SESION ORDINARIA DEL EXCMO. AYUNTAMIENTO PLENO DE 2 DE MARZO DE 1994.

(Corresponde al Pleno Ordinario que debiera derkalmelebrado el préximo dia 28 de los
corrientes).

PRESIDENTE:
[ltmo. Sr. D. José Antonio Alonso Conesa.

Alcalde-Presidente.

CONCEJALES ASISTENTES:

GRUPO SOCIALISTA.

D. Baldomero Salas Garcia.

D. Julian Contreras Garcia.

D. Pedro Lépez Lorente.

D. Vicente Rosique Molina.

D2 Olimpia Ruiz Candelera.

D. José Antonio Pifiero GOmez.
D. Ricardo Antonio Hernandez
Diaz.

D. Alfonso Conesa Ros.

D. José Martinez Garcia.

D2 Caridad Rubio Martinez.

D? Isabel Catalina Belmonte Urefia.
D. José Luis Fernandez Lozano.
GRUPO PARTIDO POPULAR.
D. Antonio Luis Carceles Nieto.
D. Emilio Lozano Tonkin.

D. Vicente Balibrea Aguado.

D2 Maria Dolores Soler Celdran.



D. Ricardo Mulas Delgado.

D. Juan Desmonts Gutiérrez.

D. Domingo Fernandez Canovas.
D. Enrique Pérez Abellan.
GRUPO IZQUIERDA UNIDA.

D2 Teresa Rosique Rodriguez.

D. Diego Sanchez Espejo.

D. Pablo Roman Martinez.
GRUPO CANTONAL.

D. Salvador Garcia Ramos.
GRUPO INDEPENDIENTE.

D2 Maria Asuncion Pallarés Pérez.
INTERVENTOR DE FONDOS.

D. Rafael Pérez Martinez.
SECRETARIO GENERAL ACCTAL.

D. Francisco Belda Ruiz.



En Cartagena, siendo las diecisiete horas delaiiféivno de marzo de mil novecientos noventa y
cuatro se reunen, en el Salon de Actos del Palzmnsistorial, los sefiores que al margen se
relacionan, bajo la Presidencia del litmo. Sr.@&&JAntonio Alonso Conesa, y con la asistencia del
Secretario General Accidental de la Corporacior;fancisco Belda Ruiz, a fin de celebrar sesion
ordinaria del Excmo. Ayuntamiento Pleno y tratatageasuntos que constituyen el Orden del Dia,
para lo cual se ha girado citacion previa.

No asiste, por causa justificada, el Concejal dap@ Municipal Independiente, D. Luis Alfonso
Cervantes Martinez.

El Concejal D. Vicente Rosique Molina, del Gruporviipal Socialista, se incorpora a la sesion
una vez comenzada, indicandose el momento en giacde este Acta.

Antes de entrar a debatir los asuntos relacionad@& Orden del Dia, interviene el Sr. Alcalde
diciendo que quiere manifestar en nombre propio glele toda la Corporacioén, la satisfaccion por
la incorporacién del Concejal, D. Antonio Luis Géles Nieto, después de su accidente de tréafico.

Interviene el Sr. Carceles Nieto diciendo que agrad todos los comparieros de la Corporacion, y
especialmente al Alcalde-Presidente, el afectocamfio, la preocupacién y la asistencia que en todo
momento ha tenido en ese proceso doloroso parawefamilia.

ORDEN DEL DIA.

1°. Dacién de cuenta de Bando de la Alcaldia-Peesid sobre reorganizacion del trafico rodado y
aparcamientos en el interior del Casco Urbanoneotivo de las festividades de Viernes de
Dolores y Semana Santa.

2°. Dacion de cuenta de Decreto de la Alcaldiai®easia resolviendo sobre el regimen de
dedicacion de las Delegaciones del Area de IntgriRégimen General, atribuida a D. José Luis
Fernandez Lozano, y la Especial de Relaciones ¥kssren el Distrito Centro-Oeste y Transportes,
atribuida a D. Alfonso Conesa Ros.

3°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamissrinfraestructuras proponiendo la
aprobacion definitiva de la Modificacion Puntual B&an Parcial Sector CO3-CO4, promovida por
URBAOESTE S.A.

4°, Dictamen de la Comisién Informativa de Urbamsrinfraestructuras proponiendo la
aprobacion definitiva del Proyecto de Estatutosygd3 para la creacion de una Entidad Urbanistica
en el Plan Parcial Cabezo Beaza, Il Fase.

5°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamissrinfraestructuras proponiendo la
aprobacion inicial del Proyecto de Division de laidad de Actuacion Numero 9 del PERI de Pozo
Estrecho, promovido por D. Mariano Egea Albaladejo.

6°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamsrinfraestructuras proponiendo la
aprobacion inicial del Proyecto de Division de laidadd de Actuacidon Numero 4.1 del PERI de La
Azohia, promovido por D. Francisco Zamora Bernal.



7°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbaraserinfraestructuras en expediente de
rectificacion de superficies de cesion en la Gagligl Poligono | del Plan Parcial La Loma de
Canteras.

8°. Dictamen de la Comisiéon Informativa de Urbamisrinfraestructuras en solicitud de D. Ginés
Huertas Martinez, de cesion de obras de urbanizaeda Unidad de Actuacion Nimero 1.1 de
Los Barreros.

99, Dictamen de la Comision Informativa de Urbamsrinfraestructuras sobre Modificacion del
Proyecto de Compensacion del Poligono | del Placd&&ector CO3-CO4, promovido por
URBAOESTE S.A.

10°. Dictamen de la Comisién Informativa de Urbartise Infraestructuras en dacién de cuenta de
recursos contenciosos-administrativos interpuesiofra este Ayuntamiento.

11. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior en expediente de solicitud a la
Comunidad Auténoma de cesion gratuita de la pakééi&@ del Poligono Ensanche.

12. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior en expediente de solicitud a la
Comunidad Auténoma de cesion gratuita de una @asitl en Barrio de la Concepcion.

13. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior en expediente de solicitud a la
Comunidad Autbnoma de cesion gratuita de la Patite3& del Poligono Ensanche.

14. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior en expediente de cesién de finca
sita en calle San Crispin, 24, Ciudad.

15. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieediaterior en expediente de desafectacion del
dominio publico y cesidn al Instituto Nacional deeo (INEM) de un terreno sito en San Félix.

16. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior en escrito de D2 Alejandra Garcia
Martinez solicitando la transmision a su favoridericia del quiosco sito en Plaza del Rey.

17. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior en informe del Letrado
Consistorial-Jefe relativo a la desestimacion delirso de alzada interpuesto contra Acta de
Inspeccion 1616/90, por descubierto de cotizacionagspondiente a la trabajadora D? Cristina
Esparza Martin.

18. Dictamen de la Comisién Informativa de Hacieadaterior en informe del Letrado
Consistorial-Jefe relativo al recurso contenciodimraistrativo 823/93, interpuesto por el Policia
Local, D. Alfonso Moreno Nieves, contra la sandidpuesta de suspension de funciones por plazo
de un afo.

19. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior en expediente de declaracion de
compatibilidad para el desempefio del cargo de Galrex@ régimen de dedicacion exclusiva, a
favor de D. Alfonso Conesa Ros.

20. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieaditerior proponiendo aprobacion de bases
para cubrir puestos vacantes de alumnos-trabagmderkas Escuelas Taller "San Diego" y "Casco
Antiguo”.



21. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior en expediente de enajenacion de
viviendas en Barriada Virgen de la Caridad.

22. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior en expediente de modificacion de
la Ordenanza que regula las tasas por prestaciserdieios en Cementerios Municipales.

23. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior sobre ocho expedientes de
licencias de apertura sometidos al Reglamento tigidades Molestas, Insalubres, Nocivas y
Peligrosas.

24. Ruegos y preguntas.

"PRIMERO.- DACION DE CUENTA DE BANDO DE LA ALCALDIAPRESIDENCIA SOBRE
REORGANIZACION DEL TRAFICO RODADO Y APARCAMIENTOS N EL INTERIOR DEL
CASCO URBANO, CON MOTIVO DE LAS FESTIVIDADES DE VIENES DE DOLORES Y
SEMANA SANTA.

"JOSE ANTONIO ALONSO CONESA, ALCALDE DE CARTAGENAJACE SABER:

Con motivo de las festividades de Viernes de Dslgrde Semana Santa, se hace precisa la
reorganizacion del trafico rodado y aparcamientoslénterior del casco urbano, quedando ambos
sujetos a las siguientes normas:

VIERNES DE DOLORES:

Dia 24, Vispera: A partir de las 20.00 horas stacata circulacion en Puertas de Murcia,
Castellini y Plaza de San Sebastian.

Dia 25, Viernes de Dolores:

Madrugada: A partir de la 1.00 horas, durante éegsidon del Cristo del Socorro, se cortaran las
siguientes calles: Plaza Juan Jorquera, Concefidra de San Ginés, San Francisco, Campos,
San Miguel, Plaza de San Sebastian, Honda, Plaz&r@acisco, Arco la Caridad, San Vicente,
Plaza Sevillano, Serreta, Caridad, Plaza del Rsydiuque.

Mafana: Con motivo de la ofrenda de la Onza deaQadPatrona de nuestra ciudad, Ntra. Sra.
Virgen de la Caridad, se cortaran al trafico ldkesale Serreta y Caridad a partir de las 10.0ashor
y se ampliara el corte a las calles de CastePnertas de Murcia y Plaza de San Sebastian a partir
de las 12.00 horas.

Tarde: A partir de las 15.00 horas se cortara:, Aafion, Plaza San Sebastian, Puertas de Murcia,
Sta. Florentina, Parque, Plaza de Lopez Pintog@ei€Caridad, Duque, Plaza de San Ginés, San
Francisco, Campos, Jara.

Dia 26, vispera de Domingo de Ramos: A partir 4200 horas se cortara la circulacion en
Castellini, Puertas de Murcia y Plaza de San Sidinast

SEMANA SANTA:



Con caracter general desde el proximo 27 de margartir de las 9.00 horas, con el fin de efectuar
la descarga de sillas y los trabajos del montajeatt®s, tribunas y desfiles procesionales, se
prohibird el aparcamiento y circulacion de vehisuiasta la finalizacion de la procesion del
Resucitado, en las siguientes calles: Aire, CaGanidad, Duque, Jara, Plaza de San Ginés, Plaza
San Francisco, Plaza Lopez Pinto, Plaza San SébaBiiertas de Murcia y Parque.

Se ampliaran ademas las siguientes calles y pdazhs dias indicados:

Dia 29, Martes Santo: Real (desde Batel Bajo adhicy Plaza Castellini, hasta las 21.00 horas
gue se prevé habra entrado toda la agrupacionrdP&#o a la Plaza Castellini. Principe de
Vergara, Subida de las Monjas, Cafion, Plaza dé-&entisco.

Dia 1 de abiril, Viernes Santo:

De madrugada: calle Beatas, Saura, San Diego,t@ari@ Muelle de San Pedro, Paseo de las
Delicias y Plaza Bastarreche. Durante todo el$égasta, Tolosa Latour y Carmen.

Dia 3 de abril, Domingo de Resurreccion:
Por la mafana: calle Carmen hasta Canales, CanBles Juan XXIII.

Para la redistribucion del trafico por el sectotagecalles afectadas, se establece el siguiente
criterio:

De 07.30 a 15.00 horas, se permitira la circulad@nehiculos autorizados para acceder a
Cocheras, Bancos, Correos, Carga y Descarga, @8awicio Publico; De 15.00 a 17.00 horas,
so6lo se permitird la circulacién al Servicio PubjiDe 17.00 horas hasta finalizada la procesion no
se permitira el acceso a ningun vehiculo, salvei@erde Urgencias y situaciones de Emergencia
de acuerdo con lo previsto en el Plan EMSA; Antalizacion de los desfiles hasta las 7.30 horas,
so6lo se permitira el acceso de vehiculos autorzado

El Domingo de Ramos, Miércoles Santo, Jueves S¥igmes Santo y Domingo de Resurreccion,
el corte de circulacidn sera total desde las 98 hasta finalizada la procesion.

En virtud de lo dispuesto en el articulo 7, aparsaal c, f; y en el articulo 38, apartado 4° desia

de Seguridad Vial, en el momento del corte de @Eman se podra denunciar y retirar por la Grua
Municipal, los vehiculos que se encuentren estados en el itinerario que vaya a ser ocupado por
la procesion.

Las autorizaciones indicadas en el articulo 2%pediran, previa solicitud, en la Oficina Municipal
de Tréfico de la Policia Local.

Con motivo de la procesion del Silencio se deberaphgar el alumbrado tanto el publico como los
comercios, comprendidos en el itinerario de la raigrdurante el paso de ésta.

Se mantendra en vigor el Plan Emergencia Municpaemana Santa (PLAN EMSA), una de
cuyas medidas consistira en unas zonas de evanuastaladas estratégicamente en la ruta de las
procesiones, las cuales se encontraran debidasefidézadas en la calzada y deberan de estar
totalmente libres de cualquier obstaculo que imfadaomunicacién entre el interior de la
procesion y el exterior.



A fin de facilitar el uso de los transportes puiien los dias de desfiles procesionales se comunic
gue la parada de Taxis sita habitualmente en Rugetdlurcia se traslada a la Plaza Castellini y
gue el horario de autobuses urbanos se extendematduoda la Semana Santa hasta la conclusion
de las procesiones.

Cartagena, Marzo de 1994.= EL ALCALDE.= Firmadalnicado, José Antonio Alonso Conesa."
La Excma. Corporacion queda enterada.”

SEGUNDO.- DACION DE CUENTA DE DECRETO DE LA ALCALIA-PRESIDENCIA
RESOLVIENDO SOBRE EL REGIMEN DE DEDICACION DE LASELEGACIONES DEL
AREA DE INTERIOR Y REGIMEN GENERAL, ATRIBUIDA A DJOSE LUIS FERNANDEZ
LOZANO, Y LA ESPECIAL DE RELACIONES VECINALES EN EDISTRITO CENTRO-
OESTE Y TRANSPORTES, ATRIBUIDA A D. ALFONSO CONESROS.

"DECRETO.- En la Ciudad de Cartagena, a catorageazo de mil novecientos noventa y cuatro.

Por mi Decreto de 25 de noviembre de 1993, se pradwalgunas modificaciones en cuanto a la
atribucién de delegaciones de esta Alcaldia emthstmiembros de la Corporacion.

Por otra parte, la experiencia de estos mesesrdefde las delegaciones entonces conferidas,
aconseja la variacion del régimen de dedicacidalgienas de ellas, a fin de adecuar el mayor grado
de atencion a la gestion y resoluciéon de las auassi propias de las materias delegadas.

En consecuencia, y de conformidad con la autodnacbntenida en los articulos 21.3 y 75.1 de la
Ley 7/85, de 2 de abril, Reguladora de las BaskeRé&gmen Local, y el articulo 25.5y6° 1, 2,3y
4 del Reglamento Orgéanico de este Excmo. Ayuntamji@probado en sesion plenaria de 28 de
mayo de 1990, en concordancia con lo dispuestb@mieulo 13 del Real Decreto 2568/1986, de
28 de noviembre, por el que se aprueba el ReglangenDrganizacion, Funcionamiento y
Régimen Juridico de las Entidades Locales, RESUELVO

PRIMERO.- Que el régimen de dedicacion de las deieges del Area de Interior y Régimen
General, atribuida a D. José Luis Fernandez Loyasale la Delegaciéon Especial de Relaciones
Vecinales en el Distrito Centro-Oeste y Transpodd3. Alfonso Conesa Ros, pasen a ser en
régimen de dedicacion exclusiva.

SEGUNDO.- Que dicho régimen de dedicacion debaracaptado expresamente por los
afectados.

TERCERO.- Que en tal caso debera contenerse e@sxifiesto Municipal para 1994 la
consignacioén correspondiente.

De este acuerdo, que se sentara en el Libro dduRaswes de la Alcaldia, se dara cuenta al
Excmo. Ayuntamiento Pleno, notificandose personatma los titulares afectados y requiriéndoles
para su aceptacion.

Lo mando y firma el litmo. Sr. D. José Antonio AlmnConesa, Alcalde-Presidente de este Excmo.
Ayuntamiento, ante mi, el Secretario General Aatide de lo cual doy fe.= Firmado y rubricado,
José Antonio Alonso Conesa y Francisco Belda Ruiz."

La Excma. Corporacion Municipal queda enterada."”



TERCERO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE UBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA APROBACION DEFINWA DE LA
MODIFICACION PUNTUAL DEL PLAN PARCIAL SECTOR CO3-C& PROMOVIDA POR
URBAOESTE.

"La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edia de la fecha, en sesion ordinaria 'y
segunda convocatoria, bajo la presidencia de BAnJ@ontreras Garcia (PSOE), y con la asistencia
de los sefiores Concejales D. Vicente Balibrea Ag(Be), D2 M2 Dolores Soler Celdran (PP), D.
Enrique Pérez Abellan (PP), D Maria Pallarés P@2EPENDIENTE), D2 Isabel Belmonte
Urefia (PSOE), ha conocido de la Modificacion pum@d que se tramita para el Plan Parcial
Sector C03-C04, promovida por URBAOESTE S.A.

Resultando que dicha modificacién fue aprobadaigianalmente por acuerdo plenario de fecha
31-01-94 y remitido a la Comunidad Autdbnoma de Mupara la emision de informe no
vinculante.

Considerando que por la Comunidad Autonoma se fitéderimforme favorable a la referida
modificacion, de fecha 01-03-94, es por lo quedanSion acuerda, con la abstencién del Grupo
Independiente, proponer a V.l. y al Excmo. Ayuntamo Pleno, SE APRUEBE

DEFINITIVAMENTE la Modificacion puntual n® 1 del &h Parcial Sector C03-C04, debiéndose
presentar por el promotor cinco ejemplares de xto tesumen con las determinaciones generales
del Plan Parcial para su diligenciacion y reproblecen poliéster del plano de ordenacion, asi como
el soporte informatico del mismo.

No obstante, V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Plensoteeran lo que sea mas procedente.=
Cartagena, 15 de Marzo de 1994.= EL PRESIDENTE BECDMISION.= Firmado, Julian
Contreras Garcia, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen, el Excmo. Ayun&anta Pleno acuerda su aprobacion por
VEINTIUN VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista, PopulaCantonal), y CUATRO
ABSTENCIONES (Grupos Izquieda Unida e Independighte

"CUARTO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA APROBACION DEFINWA DEL PROYECTO
DE ESTATUTOS Y BASES PARA LA CREACION DE UNA ENTIDBA URBANISTICA EN
EL PLAN PARCIAL CABEZO BEAZA, Il FASE.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convocatoria, bajo la presidencia de D. Julian avas Garcia (PSOE), y con la asistencia de los
sefiores Concejales D. Vicente Balibrea Aguado [B®P)?2 Dolores Soler Celdran (PP), D.

Ricardo Mulas Delgado (PP), D. Enrique Pérez AbglRP), D2 Maria Pallarés Pérez
(INDEPENDIENTE), D. Salvador Garcia Ramos (PCAN), Tleresa Rosique Rodriguez (1U), D.
Diego Sanchez Espejo (IU), D? Isabel Belmonte U(BY&®OE), D. José Luis Fernandez Lozano
(PSOE) y D2 Olimpia Ruiz Candelera (PSOE), ha caoloodel Proyecto de Estatutos y Bases para
la creacidn de una Entidad Urbanistica de Consinvan el Plan Parcial Cabezo Beaza, Il Fase.

Resultando que dicho Proyecto fue aprobado ini@atspor acuerdo plenario de fecha 27-12-93 y
sometido a informacién publica por plazo reglamentdabiéndose publicado en el diario La
Opinion y Boletin Oficial de la Region de fechasy2B/ de enero, respectivamente, habiéndose
notificado igualmente a todos los propietarios i@@as.



Por ello, la Comision acordd, por unanimidad, praga V.1. y al Excmo. Ayuntamiento Pleno, SE
APRUEBE DEFINITIVAMENTE el Proyecto de referenciag remita al 6rgano competente de la
Comunidad Autbnoma para su inscripcion en el Regdg Entidades Urbanisticas Colaboradoras,
a cuyo efecto se requerira a los propietarios gaeaconforme a lo establecido en el articulo 27 del
Reglamento de Gestion Urbanistica, designen la®pas encargadas del gobierno y
administracion de la Entidad.

No obstante, V.l. y el Excmo. Ayuntamiento Plensoheeran lo que sea mas procedente.=
Cartagena, 15 de marzo de 1994.= EL PRESIDENTE REOMISION.= Firmado, Julian
Contreras Garcia, rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen, el Excmo. Ayun&ra Pleno acuerda su aprobacion por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales presentes la sesion."

"QUINTO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA APROBACION INICIADEL PROYECTO DE
DIVISION DE LA UNIDAD DE ACTUACION NUMERO 9 DEL PERDE POZO ESTRECHO.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convocatoria, bajo la presidencia de D. Julian &pas Garcia (PSOE), y con la asistencia de los
sefiores Concejales D. Vicente Balibrea Aguado (BPM?2 Dolores Soler Celdran (PP), D.

Ricardo Mulas Delgado (PP), D. Enrique Pérez AbglRP), D2 Maria Pallarés Pérez
(INDEPENDIENTE), D2 Teresa Rosique Rodriguez (IDJ) Diego Sanchez Espejo (IU), D.
Salvador Garcia Ramos (PCAN), D2 Isabel Belmor#@ai(PSOE), D. José Luis Fernandez
Lozano (PSOE) y D2 Olimpia Ruiz Candelera (PSO&);dnocido del Proyecto de Divisién que se
tramita para la Unidad de Actuacion n° 9 del Plapd€ial de Reforma Interior de Pozo Estrecho,
promovido por D& Carmen Alarcon Hernandez.

Vistos los informes que obran en el expedientdpsigue se desprende que las subunidades
disponen de autonomia suficiente, la Comision axqydr unanimidad, proponer a V.l. y al
Excmo. Ayuntamiento Pleno, SE APRUEBE INICIALMENEEProyecto de Division de
referencia, y se someta a informacion publica jpexrgreglamentario, con notificacion personal a
los propietarios de la unidad matriz.

No obstante, V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Plensoteeran lo que sea mas procedente.=
Cartagena, 15 de marzo de 1994.= EL PRESIDENTE REOMISION.= Firmado, Julian
Contreras Garcia, rubricado.

Sometido a votacion el dictamen, el Excmo. Ayun&anta Pleno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales presentes la sesion."”

"SEXTO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA APROBACION INICIADEL PROYECTO DE
DIVISION DE LA UNIDAD DE ACTUACION NUMERO 4.1 DEL ERI DE LA AZOHIA,
PROMOVIDO POR D. FRANCISCO ZAMORA BERNAL.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convocatoria, bajo la presidencia de D. Julian &vas Garcia (PSOE), y con la asistencia de los
sefiores Concejales D. Vicente Balibrea Aguado (BPM? Dolores Soler Celdran (PP), D.

Ricardo Mulas Delgado (PP), D. Enrique Pérez AbglRP), D2 Maria Pallarés Pérez
(INDEPENDIENTE), D2 Teresa Rosique Rodriguez (IJ) Diego Sanchez Espejo (IU), D2 Isabel
Belmonte Urefia (PSOE), D. José Luis Fernandez lo@@8OE)y D? Olimpia Ruiz Candelera



(PSOE), ha conocido del Proyecto de Division dedddide Actuacién n® 4.1 del Plan Especial de
Reforma Interior de La Azohia, promovido por D.rgigco Zamora Bernal.

Vistos los informes que obran en el expedientedglie se desprende que la subdivision cumple
con la condicion prevista en el art. 145 del Téxé&fundido respecto al equilibrio entre los
aprovechamientos de las mismas, la Comision acoadla abstencion de Izquierda Unida,
proponer a V.l. y al Excmo. Ayuntamiento Pleno, AERUEBE INICIALMENTE el Proyecto de
Division de referencia, y se someta a informacidblipa en forma reglamentaria, debiéndose
notificar a los propietarios de la unidad matriz.

No obstante, V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Plensoteeran lo que sea mas procedente.=
Cartagena, 15 de Marzo de 1994.= EL PRESIDENTE BECDMISION.= Firmado, Julian
Contreras Garcia, rubricado.

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamaid’leno acuerda su aprobaciéon por
VEINTIDOS VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista, Popyl&antonal e Independiente) y TRES
ABSTENCIONES (Grupo Izquierda Unida)."

SEPTIMO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE UBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS EN EXPEDIENTE DE RECTIFICACION D&UPERFICIES DE
CESION EN LA GESTION DEL POLIGONO | DEL PLAN PARCIALA LOMA DE
CANTERAS.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convocatoria, bajo la presidencia de D. Julian avas Garcia (PSOE), y con la asistencia de los
sefiores Concejales D. Vicente Balibrea Aguado [BP)?2 Dolores Soler Celdran (PP), D.

Ricardo Mulas Delgado (PP), D. Enrique Pérez AbglRP), D2 Maria Pallarés Pérez
(INDEPENDIENTE), D2 Teresa Rosique Rodriguez (IDJ) Diego Sanchez Espejo (IU), D.
Salvador Garcia Ramos (PCAN), D2 Isabel Belmon&i(PSOE), D. José Luis Fernandez
Lozano (PSOE) y D2 Olimpia Ruiz Candelera (PSO&);dnocido del Proyecto de Aclaracion de
Cesiones en el Poligono | del Plan Parcial La Ldm&anteras, promovido por Urbanizadora La
Loma de Canteras S.A.

Resultando que mediante acuerdos plenarios de #:06-90 y 04-04-91, se aceptaron las
cesiones correspondientes al Poligono | del Platid& se formalizaron en escritura publica las
mismas.

Vistos los informes que obran en el expedientdpslgue se desprende que la superficie de
11.218,61 m2. que se refleja en el proyecto pradentoincide con el Proyecto de Normalizacién
de Fincas aprobado inicialmente, la Comision acgrdéunanimidad, proponer a V.l. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, se rectifique la superficidaleona verde citada, y se rectifique en la
escritura publica.

No obstante, V.l. y el Excmo. Ayuntamiento Plensoieeran lo mas procedente.= Cartagena, 15
de marzo de 1994.= EL PRESIDENTE DE LA COMISIONimrado, Julian Contreras Garcia,
rubricado.

Sometido a votacion el dictamen, el Excmo. Ayun&na Pleno acuerda su aprobacion por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales presentes la sesion."

"OCTAVO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS EN SOLICITUD DE D. GINES HUERTASARTINEZ, DE CESION



DE OBRAS DE URBANIZACION DE LA UNIDAD DE ACTUACIONNUMERO 1.1 DE LOS
BARREROS.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convocatoria, bajo la presidencia de D. Julian vas Garcia (PSOE), y con la asistencia de los
sefiores Concejales D. Vicente Balibrea Aguado [BP)?2 Dolores Soler Celdran (PP), D.

Ricardo Mulas Delgado (PP), D. Enrique Pérez AbglRP), D2 Maria Pallarés Pérez
(INDEPENDIENTE), D2 Teresa Rosique Rodriguez (IDJ) Diego Sanchez Espejo (IU), D.
Salvador Garcia Ramos (PCAN), D2 Isabel Belmon&il(PSOE), D. José Luis Fernandez
Lozano (PSOE) y D2 Olimpia Ruiz Candelera (PSO&);dnocido de la solicitud de D. José Luis
Huertas Martinez, en representacion de Huertasi\&#a, de cesion de las obras de urbanizacién
de la Unidad de Actuacion n° 1.1. de Los Barreros.

Vistos los informes que obran en el expedientedglie se desprende que las obras han sido
correctamente ejecutadas y no se conocen defiagepai el alcantarillado, la Comision acordd, por
unanimidad, proponer a V.l. y al Excmo. AyuntamieRteno, SE ACEPTEN las referidas obras de
urbanizacién y se dé traslado a los distintos SewiMunicipales.

No obstante, V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Plensoteeran lo que sea mas procedente.=
Cartagena, 15 de marzo de 1994.= EL PRESIDENTE REOMISION.= Firmado, Julian
Contreras Garcia, rubricado.

Sometido a votacion el dictamen, el Excmo. Ayun&anta Pleno acuerda su aprobacion por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales presentes la sesion."”

NOVENO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS SOBRE MODIFICACION DEL PROYECTO DEOMPENSACION
DEL POLIGONO | DEL PLAN PARCIAL SECTOR CO3-CO4, PMDVIDO POR
URBAOESTE S.A.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida ediealde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convocatoria, bajo la presidencia de D. Julian &pas Garcia (PSOE), y con la asistencia de los
sefiores Concejales D. Vicente Balibrea Aguado (BPM?2 Dolores Soler Celdran (PP), D.

Ricardo Mulas Delgado (PP), D. Enrique Pérez AbglRP), D2 Maria Pallarés Pérez
(INDEPENDIENTE), D2 Teresa Rosique Rodriguez (IDJ) Diego Sanchez Espejo (IU), D.
Salvador Garcia Ramos (PCAN), D2 Isabel Belmonefill(PSOE), D. José Luis Fernandez
Lozano (PSOE) y D2 Olimpia Ruiz Candelera (PSO&);dnocido de la Modificacion del Proyecto
de Compensacion del Poligono | del Plan Parcial-CO3, promovido por Urbaoeste S.A.

Resultando que dicho Proyecto se fundamenta emthfighcion puntual del Plan Parcial que se
tramite, pendiente de aprobacién definitiva.

Vistos los informes técnicos emitidos de los qudesprende que el documento no altera ni las
adjudicaciones al Ayuntamiento ni sustancialmesegue se hacian a los propietarios, aunque su
contenido patrimonial varia como consecuencia aeddificacion del planeamiento en estas
tltimas, asi como que la ejecucion de los Servitanicos quedan garantizados aun cuando se
adjudiquen a Urbaoeste.

Por ello, la Comision acordd, por unanimidad, praga V.1. y al Excmo. Ayuntamiento Pleno, lo
siguiente:



Primero.- El Proyecto debera establecer las conag@res econdmicas por diferencias de
adjudicacion, asi como afianzar el importe queunedg cubrirse con las propias parcelas, visto que
existen varias parcelas adjudicadas a Urbaoestgupgan afectadas a gastos de urbanizacion que
superan su propio valor.

Segundo.- Que se APRUEBE la Modificacion del Prayee Compensacion, con las
rectificaciones citadas anteriormente, debiéndossentar por la Junta de Compensacion
certificado acreditativo de la aprobacion por eggdo del proyecto de referencia.

Tercero.- La aprobacion de la modificacion del paiyg de Compensacion queda subordinada a la
aprobacion definitiva de la modificacion puntual Bkn Parcial CO3-CO4, en tramite.

No obstante, V.I. y el Excmo Ayuntamiento Plenmbesran o mas procedente.= Cartagena, 15 de
Marzo de 1994.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Fado, Julian Contreras Garcia,
rubricado.

Sometido a votacion el dictamen, el Excmo. Ayun&anta Pleno acuerda su aprobacion por
VEINTIDOS VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista, Popyl&antonal e Independiente) y TRES
ABSTENCIONES (Grupo Izquierda Unida)."

DECIMO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS EN DACION DE CUENTA DE RECURSOS QDENCIOSOS-
ADMINISTRATIVOS INTERPUESTOS CONTRA ESTE AYUNTAMIENO.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida ediealde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convocatoria, bajo la presidencia de D. Julian &vas Garcia (PSOE), y con la asistencia de los
sefiores Concejales D. Vicente Balibrea Aguado (BPM?2 Dolores Soler Celdran (PP), D.

Ricardo Mulas Delgado (PP), D. Enrique Pérez AbglRP), D2 Maria Pallarés Pérez
(Independiente), D2 Teresa Rosique Rodriguez PURiego Sanchez Espejo (IU), D2 Isabel
Belmonte Urefia (PSOE), D. José Luis Fernandez lof@RBOE) y D2 Olimpia Ruiz Candelera
(PSOE), ha conocido de los informes emitidos peiServicios Juridicos del Ayuntamiento, que se
relacionan, en los que se estima la procedenaiaagéener la personacion del Ayuntamiento en
recursos contencioso administrativos presentadoggsticulares contra este Ayuntamiento.

- Informe de fecha 10-03-94. Se estima la procadatela personacion en el recurso n® 2514/93
interpuesto por D. José Luis Tomas Grifian contriianpor infraccion urbanistica en El Lentiscar.

- Informe de fecha 10-03-94. Se estima la procedatela personacion en el recurso n® 2651/93,
interpuesto por D. José Tauste Ortiz, por demailicié chabolas en la Barriada Virgen de la
Caridad.

- Informe de fecha 23-02-94. Se estima la procadaetemantener el recurso n° 2735/93,
interpuesto por D2 Eloisa Inglés Maestre por deciiide valla en calle Zeneta de Cabo de Palos.

- Informe de fecha 23-02-94. Se estima la procadatemantener el recurso n® 2675/93,
interpuesto por D. José Tomas Hernandez, por esgbeionador n° 603/89.

Por ello, la Comisién acordo, por unanimidad, praggaa V.1. y al Excmo. Ayuntamiento Pleno,
gue de conformidad con lo establecido en el apafadel art. 22 de la Ley de Bases de Régimen
Local, se ratifiquen los informes manecionados snaatenga a personacion del Ayuntamiento en
los autos de referencia.



No obstante, V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Plensoteeran lo que sea mas procedente.=
Cartagena, 15 de marzo de 1994.= EL PRESIDENTE REOMISION.= Firmado, Julian
Contreras Garcia, rubricado.

Sometido a votacion el dictamen, el Excmo. Ayun&anta Pleno acuerda su aprobacion por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales presentes la sesion."”

"DECIMO PRIMERO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATYA DE HACIENDA E
INTERIOR EN EXPEDIENTE DE SOLICITUD A LA COMUNIDADAUTONOMA DE
CESION GRATUITA DE LA PARCELA V-58 DEL POLIGONO ENSNCHE.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niela el dia 16 de marzo de 1994, bajo la
Presidencia de D. José Antonio Pifiero Gomez (PS@Qton la asistencia de los Vocales, D.
Baldomero Salas Garcia (PSOE), D. José Luis Feezdmzano (PSOE), D. Pedro Lépez Lorente
(PSOE), D. Emilio Lozano Tonkin (PP), D. RicardolstuDelegado (PP), D. Enrique Pérez
Abellan (PP), D2 Maria Dolores Soler Celdran (BP)Teresa Rosique Rodriguez (IU), D. Diego
Sanchez Espejo (IU), D. Salvador Garcia Ramos (PGAN Luis Alfonso Cervantes Martinez
(Independiente); actuando de Secretario Coordin&okngel Robles Ortiz, y con la asistencia del
Sr. Interventor, ha conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE INTEBR Y REGIMEN
GENERAL, DON JOSE LUIS FERNANDEZ LOZANO, EN RELACMKDCON SOLICITUD A
LA COMUNIDAD AUTONOMA DE CESION GRATUITA DE LA PARCELA V-58 DEL
POLIGONO DEL ENSANCHE.

PRIMERO: En sesion extraordinaria celebrada p&eho de la Corporacion el dia 27 de octubre
de 1983, se adoptd, entre otros, acuerdo de adam@sion definitiva de la parcela V-58 del
Poligono Ensanche por el Instituto para la PrommoPBigblica de la Vivienda (entonces titular de la
finca), y remitir la documentacion solicitada pa@ireccién Provincial en Murcia del Ministerio

de Obras Publicas y Urbanismo a fin de procedaredelvacion a definitiva de la adjudicacion de la
parcela citada a este Excmo. Ayuntamiento, rendtiéa con fecha 10 de noviembre de 1983, a la
mencionada Direccion Provincial certificado delerco aludido.

SEGUNDO: Por la Direccion General de ArquitectuNiwienda se ha procedido al cambio de
titularidad registral de la indicada parcela, afade la Comunidad Auténoma de la Regién de
Murcia. Dado que sobre la misma existe construrd&rupo Escolar (Colegio Publico "Mare
Nostrum") y se pretende mantener el uso publicualesta afectada, el Concejal Delegado que
suscribe PROPONE a V.I. y al Excmo. AyuntamienenBlque acuerde:

Solicitar de la Comunidad Autdbnoma de la RegioMdecia la cesion gratuita, a favor de este
Excmo. Ayuntamiento, de la parcela V-58 del Pol@del Ensanche de esta Ciudad, a fin de
destinarla a equipamiento escolar.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Plenabhesra lo mas procedente.”

LA COMISION, después de deliberar sobre el tematadiina por UNANIMIDAD de sus
miembros, de conformidad con la propuesta tram@scrit

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, a 16 de marzo de 1994.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, José Antonidéto Gomez, rubricado."



Sometido a votacion el dictamen, el Excmo. Ayun&anta Pleno acuerda su aprobacion por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales presentes la sesion."”

"DECIMO SEGUNDO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATVA DE HACIENDA E
INTERIOR EN EXPEDIENTE DE SOLICITUD A LA COMUNIDADAUTONOMA DE
CESION GRATUITA DE UNA PARCELA SITA EN BARRIO DE LACONCEPCION.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niela el dia 16 de marzo de 1994, bajo la
Presidencia de D. José Antonio Pifiero Gomez (PS@Qton la asistencia de los Vocales, D.
Baldomero Salas Garcia (PSOE), D. José Luis Feezdmzano (PSOE), D. Pedro Lépez Lorente
(PSOE), D. Emilio Lozano Tonkin (PP), D. RicardolstuDelegado (PP), D. Enrique Pérez
Abellan (PP), D2 Maria Dolores Soler Celdran (BP)Teresa Rosique Rodriguez (IU), D. Diego
Sanchez Espejo (IU), D. Salvador Garcia Ramos (PGAN Luis Alfonso Cervantes Martinez
(Independiente); actuando de Secretario Coordin&okngel Robles Ortiz, y con la asistencia del
Sr. Interventor, ha conocido del siguiente asunto:

"PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE INFHOR Y REGIMEN
GENERAL, DON JOSE LUIS FERNANDEZ LOZANO, EN RELACNDCON SOLICITUD A
LA COMUNIDAD AUTONOMA DE CESION GRATUITA DE PARCELADE TERRENO EN
BARRIO DE LA CONCEPCION.

PRIMERO. Por acuerdo plenario adoptado en sesi&édienoviembre de 1929, el Ayuntamiento
cedio al Estado (Division Hidrologica Forestal 8elgura), una parcela de terreno de 8.429 m2 de
superficie, al objeto de establecer un vivero gebécion forestal, formalizandose la cesion en
escritura otorgada el 30 de mayo de 1993.

La referida parcela pertenece en la actualidadCataunidad Auténoma, por virtud del Real
Decreto 2.102/1984, de 10 de octubre, de transfmedel Estado en materia de conservacion de la
naturaleza.

SEGUNDO.- Que teniendo necesidad de disponer est@d Ayuntamiento de unas instalaciones
disponibles como Vivero Municipal, que puedan absotodas las plantaciones que sean
necesarias en la Ciudad y Pedanias, y dandoselastancia de que las actuales instalaciones de
gue dispone son insuficientes, el Concejal Delegpiosuscribe propone a V.1. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, que acuerde:

Solicitar de la Comunidad Autbnoma de la RegioMdecia, la cesion gratuita a favor de este
Excmo. Ayuntamiento, de la citada parcela de terds8.429 m2 de superficie situada en el
Barrio de la Concepcion, a fin de destinarla a xawdunicipal.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Plenambhesra lo mas procedente."”

LA COMISION, después de deliberar sobre el temztadiina por UNANIMIDAD de sus
miembros de conformidad con la propuesta transcrita

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolveGartagena, 16 de marzo de 1994.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, José Antonidéro Goémez, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen, el Excmo. Ayun&anta Pleno acuerda su aprobacion por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales presentes la sesion."”



"DECIMO TERCERO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATVA DE HACIENDA E
INTERIOR EN EXPEDIENTE DE SOLICITUD A LA COMUNIDADAUTONOMA DE
CESION GRATUITA DE LA PARCELA 111-35 DEL POLIGONO EL ENSANCHE.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niéa el dia 16 de marzo de 1994, bajo la
Presidencia de D. José Antonio Pifiero Gomez (PS@Qton la asistencia de los Vocales, D.
Baldomero Salas Garcia (PSOE), D. José Luis Feezdmazano (PSOE), D. Pedro Lépez Lorente
(PSOE), D. Emilio Lozano Tonkin (PP), D. Ricardol&uDelegado (PP), D. Enrique Pérez
Abellan (PP), D2 Maria Dolores Soler Celdran (BP)Teresa Rosique Rodriguez (IU), D. Diego
Sanchez Espejo (IU), D. Salvador Garcia Ramos (PGAN Luis Alfonso Cervantes Martinez
(Independiente), actuando de Secretario Coordin&lokngel Robles Ortiz, y con la asistencia del
Sr. Interventor, ha conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE INTEBR Y REGIMEN
GENERAL, DON JOSE LUIS FERNANDEZ LOZANO, EN RELACNDCON SOLICITUD A
LA COMUNIDAD AUTONOMA DE CESION GRATUITA DE PARCELAIII-35 DEL
POLIGONO DEL ENSANCHE.

Siendo la Comunidad Auténoma de la Region de Mudittikar registral de la parcela 1ll-35 del
Ensanche, sobre la que en su dia se construystiad& Atletismo, dado el alto grado de utilizacion
gue de sus instalaciones se viene haciendo p@ ipanticipal, y se pretende mantener el uso
publico al que esta afectada, el Concejal Delegadosuscribe PROPONE a V.I. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno que acuerde:

Solicitar de la Comunidad Autbnoma de la RegioMdecia la cesion gratuita, a favor de este
Excmo. Ayuntamiento, de la parcela IlI-35 del Potig del Ensanche de esta Ciudad, a fin de
destinarla a equipamiento deportivo.

No obstante V.l.y el Excmo. Ayuntamiento Pleno hesiGi lo mas procedente.”

LA COMISION, después de deliberar sobre el temztadiina por UNANIMIDAD de sus
miembros de conformidad con la propuesta transcrita

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolveGartagena, 16 de marzo de 1994.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, José Antonidéro Goémez, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen, el Excmo. Ayun&anta Pleno acuerda su aprobacion por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales presentes la sesion."”

"DECIMO CUARTO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA E
INTERIOR EN EXPEDIENTE DE CESION DE FINCA SITA ENALLE SAN CRISPIN, 24,
CIUDAD.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niela el dia 16 de marzo de 1994, bajo la
Presidencia de D. José Antonio Pifiero Gomez (PS@Qton la asistencia de los Vocales, D.
Baldomero Salas Garcia (PSOE), D. José Luis Feezdmzano (PSOE), D. Pedro Lépez Lorente
(PSOE), D. Emilio Lozano Tonkin (PP), D. RicardolstuDelegado (PP), D. Enrique Pérez
Abellan (PP), D2 Maria Dolores Soler Celdran (BP)Teresa Rosique Rodriguez (IU), D. Diego
Sanchez Espejo (IU), D. Salvador Garcia Ramos (PGAN Luis Alfonso Cervantes Martinez
(Independiente), actuando de Secretario Coordin@dokngel Robles Ortiz, y con la asistencia del
Sr. Interventor, ha conocido del siguiente asunto:



PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DEL ARHEBE INTERIOR Y
REGIMEN GENERAL, DON JOSE LUIS FERNANDEZ LOZANO, ERELACION CON
EXPEDIENTE DE CESION DE FINCA SITUADA EN C/ SAN CRBPIN N° 24 DE ESTA
CIUDAD.

PRIMERO: Esta Delegaciéon ha conocido de escritegur@do por D* Maria Martinez Pérez, en
virtud del cual ofrece ceder al Ayuntamiento umadi situada en calle San Crispin n® 24 de esta
Ciudad, y cuya descripcion es la siguiente:

"Una casa de planta baja, con terraza, con vaaibisationes o dependencias, en la actualidad en
estado ruinoso, sefialada con el numero diecioclitermo, catorce antiguo, de la calle de San
Crispin de la ciudad de Cartagena, cuya medidafstipesegun reciente medicion es de setenta 'y
ocho metros cuadrados. Tiene fachada al NortedailiOeste, casa de Josefa Carceles; Este, Ana
Guillén; Espalda o Sur, callejon sin nombre llameddd.a Cruz, tiene dos puertas, una a la calle de
su situacion y otra al Callejon citado.

Titulo: La finca descrita pertenece a D2 Maria Maz Pérez por titulo de adjudicaciéon de herencia
al fallecimiento de su hermano, D. Pedro MartinézP, en virtud de escritura otorgada el dia 23
de noviembre de 1993, ante el Notario de Fuentm@Jd. Juan Carlos Martin Romero (n° 1558
de su protocolo).

Inscripcion: Tomo 2468, Libro 216, Seccidn 12, 319, Finca 2095, inscripcion 132, Registro de
la Propiedad n° 1 de Cartagena.

SEGUNDO: Segun el informe emitido por los Serviciéenicos de Urbanismo, la finca se
encuentra incluida dentro del Plan Parcial de Redfdinterior CA-4, pendiente de redactar y
tramitar.

Segun el informe emitido por los Servicios Técnidesa Seccion de Arquitectura, el importe de la
demolicion de dicha finca es de 435.000 PESETAS.

Su valor es de 468.000 pesetas.

TERCERO: De conformidad con lo preceptuado ent&wdo 1 del Real Decreto Legislativo
781/1986, de 18 de abril (por el que se apruebaxb Refundido de las disposiciones legales
vigentes en materia de Régimen Local) y lo estaddeen los articulos 9-1, 12-1y 12-2 del
Reglamento de Bienes de las Entidades Localeskh@apoopor Real Decreto 1.372/1986, de 13 de
junio), los Ayuntamientos tienen plena capacidatjoa para adquirir y poseer toda clase de
bienes. La adquisicién de bienes a titulo gratuit@stara sujeta a restriccion alguna. Para la
adquisicion de bienes a titulo oneroso, se delweedligar que el valor del gravamen impuesto no
excede del valor de lo que se adquiere.

Considerando lo dispuesto en los articulos 23dehReal Decreto Legislativo 781/1986, de 18 de
abril y 50-14 del Reglamento de Organizacion, Famamiento y Régimen Juridico de las
entidades Locales (aprobado por Real Decreto 21588/ de 28 de noviembre), sobre atribuciones
gue corresponden al Pleno de la Corporacion, PREP®OWN.I. y al Excmo. Ayuntamiento Pleno
gue acuerde:

1.- Aceptar la cesion de la finca descrita en attapgo PRIMERO de esta propuesta, libre de
cargas, gravamenes y arrendatarios, situada enSaatl Crispin n° 24 de esta Ciudad, ofrecida por
D2 Maria Martinez Pérez.



2.- Facultar al lltmo. Sr. Alcalde o a quien legahte le sustituya, para la firma de cuantos
documentos sean precisos para la formalizacioa dedidén en escritura publica. Todos los gastos
gue ocasione el otorgamiento de la escritura satgfechos por el Ayuntamiento.

3.- El acuerdo que se adopte es definitivo endadministrativa, y contra el mismo se puede
interponer recurso contencioso-administrativo ahferibunal Superior de Justicia de la Region de
Murcia en el plazo de dos meses contados desde sigtiente a su notificacion, previa
comunicacion a este Excmo. Ayuntamiento.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Plenamhesra lo procedente.”

LA COMISION, después de deliberar sobre el tematadiina por UNANIMIDAD de sus
miembros, de conformidad con la propuestra tratascri

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolwe@artagena, 16 de marzo de 1994.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, José Antonidéto Gomez, rubricado.

Sometido a votacion el dictamen, el Excmo. Ayun&ma Plerno acuerda su aprobacion por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales presentes la sesion."

"DECIMO QUINTO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA E
INTERIOR EN EXPEDIENTE DE DESAFECTACION DEL DOMINI®UBLICO Y CESION
AL INSTITUTO NACIONAL DE EMPLEO (INEM) DE UN TERREND SITO EN SAN FELIX.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niéla el dia 16 de marzo de 1994, bajo la
Presidencia de D. José Antonio Pifiero Gomez (PS@Qton la asistencia de los Vocales, D.
Baldomero Salas Garcia (PSOE), D. José Luis Feezdmazano (PSOE), D. Pedro Lépez Lorente
(PSOE), D. Emilio Lozano Tonkin (PP), D. Ricardol&uDelegado (PP), D. Enrique Pérez
Abellan (PP), D2 Maria Dolores Soler Celdran (BP)Teresa Rosique Rodriguez (IU), D. Diego
Sanchez Espejo (IU), D. Salvador Garcia Ramos (PGAN Luis Alfonso Cervantes Martinez
(Independiente); actuando de Secretario Coordin&okngel Robles Ortiz, y con la asistencia del
Sr. Interventor, ha conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DEL AREBE INTERIOR Y
REGIMEN GENERAL, DON JOSE LUIS FERNANDEZ LOZANO, 8RE DESAFECTACION
DEL DOMINIO PUBLICO Y CESION AL INSTITUTO NACIONALDE EMPLEO (INEM) DE
UN TERRENO SITUADO EN SAN FELIX.

PRIMERO: En sesion ordinaria celebrada por el Pimta Corporacion, el dia 26 de febrero de
1982, se adoptd entre otros, acuerdo de iniciaedigpte de cesion al Instituto Nacional de Empleo
de un terreno de 10.000 m2 de superficie, situaddezeda de San Félix, con destino a la
construccion de un Centro de Formacién Tecnoldgalavalente, comprometiéndose el
Ayuntamiento a dotar al solar de los serviciosglegaaluz y alcantarillado, y a remover toda clase
de obstaculos que impiden su construccion.

El citado acuerdo se someti6 a informacion pulpmaplazo de 15 dias en el Boletin Oficial de la
Regién de Murcia n° 66, de fecha 22 de marzo d&,198 que se formularan reclamaciones contra
el mismo.

SEGUNDO: La descripcion de la finca a que se rafelrcuerdo aludido es la siguiente:



"Terreno en este término municipal, diputacion de Bélix, paraje de Los Cuatro Molinos, de
10.000 m2 de superficie, que linda por el Nortstaele la finca matriz; Sur, igualmente resto de
donde se segrega,; Este, Maria Vidal Garcia; y at€D€&rancisco Fructuoso y otros".

Titulo: La finca descrita le pertenece al Excmou#tamiento de Cartagena por titulo de
compraventa en virtud de escritura formalizaddal® de junio de 1980, ante el Notario que fue
de Cartagena, D. Pedro Castellé Alvarez (n° 74gudarotocolo).

Inscripcion: Tomo 2.286, Libro 281, Seccién 22,i¢-8l7, Finca 21.710, inscripcion 12, Registro de
la Propiedad n° 1 de Cartagena.

TERCERO: No llegd a adoptarse acuerdo definitivoekon, sin perjuicio de lo cual, por el
I.N.E.M se ha construido sobre el terreno desanit€entro de Formacion Profesional
Ocupacional, denominacion actual que se correspoméas que se figuraba en el acuerdo citado.

CUARTO: Por el I.N.E.M se ha solicitado la formaltzon de la cesion cuyos tramites se iniciaron
por virtud del acuerdo plenario anteriormente radefi

A la vista de lo actuado, y teniendo en cuenta qoi®o antes se dice, no existe acuerdo ejecutorio
de cesidon y que los fines a que aludia el acuezdi®82 han sido cumplidos "de facto” mediante la
construccion de un Centro de Formacién Ocupaciemalue se imparten enseflanzas de Formacion
Tecnologica Polivalente, lo que procede es ad@uiaerdo de cesion definitiva del terreno en los
términos establecidos en el articulo 110 del Regidmde Bienes por cuanto:

%0 - Es notorio que los fines para los que se m®thicesion han de redundar en beneficio de los
habitantes del Término Municipal.

2°.- Es notorio, asimismo, el caracter publicold¢E.M, Organismo Autbnomo adscrito al
Ministerio de Trabajo y Seguridad Social, creadoReal Decreto Ley 36/1978, de 11 de
noviembre.

La referida finca aparece en el Inventario de BBgnBerechos Municipales con la calificacion
juridica de BIEN DE DOMINIO Y SERVICIO PUBLICO, pdo que para su eventual cesion al
Organismo indicado procede tramitar expedientdtdeaaion de la calificacion juridica de la
misma para su posterior calificacion como BIEN PAVIRNIAL.

Visto el informe del Secretario General, que searatdj como anexo a la presente propuesta, y los
demas obrantes en el expediente, considerandtalol@sdo en los articulos 79 del Real Decreto
Legislativo 781/86, de 18 de abril y 109, 110 y ti#l Reglamento de Bienes de las Entidades
Locales, esta Delegacion propone a V.l. y al Exofsyontamiento Pleno que acuerde:

1.- Aprobar inicialmente el expediente de altenaclé la calificacion juridica de la finca descrita,
sometiéndolo a informacion publica por plazo de MBS, entendiéndose que de no formularse
alegaciones durante el indicado plazo, se cons@amobada definitivamente la alteracion de la
calificacion juridica del terreno resefiado y destafdo del dominio publico, pasando a tener la
calificacion de BIEN PATRIMONIAL.

2.- Ceder gratuitamente al Instituto Nacional deplem (I.N.E.M) la finca descrita en el apartado
SEGUNDO de esta propuesta (terreno de 10.000 nsBpkrficie situado en la diputacion de San
Félix), con el fin de que se destine a la constéamcde un Centro de Formacion Ocupacional, en
gue se impartan enseflanzas de Formacién Tecnolégicalente.



Se establece expresamente que si el fin para edegoede el bien objeto de este acuerdo no se
mantiene durante los treinta afios siguientes, didcese considerara resuelta y la predescrita finca
revertird al Ayuntamiento con todas sus pertensnceccesiones, sin derecho a indemnizacion.

La cesion del bien descrito se subordina a la &gidh definitiva del expediente de alteracion de la
calificacion juridica del mismo a que se refierp@hto 1° de esta propuesta.

El expediente de cesion debera someterse a infaympablica por plazo de QUINCE DIAS,
mediante su publicacién en el Boletin Oficial d®Egion de Murcia, a efectos de posibles
alegaciones o reclamaciones que puedan formulbnsisao, considerandose definitivamente
aprobado de no producirse éstas.

3.- Dar cuenta al 6rgano competente de la ComurAdia@homa de la tramitacién del expediente y
del acuerdo que se adopte en relacion con el miaies, efectos previstos en los articulos 79 del
Real Decreto Legislativo 781/1.986 y 109 del Regatn de Bienes.

4.- Facultar al lltmo. Sr. Alcalde o a quien legahte le sustituya para la firma de cuantos
documentos lleve consigo la formalizacion de ladresn escritura publica.

El acuerdo que se adopte es definitivo en la wiaigdtrativa, y contra el mismo se puede
interponer recurso contencioso-administrativo ahferibunal Superior de Justicia de la Region de
Murcia, en el plazo de dos meses contados deslia siguiente a su notificacion, previa
comunicacién a este Excmo. Ayuntamiento.

No obstante V.I. y el Excmo.Ayuntamiento Pleno, sarsuperior criterio, resolvera lo que sea
procedente.”

LA COMISION, después de deliberar sobre el tematadiina por UNANIMIDAD de sus
miembros, de conformidad con la propuesta tramscrit

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, a 16 de marzo de 1994.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, José Antonidéto Gomez, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen, el Excmo. Ayun&nta Pleno acuerda su aprobacion por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales presentes la sesion."

"DECIMO SEXTO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVADE HACIENDA E
INTERIOR EN ESCRITO DE DONA ALEJANDRA GARCIA MARTIKRZ, SOLICITANDO LA
TRANSMISION A SU FAVOR DE LICENCIA DEL QUIOSCO SITEN PLAZA DEL REY.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niéla el dia 16 de marzo de 1994, bajo la
Presidencia de D. José Antonio Pifiero Gomez (PS@Qton la asistencia de los Vocales, D.
Baldomero Salas Garcia (PSOE), D. José Luis Feezdmazano (PSOE), D. Pedro Lépez Lorente
(PSOE), D. Emilio Lozano Tonkin (PP), D. Ricardol&uDelegado (PP), D. Enrique Pérez
Abellan (PP), D2 Maria Dolores Soler Celdran (BP)Teresa Rosique Rodriguez (IU), D. Diego
Sanchez Espejo (IU), D. Salvador Garcia Ramos (PGAN Luis Alfonso Cervantes Martinez
(Independiente); actuando de Secretario Coordin&okngel Robles Ortiz, y con la asistencia del
Sr. Interventor, ha conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE INTEBR Y REGIMEN
GENERAL, DON JOSE LUIS FERNANDEZ LOZANO, EN RELACKDCON ESCRITO DE D2



ALEJANDRA GARCIA MARTINEZ, DE SOLICITUD DE TRANSMISON A SU FAVOR DE
LICENCIA DE QUIOSCO SITUADO EN PLAZA DEL REY.

Esta Delegacion ha conocido de escrito presentadD®Alejandra Garcia Martinez, en el que
expone gque habiendo fallecido su marido, D. Miguetell Garcia, concesionario de un quiosco
situado en Plaza del Rey de esta Ciudad, desteéaloenta de prensa y revistas, autorizado en
virtud de acuerdo adoptado por el Pleno de la Gagi@n en sesién de 31 de enero de 1991,
solicita que la licencia municipal de la actividagh transferida a su favor.

Examinados los documentos que acomparia la peti@ooansistentes en Libro de Familia y
Certificado de Defuncion de D. Miguel Morell Gargyaconsiderando lo establecido en el articulo
21 de la Ordenanza Municipal Reguladora de lalkstan de Quioscos en bienes de dominio
publico o en lugares contiguos a la via publicaedacion con la transmisién de las licencias para
la instalacion de quioscos, por causa de fallecitnide sus titulares en favor de quienes acrediten
ser sus herederos forzosos conforme a la legislatiéesoria, y teniendo en cuenta, asimismo, lo
establecido en el articulo 20 de la citada Ordeméhanicipal, el Concejal Delegado que suscribe
PROPONE:

Acceder a lo solicitado por D? Alejandra Garciafiffeaz y que, en consecuencia, se transmita a su
favor la licencia del quiosco del que era concesiorsu esposo, D. Miguel Morell Garcia, ubicado

en Plaza del Rey de esta Ciudad, debiéndose sulamggélla en todos los derechos y obligaciones

dimanantes de la concesion.

LA COMISION, después de deliberar sobre el tematadiina por UNANIMIDAD de sus
miemnbros, de conformidad con la propuesta traascri

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, a 16 de marzo de 1994.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, José Antonidéto Gomez, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen, el Excmo. Ayun&nta Pleno acuerda su aprobacion por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales presentes la sesion."

"DECIMO SEPTIMO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATYA DE HACIENDA E
INTERIOR EN INFORME DEL LETRADO CONSISTORIAL-JEFEERATIVO A LA
DESESTIMACION DEL RECURSO DE ALZADA INTERPUESTO CAONRRA ACTA DE
INSPECCION 1616/90, POR DESCUBIERTO DE COTIZACIONESRRESPONDIENTE A
LA TRABAJADORA, DONA CRISTINA ESPARZA MARTIN.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niéla en el dia de la fecha, en segunda
convocatoria, bajo la Presidencia de D. José AatBriltero Gomez (PSOE), y con la asistencia de
los Vocales D. Ricardo Antonio Hernandez Diaz (PE®EJosé Luis Fernandez Lozano (PSOE),
D. Pedro Lépez Lorente (PSOE), D2 Olimpia Ruiz Gdedh (PSOE), D. Emilio Lozano Tonkin
(PP), D. Ricardo Mulas Delegado (PP), D. Juan Dessn@utiérrez (PP), D. Enrique Pérez
Abellan (PP), D2. Maria Dolores Soler Celdran (ER)Pablo Roman Martinez (IU) y D2 Teresa
Rosique Rodriguez (IU); asimismo, asisten D. Rd®&e¢z Martinez, Interventor Municipal, y D.
Angel Robles Ortiz, que actia como Secretario-Goachbr.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:
ESCRITO DEL SR. LETRADO CONSISTORIAL-JEFE RELATIVOLA DESESTIMACION

POR LA SUBDIRECCION GENERAL DE RECURSOS DEL MINISRED DE TRABAJO Y
SEGURIDAD SOCIAL, DEL RECURSO DE ALZADA INTERPUESTEN SU DIA POR ESTE



EXCMO. AYUNTAMIENTO CONTRA ACTA DE INSPECCION NUMER 1616/90, POR
DESCUBIERTO DE COTIZACIONES CORRESPONDIENTES A LRABAJADORA D2
CRISTINA ESPARZA MARTIN.

"ANTECEDENTES:

1. El Acta levantada tiene como base la Sentemtidutzgado de lo Social de Cartagena, de 29-9-
89, que ordend al Ayuntamiento de Cartagena a riéadna Sra. Esparza Martin, reconociéndole
su antigledad como laboral.

2. Dicha Setencia es firme desde el momento enejqueyimplimiento del acuerdo plenario de 30-
XI-89, se desistid del Recurso de Suplicacion gquera la misma se habia interpuesto.

3. Sefalado esto, damos por reproducido lo queabdimos en nuestro escrito de 8 de octubre de
1990, que adjunto acompafiamos, y que se emiti@adento de impugnar el Acta.

4. Contra la Resolucién, ahora notificada, caberpminer Recurso ante la Sala de lo Contencioso-
Administrativo del Tribunal Superior de JusticiaMarcia.

CONSIDERACION:

Los antecedentes expuestos nos conducen a recanfeendeconveniencia de plantear el recurso
contencioso-administrativo, ya que no soélo careceisbs de viabilidad sino que incluso se nos
podrian imponer las costas al proceso.

No obstante, quedamos a la espera de instrucciones.

Es cuanto tengo el honor de informar.= Cartageni, #brero de 1994.= EL LETRADO
CONSISTORIAL-JEFE.= Firmado, Andrés Cegarra Padzjicado."

LA COMISION, después de deliberar sobre el tenagnyUNANIMIDAD de todos sus asistentes,
acordo la no conveniencia de plantear recurso pointgo-administrativo, ya que no solo carece de
visos de viabilidad sino que incluso se podrianongy al Ayuntamiento las costas al proceso.

No obstante V.I. resolvera lo que mejor procedartdgena, a 11 de febrero de 1994.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, José Antonidiéto Gomez, rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen, el Excmo. Ayun&na Pleno acuerda su aprobacion por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales presentes la sesion."

"DECIMO OCTAVO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA E
INTERIOR EN INFORME DEL LETRADO CONSISTORIAL-JEFEERRATIVO AL RECURSO
CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO 823/93, INTERPUESTO PCOR. POLICIA LOCAL,
DON ALFONSO MORENO NIEVES, CONTRA LA SANCION IMPUHR DE SUSPENSION
DE FUNCIONES POR PLAZO DE UN ANO.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niéla en el dia de la fecha, en segunda
convocatoria, bajo la Presidencia de D. José AatBriltero Gomez (PSOE), y con la asistencia de
los Vocales D. Baldomero Salas Garcia (PSOE), 88 llais Ferndndez Lozano (PSOE), D. Pedro
Lépez Lorente (PSOE), D. Emilio Lozano Tonkin (FP)Ricardo Mulas Delegado (PP), D.



Enrigue Pérez Abellan (PP), D2. Maria Dolores SGkdran (PP), D. Diego Sanchez Espejo (IU) y
D2 Teresa Rosique Rodriguez (IU); asimismo, asBtdRafael Pérez Martinez, Interventor
Municipal, y D. Angel Robles Ortiz, que actia co8exretario-Coordinador.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

INFORME DEL LETRADO CONSISTORIAL-JEFE EN RELACION@N EL RECURSO
CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO 823/93, INTERPUESTO PCR. POLICIA LOCAL,
DON ALFONSO MORENO NIEVES, CONTRA LA SANCION IMPUHR\ DE SUSPENSION
DE FUNCIONES POR PLAZA DE UN ARNO.

"El Letrado que suscribe tiene el honor de infogrtras la vista del expediente, lo siguiente:

PRIMERO. El Decreto se incoaccion se dictd el 18ndgo de 1992, y se notifico al interesado el
dia 29 del propio mes y afio.

El Pliego de Cargos tiene fecha de 2 de julio d218iendo notificado el dia 7 de julio de ese afio.

Como se ve, y sea cual sea la manera en que seleaiplazo comprendido entre la incoaccién y
la formulacién del pliego, el periodo es superiananes, por lo que se ha incumplido el articulo
35.1 del Real Decreto 33/86, ya que no constaipetid resolucion ampliatoria del plazo.

SEGUNDO. Tanto en el Pliego de Cargos como endpy@sta, y como en la propia resolucion, se
refieren a los hechos objeto del expediente quecaan en distintas fechas, y que no tienen nada
que ver entre si, de forma continuada, sin seficzdios de forma diferenciada a imponiéndose la
sancion de forma y manera que no se puede discerifalta o faltas son las sancionadas.

Esto sefialado es contrario al articulo 35.2 deitatkr Real Decreto 33/86, y al articulo 742 de la
L.E.Cr.

TERCERO. No consta en el expediente, pese a halegiherido expresamente el expedientado,
gue se haya cumplimentado el tramite de vista@tdiente a que se refiere el articulo 41 del Real
Decreto 33/86.

Sefalado todo lo anterior, entiende este informguésel mantener el recurso no tiene viabilidad ni
posibilidad de prosperar, ya que con independetecias defectos sefialados en los puntos primero
y segundo, debemos poner de manifiesto que essamaly reiterada la doctrina jurisprudencial
gue entiende que la omision del tramite de audiesldnteresado es determinante de la nulidad del
expediente, ya que considera que esta falta asadigra de indefension.

Por todo lo anterior, proponemos el no mantenestrai®@posicion frente al recurso contencioso
interpuesto, y a tal efecto consideramos convemigmtacepte la peticion que el expedientado
efectuaba en su escrito de 13 de julio de 1992jai#@mos traslado de ello para su oportuna
participacion a la Sala.

Es todo lo que tengo el honor de informar.

Cartagena, a 14 de febrero de 1994.= EL LETRADO SIBNORIAL-JEFE.= Firmado, Andrés
Cegarra Paez, rubricado."

LA COMISION, después de deliberar sobre el tenrylos votos a FAVOR del Grupo Socialista
y la ABSTENCION de los Grupos Popular, Cantonaauierda Unida, acordd proseguir con las



actuaciones iniciadas en el recursos contenciosorétrativo nimero 823/93, interpuesto por el
Policia Local, D. Alfonso Moreno Nieves, contraslncion impuesta de suspension de funciones
por plazo de un afo.

No obstante V.I. resolvera lo que mejor procedartdgena, 16 de marzo de 1994.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, José Antonidiéto Gomez, rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen, el Excmo. Ayun&nto Pleno acuerda su aprobaciéon por DOCE
VOTOS A FAVOR (Grupo Socialista) y TRECE ABSTENCIEBN (Grupos Popular, I1zquierda
Unida, Cantonal e Independiente).”

"DECIMO NOVENO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA E
INTERIOR EN EXPEDIENTE DE DECLARACION DE COMPATIBIDAD PARA EL
DESEMPENO DEL CARGO DE CONCEJAL EN REGIMEN DE DEDACION EXCLUSIVA,
A FAVOR DE DON ALFONSO CONESA ROS.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niéla en el dia de la fecha, en segunda
convocatoria, bajo la Presidencia de D. José AatBriltero Gomez (PSOE), y con la asistencia de
los Vocales D. Baldomero Salas Garcia (PSOE), 88 llais Ferndndez Lozano (PSOE), D. Pedro
Lépez Lorente (PSOE), D. Emilio Lozano Tonkin (AP)Ricardo Mulas Delgado (PP), D.
Enrigue Pérez Abellan (PP), D2. Maria Dolores SGkdran (PP), D. Diego Sanchez Espejo (IU),
D2 Teresa Rosique Rodriguez (IU), D. Salvador @dReimos (PCAN) y D. Luis Alfonso
Cervantes Martinez (Independiente); asimismo,asiBt Rafael Pérez Martinez, Interventor
Municipal, y D. Angel Robles Ortiz, que actla co8ecretario-Coordinador.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE INTEBR Y REGIMEN
GENERAL SOBRE DECLARACION DE COMPATIBILIDAD PARA EIDESEMPENO DEL
CARGO DE CONCEJAL EN REGIMEN DE DEDICACION EXCLUSA, A FAVOR DE DON
ALFONSO CONESA ROS.

Visto que por Decreto de la Alcaldia-Presidencid4lele marzo actual se modifica el régimen de
dedicacion del desemperio del cargo de ConcejagBetede Relaciones Vecinales en el Distrito
Centro-Oestre y Transportes, D. Alfonso Conesa pasando a ser de dedicaciéon exclusiva.

Visto, asimismo, que por escrito del referido Cgaldeelegado, se acepta expresamente dicho
régimen de dedicacion exclusiva en el desempeisa dargo, entendido el mismo como
dedicacion preferente, al ostentar la titularidadida empresa de transportes.

Visto el informe de la Seccién de Personal enmide de que en el supuesto de existencia de
ocupaciones marginales que sean retribuidas, esgnena declaracion formal del Pleno de la
Corporacion de compatibilidad, por la presenterepgne:

Que se declare la compatibilidad para el desemgefcargo en régimen de dedicacién exclusiva
al Concejal Delegado de Relaciones Vecinales &isgélico Centro-Oeste y Transportes, D.
Alfonso Conesa Ros, con su actividad privada, coméoal articulo 13.3 del Reglamento de
Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridictadd=ntidades Locales.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolweGartagena, 15 de marzo de 1994.= EL
CONCEJAL DELEGADO DE INTERIOR Y REGIMEN GENERAL.=iffmado, José Luis
Fernandez Lozano."



LA COMISION, después de deliberar sobre el tenagryUNANIMIDAD de todos sus asistentes
dictamina de conformidad con la propuesta formufaateel Sr. Concejal Delegado de Interior y
Régimen General, sobre declaraciéon de compatilildeia el desempefio del cargo de Concejal en
régimen de dedicacion exclusiva, en favor de Dor#db Conesa Ros.

No obstante V.I. y el Pleno de la Corporacion nesd@n lo que mejor proceda.= Cartagena, a 16 de
marzo de 1994.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Fado, José Antonio Pifiero Gémez,
rubricado."

Por el Grupo Municipal Independiente, intervien&ta. Pallarés Pérez diciendo que le ha de pedir
al Equipo de Gobierno que los dictdimenes que s@moag gasto vengan acompafados de informe
de Intervencion. Entiende que no se podra llewsdeeto esta resolucion hasta tanto en cuanto no
haya, o bien una modificacién presupuestaria paeehe el Presupuesto del 94. Por tanto, solicita
gue conste en el expediente el preceptivo inforenka dntervencion Municipal y preguntar como se
piensa pagar el desempefio del cargo en régimeedigadion exclusiva de D. Alfonso Conesa
Ros, sin entrar en la matizacion de que va a desgan@n esas condiciones su trabajo, y
I6gicamente tendra que cobrarlo, pero lo que niemrte es cOmo se va a proveer de esos fondos.

Interviene a continuacion el Sr. Alcalde diciend®e gupone que la intervencion de la Sra. Pallarés
Pérez va mas referida al punto segundo del Ordddidajue no a éste, porque este dictamen de lo
gue trata es de la compatibilidad del Sr. Conesa Ro obstante, se recoge lo dicho puesto que asi
se habl6é en Comision Informativa en el sentido d&a hacer una modificacién presupuestaria o
esperar a la aprobacion de los Presupuestos del 94.

Sometido a votacion el dictamen, el Excmo. Ayun&na Pleno acuerda su aprobacion por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales presentes la sesion."

"VEINTE.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA E INTERIOR
PROPONIENDO APROBACION DE BASES PARA CUBRIR PUESTUACANTES DE
ALUMNOS TRABAJADORES DE LAS ESCUELAS TALLER "SAN HGO" Y "CASCO
ANTIGUQO".

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niela en el dia de la fecha, en segunda
convocatoria, bajo la Presidencia de D. José AatBrilero Gomez (PSOE), y con la asistencia de
los Vocales D. Baldomero Salas Garcia (PSOE), 88 lais Fernandez Lozano (PSOE), D. Pedro
Lépez Lorente (PSOE), D. Emilio Lozano Tonkin (HP’)Ricardo Mulas Delgado (PP), D.
Enrique Pérez Abellan (PP), D2. Maria Dolores SGkdran (PP), D. Diego Sanchez Espejo (1U),
D2 Teresa Rosique Rodriguez (IU), D. Salvador @dReimos (PCAN) y D. Luis Alfonso
Cervantes Martinez (Independiente); asimismo,easi3t Rafael Pérez Martinez, Interventor
Municipal, y D. Angel Robles Ortiz, que actia co8exretario-Coordinador.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE INTEBR Y REGIMEN
GENERAL SOBRE CONVOCATORIA PARA PROVEER VARIOS PUESS DE ALUMNOS-
TRABAJADORES DE LAS ESCUELAS TALLER "SAN DIEGO" YCASCO ANTIGUOQ".

Visto que por la Direccion General del INEM serestiviable la creacion de las Escuelas Taller
"San Diego" y "Casco Antiguo”, cuyo marco de adtuaes la rehabilitacion del Edificio La
Milagrosa, asi como rehabilitacion de viviendapdmpiedad municipal y espacios publicos de la
zona, y estando ésta subvencionada por esa DineGaneral.



Vista la nueva Resolucion de la Direccion GenegdIEM, de 12 de marzo de 1992, por la que

se establece el procedimiento para la aprobacastidéng, seguimiento y control de las Escuelas
Taller y Casas de Oficios, reguladas por la Orade231de marzo de 1988, se considera necesario la
contratacion de personal para el desarrollo dejraroa de empleo-formativo de los Alumnos
Trabajadores.

Visto, asimismo, que en la actualidad existen dagracantes de Alumnos-Trabajadores en la
especialidades de:

ESCUELA TALLER CASCO ANTIGUO:

1 de Jardineria.- 1 de Canteria.- 1 de EstucouyintDisefio.- 8 de Albafiileria.
ESCUELA TALLER SAN DIEGO:

2 de Canteria.- 6 de Albafiileria.- 1 de Electrécisbntanero.

PROPONGO:

A) Que se proceda a la contratacién laboral délosinos-Trabajadores en las especialidades
anteriormente resefiadas.

El objeto de este contrato sera la adquisicioradermacion tedrica y practica necesaria para el
desempeiio adecuado del oficio y puesto para dhaysesido seleccionado.

La citada contratacion se regira por la modalida€dntrato de Aprendizaje, conforme al Real
Decreto Ley 18/93, articulo 3.2 y Real Decreto 233,/de 29 de diciembre, articulo 17, y siendo
su duracion hasta la finalizacion, (condicionadka existencia de crédito) de la Escuela-Taller "San
Diego" o "Casco Antiguo", segun haya sido sele@dorpara una u otra.

La retribucion de los aprendices queda fijada ed8P6 del salario minimo interprofesional,
dedicando el 85% de su jornada a trabajo efectelal$% a formacion tedrica.

B) La referida contratacion se regira por las sigtes BASES:

PRIMERA.- REQUISITOS DE LOS ASPIRANTES EN EL MOMENITEN QUE FINALICE EL
PERIODO DE PRESENTACION DE INSTANCIAS.

1. Ser espafiol.
2. Tener cumplidos 16 afios de edad y ser menor2s dios.

3. No padecer enfermedad o defecto fisico que iagidlesemperfio normal de las funciones
propias del puesto.

4. Ser demandante de primer empleo.
SEGUNDA.- PRESENTACION DE INSTANCIAS.

Los interesados en optar a la provision del pudsb@ran presentar instancias en el Registro
General del Excmo. Ayuntamiento de Cartagena,idaggal litmo. Sr. Alcalde, manifestando que



reune todos y cada uno de los requisitos de laPRHIERA, en el plazo de SEIS DIAS
HABILES, a partir de la publicacion del Edicto @eclonvocatoria en la prensa local.

Previo a la publicacién en prensa del Edicto dmlasocatoria se remitira oferta genérica al INEM
de Cartagena, a fin de que proponga a los desedaglege procedan, quienes, en su caso, estaran
exentos de presentar instancia.

TERCERA.- TRIBUNAL.

Para juzgar la convocatoria se constituira un habugue estara formado de la siguiente manera:
PRESIDENTE: El lltmo. Sr. Alcalde o Concejal eneudelegue.

VOCALES: Un miembro del Equipo Directivo de cadauwe las Escuelas Taller.

Un Técnico de esta Corporacion.

Un representante del INEM.

Un representante del Comité de Empresa.

Un Funcionario de carrera.

SECRETARIO: El que lo sea de la Corporacion o Taérde Administracion General en quien
delegue, que actuara con voz y sin voto.

CUARTA.- PROCESO DE SELECCION.

El proceso de seleccidn constaréa de:

- ENTREVISTA PERSONAL. Consistird en una entrevistacaracter personal, valorada a criterio
del Tribunal.

QUINTA.- RESOLUCION.

Efectuado el proceso selectivo, el Tribunal propammra su contratacion a los aspirantes que
hayan obtenido la mayor puntuacion en cada esjutiaén que haya optado.

Los aspirantes seleccionados deberan personalaé&encion de Personal en el plazo de DIEZ
DIAS, a patrtir de la publicacion de la resoluci@m pl Tribunal seleccionador, aportando los
documentos necesarios para su contratacion.

SEXTA.- El Tribunal queda facultado para resoheer dudas e incidencias que se produzcan en
todo lo no previsto en las presentes Bases.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolleefue mejor proceda.= Cartagena, a 10 de
marzo de 1994.= EL CONCEJAL DELEGADO DE INTERIORREGIMEN GENERAL.=
Firmado, José Luis Fernandez Lozano, rubricado."”



LA COMISION, después de deliberar sobre el tenagnUNANIMIDAD de todos sus asistentes,
dictamina de conformidad con la propuesta del GahBelegado de Interior y Régimen General,
sobre convocatoria para proveer varios puestotudenas-trabajadores de las Escuelas Taller "San
Diego" y "Casco Antiguo".

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Plenamhesran lo que mejor proceda.= Cartagena, a
16 de marzo de 1994.= EL PRESIDENTE DE LA COMISIORirmado, José Antonio Pifiero
Gomez, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen, el Excmo. Ayun&na Pleno acuerda su aprobacion por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales presentes la sesion."

"VIGESIMO PRIMERO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMA'IVA DE HACIENDA E
INTERIOR EN EXPEDIENTE DE ENAJENACION DE VIVIENDAEN BARRIADA VIRGEN
DE LA CARIDAD.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niéa en el dia de la fecha en 22 convocatoria,
bajo la Presidencia de D. José Antonio Pifiero GAMRBDOE), y con la asistencia de los vocales, D.
Baldomero Salas Garcia (PSOE), D. José Luis Feezdmakzano (PSOE), D. Pedro Lépez Lorente
(PSOE), D. Emilio Lozano Tonkin (PP), D. Ricardol&uDelgado (PP), D# M2 Dolores Soler
Celdran (PP), D. Enrique Pérez Abellan (PP), DgJa&Rosique Rodriguez (IU), D. Diego Sanchez
Espejo (IU), D. Salvador Garcia Ramos (PCAN) y DislAlfonso Cervantes Martinez
(Independiente); asimismo, asisten, D. Rafael Rdetinez, Interventor Municipal y D. Angel
Robles Ortiz, que actiua como Secretario-Coordinador

Los asi reunidos han conocido del siguiente ASUNTO:

"PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DE ASUNTOS SOCIASESOBRE OTORGAR
LAS CORRESPONDIENTES OFERTAS DE ESCRITURA DE PROPAD A LOS
ADJUDICATARIOS DE LAS VIVIENDAS SITUADAS EN BARRIADA VIRGEN DE LA
CARIDAD (LAS SEISCIENTAS), CANCELANDO ANTES LA HIPOECA QUE GRAVA LA
TOTALIDAD DE LA FINCA.

Que habiendo vencido los contratos de adjudicad®dias viviendas situadas en el Poblado de
Absorcion Virgen de la Caridad (Seiscientas), stescel 1 de mayo de 1964, del que son
beneficiarias unas seiscientas familias, y quealeatbnces hasta su vencimiento han estado
abonando el precio de la vivienda adjudicada méglielnpago de anualidades de amortizacion
durante 25 afios, contados a partir de la fechardafizacion de los citados contratos de
adjudicacioén de vivienda en propiedad.

De acuerdo con lo establecido en la estipulaci@mtédel contrato de adjudicacion, procede que
por parte de este Excmo. Ayuntamiento se otorgaerdcrituras de adjudicacion en propiedad,
mediante oferta publica.

Que con fecha 18 de noviembre de 1988, en sesiimaoia de la Comisién de Gobierno se acordo,
por propuesta del Concejal de Hacienda y Patrimaniaveés del Patronato Municipal de
Viviendas, la preparacion de toda la documenta@ationada con este asunto, asi como la
realizacion de los tramites de gestion y postexipudicacion en escritura publica de venta de las
citadas viviendas.

Que habiendo transferido las competencias deltex#iatronato Municipal de Viviendas al
Instituto Municipal de Servicios Sociales de la €gjalia de Asuntos Sociales, es por lo que,



realizadas las oportunas gestiones de actualizdeidos expedientes de los adjudicatarios
originales e iniciado el proceso de cancelacidhipeteca, tras haber sido completamente
amortizado el préstamo, y quedando en la actuapidadiente el otorgamiento de la escritura de
cancelacion de hipoteca, por parte del Ministeei@tbras Publicas y Transportes, en Madrid, que
es el competente, al no haber sido transferidafastittad a la Comunidad Auténoma de Murcia.

Que se ha procedido al otorgamiento de la escritei@declaracion de obra nueva y division
horizontal, si bien no se procedera a la inscripeaistral de la misma hasta que se cancele la
hipoteca resefiada en el parrafo anterior.

Que por lo expuesto propongo en esta Comisiénrrdtiva el acuerdo de dar traslado al Pleno
para que se apruebe otorgar las correspondierggatle escritura de propiedad a los
adjudicatarios, que con informe juridico favoratgiacionamos y adjuntamos a la presente
propuesta, si bien se debera cancelar la hipotéea mmencionada que grava la totalidad de la finca,
antes de otorgar la correspondiente escritura.

Con lo que se pretende progresivamente presestaxfmedientes una vez revisados e informados
juridicamente para que por el Pleno Municipal seeede la enajenacion total de las viviendas de la
Barriada Virgen de la Caridad, facultando el Plahiimo. Sr. Alcalde para que compareciendo
ante Notario publico otorgue las correspondientedas genéricas de venta.

En Cartagena, a dieciséis de marzo de mil novexsemiventa y cuatro.= EL CONCEJAL
DELEGADO DE ASUNTOS SOCIALES.= Firmado, Ricardo Anio Hernandez Diaz,

rubricado.”

La Comision despues de deliberar sobre el tema YNANIMIDAD de todos sus asistentes
dictamina de conformidad con la propuesta del GahBelegado de Asuntos Sociales referente a
la enajenacion total de las viviendas de la BaarMidgen de la Caridad.

No obstante V.I., y el Pleno de la Corporacion Ikesan lo que mejor proceda.= Cartagena, a 16
de marzo de 1994.= EL PRESIDENTE DE LA COMISIONimtado, José Antonio Pifiero
Gomez, rubricado."

La relacidon de beneficiarios, con los que en fgudaima se procedera a formalizar las
correspondientes escrituras, es la que sigue:

Exp. n° 6 Juan Contreras Garcia

C/ Alc. Bartolome Spotorno, 11

Exp. n° 19 Juan Moral Bafios

C/ Alc. Leopoldo Candido, 35

Exp. n° 76 Manuel Gonzélez Espinosa
C/ Alc. Leopoldo Candido, 16

Exp. n° 183 Pedro Torres Campoy

C/ Alc. Conesa Balanza, 5



Exp. n® 188 Antonio Mercader Conesa

C/ Alc. Conesa Balanza, 15-b

Exp. n° 189 Jose Sanchez Pascual

C/ Alc. Conesa Balanza, 17-b

Exp. n° 192 Maria Torregrosa Conesa

C/ Alc. Conesa Balanza, 23-b

Exp. n° 194 Antonio Giménez Murcia

C/ Alc. Angel Moreno, 21

Exp. n° 199 Robustiano Garcia Morales
C/ Alc. Angel Moreno, 11

Exp. n° 202 Encarnacion Jiménez Ramirez
C/ Alc. Angel Moreno, 5-b

Exp. n° 222 M2 Del Carmen Sanchez Molero
C/ Alc. Angel Moreno, 10-b

Exp. n® 327 M2 Del Carmen Moya Alvarez
C/ Alc. Conesa Balanza, 29-1°-D

Exp. n° 429 Jose GOmez Montia

C/ Alc. Mas Gilabert, 1-2°-1zq.

Exp. n° 451-Bis José Lara Pefialver

C/ Alc. Serrat Andreu, 1-1°z

Exp. n° 476 Maria Martinez Sanchez

C/ Alc. Garcia Vaso, 1-2° D

Exp.488 Antonia Arroyo Lépez

C/ Alc. Carrién Inglés, 1-1°D

Exp. n°® 512 Pascuala Camacho Parra

C/ Alc. Valentin Arréniz, 3



Exp. n° 516 Francisco Luzi Lépez

C/ Alc. Valentin Arroniz, 11

Exp. n° 533 Juan Fernandez Girona

C/ Alc. Cirilo Molina, 14

Exp. n° 541 Alfonso Nicolas Mantes

C/ Alc. Cirilo Molina, 30

Exp. n° 542 Agustin Gonzélez Martin
C/ Alc. Cirilo Molina, 32-b

Exp. n° 585 Francisco Rodriguez Mateo
C/ Alc. Cirilo Molina, 40

Exp. n° 545 Isidoro Miralles Sanchez

C/ Alc. Cirilo Molina, 5

Exp. n° 511 Vicente Albaladejo Pérez
C/ Alc. Valentin Arroniz, 1

Exp. n° 513 Diego Martinez Romero

C/ Alc. Valentin Arroniz, 5

Exp. n° 515 Juan José Moreno Aguilera
C/ Alc. Valentin Arroniz, 9

Exp. n° 519 José Saura Lopez

C/ Alc. Valentin Arroniz, 17

Exp. n° 524 Natividad Gonzalez Minguez
C/ Alc. Valentin Arroniz, 27

Exp. n° 525 Maria del Carmen Pérez Solano
C/ Alc. Valentin Arroniz, 29

Exp. n® 528 Alfonso Zapata Solano

C/ Alc. Cirilo Molina, 4



Exp. n° 529 Cesareo Gonzéalez Romero
C/ Alc. Cirilo Molina, 6

Exp. n° 532 Ginés Candela Lopez

C/ Alc. Cirilo Molina, 12

Exp. n° 536 Arturo Refiasco Celdran

C/ Alc. Cirilo Molina, 20

Exp. n°® 537 Felipa Mateo Saura

C/ Alc. Cirilo Molina, 22

Exp. n° 184 Ana Monledn Cazorla

C/ Alc. Conesa Balanza, 7

Exp. n® 208 Francisco Chueco Ponce
C/ Alberto Colao, 7

Exp. n° 221 Pascual Lépez Soler

C/ Alc. Angel Moreno, 12

Exp. n° 210 Luis Garcia Navarro

C/ Alc. Alberto Colao, 11

Exp. n° 211 Antonio Mifarro Garcia

C/ Alc. Alberto Colao, 199

Exp. n° 219 José Zambrana Albaladejo
C/ Alc. Angel Moreno, 16

Exp. n° 298 Jose A. Cervantes Martinez
C/ Alc. Estanislao Rolandi, 3-2° D

Exp. n° 424 Lucia Vicente Marin

C/ Alc. Bartolomé Spotorno, 57-3°

Exp. n° 439 Francisco Ruiz Torrano - M2 Isabel kEbecta Uris

C/ Alc. Mas Gilabert, 3-3° |



Exp. n° 508 Antonio Aguado Sanchez
C/ Alc. Mora Ripoll, 19-1° D

Exp. n° 520 José Lizan Orenes

C/ Alc. Valentin Arréniz, 19 bajo

Exp. n° 250 Diego Pérez Segura

C/ Alc. Martinez de Galinsoga, 3-2° |
Exp. n° 254 Francisco Sanchez Garcia
C/ Alc. Martinez de Galinsoga, 5-bajo |
Exp. n° 278 Alfonso Garcia Morales
C/ Alc. Roig Ruiz, 5-bajo |

Exp. n° 399 Encarnacion Pérez Martinez
C/ Alc. Jorquera Martinez, 5-1° |

Exp. n° 400 Angel Albiar Sanchez

C/ Alc. Jorquera Martinez, 5-1° D

Exp. n° 415 Justo Caparrés Noguera
C/ Alc. Bartolomé Spotorno, 55-3° |
Exp. n® 423 Juan Siles Figueroa

C/ Alc. Bartolomé Spotorno, 57-3° |
Exp. n° 442 Isabel Egea Hernandez
C/ Alc. Mas Gilabert, 5-bajo D

Exp. n° 443 Concepcidn Lopez Sevilla
C/ Alc. Mas Gilabert, 5-1° D

Exp. n° 464 Miguel Fernandez Abellan
C/ Alc. Serrat Andreu, 5-bajo |

Exp. n° 479 Ginesa Lison Vicente

C/ Alc. Garcia Vaso, 3-bajo D



Exp. n° 483 Juan José Lison Casales
C/ Alc. Garcia Vaso, 3-2° |

Exp. n® 490 Francisco Albaladejo Pastor
C/ Alc. Carrién Inglés, 1-1° |

Exp. n° 491 Pedro Lopez Garceran
C/ Alc. Carrién Inglés, 3-bajo |

Exp. n° 495 Antonia Solano Martinez
C/ Alc. Valentin Arréniz, 4-bajo |

Exp. n® 496 Alfonso Paredes Vitria

C/ Alc. Valentin Arréniz, 4-bajo D
Exp. n° 499 Antonio Sanchez Miralles
C/ Alc. Valentin Arréniz, 2-bajo D
Exp. n°® 500 Francisco Alvarez Moya
C/ Alc. Valentin Arroniz, 2-bajo |

Exp. n° 502 Julio Sanchez Rufete

C/ Alc. Valentin Arroniz, 2-1° D

Exp. n° 505 Maria Jiménez Martinez
C/ Alc. Mora Ripoll, 17-bajo D

Exp. n° 506 José Paredes Lopez

C/ Alc. Mora Ripoll, 9-1° |

Exp. n° 509 Antonio Martinez Garcia
C/ Alc. Mora Ripoll, 11-bajo D

Exp. n° 198 Juan Antonio Gonzalez Nufio
C/ Alc. Angel Moreno, 13-bajo

Exp. n° 314 Eulalio Martinez Martinez

C/ Alc. Conesa Balanza, 25.2° D



Exp. n°® 371 M2 Dolores Buigues Paredes
C/ Alc. Manuel Carmona, 20-1° |

Exp. n° 403 Pedro Campillo Garcia

C/ Alc. Bartolomé Spotorno, 57-1° |
Exp. n° 489 Francisco Bonaque Luci
C/ Alc. Carrién Inglés, 1-bajo D

Exp. n° 522 Valentina Egea Marin

C/ Alc. Valentin Arroniz, 23

Exp. n° 540 Florentina Garcia Martinez
C/ Alc. Cirilo Molina, 28-bajo

Exp. n° 572 Soledad Nicolas Martinez
C/ Alc. Cirilo Molina, 21-bajo

Exp. n° 581 José Buendia Vera

C/ Alc. Cirilo Molina, 39-bajo

Exp. n°® 582 Julio Soler Delgado

C/ Cirilo Molina, 34-bajo

Exp. n° 583 Simén Ruiz Alarcon

C/ Alc. Cirilo Molina, 36

Exp. n° 526 Jesus Ramirez Sdnchez
C/ Alc. Valentin Arréniz, 31-bajo

Exp. n° 534 Antonio Garcia Rodriguez
C/ Alc. Cirilo Molina, 16-bajo

Exp. n° 543 Valentin Luci Pérez

C/ Alc. Cirilo Molina, 1-bajo

Exp. n° 544 Manuel Lis6n Casales

C/ Alc. Cirilo Molina, 3-bajo



Exp. n° 550 Diego Robles Lopez

C/ Alc. Carlos Tapia, 8-bajo

Exp. n° 551 Joaquin Pifias Carmona
C/ Alc. Carlos Tapia, 10-bajo

Exp. n° 561 Antonio Lopez Gil

C/ Alc. Carlos Tapia, 32-bajo

Exp. n° 562 Vicente Oliver Sanchez

C/ Alc. Carlos Tapia, 34-bajo

Exp. n° 566 Antonio Gonzélez Sdnchez
C/ Alc. Cirilo Molina, 9-bajo

Exp. n°® 570 Jose Lluch Navarro

C/ Alc. Cirilo Molina, 17-bajo

Exp. n° 576 Adela Rubio Clemente

C/ Alc. Cirilo Molina, 29-bajo

Exp. n° 584 Jose Yagues Lanci

C/ Alc. Cirilo Molina, 38-bajo

Exp. n° 224 Tomas Bolumal Diaz

C/ Alc. Angel Moreno, 6-bajo

Exp. n® 225 Antonio Collado Mateo

C/ Alc. Angel Moreno, 4-bajo

Exp. n° 228 Bienvenido Vilches Conesa
C/ Alc. Martinez de Galinsoga, 11-bajo
Exp. n° 230 Maria Pedrero Bastida

C/ Alc. Martinez de Galinsoga, 8-bajo
Exp. n° 233 José Talavera Sanchez

C/ Alc. Martinez de Galinsoga, 14-bajo



Exp. n° 235 Francisco Gonzélez Zamora

C/ Alc. Martinez de Galinsoga, 18-bajo

Exp. n° 236 Ginés Gonzalez Asensio

C/ Alc. Martinez de Galinsoga, 20-bajo

Exp. n® 237 Dolores Medina Ayala

C/ Alc. Martinez de Galinsoga, 1-bajo

Exp. n° 238 Emilio Selma Concepcion

C/ Alc. Martinez de Galinsoga, 1-bajo |

Exp. n° 240 Joaquin Sanchez Maroto-Garcia del Rayo

C/ Alc. Martinez de Galinsoga, 1-1°D

Exp. n° 245 Manuel Calvo Nicolas

C/ Alc. Martinez de Galinsoga, 3-bajo D

Exp. n° 247 Luis Briones Garcia

C/ Alc. Martinez de Galinsoga, 3-1° |

Exp. n° 135 Maria Luci Pérez

C/ Santa Moénica, 10

Sometido a votacion el dictamen, asi como la arteglacion de beneficiarios, el Excmo.
Ayuntamiento Pleno acuerda su aprobacion por UNAIRIND de los VEINTICINCO Concejales
presentes en la sesion."

VEINTIDOS.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DEHACIENDA E INTERIOR
EN EXPEDIENTE DE MODIFICACION DE LA ORDENANZA QUE RGULA LAS TASAS
POR PRESTACION DE SERVICIOS DE CEMENTERIOS MUNICIPAS.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niéla en el dia de la fecha, bajo la Presidencia
de D. José Antonio Pifiero Gomez (PSOE), y conitaeacia de los Vocales D. José Luis
Fernandez Lozano (PSOE), D. Baldomero Salas GERRS@E), D2 Teresa Rosique Rodriguez (IU),
D. Diego Sanchez Espejo (IU), D. Pedro Lépez La€RSOE), D. Salvador Garcia Ramos
(PCAN), D. Emilio Lozano Tonkin (PP), D# Maria Dide Soler Celdran (PP), D. Enrique Pérez
Abellan (PP), D. Ricardo Mulas Delgado (PP), haoctoto del expediente relativo a la

modificacion de la Ordenanza Fiscal de Prestact8etvicio en Cementerios Municipales.

A la vista del expediente mencionado, la Comisigor@d proponer por UNANIMIDAD de todos
sus asistentes:



1. Aprobar provisionalmente la Ordenanza Fiscallestpra de la Tasa por la Prestacion del
Servicio Publico en Cementerios Municipales.

2. Proceder a la exposicion publica de la misma)| &vletin Oficinal de la Regidn, por plazo de
treinta dias, transformandose en definitivo esteeato si transcurre dicho plazo sin que se
presenten reclamaciones contra la citada Ordenanza.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, a 17 de marzo de 1994.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, José Antonidéro Goémez, rubricado."

El texto de la referida Ordenanza es del siguitarnter literal:

X. ORDENANZA REGULADORA DE LA TASA POR PRESTACION EL SERVICIO DE
CEMENTERIO MUNICIPAL.

Articulo 1. En uso de las facultades concedidadgsoarticulos 133.2 y 142 de la Constitucion, y
por el articulo 106 de la ley 7/1985, de 2 de aBdlguladora de las Bases del Régimen Local, y de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 1Batle la Ley 39/1988, de 28 de diciembre,
Reguladora de las Haciendas Locales, este Ayuntéonéstablece la TASA POR LA
PRESTACION DEL SERVICIO PUBLICO DE CEMENTERIO MUNIBAL, que se regira por la
presente Ordenanza fiscal, de acuerdo con lo poemisel articulo 58 de la citada Ley 39/1988.

HECHO IMPONIBLE.

ARTICULO 2. Constituye el hecho imponible de la d#es prestacion de los servicios del
Cementerio Municipal, tales como: asignacion deesg para enterramientos, permisos de
construccion de panteones o supulturas, ocupaeidosdnismos, conservacion de los espacios y,
cualesquiera otros que, de conformidad con lo pidweeen el Reglamento de Policia Sanitaria
Mortuoria, sean procedentes o se autoricen a icigtde parte.

SUJETOS PASIVOS.

Articulo 3. Son sujetos pasivos de esta Tasa, eoepbo de contribuyentes, las personas fisicas y
juridicas y las entidades a que se refiere elati@3 de la Ley General Tributaria, que soliciten
resulten beneficiadas o afectadas por el servisgoagigina el devengo de esta Tasa.

RESPONSABLES.

Articulo 4. Responderan solidariamente de las abianes tributarias del sujeto pasivo las
personas fisicas y juridicas a que se refiereartdsulos 38.1 y 39 de la Ley General Tributaria.

Seran responsables subsidiarios los administradertss sociedades y los sindicos, interventores o
liuidadores de quiebras, concursos, sociedades8dades en general, en los supuestos y con el
alcance que sefiala el articulo 40 de la Ley Gefeitaltaria.

EXENCIONES, REDUCCIONES Y BONIFICACIONES.

Articulo 5.

1. No podran reconocerse otros beneficios fisapledos expresamente previstos en las normas

con rango de Ley o los derivados de la aplicac&catados Internacionales, de acuerdo con lo
dispuesto en el articulo 9 de la Ley 39/1988, dde28iciembre.



2. No obstante lo anterior, gozaran exencion loga@es que se presten con ocasion de:

a) Los enterramientos de los asilados procedestbgmeficencia, siempre que la conduccion se
verifique por cuenta de los establecimientos merazos y sin ninguna pompa fanebre que sea
costeada por la familia de los fallecidos.

c¢) Las inhumaciones que ordene la Autoridad Jufjcue se efectien en la fosa comun.
CUOTA TRIBUTARIA.

Articulo 6.-

1. El importe estimado de esta tasa no excedej eargunto, del coste previsible de este Servicio,
para cuya determinacion se han tenido en cuentaftosnes técnicos-econémicos, a que hace
referencia el articulo 25 de la Ley 39/1988.

La cuota tributaria se determinara por aplicaciémadsiguiente tarifa:

1. DE PROPIEDAD.

-Nichos pared, 12 fila 28.323

-Nichos pared, 2°y 32 filas 33.568

-Nichos pared 42 fila 20.980

-Nichos decorados con marmol, 12 fila 41.960
-Nichos decorados con marmol, 22 y 32 fila 52.450
-Nichos decorados con marmol, 42 y 52 fila 31.470
-Fosa-nicho de péarvulos 39.338

-Fosa-nicho 1 cuerpo 131.125

-Fosa-nicho 2 cuerpos 157.350

-Fosa-nicho 3 cuerpos 194.065

-Propiedad fosa-nicho 4 cuerpos 230.780
-Propiedad fosa-nicho 5 cuerpos 262.250

-Literas de 6 cuerpos 393.375

-Literas de 8 cuerpos 445.825

-Precio terreno para construir en el cementerio



(250 x 1,18) 52.450

-Profundizar un cuerpo en fosa nicho 41.960
2. DE ALQUILER.

-Nichos pared, 6 afios, 12 fila 9.441

-Nichos pared, 6 afos, 22 y 32 fila 12.588
-Nichos pared, 6 afios, 42 fila 7.343

-Nichos pared, 6 afios, decorados, 12 fila 14.686

-Nichos pared, 6 afios, decorados, 42y 52 fila8B2.5
-Renovacion alquiler nichos pared, 5 afos

12 fila 4.196

-Renovacion alquiler nichos pared, 5 afios

22y 32fila 5.245

-Renovacion alquiler nichos pared, 5 afos

42 fila 3.147

-Renovacion alquiler nichos pared, 5 afos
decorados, 12 fila 6.819

-Renovacion alquiler nichos pared, 5 afos
decorados, 42y 52fila 5.770

-Fosa-nicho para enterramiento, 6 afios 12.588
-Renovacion alquiler fosa-nicho, 5 afios 8.392
-Fosa-nicho de parvulos, 6 afios 7.343
-Renovacion alquiler fosa-nicho parvulos, 5 and9@.
3. DERECHOS Y CUOTAS.

-Derecho enterramiento en propiedad familiar 3.672

-Derecho de enterramiento en propiedad extraii®5.24



-Derecho enterramiento fosa-nicho parvulos, "fe8$47
-Cuota anual mantenimiento, fosa-nicho,

terrreno o fraccion 1.000

-Cuota anual mantenimiento nichos pared 500

4. TRASLADOS Y MOVIMIENTOS.

-Traslados con mas de 6 afios de inhumados 8.392
-Traslados con mas de 1 afio y menos de 6

de inhumados 12.588

-Traslados con menos de 1 afio de inhumados 26.225
-Movimiento de restos dentro de la misma

fosa o nicho 2.623

5. OTROS.

-Estancia en deposito de cadaveres,

24 horas o fraccion 3.147

-Cada juego de baldos (antes pizarras) 2.937
-Tapamiento en nichos superficieales 1.049
-Tapamiento en literas 2.098

-Expedicion de titulos de propiedad 787

6. CAMBIO DE TITULARIDAD.

-Tasa por gastos de tramitacion, por cambio de
titularidad de autorizaciones otorgadas a
perpetuidad. 10.000

DEVENGO.

Articulo 7. Esta tasa se devengara cuando se laigeestacion del servicio, entendiéndose que
esta iniciacién se produce con la solicitud de bqué

GESTION, LIQUIDACION, INSPECCION Y RECAUDACION.



Articulo 8.

1. La gestion, liquidacion, inspeccion y recaudaaé esta Tasa se realizara de acuerdo con lo
prevenido en la Ley General Tributaria, y en lan@e Leyes del Estado, reguladoras de la materia,
asi como en las disposiciones dictadas para surdiésa

2. Los sujetos pasivos solicitaran los servicioguie se trate. Una vez liquidados, su ingreso
directo en las Arcas Municipales se realizara darlaa y plazos sefialados en el Reglamento de
Recaudacion.

3. El Ayuntamiento puede exigir el depdsito previo.

INFRACCIONES Y SANCIONES.

Articulo 9. Se aplicara el regimen de infracciopasinciones reguladas en la Ley General
Tributaria y en las disposiciones que la compleeregtdesarrollen.

VIGENCIA.
Articulo 10. Esta Ordenanza entrara en vigor drpdet , quedando
actualizada por este Excmo. Ayuntamiento en sqd@maria de , 'y fue

publicada en el Boletin Oficial de la Region de Mamimero

Sometidos a votacion el dictamen y la Ordenanzaqteriormente quedan transcritos, el Excmo.
Ayuntamiento Pleno acuerda su aprobacion por UNAIBIND de los VEINTICINCO Concejales
presentes en la sesion."

"VEINTITRES.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA E
INTERIOR SOBRE OCHO EXPEDIENTES DE LICENCIAS DE AREURA SOMETIDOS AL
REGLAMENTO DE ACTIVIDADES MOLESTAS, INSALUBRES, NOWWAS Y PELIGROSAS.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niela el dia 16 demarzo de 1994, a las once
horas, en segunda convocatoria, bajo la Presiddeda José Antonio Pifiero Gomez (PSOE), y
con la asistencia de los Vocales D. Emilio Lozanakin (PP), D. Baldomero Salas Garcia
(PSOE), D. José Luis Fernandez Lozano (PSOE), @oR&pez Lorente (PSOE), D. Emilio

Lozano Tonkin (PP), D. Ricardo Mulas Delgado (ER)nrique Pérez Abellan (PP), D2. Maria
Dolores Soler Celdran (PP), D. Diego Sanchez Eqjid)p D? Teresa Rosique Rodriguez (IU), D.
Salvador Garcia Ramos (PCAN); actuando de Seadéiaordinador, D. Angel Robles Ortiz, y de
Secretaria Adjunta, D2 Inés Castillo Monreal, hacmdo de los expedientes sometidos al régimen
de licencia establecido en el Reglamento de Actled Molestas, Insalubres, Nocivas y Peligrosas,
gue a continuacion se relacionan:

Expte. 258/93. A instancia de D. Julian A. Rodrigliejada, para instalacion de clinica dental en
C/ Cartagena de Indias, 13.

Expte. 320/89. A instancias de D. Juan Saez Mpaira instalacion de café-bar-tasca, en C/ Mayor,
Llano del Beal.

Expte. 182/93. A instancia de "MesoOn La Tabernafapnstalacion de bar-bodega en C/ Serrania
de Ronda, 9, Nueva Cartagena.



Expte. 8/93. A instancia de D. Francisco Segadagrespara legalizacién de horno de gasoil en
industria de panaderia-confiteria sita en C/ Vie€ptirés, 1, Barriada San Cristobal.

Expte. 273/93. A instancia de D. José Martinez @grara instalacion de salon de juegos
recreativos en C/ Mayor, 1, Alumbres.

Expte. 317/92. A instancia de Adher S.A., paraaiiasion de factoria de mantenimiento integral de
envases de butano en carretera Santa Ana a La.Union

Expte. 219/93. A instancias de D2 Concepcion Rdsdrpara instalacion de establecimiento para
venta de ultramarinos en Avenida San Javier, fAjarecida.

Expediente 245/93. A instancia de D. Francisco ktoMartinez, para instalacion de
establecimiento para venta de pescado en C/ GramatoManuel de Bobadilla, La Palma.

Y, vistos los informes obrantes en los expedienytbésabiéndose cumplimentado lo que dispone el
articulo 30 del Reglamento de Actividades Moledtaslubres, Nocivas y Peligrosas, de 30 de
nvoiembre de 1961, y Ordenanzas Municipales a gs&jetan los proyectos presentados, la
COMISION acordé, por UNANIMIDAD, elevar al ExcmoyAntamiento Pleno, propuesta de
dictamen favorable de los expedientes, a los efat#asu remision a la Comision de Actividades
Clasificadas de la Agencia Regional para el Meditbfente y la Naturaleza.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolveled. PRESIDENTE DE LA COMISION.=
Firmado, José Antonio Pifiero Gomez, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen, el Excmo. Ayun&na Pleno acuerda su aprobacion por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales presentes la sesion."

Se pasa a continuacion a tratar de los asuntoslamianados en el Orden del Dia.

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7884, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el sigid asunto:

PROPUESTA DE LA EXCMA. CORPORACION MUNICIPAL DE NOBRAMIENTO DE
ALCALDESA PERPETUA A LA PATRONA DE CARTAGENA, LA SATISIMA VIRGEN DE
LA CARIDAD.

Con motivo de la reciente restauracion de la imalgenuestra Patrona la Virgen de Los Dolores, -
Virgen de la Caridad para el Pueblo-, se ha poltigar a conocer, con evidencia, el estado de
profundo y avanzado deterioro en que se encont¥glpor otra parte, se ha podido comprobar, una
vez mas, que la Virgen de la Caridad es siemprgidga@onultitudinaria, entusiastica y
cariiosamente por los cartageneros y cartageneras.

Estima la Corporaciéon Municipal que ambos heclose$tauracion que acaba de hacerse de su
imagen, que sin duda le dara una larga vida ypporlado, la reiterada constatacion de que la
Virgen de la Caridad constituye la gran pasiénaggmera; merecen y justifican la adopcién por



este Excmo. Ayuntamiento de un acuerdo extraondimgre deje patente para la historia la
magnitud de estos dos notables acontecimientos.

Y, por todo ello, en virtud de lo expuesto, se prapadoptar el acuerdo de nombrar a la Patrona de
nuestra Ciudad, la Virgen de los Dolores, la Virderla Caridad, ALCALDESA PERPETUA DE
CARTAGENA, con el convencimiento de que, aunque pas cartageneros nada es suficiente
cuando se trata de enaltecer a su Patrona, semdossseguro, una Alcaldesa jamas discutida en
esta nuestra cordial y bienqueriente Cartagena.

Cartagena, a 21 de marzo de 1994.= Firmado y adwicEL ALCALDE-PRESIDENTE DE LA
CORPORACION, José Antonio Alonso Conesa."

Por el Grupo Municipal Popular, interviene el Sar€eles Nieto, diciendo que en cuanto a la
mencion de Patrona que se hace en la anterior gstgpypuesto que no existe documento publico ni
oficial que asi lo acredite, que simplemente samefgrencia a la Virgen de la Caridad, para este
nombramiento, y posteriormente ya se vera en urgomale su Grupo presentada al efecto el
sentir de la Corporacion para iniciar los tramdeshombramiento de Patrona de la Ciudad.

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida, intengda Sra. Rosique Rodriguez diciendo que al
margen del pronunciamiento que hoy haga esta Cawjdor, les gustaria que con posterioridad a
este pronunciamiento se investigue por parte déédosicos del Archivo Municipal, con

objetividad y con exhaustividad, porque han coadtaton personal del Archivo sobre si existia
algun nombramiento de Alcaldesa, y se les ha coafio que al menos en los dos ultimos siglos en
las Actas capitulares no aparece ese nombramigerto;también les decian que debido a que en
estos momentos estan de traslado ha sido casiilbigbsacer un estudio exhaustivo. Por tanto, con
independencia del pronunciamiento, tanto del nomianato de Alcaldesa como de Patrona de la
Ciudad, que se investigue por si estuviesen ya ambimbramientos realizados con anterioridad.

El Sr. Alcalde dice que asi se les ha indicado Ilga aesponsables del Archivo.

La Excma. Corporacion Municipal acuerda por UNANIMID de los VEINTICINCO Concejales
presentes en la sesion aprobar la anterior pragpliest

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA 'y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7988, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el gigig asunto:

MOCION QUE PRESENTA EL SR. CARCELES NIETO, DEL GRORUNICIPAL
POPULAR, SOBRE EL INICIO DE TRAMITES PARA EL NOMBRMIENTO OFICIAL DE
LA SANTISIMA VIRGEN DE LA CARIDAD COMO PATRONA DE AARTAGENA.

Desde su llegada a Cartagena, en 1723, por endarigoJunta de Gobierno del Santo y Real
Hospital de Caridad de nuestra Ciudad, la imagda 8antisima Virgen de la Caridad ha tenido
grandes muestras de la devocion, carifio y resgelmsccartageneros.

Son numerosas las veces en que el Excmo. Ayunttorhiardebatido, a lo largo de estos doscientos
setenta y un afos, temas que hacian referencidiayn de la Caridad, no siendo siempre las
posturas defendidas con el actual clima de condwnsa la que es Madre de todos los
cartageneros.

Segun la documentacion que obra en poder de egpoGtunicipal, es la tradicion la que, a lo
largo de los siglos, ha convertido a la Virgenal€aridad en Patrona de Cartagena, sin que en



ningin momento se haya dado para ello ningun paomento oficial, aunque todos los
estamentos, institucionales o religiosos, la carail como tal.

Creemos que es bueno que la Virgen de la Caridgad®abrada Alcaldesa de nuestra Ciudad, si
bien creemos conveniente que previamente se efeldsi¢ramites pertinentes para su
nombramiento oficial como Patrona de Cartagena.

Por todo lo anteriormente expuesto, el Concejalsyiseribe presenta al pleno la siguiente
MOCION:

QUE POR PARTE DEL EXCMO. AYUNTAMIENTO SE INICIEN LS TRAMITES
PERTINENTES PARA EL NOMBRAMIENTO OFICIAL DE LA SANTSIMA VIRGEN DE LA
CARIDAD COMO PATRONA DE CARTAGENA."

Afade el Sr. Carceles que la mocion va en el sedgdniciar los tramites, puesto que en el caso
del patronazgo tiene que existir una declaraciowmaa, por lo que habra que dar traslado de este
acuerdo al Obispado, para oficialmente poder nonitattona de Cartagena a la Virgen de los
Dolores, llamada de la Caridad, de manera mas gopul

Sometida a votacion la mocién el Excmo. Ayuntandd?lieno acuerda su aprobacion por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales presentes la sesion."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7884, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el sigid asunto:

MOCION QUE PRESENTA EL CONCEJAL DELEGADO DE HACIEND SR. PINERO
GOMEZ, SOBRE LOS TRABAJADORES QUE REALIZAN EL SERMIO DE RECOGIDA DE
BASURA'Y LIMPIEZA VIARIA.

La Corporacion Municipal, ante la intranquilidadsdertada en los trabajadores del Servicio de
Limpieza Viaria y Recogida de Basuras, por algunosores, cuyo origen e interés desconoce,
manifiesta:

1°. Que el Pliego de Condiciones que regula ekptesconcurso, aprobado por el Pleno de la
Corporacion Municipal, en su disposicion relatiideasonal, en la pagina 40 de dicho Pliego, dice
textualmente:

"La Empresa Mixta, al hacerse cargo de los difeieservicios, en la forma en que se determina en
el presente Pliego, esta obligada a tomar a swcangas condiciones establecidas en el artictilo 4
del Estatuto de los Trabajadores, al personal naaipal afecto a los servicios, con respeto al
Convenio Colectivo vigente y con la antigliedadridéea la fecha en que cada persona comenzo la
prestacion del servicio para este Ayuntamiento."

2°. Que lo anterior sélo puede entenderse comdagerporacion se compromete a no aceptar
ninguna condicidon de las empresas ofertantes gumga la mas minima reduccion de plantilla.

3°. Que el Equipo de Gobierno facilite los detaflesformes solicitados acerca de las ofertas
presentadas, una vez que hayan concluido los dsadajanalisis y valoracion por parte de los
Técnicos Municipales.”



Por el Grupo Municipal Independiente, intervien&ta. Pallarés Pérez diciendo que es evidente la
gran preocupacion gue existe entre el colectivivatmjadores de la actual empresa adjudicataria de
este Servicio. Existe una cuestion fundamentahaben de que se garantizan los salarios, las
antigiiedades y los incentivos, y es que una vezaglaya adjudicado el servicio se han de tener
esas garantias, y en uno de los escritos que h@a@derlos trabajadores al Ayuntamiento hay una
cuestion fundamental, que si se deberia garamkizker forma que se creyera conveniente en las
sucesivas Comisiones Informativas, y es que ladwddjudicataria aportara el aval que garantice la
financiacion de las inversiones por un periodo @prado de 20 afios. Eso es fundamental, porque
no se puede saber qué ocurriria con los trabajadota operacidn no es rentable y en qué situacion
se quedaria el Ayuntamiento. Luego, tal y como dijando se aprobo el Pliego de Condiciones,
hay que garantizar esa operacion mediante un plaradilidad, y eso se puede conseguir
exigiendo el aval necesario que garantice las simees y la financiacion.

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida, intengda Sra. Rosique Rodriguez diciendo que
todos saben que la propuesta que trae hoy el GomiseHacienda es el compromiso que contrajo
con los trabajadores que prestan este servici@ereito de Construcciones y Contratas, en aras a
tranquilizar la inquietud que existe en ese colegbior la seguridad que se pueda establecer con el
futuro de sus puestos de trabajo. Su Grupo, gtiengi un compromiso con esos trabajadores, y que
hoy vuelve a ratificar en Pleno, en el sentido ule uno de los objetivos importantes es garantizar
esa cuestion, también tienen el compromiso delgetivo y sincero con ellos. Por tanto, decir que
el pronunciamiento que hoy se hace puede senarga@armayor garantia, seria engafiarles, porque
hoy aqui se puede decir lo que se quiera, e incegmdrian hacer aportaciones que no estuvieran
recogidas en el Pliego de Condiciones, pero narsamabsolutamente para nada. El Pliego de
Condiciones es el que recoge las obligaciones) fzara el Ayuntamiento como para la empresa
adjudicataria, y si ese Pliego no recogiera esastjas hoy no se podria establecer absolutamente
nada. Cuando se estudio el Pliego, los trabajadavesron conocimiento del mismo, asi como la
posibilidad de aportar lo que consideraban oporturse hizo una exposicion publica del mismo
donde se podian hacer las alegaciones que se ex@rait conveniente, y que recuerde no ha
habido ninguna, con lo cual al aprobar el Plieg&drdiciones se entendié que por parte de ese
colectivo se entendian reconocidas sus garantiaslas y de futuro. Ahora queda otra fase, que es
la que el Ayuntamiento tiene que garantizar, percon el acuerdo plenario de hoy, sino con el
trabajo que va a realizar con posterioridad elClamisiones de estudio y en el acuerdo plenario, y
es que a la empresa a la que se le adjudiquevadisedebe cumplir estrictamente el Pliego de
Condiciones, y ya su Grupo hace unos dias en Camlisiormativa plante6 que no era una
cuestién de baremo la garantia de los puestosbajdr, sino que era una cuestién previa a baremar;
es decir, las empresas que no cumplan el reqdisigarantizar el futuro laboral de los trabajadores
no pueden entrar ni siquiera a valoracion, quedi@iniente excluidas de lo que es la convocatoria
del Concurso, porgue es una condicion ineludibighéscida en el Pliego de Condiciones; luego, si
hay alguna empresa que no la cumple, lo que est@num es incumplir el Pliego de Condiciones 'y,
por tanto, ni siquiera se debiera entrar a valéaay, como establece la legalidad vigente.
Entienden, por tanto, que no hay problema algurmatificar la mocion que presenta el Concejal de
Hacienda, pero tampoco querian que quedara lacgénske que con el pronunciamiento de hoy se
dan mas garantias a, pues esas garantias se @stableo se establecen en un Pliego de
Condiciones, y, en todo caso, lo que se tendriagestionar seria el Pliego, pero el
pronunciamiento de hoy no cambia absolutamentainmge esas determinaciones, porque estan
perfectamente recogidas.

Por el Grupo Municipal Popular, interviene el Sszano Tonkin diciendo que este proceso de
busqueda de socio para crear una empresa mixtéadargpieza viaria y la recogida de basuras,
tiene dos claros objetivos, a pesar de la formuasg ha buscado, y que son, en primer lugar, el
mantenimiento de los puestos de trabajo y del pafspe ahora mismo realiza esa labor y, en
segundo lugar, y no menos importante, que la emppes se haga cargo del servicio lo haga a



satisfaccion del pueblo de Cartagena. Para su Gdagde el primer momento, una de las mayores
preocupaciones, y ya lo dijeron cuando se confaéosb Pliego de Condiciones, era que los 50
millones no garantizaban en absoluto que despeéseegicio se pudiera dar adecuadamente; sin
embargo, si que creen que las garantias paralmgdadores se encuentran recogidas en el Pliego, y
por supuesto van a ser muy vigilantes para quéiezaee a buen fin, con el maximo acuerdo

posible entre todos los Grupos. Por tanto, varogapesta iniciativa, y no porque dé mayores
garantias a los trabajadores de las que ya seddlan sino porque creen que el proceso que se tiene
en marcha va a ser de la maxima claridad y de Jamaéobjetividad para conseguir los fines que

se proponen. El calendario acordado por la Corpirgaara llevar adelante este tema consideran
gue es lo suficientemente correcto y clarificadono para que todos puedan, en un momento
determinado, a partir del 6 de abril, que seradoae celebre la primera Comision deliberante, con
la presencia de los trabajadores, desarrollar acegp en el cual indudablemente el objetivo de
todos se puede cumplir. No es que se les vayamalar seguridad y mayor garantia a los
trabajadores con este acuerdo, pero con lo qua&eagortando, con las negociaciones que se han
tenido durante estos dias, con las conversaciareksg trabajadores han mantenido con todos los
grupos y con el Concejal responsable, creen queepuguedarse tranquilos que la objetividad, por
lo menos hasta el momento, est4 garantizada yaxdgilporque siga siendo asi.

Por el Grupo Municipal Socialista, interviene el Bifiero Gémez, diciendo que agradece el apoyo
gue por parte de los distintos Grupos se va agrasa mocion. El Equipo de Gobierno asume
todas las cuestiones que anteriormente se haradefigles es cierto que este acuerdo que hoy se
toma aprobando la mocion, no da mayores garaiéak que se trata con la mocion es de poner
de manifiesto, ante unos trabajadores, que comierta ldgica tienen una intranquilidad, que no

hay ninguna interpretacion equivoca de lo que e el el Pliego de Condiciones respecto a los
trabajadores; por eso de lo que se trata hoy esrdabuir a llevar una mayor tranquilidad a todas
las familias afectadas diciéndoles que la Corpéraghanimemente tiene una sola interpretacion de
la cuestion, y es que no va a se va a aceptar gauea a tener lugar ninguna reducciéon de plantilla
gue todos y cada uno de los puestos de trabajo gatantizados. En la medida en que este acuerdo
contribuya, aunque sea minimamente, a poder IEsamayor tranquilidad y sosiego a las familias
de los trabajadores afectados, cree que es buaigumr acuerdo que aqui se tome en ese sentido.

Sometida a votacion la mocion, el Excmo. Ayuntanadé?ieno acuerda aprobarla por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales presentes la sesion."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7884, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el sigid asunto:

MOCION QUE PRESENTA EL SR. GARCIA RAMOS, DEL GRUMIUNICIPAL
CANTONAL, SOBRE SOLICITUD DE UNA SUBDELEGACION DE MFACE
(MUTUALIDAD DE FUNCIONARIOS DEL ESTADO) EN ESTA CIDAD.

El Grupo Municipal Cantonal ha recibido la solidtpor parte de los Funcionarios Civiles del
Estado de reivindicar desde la Corporacion unaedagedcion de MUFACE (Mutualidad de
Funcionarios del Estado).

Pensamos que es positivo para Cartagena el camtaecvicios descentralizados, maxime cuando
hay un colectivo de mas de 3.000 personas quensditiarian directamente de las gestiones que
hasta ahora tienen que realizar en Murcia.

Por todo ello, solicitamos:



El apoyo de la Corporacion para pedir a la Cenigdh Mutualidad la ubicacion de una
Subdelegacion en la Ciudad."”

Sometida a votacion la mocion, el Excmo. Ayuntanadé?ieno acuerda aprobarla por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales presentes la sesion."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7884, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el sigid asunto:

MOCION QUE PRESENTA EL SR. BALIBREA AGUADO, DEL GRRO MUNICIPAL
POPULAR, SOBRE LA RESTAURACION DE LA IMAGEN DE LA NRGEN DE LA
CARIDAD.

Como de todos es sabido, recientemente se haawalia restauracion de la imagen de la Virgen de
la Caridad, por el restaurador D. Manuel Mateo Cagnsu equipo de colaboradores.

A la vista del estado en que ha quedado el grupgdtésco y contemplada la exposicion
fotografica donde se expone el itinerario seguittblargo de los trabajos, se puede comprobar la
calidad y el rigor conque se ha realizado el prodesrestauracion.

Asi mismo es de resaltar el interés demostradelf®r. Mateo Cuenca, que ha hecho posible la
realizacion de tan laborioso trabajo en tan cosfaeio de tiempo.

Dado que todo ello ha redundado en dar mayor esmignen recuperar la belleza original de la
Patrona de Cartagena, el Concejal que suscribsemigepara su aprobacion la siguiente mocion:

Que, en reconocimiento a la profesionalidad e @stdemostrados por D. Manuel Mateo Cuenca en
la restauracion de la Virgen de la Caridad, el Agomento le manifieste su felicitacion, tanto a él
como a su equipo de colaboradores.”

Por el Grupo Municipal Cantonal, interviene elGarcia Ramos diciendo que se va a abstener
puesto que a su Partido han llegado muchas queglssentido de que la obra no ha sido
demasiado perfecta, por lo que no se va a sunagiieiditacion hacia ese sefior, que imagina que lo
habra hecho con todo su entusiasmo, pero el débaktes que no se ha quedado demasiado bien.

Por el Grupo Municipal Popular, interviene el Sar€eles Nieto diciendo que sirva esta mocion
gue presenta el Sr. Balibrea Aguado para que, deempor todas, sea publico el fin de la
conducta que a veces tienen determinados Grupagedtra Ciudad, en que si el submarino ha de
trasladarse, la tragedia del submarino; si hayesiaurar un grupo escultorico de importancia y
sobre todo de una extraordinaria sensibilidad jireénto para el pueblo de Cartagena, también
otra tragedia, y, al final, s6lo nosotros nos astes en ese tipo de conductas. Sirva, por taste, e
testimonio publico, si es que tiene alguna fueeditlision, para que contrarreste determinados
ataques de histeria que se producen, al modo d¥evar Grupo, injustificados, sobre lo que son
trabajos normales, que se hacen en todas las eidesa@sparolas y en todas las ciudades del
mundo, sin necesidad de que sean expresamentesgindpgxpresamente circunspectos y
expresamente mirando el ombligo del punto en quévee si no que hay maneras de hacer el bien
para la ciudad desde fuera de la ciudad tambiésgyniversalizara Cartagena y se perderan,
quiza, aspectos pueblerinos de nuestros modosndieicia y de nuestra particular forma de querer
ver Cartagena. El aspira a ver una Cartagena nsasopmlita, mas universal y sin tanto completo
circunspecto, endégeno, de pueblo atrasado, qeemasl que existe al borde de nuestros vecinos,
pero nada mas hacia afuera. Por tanto, sirva est@sento para expresarlo asi.



Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. MadiGarcia, Delegado de Cultura, diciendo que lo
gue él afadiria es que es de bien nacidos sereaipiad, y no excesivamente cicateros, y esta
felicitacion que se le puede trasladar al Sr. M&eenca y a su equipo de colaboradores, habria
también que hacerla extensiva a la Comunidad Amténa través de la Consejeria de Cultura, que
es quien toma la iniciativa y de quien depende.didteo Cuencia y su equipo de restauracion de
Veronicas. Eso es lo que le afadiria a la mocion.

El Sr. Balibrea dice que lo que se pretende comdeion es el reconocimiento a la profesionalidad,
tratando de excluir de ella cualquier matiz patitiEvidentemente también se esta reconocido por
la labor que ha realizado la Comunidad, que tiarabligacion de velar por el patrimonio artistico
de toda la Region, pero en este caso concretoelaeguiere es resaltar y felicitar la labor bien
hecha en una época en la que impera el salir del fchapuza y el pelotazo; y, en este caso se
trata de un trabajo hecho con honestida, y le aanst tanto el Sr. Mateo Cuenca como su equipo
han tenido que renunciar a determinadas cuestamgpo familiar y personal para dedicarse en el
tiempo tan escaso que se les dio a realizar esta@briterio de su Grupo tan bien ejecutada. Por
tanto, no quieren que se desvirtle el sentido delzon, y se circunscriba Gnica y exclusivamente
a lo que es el trabajo bien hecho y que ahi estagoanprobarlo.

Interviene nuevamente el Sr. Martinez Garcia dibegue en absoluto se desvirtda, sino que viene
a anadirse, es decir, una cosa es el trabajo bigholgue todos reconocen, y que el Equipo de
Gobierno es el primero en apoyar, y otra cuestiogue la Comunidad Autbnoma, que tiene las
competencias en patrimonio, toma la decision desquequipo de restauradores paralice otra serie
de trabajos para que la Virgen de la Caridad egtéamtes de la Semana Santa, como se
comprometio. Cree que esa es una iniciativa imptetque hay que reconocer, por eso, si el Sr.
Balibrea no acepta el que eso se le afiada a l@mdcihace como mocion alternativa, para que se
contemple tanto lo que propone el Grupo Popularoclongue el anteriormente ha expuesto.

El Sr. Alcalde dice que como se trata de un teneavigne precedido, como bien se ha dicho, de
una gran profesionalidad y una gran preocupaciosguar la imagen de la Caridad, se debiera de
buscar una férmula mas acorde que la mocién atteana

El Sr. Balibrea dice que en estos momentos leteedificil encontrar otra formula. Cree que lo que
se pretende es sacar un poco de sitio o que sngdeecon la mocién, que es felicitar, como en
otras ocasiones se ha hecho, a unos funcionanasgeabajo bien hecho, y no por eso se ha
felicitado la propia Corporacion, sino a los fuma@dos. Por tanto, se puede manifestar el
agradecimiento a la Comunidad Auténoma, que sgatithn es lo que ha hecho, pero en especial
el trabajo de unos funcionarios, que en opiniorGtepo Popular lo han realizado
maravillosamente.

El Sr. Alcalde dice que se puede aprobar por urta famocién que presenta el Grupo Popular y,
por otra, la que presenta el Equipo de Gobierno.

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida, intengda Sra. Rosique Rodriguez diciendo que va a
hacer el ruego de que se deje ya a la Caridaduifangs decir, ya esta bien de politiqueo con la
Caridad para arriba y con la Caridad para abajmeke la decision que sea, pero vamos a ser
serios y respetuosos, sobre todo, respetuosos.

El Sr. Alcalde dice que en esta Corporacion, afmtiamente no ha habido, ni espera que haya con
los simbolos que representan a todos, ningun mtmpolitiqueo, en el sentido mas peyorativo de
la palabra. De lo que se trata es, precisamentnantrar una formula que permita recoger el
sentir y la unanimidad de todos, por un hecho gugido importante en la Ciudad e importante



para el patrimonio cultural de Cartagena. En cuatqraso, se va a someter a votacion la mocion
del Grupo Popular y, posteriormente, el Equipo dbi&no presentara la suya.

El Sr. Martinez Garcia dice que lo que antes hizpdédo es que en una sola mocion se haga tanto
el agradecimiento a la Comunidad Autbnoma comelleitacién al equipo restaurador.

El Sr. Carceles Nieto dice que el Grupo Populgrreaentado una mocion con una finalidad
concreta, que es la que es, y el motivo ha sidoisnfemente explicado, pues no se trata de volver
a tomar un tema de afecto o desafecto o politiguegar con el simbolo, sino que se esta
felicitando por algo concreto, que es un trabagm hiecho, y que contracta con determinadas
conductas que se han producido en la Ciudad, gekespiritu que les lleva a redactar la mocién en
los términos que se ha hecho. Por tanto, se peetndconocimiento de un trabajo bien hecho,
frente a esas posiciones que se han producid@ia ¢le su Grupo, desorbitadas, para tener este
reconocimiento. Fuera de eso no quieren entratdracosa, y si el Sr. Martinez Garcia tiene una
devocién especial por agradecer a la Comunidadnduté algo, pues que lo diga, pero la mocion
de su Grupo es la que es, y solicitan respetuodaregjuicio de los Grupos de la Corporacion, y
por tanto el sometimiento de la votacién de la raisbo otro es otra cuestion.

Sometida a votacion la mocién presentada por gh&kunicipal Popular, se acordd aprobarla por
VEINTICUATRO VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista, Pday Izquierda Unida e
Independiente) y UNA ABSTENCION (Grupo Cantonal)."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7884, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el sigid asunto:

MOCION QUE PRESENTA EL SR. DESMONTS GUTIERREZ, DERUPO MUNICIPAL
POPULAR, SOBRE LA ELABORACION DE UN PLAN DE CHOQUEONTRA EL
SINDROME DE INMUNODEFICIENCIA ADQUIRIDA (S.I.D.A)).

Los datos oficiales demuestran que Espafia ocyparedr lugar en cifras absolutas de toda la
Comunidad Europea, con casi 20.000 casos de afecpadl el Sindrome de Inmunodeficiencia
Adquirida (S.I1.D.A). Desde 1982, fecha en que g&std el primer caso, el problema ha ido en
aumento de forma alarmante, como lo demuestrachbhge que en un plazo de tres afios, desde
1988, han fallecido casi el 72% de los enfermospadalogia confirmada. Especialmente
preocupante es el dato de los mas que probablg80lOasos de SIDA que corresponden a nifios
menores de quince afos.

Todo ello demuestra que el SIDA va camino de cdirgeren el problema sanitario mas grave de
Espafia, por lo que resulta urgente y necesaridedagesponsabilidad politica de gestion publica,
abordar un amplio plan de choque que permita, emaeto de colaboracion imprescindible con la
Administracio Central, abordar medidas, ejecutarosmes y argumentar recursos; todo ello
encaminado a frenar la expansion e incrementarjgrarda atencion a los afectados por la
denominada peste del Siglo XX.

En relacion a los nifios portadores de anticuerpbSKDA, con ocasion de su ingreso y
permanencia en centros escolares, puede surgiea eerechazo hacia esos nifios por parte de la
comunidad escolar, provocando un estado generafjdeetud acerca de los posibles contagios (lo
prueba lo sucedido en los colegios de Ponteveltalgga). Los nifios -y sus familias- que sufren
la marginacion por ser portadores de anticuerpmggen asi unos trastornos de convivencia que
son dificiles de superar a lo largo de su vida.



Es obligacion de las autoridades atajar, en ldgpmdos falsos alarmismos que rodean a este
problema: estan en juego, por un lado, el derechstitucional que asiste a toda persona a seguir
un normal desarrollo en su proceso de escolarizgpiir otro lado, es obligacion de los poderes
publico remover los obstaculos que impiden unaladh integracion de las personas en la
sociedad.

Por ultimo, conviene recordar, en este contextmdaifestado por la UNESCO en su programa
educativo de prevencion sobre el SIDA: "no pueddreerse la enfermedad ni por medio de
insectos ni a través de alimentos, estornudosinstalaciones de aseo, orina, piscinas, sudor,
lagrimas, uso compartido de cubiertos, vajillasogau otros articulos, como ropa protectora,
teléfonos, juguetes, muebles o vestimenta deporiitampoco por prestarse la goma de borrar".

Por todo ello, el Concejal que suscribe, presdritédeac la siguiente MOCION:

El Excmo. Ayuntamiento Pleno de Cartagena ins@oalsejo de Gobierno a elaborar un "plan de
choque" contra el SIDA que contemple las siguieatésaciones:

1. Realizar una campanfa informativa intensiva stisreiesgos de la enfermedad, asi como sobre
los medios de prevencion.

2. Instar al Gobierno Regional y Nacional para au@enten el nimero de camas para el
tratamiento de pacientes de SIDA, creando unidesigscializadas en todos los hospitales publicos.

3. Crear una oficina de atencion e informaciémailfares de pacientes de SIDA.

4. Luchar contra la discriminacion que sufren lieetados por SIDA realizando una Camparia
informativa de concienciacién social acerca daroslos de contagio reales de la enfermedad, tanto
en ambitos sociales como en los escolares y pooiggis. Asi mismo, instar al Gobierno Regional

y Nacional para que se elabore, para los centusasitlos, un Programa de Integracion que
responda a los casos que puedan surgir de eseclarizle nifios portadores de anticuerpos de
virus del SIDA, informando a la comunidad escokrddO PELIGRO DE CONTAGIO de la
enfermedad del SIDA por la ordinaria convivencisgserseno."

Anade el Sr. Desmonts que el motivo de esta masdjue la poblacion que existe en la Region de
Murcia de afectados por el SIDA se esté incremelatale forma alarmante en estos ultimos afios, y
el 55 o0 65 por 100 de estos portadores de virusosms drogodependientes por via venosa, por eso
creen conveniente, sin aumentar el gasto de estetéyiento, que se realice una campaina
informativa intensiva, y crear una oficina de atén@ los familiares a traves del programa de
Drogodependencia.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. HedearDiaz, Delegado de Asuntos Sociales,
diciendo que van a apoyar la mocion, pues les pangortuna e incide en algo que por parte del
Equipo de Gobierno ya se viene realizando en cadaiin con el Comité Anti-SIDA de Cartagena,
al que se le cedi6 un local, y diversas de lassagee se especifican en la mocién ya se vienen
realizando, como riesgos de la enfermedad y meliggevencion. Dicha Asociacién también ha
creado, con la colaboracion de este Ayuntamiema aficina de informacion dirigida tanto a
pacientes como a familiares, donde a través deiasiptas y voluntarios se atienden los casos que
vienen derivados de diversos organismos, e in@dusavés de via telefénica. Se trata, pues, de una
mocion que incide en una labor que el Equipo deiéob esta realizando en colaboracién con
organizaciones ciudadanas de voluntariado y, gmesio, estan dispuestos a apoyarla.



Sometida a votacion la mocién, el Excmo. Ayuntanad?ieno acuerda aprobarla por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales presentes la sesion."”

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. MULAS DELGADO, DEL GRUP@UNICIPAL
POPULAR, SOBRE LA PRESTACION SOCIAL SUSTITUTORIA OBOS OBJETORES DE
CONCIENCIA.

La Constitucién Espafiola, en su articulo 30.2 bésta que "La Ley fijara las obligaciones
militares de los espafioles, y regulara con lasddslgarantias, la objecion de conciencia."

Asimismo, la Ley 48/1984, establece que quieneas dedarados objetores de conciencia, estaran
exentos de realizar el servicio militar, y por taquedaran obligados a realizar una prestacion
social sustitutoria, consistente en actividadestiliedd publica que no requieran dependencia
organica de instituciones militares.

Consecuentemente, la prestacion social, en un dditerente al declarado objetor de conciencia, y
constituye para éste la forma de dar cumplimiehtoadato constitucional. La prestacion social,
resulta ser asi, un servicio civil, que con medmErsonales, satisface necesidades colectivas.

Los medios de actuacion son variados y poco reglaam la Unica salvedad de servir al interés
general de la sociedad y en especial de los seattde necesitados.

Cualquier entidad puede ser declarada colaboraf#ola prestacion social, y en consecuencia
puede ser habilitada para recibir objetores deienn@ que desarrollen en su ambito institucional
la prestacié personal que la Ley les impone.

Asi, pues, resulta a nuestro juicio, imprescinddaetribuir desde el Ayuntamiento a normalizar el
ejercicio de un derecho Constituinal, el de la @bje de Conciencia mediante el desarrollo de
programas municipales, para las prestaciones sedlal los objetores.

Los programas ofertados han de suponer un seavigi@olectividad, paralelos a los objetivos de
bienestar social y proteccion de los mas necestado

En este marco competencial, que no escapa al ambitaipal, hemos de elaborar un catalogo de
actividades susceptibles de ser prestadas pobjesces de conciencia, lo cual implica contemplar
una variedad de situaciones que vendran deternsnmuddas caracteristicas de los programas que
desarrolle el Ayuntamiento de Cartagena como ethitdéaboradora del régimen de la prestacion
social sustitutoria.

Por todo lo anteriormente expuesto, el Concejalsyiseribe presenta la siguiente mocion:

1°. Que por los Servicios Técnicos competentesladmre un catalogo de actividades o trabajos
susceptibles de ser considerados como prestaci@al sostitutoria.

2° Que conforme a lo anterior se elaboren prograleaslaboracion con la prestacion social de los
objetores de conciencia.



3°. Que se solicite el reconocimiento del Ayuntantuale Cartagena, como entidad colaboradora de
la prestacion social, a la oficina para la Predta8ocial de los Objetores de Conciencia,
dependiente del Ministerio de Justicia."

Anade el Sr. Mulas Delgado, que el problema esgdguante el afio 1994, y a partir de octubre, se
incorporaran a destinos forzosos 7.000 objetoresog 10.000 mas a partir del afio 1995, segun lo
dicho por el Sr. Ministro de Justicia el pasadoldiale marzo. Durante este afio realizaran la
prestacion social sustitutoria 35.000 objetoresaeiencia, correspondientes a los afios 91y 92; el
préximo afio la cumplirdn 50.000 objetores recormxidie 1993, y los del primer semestre de 1994.
Caso de que no se creen plazas en las distintaar@daades Autdnomas o en los Ayuntamientos,
los objetores se tendran que desplazar a las Cdades que si tengan destinos. Estos puestos
pueden permitir llevar adelante determinados ptogesociales que, por estar parados por la dificil
situacion econdémica del Ayuntamiento se podrializagaNo es que se pretenda que los objetores
desemperien funciones laborales que estan destiadamfuncionarios, lo que se quiere es que los
objetores puedan realizar una labor de apoyo Yagpeestacion social sustitutoria pueda permitir
llegar a sitios donde no se llega actualmente, qoon@jemplo, intensificar los programas de ayuda
a personas marginadas, a la Cruz Roja del MarEefyuntamiento no puede eludir el

compromiso que tiene como institucion civil y peekira de servicios sociales y debe de seguir el
ejemplo de otros muchos Ayuntamiento que han optagmr poner esas plazas en servicio. Por
tanto, la propuesta tiene por objeto colaboraaarormalizacion del ejercicio de un derecho
reconocido constitucionalmente como es el de laciy de conciencia, pues si la Brigada XXXII
se va de Cartagena, el problema puede ser quermois®va a tener sitio donde hacer el servicio
militar se tendran mas objetores de concienciang $&s ofrecen plazas se iran de Cartagena.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. HedearDiaz, Delegado de Juventud, diciendo que
seria conveniente que se retirara esta mocioni@gas este tema es una preocupacion que tiene el
Equipo de Gobierno desde hace algun tiempo, y dedhen junio de 1992 se suscribié un

Convenio con el Ministerio de Justicia, reconocasedel centro oficial para la prestacion social
sustitutoria, por lo que desde ese momento existatalogo de puestos para realizar labores de
objecién de conciencia en este Ayuntamiento, exidth ademas los programas destinados a tal fin.
De hecho, este tema se ha tratado ya, a peticiGagdeerda Unida, en diferentes Pleno, pues
solicitaban la retirada de ese Convenio.

El Sr. Mulas Delgado dice que retira la mociénppgempre que se le facilite a su Grupo mas
informacion al respecto, como qué tipo de trabs@obkan creado.

El Sr. Hernandez Diaz contesta que remitira cogiddnvenio suscrito asi como del catalogo de
puestos creados.

El Sr. Mulas Delegado retira la mocion."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA 'y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7988, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el gigig asunto:

MOCION QUE PRESENTA EL SR. LOZANO TONKIN, DEL GRUPKUNICIPAL
POPULAR, SOBRE LA PUBLICIDAD INSTITUCIONAL DE ESTRYUNTAMIENTO.

Se ha detectado por este Grupo municipal que lecmdr institucional que viene emitiendo el
Excmo. Ayuntamiento a través de los medios de caraaidn, ha sufrido en los dltimos tiempos
un claro deslizamiento hacia lo que podriamos démmiautobombo”.



Creyendo legitimo que por parte del Excmo. Ayunéantd se emita, cuando sea necesaria, una
publicidad institucional, ésta ha de hacer hornew aombre, y por tanto, limitarse a informar a los
ciudadanos sin darles hechas reflexiones o judgogalor, y eliminando visos partidistas en su
contenido.

Por todo ello, el Concejal que suscribe elevaeh®la siguiente mocion:

Que la publicidad del Excmo. Ayuntamiento de Caategrespete los justos criterios de
imparcialidad y objetividad que la Institucién serece."

Afade el Sr. Lozano Tonkin que lo que se pretenddacmocién es adoptar un acuerdo
corporativo en el sentido de que la propagandéuoginal no pueda en ningin momento tener
nadie la mas minima sospecha de que esta siendadkeson fines partidistas, ni en un sentido ni
en otro.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. M&atiarcia, diciendo que cuando exista algun tipo
de acusacion concreta que, efectivamente, se digayplique en qué sentido aparece esa
publicidad como autobombo, y entonces sera el mtmdmanalizarlo, pero no una acusacion

como ésta que es generalizada. De cualquier magnsugoniendo que en algin momento se haya
hecho, aunque desde el Equipo de Gobierno se potheda, se estd muy por debajo de lo que hace
la Junta de Galicia, que preside el Sr. Fragasgeltiego no ha sido declarado inconstitucional.

De todas maneras, si de lo que se habla es degardle la limpieza de la Ciudad o de que se abre
la Piscina Municipal o la Casa de la Cultura, geieweno para todos los cartageneros, le parece que
destacar eso no es autobombo; otra cosa es que hayen no le agrade que todas esas cosas se
vayan consiguiendo por parte del Equipo de Gobierno

Interviene el Sr. Lozano Tonkin diciendo que no mmparativas ciertas cosas, pues si el
Ayuntamiento de Cartagena estuviera vendiendoailupto fuera de nuestra Ciudad, estarian al
lado del Equipo de Gobierno en cualquier tipo dgaganda que se hiciera, y no les podria acusar
de que estuvieran haciendo un uso partidista. lierer propaganda enddgena de las actuaciones
del Ayuntamiento, si eso no es hacer propagandaliséa, que venga Dios y lo vea. Es decir,
vamos a vender Cartagena fuera de Cartagena p&ro gamos a hacer orientaciones a los
ciudadanos de tipo institucional, y no decir quieesnos inaugurado esto o lo otro, porque ya lo
saben los ciudadanos de Cartagena. Estaria delaagar lo que dice el Sr. Martinez, si la
propaganda de la Xunta de Galicia quedara exclogage circunscrita a Galicia, pero gracias a esa
propaganda el Afio Xacobeo 93 ha sido el mayor édtla historia de este Pais.

El Sr. Martinez dice que sin necesidad de comparafa Junta de Galicia, es cierto que el
Ayuntamiento propaganda no se esta haciendo, aunmsabe si lo bueno para Cartagena,
independientemente de que se anuncie que se hsto gmemarcha una serie de infraestructuras
gue estaban pendientes, asi como otras serie id@excjue lleva a cabo el Ayuntamiento, es que

lo sepan los cartageneros, pues a pesar de laa@pieldr. Lozano Tonkin, hay muchas personas
gue si no fuera por esos anuncios, seguramentesablian, porque no todo el mundo lee todos los
dias los periodicos. Si eso lo conocen todos Idaganeros, cree que igualmente se puede conocer
fuera, y de alguna forma también es vender la bineagen de la ciudad de Cartagena, y eso
interesa a todos los Grupos Municipales.

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida, intengda Sra. Rosique, diciendo que les hubiese
gustado que el debate se produjera desde una wgismylobal. Su Grupo distingue lo que es
propaganda de informacion y estan por esa potiecaformacion, pero mucho mas amplia que la
gue ahora se esté desarrollando y, desde lued@zat lo que es una politica propagandistica.
Decir hoy que se haga, no ayuda demasiado a analigduacion, y si es que hay que analizarla



hagase globalmente, como qué tipo de informacid@stedando al ciudadano, de qué manera se
estéa realizando; es decir, entrar de verdad eam&l,tporque el problema va mucho mas alla y quiza
a lo mejor lo que se tendria que hacer es analizarblguna Comisién, porque todos estan porque
se dé informacion y no propaganda, por eso habdaqtrar a analizar el tipo de informacién que
se esta dando, qué papel esta desarrollando el&altie Prensa, pero entrando seriamente en el
tema, y no quedarse en la superficie con un menumciamiento, que no sirve absolutamente para
nada.

Por el Grupo Municipal Independiente, intervien&ta. Pallarés Pérez diciendo que la propaganda
institucional debe de respetar los justos crited$mparcialidad y objetividad que merece esta
institucion. Para eso se tendria que definir @ntites cuales son los justos criterios y su
imparcialidad, y eso lo debe de hacer toda la Gagié@n. Esta mocion, con la que cree que todos
estan de acuerdo, incluso el propio Equipo de Gobjes tan vaga y tan poco ajustable a
parametros concretos que les resulta dificil dgapo

Interviene el Sr. Alcalde diciendo que independiergnte del contenido de la mocion, y como la
Alcaldia-Presidencia tiene especialisimo interémfemmar al maximo a los ciudadanos, lo va a
seguir haciendo con toda su fuerza y con todadigionalidad de los hombres y mujeres que hay
en esta Casa, convocara una Junta de Portavoeesgiar monograficamente del tema, en aras a
conseguir mas informacion hacia los ciudadanosgegued derecho por el que se tiene que velar
desde esta Corporacioén, y por tanto espera debapdgl consenso de la Corporacion para ampliar
las dotaciones que correspondan en ese terrerguyeen cualquier caso todo se vera en una Junta
de Portavoces.

El Sr. Lozano Tonkin dice que el Grupo Popular aume querido hacer un control de la
profesionalidad de los funcionarios municipaleseda$ medios de comunicacion. Lo Unico que se
ha querido expresar es que se manifieste la ingb@ad, por tanto agraceden la iniciativa de la
Alcaldia en el sentido de que a través de JunRodavoces sea donde se estudie el tema y se
llegue a un acuerdo por parte de la Corporacién.”

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7884, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el sigid asunto:

MOCION QUE PRESENTA LA SRA. SOLER CELDRAN, DEL GRORVIUNICIPAL
POPULAR, SOBRE UN PROGRAMA DE ALOJAMIENTO ENTRE EBDIANTES
UNIVERSITARIOS Y PERSONAS MAYORES DE 65 ANOS.

El nimero de personas mayores de 65 afios en Egpeafie resto de paises desarrollados, se
caracteriza por su fuerte crecimiento y por reprigeuna proporcion elevada y creciente sobre el
conjunto de la poblacién total.

Cada dia se hace mas necesario, no sélo el audeptazas residenciales, sino también la
busqueda de otras formulas de atencion alternajivasogren un mayor grado de integracion,
proteccion y servicios para la tercera edad, &zague podria paliar el acuciante problema que
tienen los jorvenes universitarios en relacionavanda.

El objeto de esta iniciativa es el de relacionaestas dos colectivos con unas necesidades en cierto
modo conectadas. De un lado, los mayores, a medigpmnen de una vivienda, pero acuden a las
residencias por las dificultades que para ellossegesenvolverse por si mismos, y para evitar
uno de sus mayores problemas: la soledad.



De otro, un gran nimero de jovenes universitan@ssén un alojamiento, que a menudo no
encuentran por los elevados precios de las viveegger la falta de plazas en residencias
universitarias.

Los objetivos a cubrir con esta iniciativa sondaglientes:

Solidaridad, como compromiso de las actuales geloer@s de personas activas, de jovenes, con las
personas que han finalizado su ciclo laboral,rizeta edad.

Autonomia del mayor, donde se intenta lograr el@lgercicio por los mayores de su condicion de
ciudadanos autonomos y libres, y ofrecer alteraatavlos mayores que suplan las carencias
derivadas de la edad y la salud.

Y, finalmente, hacer realidad los preceptos camgtinales que garantizan una vivienda digna para
todos los ciudadanos y para la tercera edad "eebiar mediante un sistema de servicios sociales
gue atendera sus problemas especificos de saliehda, cultura y ocio.

Por todo ello, la Concejala que suscribe presdriRéeao la siguiente mocion:

Que el Excmo. Ayuntamiento-Pleno inste a la Comisepie Educacion de la Comunidad Autdbnoma
a adoptar las medidas necesarias para acordaa témversidad de Murcia el establecimiento de
un programa de alojamiento entre estudiantes wsii@ens y personas mayores de 65 afos."”

Afade la Sra. Soler que la problematica de los nesyacomo la soledad, la baja entrada
econdmica, el abandono que sienten muchas vecés gemencia de amigos, el no trabajar, etc.,
analizando todo eso se llega a la conclusion deetieamente, habra que buscar soluciones, habra
gue buscar vias, concretamente, hacer algo. Laiénlque se propone en la mocioén es una
coordinacion entre el Area de Servicios Socialéggentamiento y el Rectorado de la

Universidad, y de hecho ya se esta trabajandoahines, pues en la Universidad de Granada
existe un servicio de alojamiento alternativo tex@dad-alumnado, y de hecho disponen de esa
documentacion, tanto en lo que comprende el pragesi como la relacion de las diversas
ofertas que se hacen y las condiciones que sengplate en el acuerdo regulador firmado por
ambas partes. Los objetivos serian el relaciotes personas de las dos condiciones, el joven por
Su carencia y con su oferta de servicios, podiiarpan hueco que se encuentra en el otro ciclo de
la persona mayor; crear una nueva alternativalamscasez de plazas residenciales y, solventar, a
la par, el problema de vivienda que se presentalpajovenes. Es muy importante, sobre todo
para su Grupo, el decir que se crearian habitosnyportamientos nuevos, un comportamiento
social que llevaria a gente a fomentar la solidaridtergeneracional, a propiciar la ayuda mutua y,
a paliar, en cierto modo, el triste espectaculaldshrraigo de nuestros mayores.

Por el Grupo Municipal Independiente, intervien&ta. Pallarés Pérez diciendo que se trata de una
iniciativa que ya se viene haciendo en algunosqgsudél territorio nacional. Lo que ocurre es que
agui en Cartagena, al margen de que esta totalmemteuerdo con la mocién, si que es verdad que
hay muchas personas mayores de 65 afos, pero taesmBuy cierto que cada vez hay menos
estudiantes universitarios, porque el campus cada&s mas raquitico. Los estudiantes
universitarios se tienen en Murcia, y quiza si tar@nidad Autdbnoma acuerda esta cuestion, seria
muy beneficioso para el Término municipal del Ayumiento de Murcia, y poca gente de este
término municipal se beneficiaria aunque, en cuaiquaso, bienvenida sea la mocion, y si la
Comunidad Auténoma adopta esa acuerdo le pareae bie

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. HedearDiaz, Delegado de Asuntos Sociales,
diciendo que van a apoyar la mocion porque lescpaadecuada y acertada en la linea de



solucionar diversos problemas que se van plantdaoglen dia en nuestra sociedad. En principio,
el problema de alojamiento de estudiantes, quéegase a lo que ha dicho la Sra. Pallarés, que
se genera hoy en dia todavia y cada vez son mdgsrpeoblemas de alojamiento de estudiantes
gue vienen de fuera a estudiar en nuestras Faesliaetnicas, y que espera que en el futuro
todavia sean mas. Por otro lado, va en las linregsafjramas mas avanzados que se plantean en el
Plan Gerontolégico Municipal, aprobado por el Golede la Nacion, de intercambios
generacionales, mediante el cual las personas ggidercambian experiencias e intercambian
posibilidades con los mas jovenes y viceversa.dersentido les parece un programa acertado y
gue, aparte de instar a la Comunidad Autbnomaqado lleve a cabo en la medida de sus
posibilidades, este Ayuntamiento y su ConcejaliAslentos Sociales se compromete a ir
avanzando en una linea de trabajo de ese tiposi per si mismo se es posible el poner en marcha
un programa similar, que en otras ciudades de Bsgmfia siendo una norma de colaboracion con
las Universidades.

Sometida a votacion la mocién, el Excmo. Ayuntanad?ieno acuerda aprobarla por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales presentes la sesion."”

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA 'y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7988, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el gigig asunto:

MOCION QUE PRESENTA LA SRA. PALLARES PEREZ, DEL GIRO MUNICIPAL
INDEPENDIENTE, SOBRE LOS TERRENOS CEDIDOS A LA UNBRSIDAD DE MURCIA
EN LA DIPUTACION DE SAN ANTONIO ABAD.

En la pasada legislatura, se permutaron 44.151¢tromcuadrados, situados en la Diputacion de
San Antonio Abad, en cumplimiento del acuerdo piende 28 de junio de 1990, para poder ceder
a la Universidad esos terrenos y comenzar a canstfuturo Campus Universitario en Cartagena.

Posteriormente, el 16 de abril del 91, el Ayuntartaeescrituro a favor de la Universidad los
mencionados terrenos.

En el Plan Parcial, esos 44.151,74 metros cuadrpddgnecen a un sector de un total de 27
hectareas, que esta catalogado como UrbanizabRrd¢pamado, Reserva de Sistema General de
Espacios Libres y Equipamiento.

Entendemos que el PAU gue establecia esa actyaaiardesarrollo del Campus no se va a hacer,
por lo tanto puede paralizar futuras actuacionkanistica que puedan llevarse a cabo en ese
sector.

Por todo lo expuesto, la Concejala que suscrilesgnta al Excmo. Ayuntamiento Pleno la
siguiente mocion:

Que se inicien los tramites para que esos termavasrtan al Ayuntamiento.

Realizacion por parte del Ayuntamiento de un estadbre qué actuaciones deben realizarse en
esos terrenos.

Revision del PAU en base a las necesidades decamiua

Afade la Sra. Pallarés que de lo que se tratastam@ocion es que la Corporacién conozca qué es
lo que se va a hacer con esos terrenos, que logitarhan de revertir a este Ayuntamiento, puesto



gue al parecer no se va a construir en los misimggin instalacion universitaria, y por tanto que el
PAU se cambie en aras a las necesidades que seemtiaentes, porque Si no se verian
paralizadas.

Sometida a votacion la mocién, el Excmo. Ayuntanad?ieno acuerda aprobarla por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales presentes la sesion."”

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. SANCHEZ ESPEJO, DEL GRUJMUNICIPAL DE
IZQUIERDA UNIDA, SOBRE LA PLENA IGUALDAD E INTEGRAGON DE LOS
HOMOSEXUALES EN EL MUNICIPIO DE CARTAGENA.

Para asegurar la igualdad y la integracion sotgglgpde las personas de orientacion homosexual,
eliminando para ello todas las formas de discrigidraexistentes actualmente por razén de la libre
opcion sexual, diversas instituciones publicasl@fanto Europeo, Consejo de Europa, Parlamento
de Catalufia, Asamblea de Madrid, Parlamento dergvasamblea Regional de Murcia, y mas de
una treintena de Ayuntamientos), estan adoptarstueaones en defensa de la igualdad legal de
homosexuales y lesbianas, siguiendo asi recomemaecde la Comision Europea que insta a los
estados miembros a acabar con la discriminacigimmyralizacion que padecen estas personas, en
aras de la consecucion de una efectiva igualdachtbepara todos los ciudadanos y ciudadanas
comunitarios con independencia de su orientacixnate

Por todo ello, con objeto de que nuestro Ayuntatniemnifieste su interés y especial sensibilidad
sobre este asunto que afecta a un buen niumeradienos y ciudadanas, el Grupo Municipal de
Izquierda Unida eleva al Pleno la adopcién deiiggisntes acuerdos:

1°. El Ayuntamiento de Cartagena velara para gugienunicipio se respeten todas las
recomendaciones del Consejo de Europa y el Partariemopeo sobre la no discriminacion de
personas por razén de su libre opcion sexual.

2°. Para ello contribuira e incentivara con todasrhedios posibles a las acciones que ayuden a la
prevencion de la marginacion y discriminacion @aones de opcion sexual en su municipio.

3°. Garantizara con cuantas acciones consider¢umaasrla equiparacion de los derechos laborales
y sociales de los/las trabajadores/as gays y legbieon el resto de trabajadores municipales.

4°, Apoyara a aquellos colectivos del Municipio tpadajen en el campo de la homosexualidad, en
Su accion preventiva, educativa, asistencial giatiora tendentes a evitar la marginacion de este
sector de la sociedad.”

Afade el Sr. SdGnchez Espejo que esta mocion neseria porque se haya producido un hecho
puntual de discriminacidén sobre ese colectivo ddailanos y ciudadanas, sino que es una
declaracién amplia que va enmarcada en el sentéidme este Ayuntamiento manifieste su
decidida voluntad de trabajar en aras a consegaietectiva igualdad de trato para todos los
ciudadanos, independientemente de la libre op@gna que hayan decidido.

Por el Grupo Municipal Cantonal, interviene elGarcia Ramos manifestando que no sabe si
ponerse a rezar un Padre Nuestro o hablar sotemal En la mocién se ha argumentado el
Consejo de Europa, pero las xenomanias o imitat@dostumbres extranjeras, en cuanto a imitar
lo bueno, le parecen loables, pero imitar una gosaes antinatural y defenderla, la parece una
aberracion de la naturaleza. Por tanto, su votoesecontra.



Por el Grupo Municipal Independiente, intervien&ta. Pallarés Pérez, diciendo que en este Pais
en el que préacticamente estan marginados casi toslafudadanos, no solamente por cuestiones
sexuales, sino por cuestiones de todo tipo, lohayeque pedir es que se respete la Constitucion y
gue cada Ayuntamiento vele por el respeto escrgpudda persona, tenga la identidad que tenga,
tenga la raza que tenga, por eso no va a entaoeavla mocion, pues descriminacion la hay en
todos los sectores, en todas las personas, y et se adolece en este Pais de una alienacién
tremenda y que parte de las instituciones haciailm®danos. Los ciudadanos estan absolutamente
discriminados y no se sienten ni defendidos niesgmtados y, desde luego, lo que se debiera de
exigir y velar desde los Ayuntamientos y desdegdds instituciones, es por el estricto
cumplimiento de la Constitucion espafiola, queauigra eso se cumple.

Sometida a votacion la URGENCIA se acordé la mipor@/EINTICUATRO VOTOS A FAVOR
(Grupos Socialista, Popular, Izquierda Unida e padeliente) y UN VOTO EN CONTRA (Grupo
Cantonal).

Interviene a continuacion el Sr. Sanchez Espejenlio que de lo que se trata es que este
Ayuntamiento se pronuncie, ante un amplio coleaie@iudadanos que han sentido durante
muchisimo tiempo en sus carnes la discriminacidrirato peyorativo, una falta total de libertad y
de sentirse plenamente capacitados para exprasangiin temor su libre opcidn sexual, y que ya
instituciones que deben ser consideradas con sespeto y atencidén por parte de todos los
miembros de la Corporacion, al igual que esta ghsaan muchisimas instituciones publicas
espafiolas, que estan acatando y estan empezantémdes el gran trabajo que hay que desarrollar
de concienciacion social, de prevencion, de lucmdra la marginacion de este colectivo, y ha de
recordar que la Asamblea Regional de Murcia, panimidad, en junio del pasado afio, aprob6 una
mocion suscriba conjuntamente por todos los Griasamentarios en los mismos términos que se
presenta la mocion, y que supone tratar de hadarwez mas una sociedad tolerante, civilizada y
gue empiece a entender que hay muchisimas formamnae/encia tan civilizadas y tan
perfectamente naturales, y no antinaturales, cortes@&e ha dicho por un miembro de esta
Corporacion, y que son tan perfectamente natucal@® vivir bajo los canones y los
comportamientos de una familia tradicional. Hagp®tmaneras diversas de vivir y de convivir
compartiendo con quien libremente se opte lasicglas de pareja.

El Sr. Garcia Ramos interviene nuevamente dicigugosigue manteniendo su tesis de que esto es
un hecho antinatural por muy de moda que esté sspBw en el mundo entero. En la mitologia
griega, uranismo viene de Urano, es decir, el tesnauy antiguo pero eso no quiere decir que no
sea antinatural, y de hecho cualquier dia esperdlegue aqui una mocion diciendo que hay que
defender a un violador, porque tiene una erotomanfar tanto, hay que respetar sus derechos...
Sigue diciendo que esto le parece una aberraaifa gosa antinatural, y como no es natural, cree
gue la mente humana no debe de admitirlo.

Por el Grupo Municipal Popular, interviene el Sarézles Nieto diciendo que las mociones que se
refieren a temas especificos sectorialmente, yegté homologados dentro de nuestro marco
constitucional de libertad, en las creencias, e®eb, su Grupo quiere hacer fija su posicion, que
todo lo que sea provocar declaraciones o garamiagsl mismo tiempo refuercen situaciones de
ghetto, cree que son contraproducentes. Su Grumidaza que en el marco constitucional de
igualdad, los derechos del hombre y de la mujerJ@®que son, y son nuestras leyes las que
garantizan el que nadie sea perseguido en funei@u ddeologia, de su creencia, de su libertad de
sexo, sino que son practicas viciosas de la satiedando esta estructurada en grupos, la que a lo
mejor infringen determinadas normas que atentatraesa libertad y son perseguidos, pero para
eso esta la accion de la justicia. No cree, conticgeen el punto cuarto de la mocién, que haya
gue decir "apoyaremos a aquellos colectivos delicipia que trabajen en el campo de la



homosexualidad en su accién preventiva...", poegugna expresion confusa, porque, accion
preventiva, ¢de qué?; eso da lugar a confusiccoptadiccion. Educativa, ¢ por quée? ¢ Es que el
homosexual no puede ser culto?, ¢.es que la leshigpaede ser culta? En cuanto a lo que se dice
de "tendente a evitar la marginacion de este sdetta sociedad”, eso si que puede ser, caso de ser
perseguidos, pero en efectos contructivos recoraiahgrupo proponente que no haga hincapie en
aguellas situaciones que pueden producir ghettes gon muchos los aspectos, con independencia
de la libertad de creencia, de sexo, o de cualgtiiarsignificacion de los derechos constituciomale
del articulo 24 de la Constitucion, en los quepkasonas pueden estar marginadas, como por
ejemplo sectores como el de los gitanos, que pusetgmerseguidos, pero, ¢ es que acaso el hecho
de ser gitanos da derecho a ser perseguidos? d@datrario, y quien los discrimina, atentando
tanto a la igualdad de los hombres como de lasresjjba de ser perseguido por la accién de la
justicia, pero no porque este Pleno tenga queraptmerse garantizar nada respecto al resto de
trabajadores municipales, porgue €l no se acusande esa intencion se desigualdad en la
estructura trabajadora de nuestra sociedad, sitwoldocontrario, defiende que aquél que se sienta
perseguido en su intimidad, como en este casdededd de sexo, perseguido, infringiendose asi
las leyes y las normas, sea el que tenga que étevar ante oficinas de informacion, recabando el
apoyo de su Ayuntamiento o directamente mediardaedsdn de la justicia, es donde se ha de
ejercer la proteccion de esos derechos, pero n@antedina accion en la que el Ayuntamiento trate
de reforzar algo que supone que no es reforzdretta sino todo lo contrario, es decir

liberalizarlo, que es lo que cree que se preteaddacmocion. Por tanto, el Grupo Popular, adn
participando del espiritu de esa libertad en lalgrede moverse las personas, no son partidarios de
reforzar aquellas expresiones confusas o aqueioefuerza una actuacion sobre ghettos porque
marginados en nuestra sociedad hay muchos, y lbayugque defender es el derecho fundamental
de seres humanos, de personas, como se recogearcelconstitucional y en las leyes.

El Sr. SAnchez Espejo dice que o0 no se ha leidoldimocion, en los términos en que se plantea 'y
el alcance de los acuerdos, 0 no se quiere entdrelparece que en el punto cuarto queda
perfectamente claro, al que ha aludido el Sr. Géscque esta accion preventiva se refiere a
prevencion de la marginacion, porque hay colectipuas estan ya trabajando en ese campo en
muchisimas ciudades de Espafia. También tiene quiestar una cuestion que no entiende, como
es la contradicién aparente que existe en grupléticpe con representacion en este Pleno, que no
han manifestado los reparos que se estan manifiestajui esta tarde, por ejemplo en la Asamblea
Regional, donde en un acuerdo del pasado 24 dg jiene un parrafo similar al que se refleja en
la mocidn que hoy se presenta, en el punto 4%gmte va a facilitar copia del mismo al finaligar
Pleno.

Por el Grupo Municipal Socialista, interviene el Bernandez Diaz, diciendo que esta mocion
viene a incidir en uno de los aspectos basicospg@han destacado algunos Grupos, de la
Constitucion espafiola, y es la libertad de todehtambres y mujeres en diversos aspectos, y, entre
otros, el relacionado con su sexualidad. En esecaspel Grupo Socialista entiende que no es
discriminatorio el aprobar una mocién en el sentjde propone lzquierda Unida, y no es
discriminatorio ejercer acciones o programas dg@paestos colectivos, porque igualmente se
adoptan programas en otros ambitos, y no se pusEthsiderar en modo alguno discriminatorios.

Se habla muchisimas veces de la discriminacionlg tita de igualdad entre hombres y mujeres,

y se adopta un Plan de Igualdad entre hombres gran)jy de hecho en Cartagena se esta
trabajando con un Plan de Igualdad entre hombnegjgres. Se ha hablado de la discriminacion de
gitanos, de la étnia gitana, y en Cartagena ydm Espafia se trabaja sobre programas de desarrollo
de la étnia gitana. El colectivo de homosexualgayg es un colectivo con una larga tradicion de
marginacion social, y durante muchos afios represaaso policial. El Grupo Socialista, por

tanto, considera que es un ambito precisamenteiade@ara ejercer programas de apoyo, de
prevencion y de solidaridad, y, en ese sentidoavapoyar la mocion.



Sometida a votacion la mocion, el Excmo. Ayuntanud?ieno acuerda aprobarla por QUINCE
VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda UnjdalN VOTO EN CONTRA (Grupo
Cantonal) y NUEVE ABSTENCIONES (Grupos Popular @gpendiente).”

Se incorpora en estos momentos a la sesion el {2abdeé Grupo Municipal Socialista, D. Vicente
Rosique Molina.

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA 'y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7988, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el gigig asunto:

MOCION QUE PRESENTA LA SRA. ROSIQUE RODRIGUEZ, DBRUPO MUNICIPAL DE
IZQUIERDA UNIDA, SOBRE EL CONTROL DE LA EXPLOTACIONDE LA PISCINA
MUNICIPAL CUBIERTA.

En el mes de julio del 93 se adjudicé la explotadé la piscina municipal (cuyo costo, tras
numerosas y sucesivas modificaciones de su progeicfioal, ascendié a la nada desdefiable cifra
de 400 millones de pesetas) a la empresa Grupige®2in canon de 50.000 pesetas/afio,
asumiendo el Ayuntamiento cubrir los gastos de gglactricidad, a pesar de ser éstos muy
elevados, por tratarse de una piscina climatizada.

El pasado dia 11 de febrero nuestro Grupo Munigealirigié al Concejal Delegado de Deportes
solicitandole diversos aspectos del balance dégedt este equipamiento deportivo, considerando
gue ya habia transcurrido tiempo suficiente deadedgidicacion para que el Ayuntamiento

rindiera cuenta sobre este asunto. Sin embargavi@to hemos recibido la mas minima
informacion al respecto.

Por todo ello nos vemos obligados a elevar al Pleaolopcion del siguiente acuerdo:

1°.- El Equipo de Gobierno presentara en una Comisiformativa de Cultura y Deportes, que se
celebraré antes del 10 de abril, cumplida infordrasiobre el balance de gestion de la Piscina
Municipal cubierta, haciendo referencia a los ®gtes aspectos:

- Cumplimiento del pliego de condiciones.

- Estudio econdmico-financiero sobre la explotagidimanciacion de amortizaciones, asi como
beneficios empresariales.

- Nivel de utilizacion de usuarios y procedencia.

- Subvenciones y convenios suscritos con entidadeganismos para facilitar su utilizacién.
- Explotacion detallada de otros servicios de esaptejo deportivo.

- Costo de los gastos asumidos por el Ayuntamiesegiin contrato.

2°.- A la vista de lo anterior, dicha Comision Imfiativa estimara o no la procedencia de
emprender cuantas acciones sean posibles pardigarahinterés publico de la explotacion de



esta instalacion municipal, asi como la posiblésiém de los precios publicos vigentes en este
equipamiento.”

Afade la Sra. Rosique que ha de recordar que gosn@ntos para la privatizacion de la piscina se
daban en base a que su explotacion iba a ser ttdrdeficitaria para el Ayuntamiento. La
informacion que tienen es todo lo contrario, par s dirigieron al Concejal para pedirle la
informacion, aunque como todavia no han recibidpuesta, por lo que se han visto obligados a
presentar la mocion, aunque les hubiera gustadenao que plantearlo en Pleno si el Concejal les
hubiera dado respuesta a todos esos datos, gaeadartiimportantisimos, primero, para razonar si
efectivamente el Ayuntamiento ha hecho bien o l&s posibilidades juridicas que se tendrian en
caso de tener de rectificar, y, en el caso deuyidigamente no existiera esa posibilidad, lo que s
desean es que al menos los usuarios se benefaiessdltado de esa explotacion, y, a lo mejor, en
Ultima instancia, lo que cabe, caso de que no diefauhacer mas, es que las tarifas estén ajustadas
al coste real de los servicios, es decir, la plid#dd de revision de esas tarifas, como un elemento
afiadido a lo que pensaban plantear, que es resiaarposible, la piscina para el Ayuntamiento.

Por el Grupo Municipal Independiente, intervien&ta. Pallarés Pérez diciendo que espera que
esta mocion salga adelante porque hace un mesameste le pidié al Concejal de Cultura 'y
Deportes que celebrara una Comision Informativea dabatir el tema de la situacién de la Piscina
Municipal cubierta y debatir toda la serie de doests que van anexas al pliego de condiciones,
incluso, en aras al bien publico, que seria quelidses de natacion estuvieran integrados en la
sociedad que gestiona la piscina, y en aras anses, se pudiera modificar o alterar la situacion
de la concesion que actualmente tiene Grupis-92leHamentar que el Sr. Concejal ni siquiera
haya contestado a esa peticion que le hizo deragleba Comision Informativa, por eso espera que
esta mocidn se apruebe y que claramente se pufdia gleé es lo que sucede con la situacién de
las piscina; y, en cualquier caso, en aras al m@ogiublico y al interés publico que refleja el

pliego de condiciones que en su dia se aprobdr queaefectivamente revierta y darle capacidad y
permanencia a los dos clubes de natacion que h@grtagena.

Por el Grupo Municipal Popular, interviene el Sesbhonts Gutiérrez diciendo que estan de
acuerdo con la forma de la mocion, pero no comsdd, porque lo que todos pretenden es que la
utilizacion de esa piscina sea lo mas publica pesiacilitando el acceso a todos los ciudadanos;
gue existan unos convenios de colaboracién codistsitos clubes, pero lo que no se puede pedir,
cuando se tiene aprobado un pliego de condicioaeuglicado el servicio a una empresa que
reunia las condiciones contenidas en dicho plieggue se rescate ese servicio. A lo mejor es que
ahora se ha visto que la empresa esta funcionaddndo un rendimiento; otra cosa distinta es que
desde el Ayuntamiento se haga que los clubes deidatde Cartagena tenga acceso a esa piscina,
aunqgue también ha de recordar que en Cartagemadspiscinas cubiertas. También tiene que
recordar que un representante del Grupo Municippendiente en una sesién plenaria dijo
textualmente: "sera una autopia pensar que varargable esta piscina”; y, resulta que ahora.lo es
Otra cosa que que se haga lo posible para quaildadanos de Cartagena entren en la piscina,
pero no estan de acuerdo con rescatar la conc@sifqye seria un gasto mas para este
Ayuntamiento, pues la empresa ha aportado 25 radlale pesetas para su utilizacion. Estan por
tanto de acuerdo en saber qué esta pasando, pewareo al fondo de la mocion no lo estan,
aunque van a votar a favor de la misma para vepgs& en esa Comision Informativa.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Ma&ziarcia, diciendo que si no se ha convocado
esa Comision es porque se estan recabando toddatéssque son susceptibles de analizar, pues
entre las peticiones de Izquierda Unida quiza lagyan punto en cuanto al Pliego de Condiciones,
en el que los Servicios Juridicos tienen que de@s posible o no que se puedan dar esos datos,
sobre todo en lo que se refiere al beneficio enapiasque no sabe hasta qué punto se puede 0 no
entrar. En el resto de cosas, evidentemente geemieden ver, por eso en el momento en que



disponga de todos los datos, para que la Comisi@ffrsctifera, se convocara y se discutira todo
aguello que se considere oportuno por parte déiopos y, sobre todo, quede bien claro que por
parte del Equipo de Gobierno hay una preocupadapaaial por aclarar absolutamente todo y que
la informacién sea lo mas transparente posibléysodlegando mucho mas lejos de lo que plantea
la mocién. En cuanto al segundo punto de la motiarde decir que la procedencia de emprender o
Nno acciones para garantizar el interés publicd, resiogida en el Pliego de Condiciones, que es
donde realmente se han de contemplar las condgoméuncionamiento de la piscina, para que
puedan tener acceso todos los Grupos que quiecanithacomo una piscina publica que es, y lo va
a seguir siendo. Donde si se tiene la posibilidgadauar, es en la revisidon de los precios puhlicos
cosa que puede solicitar la empresa y que el Plemicipal decidira posteriormente tras el estudio
econdémico correspondiente, si es que se consideragidebe de hacer una revision al alza de esos
precios publicos. Ese si que es un argumento gliengey que esta perfectamente recogido. Por
tanto, van a apoyar la mocién, pero teniendo entaugsas salvedades que acaba de manifestar.

La Sra. Rosique dice que lo que se pide en la masélgo que el Ayuntamiento tiene que
controlar, y eso mismo ya lo pidieron el dia 1Xateero y todavia se esta estudiando, porque de no
pedirlo no sabe cdmo se van a enterar. En segugdo, kel Sr. Martinez dice que habra que

estudiar si esos datos se pueden dar o no, pémosgs posible que el Ayuntamiento no pueda
tener conocimiento de esos datos, de esos y ds loslgue no se especifican en la mocion y que
sean necesarios para contratar?, porque se etaad@ble un patrimonio publico, de una

instalacion que se llama Piscina Municipal, de instalacién que ha costado a los ciudadanos 400
millones de pesetas, de una instalacion que estiugiendo unos beneficios a una empresa y que
se le ha alquilado por 50.000 pesetas al afio, dpmas se estd pagando, con dinero de los
impuestos municipales, la luz y el agua, que smpesa8 millones de pesetas anuales; luego, se
tendra que saber qué beneficio esta dando la expgdotde la piscina, se deberia de haber sabido
ya, pero todavia se esta estudiando. Por tantpudaesperan es que no solo se vea lo que se pide en
la mocién sino que algun Grupo aporte algo masgegtéan abiertos a estudiarlo todo.

El Sr. Martinez Garcia dice que anteriormente haiflestado que se daria toda la informacion que
es posible dar, e incluso mucho mas, pero queeexigin punto que no se sabe hasta qué extremo
se puede facilitar, porque corresponden al régimtenno de la empresa que gestiona el servicio de
la Piscina municipal. En cuanto a todo lo que sdpulegar ya ha dicho antes, y reitera ahora, que
se va a dar la informacidn. El repetir constantémehcosto de la piscina y, por otra parte, los
beneficios que se puedan estar generando, simpiewea dejar una pregunta en el aire, y es que
el pliego de condiciones mediante el cual se itesgat la concesion aparecié en el Boletin Oficial
del Estado y, por tanto, todo el mundo tuvo lalpbdad de conocerlo, y de hecho se interesaron
empresas de fuera de la Regién, aunque solameptesantaran al concurso dos empresas de
Cartagena, pues quiza algunas de las empresassemdas en principio no consideraron que fuera
tanto negocio. Posteriormente, se ha demostradtasrapresa, al parecer, y desde fuera, tiene un
beneficio importante, aunque realmente el hech@itapte es que se esta gestionando bien y que
se esté atendiendo lo que fundamentalmente legaka al Ayuntamiento al tratarse de una piscina
municipal, que es que los colectivos, desde logspiéon un plan de natacién escolar puesto en
marcha en el mes de septiembre y que tiene unmerameptacion, hasta la consideraciéon a los
diferentes grupos, desde los ancianos hasta psrsongroblemas fisicos, etc., con diferentes
convenios con algunas instituciones, se estan io@arafo, y asi se esta llegando al conjunto de los
ciudadanos que mas lo podian necesitar. Luegatde@mpliendo una funcion social por parte de
la Piscina Municipal cubierta, y esa es la obligaael municipio, y eso se cumple por parte de la
empresa, aunque, como antes ha dicho, en cualgaieento el Pleno de la Corporacion tiene la
sartén por el mando y puede rescatar el servioas, gue se incumple por la empresa el Pliego de
Condiciones y no se da el servicio, fundamentalensatial y deportivo, por el que se ha luchado
desde el primer momento. En cuanto a la propuestaque los clubes de natacién pudieran formar
parte de la empresa, el Ayuntamiento sigue estamelesado en ello, y asi se le ha manifestado a



los clubes, porque si en este momento no ha sisiblpaonseguirlo es algo que se tiene como
objetivo a conseguir, porque lo que no se podiarhera obligar, pero si se puede conseguir por
medio de un acuerdo con la empresa, ya que lo @gdenimporta al Ayuntamiento es que los
ciudadanos de Cartagena sean los primeros y,te] x&hga a continuacion.

Finalmente interviene el Sr. Alcalde diciendo qerearas a la transparencia con que ha funcionado
esta Corporacion en el tema de las adjudicaciomegicios, en aras a la unanimidad que ha
habido en esta cuestion, y también en aras a asinsg® mayor informacion, que le consta no se
esta produciendo sobre todo en los asociados aduloss de Cartagena, y las tergiversaciones cree
gue mal intencionadas de algun sector, aunqueb®cgm qué funcion, por tanto, su propuesta va
en el sentido de que tras esa Comision que seregkebinforme tanto a los clubes como a sus
miembros del resultado de la misma, para que qeladey patente la transparencia total y absoluta
en el funcionamiento y seguimiento que hace estpdtacion, y lo que hacen los miembros que la
componen, para ver, si de una vez, algun calumn@eos que por ahi funcionan se atreve a ir al
lugar que le corresponde y no a dejar infundiosestzbhonorabilidad de las personas. Por tanto, si
asi lo acuerda la Corporacion, se incluira el dartrrespondiente informacion, tras la celebracio
de la Comision, tanto a los clubes de natacién casuws miembros.

Sometida a votaciéon la mocién, asi como la ant@riopuesta del Sr. Alcalde-Presidente, se acordo
su aprobacion por UNANIMIDAD de los VEINTISEIS Cajales asistentes a la sesion.”

Se ausenta en estos momentos de la sesion el 8imalcalde, pasando a ocupar la Presiencia, el
Primer Teniente de Alcalde, D. Baldomero Salas @arc

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7884, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el sigid asunto:

MOCION QUE PRESENTA EL SR. DESMONTS GUTIERREZ, DERUPO MUNICIPAL
POPULAR, SOBRE LA PRESENTACION DE LOS PRESUPUEST@3INICIPALES PARA
1994.

Estando a punto de finalizar el primer trimestreadi® 1994, el Ayuntamiento de Cartagena se
encuentra todavia sin haber aprobado el PresupMesticipal para el afio en curso, ante la demora
en su presentacion por el Equipo de Gobierno.

Creyendo que dicha demora no beneficia al funcioeram interno del Ayuntamiento, este
Concejal presenta la siguiente mocion:

Que en el plazo mas breve de tiempo posible, segaopor el Equipo de Gobierno a la
presentacion de un Proyecto de Presupuesto Muhjapa 1994."

Afade el Sr. Desmonts que se trata de recordafle 8lifiero, Delegado de Hacienda, que se esta a
21 de marzo, llegando casi al segundo semest@idely todavia no se han presentado los
Presupuestos Municipales para este afo 94. Estet#®yiento, con una deuda de 13.000 millones
de pesetas, cuando se acaba de pedir por paiguipb de Gobierno un préstamo de 250 millones
de pesetas, cuando hace poco se aprobo en Plenosomtos en contra de su Grupo, no pagar la
amortizacion de 600 millones de pesetas, cuandstéeviendo que la recaudacion no llega al 70
por 100 del presupuesto de ingresos, cree que sbwvas suficientes para que vaya siendo hora de
gue el Sr. Delegado de Hacienda presente los Rresigs del 94. Lo que ocurre es que el Sr.



Pifiero esta esperando a que se adjudique el Seddadiimpieza Viaria y Recogida de Basuras

para ver cuanto dinero le entra en sus pequefas Brgnicipales; pero eso seria suponiendo que el
Sr. Piflero no quisiera pagar a la empresa quelastote lleva el Servicio los 2.000 millones de
pesetas que le debe, porque si no nada de esoianéin el Presupuesto del 94. Lo que su Grupo
guiere es una reduccion del gasto presupuestamientras que no se elaboren unos presupuestos a
la baja, donde realmente se ponga lo que se redasdaresupuestos seguiran inflados, y lo que no
se puede hacer es un presupuesto exclusivameigobars la recaudacion en cuanto al tema de la
basura; al igual que se hizo con el Presupuestafited2, basado exclusivamente en la recaudacion
por la privatizacion del Servicio de Aguas. Estane le van a salir las cuentas al Sr. Delegado de
Hacienda, y va a tener un déficit, como ya sejte gliva a dejar al Ayuntamiento de Cartagena en
muy malas condiciones, porque le ha de recordar. &ifiero que sigue endeudando en gran
medida al Ayuntamiento de Cartagena.

Interviene a continuacion el Sr. Pifiero Gomez, §ede de Hacienda, diciendo que le tiene que
agradecer al proponente de la mocion que recuamgi@h importancia que tiene el Presupuesto
Municipal, porque es una cuestion fundamental pafancionamiento interno del Ayuntamiento y
para la imagen externa que se tiene que dar, paeega a permitir no decir nada en contra de,
porque el espiritu constructivo que le mueve a3 gtseria preferible hablar, en todo caso, de
colaboracién critica. Por tanto, dado que lo gqae th mocion es que en el plazo mas breve de
tiempo posible se proceda a la presentacion dgepto de presupuesto municipal para 1994, por
supuesto la van a aprobar e intentaran que ese sgaztodo lo breve que realmente pueda sery, en
cualquiera de los caso, poder garantizar que skipird bastante antes que se producian en la
anterior legislatura.

Por el Grupo Municipal Popular, interviene el Sar€eles Nieto diciendo que desea aclarar que no
basta con que se congratule el Sr. Pifiero a pgaatidel espiritu de la mocion, porque la mocion no
es una invitacion al Equipo de Gobierno, sino qgiareacto de control. El acto de control es que el
Sr. Pifiero ha agotado el primer trimestre, se eatadr en el segundo y el Presupuesto esta sin
elaborar, 0, al menos, el anteproyecto no lo camgoar eso la reivindicacion que hace su Grupo es
la necesidad de que el Presupuesto Municipal berel@&n un tiempo razonable, y no es tiempo
razonable dejar transcurrir cuatro o cinco mesksjdeeicio, porque seria casi romper la filosofia
incluso del propio presupuesto que el Sr. Pifiethgoa hacer y de su intencion de ejecucion. Por
tanto, no es porgue sea bueno o malo para el gobygrara el conjunto de la Corporacion, y, en
ultimo lugar, para la Ciudad de Cartagena, es gueeeesario incluso para la propia disciplina de
esta Casa, que el Presupuesto sea aprobado emyo tiazonable, y lo ideal es tenerlo preparado,
ya no en el ultimo mes del afio anterior para hasamprevision de que entre el nuevo ejercicio con
una intencién presupuestaria, sino incluso conaguefio retraso, porque no se trata de buscar la
Unica consecuencia, es decir, que podria serreesbe enero donde se puedan ir cerrando las
cuentas y los ultimos compromisos del afio 93, grsdé qué se esta hablando, pues no tiene
sentido hablar del presupuesto mientras no selbgeliinmediatamente anterior, porque no se sabe
si estd ahondando en errores hacia adelantegst&® cortando practicas que no han salido bien, o,
por el contrario, hay que tomar medidas para centelnpresupuesto en una u en otra direccion, por
eso de lo que se trata es de un problema de tqumisapuestaria, a los efectos de confeccion del
presupuesto. Es necesario que se entre a discBtesipuesto y, otra cosa es que se dependa de un
concurso para hacer el Presupuesto, porque esomeede vincular, y es lo que teme su Grupo, y
esa es la advertencia que quieren hacer aquicgsmztiene nada que ver el resultado del
concurso de basuras, salvo un ingreso extraordirguie lo agradecera siempre el Presupuesto,
pero que no tiene nada que ver para saber quétgastel presupuesto del ejercicio y qué
intencién de recaudacion ordinaria tiene el pressfmy que es lo que realmente se necesita saber, y
gue no tiene nada que ver con el resultado de nerucso, y, que caso de que el Sr. Pifiero fuera
capaz de hacer un presupuesto cuadrado, a lo sgegcontraba con que se ingresaban equis
millones de pesetas mas; eso siempre se iba aeagragubrque se tendria un superavit en su propio



calculo presupuestario, pero antes sabiendo qu& aéngresar este afio, qué se va a gastar este afio
y buscar ese equilibrio para la buena administragela Casa. Esa es la intencién y ese es en
definitiva el ruego que inspira la mocion y el adeocontrol de observar o recabar del Gobierno el
fiel cumplimiento de sus obligaciones para admiaida Casa.

Interviene de nuevo el Sr. Pifiero GOmez diciendopgrecisamente siendo consciente de todas esas
cuestiones, el Equipo de Gobierno asume ese acont®l, se somete a ese control por parte de
este Pleno, y se compromete a presentar el presopereel plazo mas breve de tiempo posible, tal

y como correctamente formula la mocién, porquéjal fina fecha determinada no tendria sentido,
por eso se acepta la mocion.

Sometida a votacion la mocion, el Excmo. Ayuntanadé?ieno acuerda aprobarla por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales presentes la sesion."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7884, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el sigid asunto:

MOCION QUE PRESENTA EL SR. SANCHEZ ESPEJO, DEL GRURUNICIPAL DE
IZQUIERDA UNIDA SOLICITANDO LA ELABORACION DE UN PLAN DE ACTUACION
PARA GARANTIZAR LA CONSERVACION DE LAS CANTERAS ROMNAS DE
CANTERAS.

En el pasado mes de noviembre, tras numerosaatinas planteadas durante varios afios, tanto en
la Asamblea Regional como en nuestro AyuntamidasoCanteras Romanas de Canteras fueron
declaradas Bien de Interés Cultural (BIC). Con dicalificacion se ha venido a reconocer, por

parte de la Comunidad Auténoma, la indudable ingrmitr histérica de este yacimiento de tabaire,
gue desde el siglo Ill a. C. fue explotado parmeolastruccion de numerosas edificaciones de nuestra
ciudad y que, en el colmo de los despropadsitosntatconvertirse en vertedero de residuos en
1988, pretension que se paralizé gracias a laslizewiones de la fuerte oposicion vecinal que
suscitd en su dia tan disparatado proyecto.

Sin embargo, la declaracion de BIC, al no llevarajada la adopcién de otras medidas, no ha
servido para frenar el serio deterioro que el exutaie las citadas canteras ha venido padeciendo en
los dltimos afios debido tanto a la presién urbiaisfue soportan dada la proximidad de las
viviendas que se han construido en sus alrededme®) a los vertidos indiscriminados que se
siguen produciendo en su foso, cuestion ésta qdernyanciamos en dias pasados.

Consideramos que para preservar adecuadamenfmeaje deben adoptarse sin mayor dilacion
cuantas medidas contemple la legislacion vigertieeda proteccion de estos bienes y realizar ante
los actuales propietarios de las canteras las/amnerones que sean precisas, ya que en caso
contrario asistiremos una vez mas a otra irrepanadidida consentida por la dejadez de las
administraciones publicas.

Por ello, con objeto de que se impulsen y coordiagmactuaciones pertinentes entre este
Ayuntamiento y la Comunidad Autdbnoma dirigidas @rateccion y conservacion de este
patrimonio cultural, el Grupo Municipal de Izquiardnida propone al Pleno la adopcién de los
siguientes acuerdos:

1°.- El Ayuntamiento de Cartagena propondra a lm@odad Autonoma la elaboracion conjunta
de un Plan de actuacion que garantice la protectddas Canteras Romanas de Canteras. Dicho



plan establecerda la delimitacién de su perimetrdingpieza y embellecimiento, asi como su
inclusion en la guia turistica de la ciudad.

2°.- El Ayuntamiento de Cartagena promovera enoseécinos de la zona la realizacion de una
campafa de concienciacion que difunda el valobhdst-cultural de este patrimonio."

Afade el Sr. Sdnchez Espejo que hace unas dosaesafbrupo puso en conocimiento de la
Concejalia de Infraestructuras la denuncia qubdesan trasladado los vecinos de esa diputacion,
en el sentido de que en las canteras romanasaesaleclaradas Bien de Interés Cultural, se
siguen produciendo vertidos indiscriminados, yaakper hasta incluso consentidos por parte de los
propietarios de la zona donde se encuentran. Agartensiderar que es un disparate que el
Ayuntamiento no controle y vigile el cumplimiente  normativa que es de su competencia,
ademas les parece que un bien de esta transcedeheiaer conservado y puesto a disposicion de
los ciudadanos para que disfruten y conozcan ahaeé&cdel amplio significado historico que tiene
este patrimonio, con una amplia campafia de dividgapie difunda el valor histoérico-cultural de
ese patrimonio.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Mazitarcia diciendo que la primera
responsabilidad que se tiene en cuanto a contreddielos en las canteras romanas, corresponde al
propietario de los terrenos, y en segundo lugAyahtamiento; y al parecer por parte de la
propiedad no se ha tenido demasiada preocupa@obesp desde este Ayuntamiento se van a ir
adoptando medidas sancionadoras en la medida dpeg la permita. Por otra parte, lo que va a
plantear es modificar el primer punto de la mocpara ajustarlo a la Ley del Patrimonio, en su
articulo 20, que dice que en estas situacionesdasq debe de hacer es elaborar un Plan Especial
de Proteccidn, y ese plan, en colaboracion cortaudidad Autonoma, es lo que va a permitir la
recuperacion de esas ruinas y, a partir de alijasdo seria el momento de incluirlas en la guia
turistica de la Ciudad, porque ahora mismo esa zorse encuentra en buenas condiciones para
gue sea visitada. Si eso se acepta, el Equipo Hef@o no tiene inconveniente en aprobar la
mocion.

El Sr. SAnchez Espejo dice que no tiene en ningionveniente en aceptar lo propuesto por el
Delegado de Cultura, aunque si le gustaria majizaeste Ayuntamiento no se quede solamente en
las medidas de represién, de multar al propietaimm, que también se vayan abriendo obras vias
para que incluso antes de la elaboracion de esteH3pecial de Proteccion se ponga coto
drasticamente a la situacion lamentable que seestéiciendo en aquella zona.

Sometida a votaciéon la mocién, con la modificaciéhapartado 1° solicitada en el transcurso del

debate por el Delegado de Cultura, se acuerda aagiior UNANIMIDAD de los VEINTICINCO
Concejales presentes en la sesién."

Se reincorpora de nuevo a la sesion el Sr. Alcaldeando a ocupar la Presidencia.

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. CARCELES NIETO, DEL GRORUNICIPAL
POPULAR, SOBRE LA COMPARECENCIA ANTE EL PLENO DE LBELEGADA DE
INFRAESTRUCTURAS Y SERVICIOS, DONA OLIMPIA RUIZ CANELERA.



Habida cuenta de las irregularidades detectadassp@Grupo Municipal en la tramitacion de las
obras de la Plaza del Rey y calle Real, irregudaied que afectan a modificaciones no autorizadas
por este Ayunamiento sobre el proyecto aprobad@rgbo Municipal Popular, al amparo del
articulo 94.1 del vigente Reglamento Organico delnio. Ayuntamiento de Cartagena, presenta al
Pleno, a través de este Concejal, la siguientednoci

Que comparezca ante el Excmo. Ayuntamiento Ple@miaejala Delegada de Infraestructuras y
Servicios, dofia Olimpia Ruiz Candelera, a fin decd@nta de su gestion y responder a las
preguntas que sobre la misma le formulen los Grivposcipales.”

Afade el Sr. Carceles que se ha producido un Hashirico en la gestion ordinaria de esta
institucion. En abril del afio 1992 se aprobo urp@ryecto para la concesion administrativa de un
aparcamiento publico, y en Comisién de Gobiernjud® de ese mismo afio se aprobé el proyecto
basico de ejecucion en unas determinadas condgi&ire embargo, a lo largo del tiempo han
podido observar que se han ejecutado unas obrasoquaresponden con la licencia otorgada por
la Comision Municipal de Gobierno, sino que, altcamo, se plantean distintas modificaciones
sustanciales y que afectan al proyecto, y que ifioullades intrinsecas de esa modificacion se va
mas alla a plantearse una modificacion de, nadaymada menos, que la mitad de la calle Real;
eso0, sin que participe Comision Informativa alguia,que se tenga licencia para realizar la
modificacion, sin tramite de informacion publicaggue los ciudadanos puedan enterarse, tal y
como se regula en las normas municipales. Sedeatma modificacién importantisima de la zona,
en contra de determinados argumentos que son cadimenor importancia, donde no pueden
por menos de sorprenderse, ya no por la irregaldrigue lo es, sino por la falta del mas elemental
respeto institucional, de que ni siquiera los adoeque oficialmente toman los érganos de
gobierno de este Ayuntamiento se ejecutan con ebeidi y no contentos con eso se va mas alla,
desvirtuando la naturaleza del contenido de loggutos aprobados. Como les sorprende por la
irregularidad, desde todos los puntos de vistdamtenido mas remedio que solicitar, al amparo
del articulo 94.1 del Reglamento Organico Munigifmtomparecencia de la referida Delegada de
Infraestructuras y Servicios, por considerar quBal@egadacion es la que directamente estd mas
ligada al tema, o bien del Concejal del Equipo dei€&no que sea responsable, porque no lo hacen
por ninguna mania contra la Sra. Ruiz, sino quease de hacerlo sobre el responsable de esta
cuestion, porque consideran que es importante gaiéena ocurrido con esa obra, por qué se han
hecho asi las cosas, y después se vera cuala&ll pero previamente se ha de dar una
contestacion firme al resto de la Corporacion deaée ha actuado.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Pifi@émez, diciendo que dado que el pasado
viernes tuvo el honor de presidir una Junta deakoces extraordinaria, solicitada por los Grupos
Popular e Izquierda Unida, para tratar precisamsutbee este asunto, de ahi que sea él el que
intervenga. Ha de calificar de no urgente la mogda se plantea, porque en dicha reunién se dio
cuenta de las razones para hacer esa modificacgure no eran otras que se consideroé por el
Equipo de Gobierno que no era una modificacioresgstl y que, en cualquiera de los casos, esa
modificacion lo que permitia era precisamente ellguCorporacion tuviese toda su capacidad de
decision libre para optar por remodelar la callalRedejarla como estd, cosa que no permitiria la
solucion contemplada en el proyecto, y sobre lalouzico que se hace es trasladar, sin que haya
mas desvio de trafico, las entradas y salidas diewi®s de junto a la acera a junto al panterre
central. Dado que todo eso se explicé en esa gxtitaordinaria y que ademas se acordo en la
misma la convocatoria de una Comision extraordindei Urbanismo e Infraestructuras para
examinar, no sélo esa cuestion, sino también tedagpercusiones que esa actuacion podria tener
sobre el entorno, con el fin de que la Corporadécida si se abordan o no, por eso se considera
gue la mocion no es urgente, puesto que todoesi@ $e tratara en la Comision del proximo
miércoles, y que esta misma mafana ya ha sido cadso



Sometida a votacion la URGENCIA fue desestimaddd@o€E VOTOS A FAVOR (Grupos
Popular, Izquierda Unida e Independiente), TRECH®WS EN CONTRA (Grupo Socialista) y
UNA ABSTENCION (Grupo Cantonal).

Para aclaracion de voto, interviene en primer lugar el Grupo Municipal de Izquierda Unida, la
Sra. Rosique Rodriguez, diciendo que el apoyaoleion no es tanto el responsabilizar a una
determinada Concejala de esta Corporacion, aungoensejalia sea la que esté al frente de esta
actuacion, porque entienden que este tipo de onestitienen una envergadura tal que no competen
exclusivamente a una concejalia, y mucho mas cuamdk reunion que se celebr6 el pasado
viernes comparece el Sr. Pifiero representanddaémo municipal, es decir, asumiendo la
responsabilidad como gobierno municipal. Pero adamto el apoyo por la comparecencia o
responsabilidad personal de la Sra. Ruiz, comoelsg hubiese producido un debate en este Pleno
gue consideran que hubiese sido enriquecedor figjiese permitido clarificar las posturas de los
distintos grupos municipales sobre un tema queideras) que es importante, que es una auténtica
chapuza y que hay que modificar y rectificar.

Interviene a continuacion el Sr. Céarceles diciequa® no se puede decir que no se considera
urgente el tema porque se traslada a una Comisiomniativa, ya que el Reglamento Organico
Municipal prevé la comparecencia de un Conceja ahPleno, por un hecho como que se estan
ejecutando unas obras a juicio de su Grupo de @mdlegal, porque no se ajustan a la licencia
otorgada en julio del afio 92. Por tanto, suponerajtrasliado del tema a una Comisién

Informativa de menor cupo que el Pleno de la Cargidn, en defensa de lo que dice el
Reglamento, ha de decir que no les parece acestmdargumento que ha hecho el Sr. Pifiero, como
igualmente observan con extraordinaria sorpres&ielegado de Hacienda, Sr. Pifiero, responda
de los temas de obras publicas de la Ciudad; popiesasan que seria importante que
compareciera, bien el Concejal de Urbanismo o lac€ala de Infraestructuras y Servicios, que es
donde esta mas especificamente inserto el temeuadtquier caso, la negativa del Sr. Pifiero, su
Grupo la entiende como un no querer dar explicasiguiiblicas de una irregularidad publica,
dandole una mayor opacidad pasandolo a una Contdsi®@obierno donde no tienen acceso los
medios informativos. Asi lo reciben, ante extraoadia chapuza y, en consecuencia, adoptaran las
medidas que consideren oportunas, porque eso abaralni a la transparencia ni a la difusion ni a
las explicaciones que la oposicion pide, de conifdachcon el Reglamento, la conducta del Sr.
Pifiero, inadecuado Concejal para el asunto degjtrats.

El Sr. Pifiero dice que, en primer lugar, su inteci& no es como Concejal de Hacienda, sino
como Segundo Teniente de Alcalde que presidionigalile Portavoces extraordinaria que se
convoco al efecto. En segundo lugar, no se tratvidar nada, sino precisamente todo lo contrario,
es decir, se trata de que la opinidn publica cametdetalle todo el desarrollo de las obras ygoda
las modificaciones que se han podido producir. &lvata de ocultar nada, sino mas bien al
contrario, se trata de, haciendo una discusiéngervun terreno en donde se puede hablar sin
ningun tipo de hipocresia por parte de nadie, gymusde hablar y no para la galeria como se hace
en multitud de ocasiones en Pleno, y prueba deeslil hecho de esta mocion después de haberse
tomado el acuerdo de convocatoria de una Comisi@nnhativa extraordinaria para analizar a
fondo el tema...

El Sr. Carceles le dice a la Presidencia que lamtivas legitimas que corresponden a los Grupos
no pueden ser calificadas tan irrespetuosamentel [ Pifiero.

El Sr. Alcalde le ruega al Sr. Céarceles que narintepa ninguna intervenciéon hasta que él no le dé
la palabra.



Anade el Sr. Pifiero que anteriormente ha comentdgyal que se dijo en Junta de Portavoces,
gue el hecho de que no se haya producido una tamsalia para realizar esas modificaciones, ha
sido la consideraciéon de que la modificacion quieasga, ese traslado de las entradas y salidas de
vehiculos, no suponia una variacion sustanciakseltérmino de la obra, y que era algo que podia
entrar perfectamente dentro de la capacidad d@pagpdireccion de obra; esas son las razones que
les llevaron a hacerlo. Puede que se esté equiwppatb precisamente porque se admite en una
postura abierta y de facilitar todo sobre las anturges que se han desarrollado, se convoca la
Comision, ademas de la consideracion que se ha liechue siempre se ha actuado dentro de la
Ley, para que se puedan discutir a fondo todasulestiones. La presentacion de esta mocion,
practicamente en visperas de celebrarse esa Canm$bdmativa, si que es una cuestion licita,
pero que muestra un claro oportunismo politicasgyles lleva a considerarla no urgente."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7884, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el sigid asunto:

MOCION QUE PRESENTA EL SR. SANCHEZ ESPEJO, DEL GRUKMUNICIPAL DE
IZQUIERDA UNIDA, SOBRE LA ESCUELA INFANTIL DEL BARRO DE LA CONCEPCION.

La escuela infantil del Barrio de la Concepciomntgreeciente al Patronato Municipal, esta ubicada
en una vivienda particular y carece, como es salelinstalaciones adecuadas para desarrollar en
condiciones normales sus actividades educativasiodé& el hecho de que al no contar con patio
escolar, sus alumnos y alumnas tengan que salicale peatonal donde se halla este centro,
durante los periodos de recreo.

Para paliar estas deficiencias, la Comision de &nbiMunicipal acordo el 16 de diciembre del 88
la adquisicion de unos terrenos de 2.583 metradradas, colindantes con el Vivero Municipal del
citado barrio, con objeto de construir en ellos nn@va escuela, sin que hasta la fecha, y aun
contando con un proyecto para la realizacion abta y existir desde la pasada legislatura una
reserva en los presupuestos municipales de 6 mdlde pesetas, se haya procedido a ello.

Ya en el mes de abril del pasado afio nuestro Gvlypacipal solicité al Equipo de Gobierno, a
requerimiento del Consejo Escolar de dicho cerdsf@@mo de la Asociacion de Vecinos del barrio,
gue dichos terrenos que estaban siendo ocupadpdamtaciones del Vivero Forestal fueran
puestos a disposicion de dicha escuela infantifaeto no se construyera el nuevo centro, para que
pudieran ser utilizados por los escolares desanad en ellos actividades educativas de aire libre.

La anterior Concejala de Educacion se comprometi@gcrito ante la Presidenta de la Asociacion
de Vecinos del barrio a que al inicio del cursd®93se retirarian de éstos las plantaciones, aun
cuando no hubieran sido todavia transferidos ahfgmiento por parte de la Comunidad
Auténoma, y quedarian libres para su utilizaciG@oks, hecho que no se ha producido.

Por todo ello, el Grupo Municipal de Izquierda Uni&leva al Pleno la adopcién del siguiente
acuerdo:

1° El Equipo de Gobierno adoptara las medidas opastpara que sean retiradas de inmediato las
plantaciones del Vivero ubicadas en dicha parcelaobjeto de que, en tanto no se construya la
nueva escuela, pueda ser utilizada para la redlizde actividades de aire libre por los escolares
de la Escuela Infantil del Barrio de La Concepcion.

2° Asimismo, gestionara ante la Comunidad Autondanepnsecucion de la subvencion precisa
para que se construya la nueva escuela.”



Anade el Sr. Sdnchez Espejo que las condicioneseagdan en la Escuela Infantil del Barrio de la
Concepcion son un tanto especiales, porque desdi® &8 se tienen comprados unos terrenos, que
se han utilizado para plantaciones del vivero mpai® del vivero forestal, pero la finalidad para
lo cual se adquirieron no se cumple, y se ha estadteando mucho la perdiz diciendo que no se
pueden quitar las plantaciones porque no estasfémaaos, o que cuando lo estén se quitaran las
plantaciones, pero es que si los terrenos sonylaitAmiento s6lo compete al Ayuntamiento poner
0 quitar las plantaciones, pero es que este tera estado enturbiando, cosa que no entiende su
Grupo. Hoy, en este mismo Pleno, se ha acordaditaoh la Comunidad Autbnoma la
transferencia de esos terrenos, luego, a mayodamianto, es competencia solo de este
Ayuntamiento que se plante o no se plante. Creeragceder a dejar libre esos terrenos para que
puedan ser utilizados por los escolares no tiemgunia difultad y se puede hacer de inmediato, por
tanto, eso es lo que se pide. En segundo luggratese que ya esta bien que desde el afio 89 se
tenga una reserva en Presupuesto de 6 millonessgegs para construir la nueva escuela, y de
hecho la anterior Delegada de Educacion, en uit@sier mayo del afio 93, dijo que el proyecto
existente se esta actualizando para la realizalg@dicha obra y que los Servicios Técnicos no
veian la conveniencia de realizarla, ya que elrdineservado para la misma resultaba insuficiente,
por tanto, consideran que ya han pasado los affioestes como para que esta Corporacion y la
Comunidad Autbnoma se tomen en serio el tema dedaa Escuela Infantil del Barrio de la
Concepcion. Aprovechando la circunstancia de qaetiaal Directora General de Educacion, por el
amplio y exhaustivo conocimiento que tiene de Exeridades educativas en este Término
Municipal y de esta vieja historia, a ver si se gamodas las circunstancias posibles y favorables
para que la nueva escuela sea ya una realidad.

Por el Grupo Municipal Cantonal, interviene el Garcia Ramos diciendo que va a apoyar la
mocion porque ya en el afio 89 el Grupo Cantoredsi Equipo de Gobierno, hizo una inversion
de 3 millones de pesetas para la adquisicion dartzela, y posteriormente se fueron consignando
una serie de cantidades para ejecutar las oblasndeva escuela, e incluso se solicitaron
subvenciones a la Comunidad Autbnoma, y de hechal®#h redactado una mocion en los mismos
términos, que por haberse traspapelado no la pedemar, por eso hoy va a apoyar la que
presenta el Grupo de Izquierda Unida.

Por el Grupo Municipal Popular, interviene el Sszano Tonkin diciendo que van a apoyar la
mocion, aunque ha de advertir de algunas de laatiéxdes que se dan porque los 6 millones de
pesetas que se tenian consignados cree que fuiengrados en una modificacion presupuestaria,
aungue si no es asi las reservas de crédito pafen&l3, procedentes del ejercicio 89, ya no son
posibles, porque eso caduca. Por tanto, no quisre@adie conciba la esperanza de que existe tal
reserva de crédito en el presupuesto, porque ess asi. Lo que su Grupo si va a exigir es que el
rendimiento del vivero municipal, dejando libre £$errenos, sea el adecuado después de conseguir
la aportacion del vivero forestal que hoy se haseguido, porque la importancia de que el
Ayuntamiento se auto abastezca de las plantasgdds los productos de ornamentacion floral de
la ciudad, es fundamental, ya que supone un impistano ahorro respecto a otras politicas que
anteriormente se estaban llevando; por eso noegudgre se produzcan de nuevo actuaciones en el
sentido de tener que abastecerse exteriormentd@sarpuede hacer directamente, bien en los
terrenos del vivero forestal, sin que afecte ddagnos para la guarderia infantil, o bien ensotro
terrenos que se pudieran conseguir. Por tantgulesria que la responsable del area, Sra. Ruiz
Candelera, en el momento que considere oportupligae en qué condiciones se encuentra en
estos momento el funcionamiento del vivero y custeslas perspectivas de futuro, como por
ejemplo para las plantaciones del Parque de Torres.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Maiarcia, Delegado de Educacion, diciendo que
el problema que se plantea en primer lugar edifada de las plantaciones, que no son



plantaciones de este Ayuntamiento sino de la CogagnAutonoma, cosa que de nuevo se le va a
reiterar a esa institucion; y esa seria la pequegdificacion que va a plantear respecto al punto
primero de la mocion, para que vaya en el sentidgue el Equipo de Gobierno solicitara, una vez
mas, a la Comunidad Auténoma que retire las plarias o que dé el permiso correspondiente
para su retirada, para que mientras no se congtrunggeva escuela esos terrenos pudieran servir
para recreo de los nifios. Se va a tratar de yar & una vez por todas se puede dar satisfaccion a
esta demanda que viene siendo largamente plameatlacomunidad escolar de la Escuela

Infantil del Barrio de la Concepcion, por tantcasepta la mocion, con la pequefia matizacion que
acaba de exponer.

Por el Sr. Sanchez Espejo se dice que si esoadsrsen de propiedad municipal y estan
adquiridos para destinarlos a guarderia y locdhdercera edad, este Ayuntamiento puede hacer el
uso que considere oportuno, por eso no entiendguiral margen de la solicitud de la cesién
gratuita de la parcela, no puede actuar ya estatAsiento; pero si hay alguna dificultad con esa
cuestién, esta dispuesto a modificar lo que hdgm tan cuanto a lo que se ha dicho respecto a la
reserva presupuestaria, la anterior Concejala déede Educacion, el dia 20 de mayo del afio 93,
afirma que existe esa reserva, aunque si porméceépresupuestaria dicha reserva se hubiera
perdido, le parece que solidariamente y dado epcomiso que se tiene, la Corporacion deberia
incluir esa cantidad en los presupuestos del afie Bluso ampliarla para conseguir, con el apoyo
de la Comunidad Autdbnoma, que, al menos por fasgspyecto se pueda ir ejecutando en el mas
breve plazo de tiempo y, en funcidén de los compsompresupuestarios destinados a tal fin. Por lo
demas, si hay alguna dificultad en cuanto a lohgumanifestado sobre la transferencia, lo retira,
porque lo que desean es que se cumpla el objaise persigue en la mocion.

Sometida a votacién la mocién, con la modificaai@e se propone en el transcurso del debate, por
el Concejal Delegado de Educacion, respecto atagmi® de la misma, el Excmo. Ayuntamiento
Pleno acuerda aprobarla por UNANIMIDAD de los VEISEIS Concejales asistentes a la sesion."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7884, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el sigid asunto:

MOCION QUE PRESENTA EL SR. ROMAN MARTINEZ, DEL GRWPMUNICIPAL DE
IZQUIERDA UNIDA, SOLICITANDO LA CREACION DE UN SERWIO DE VENTANILLA
UNICA PARA ATENCION A LOS CIUDADANOS.

La necesidad de acometer una profunda reformasdmiainistraciones publicas constituye un
ambito de amplia coincidencia politica y sociah@ue no todos coincidimos a la hora de definir
gué modelo de reforma pretendemos.

La mejora en la eficacia y el funcionamiento dealdsninistraciones publicas es en este sentido un
objetivo ampliamente compartido en orden a la elaoion de vicios tradicionales de la
administracion (prestacion de servicios deficient@sesivo burocratismo, lentitud y
discrecionalidad en sus decisiones, etc.).

Uno de los terrenos en los que se deben dar pasmhdbs para mejorar la gestion de la
administracion en beneficio del ciudadano es ¢éaaeordinacion de los diferentes niveles de la
administracion que actuan sobre un mismo territaldmde todavia persisten disfunciones,
duplicidades, lagunas y otras muestras de descaidn.



Este objetivo, que consideramos relevante, ena@ientuna region como la nuestra un espacio
propicio para su adecuado desarrollo. El caractgrovincial de la Region, la inexistencia de
Diputacion Provincial, el nUmero bajo de municipitesla misma, etc., constituyen elementos que
facilitan objetivamente el esfuerzo de la necesa@dinacion.

Dicho en otros términos: hay que poner fin a lagemadel ciudadano perplejo que recorre un
laberinto administrativo para resolver cualquiemds, teniendo que acudir a muy distintas
oficinas, ventanillas y departamentos de cada erasdAdministraciones (Central, Regional y
Local) que existen en la Region.

La manera de resolver esta situacién no es otralcestablecimiento de servicios Unicos
coordinados entre las tres administraciones quaitser la salida y entrada de informacion y
comunicacién entre la administracion y el ciudadano

Esta posibilidad estd empezando a ser una reaidathunas capitales espafiolas: acaba de
empezar a funcionar el Servicio de Ventanilla Upiaga la Atencion de los Ciudadanos en
Zaragoza, que permite a los ciudadanos registfaaual documentos dirigidos a cualquier nivel de
la administracion de la Comunidad Aragonesa. Tamadaba de ser inaugurado en Granada el
primer Servicio Integrado de Informacién Adminisitra, que pretende ofrecer informacion de
todas las administraciones publicas -principalmenotevia telefonica y durante doce horas diarias-
a los granadinos.

En ambos casos participa el Ayuntamiento de laesf@a ciudad, junto a las demas
administraciones, a través de un convenio suspoit@odas ellas, en la creacion de estos nuevos
servicios que sin duda facilitan y simplifican édacion del ciudadano con la administracion.
También participa el Ministerio para las Administomes Publicas que ha incluido estas
actuaciones en el llamado Plan de Modernizacida delministracion Publica.

Es pues necesario, a juicio de nuestro grupo, lgtguamtamiento de Cartagena adopte una
iniciativa frente a las demas administracioneswa@stta Comunidad Autbnoma, que se dirija al
establecimiento de servicios similares en nuestidad, de cuya creacion se beneficiarian los
ciudadanos de Cartagena.

Por todo lo anteriormente expuesto, el Concejalsyiseribe eleva al Pleno la adopcion del
siguiente acuerdo:

*El Ayuntamiento de Cartagena se dirigira a la Coidad Autonoma de Murcia y al Ministerio
para las Administraciones Publicas proponiéndaédsrha de un convenio dirigido al
establecimiento en Cartagena de un SERVICIO DE VANILA UNICA PARA ATENCION

AL CIUDADANO, que facilite la tramitacién de cualgu documento dirigido a los tres niveles de
la Administracion que existen en nuestra Regidie yn SERVICIO INTEGRADO DE
INFORMACION AL CIUDADANO, que sirva para canalizkr informacion a los ciudadanos
sobre los asuntos relativos a cualquiera de lasMmieninistraciones.”

Afiade el Sr. Roman Martinez que el tratamient@d&dministracion a los ciudadanos ha
cambiado mucho en los ultimos tiempos, pero nalficiente, y de hecho el Ministerio de
Administraciones Publicas, en el afio 1991, firm@anvenio con las Centrales Sindicales para la
modernizacion de las administraciones publicagiitar las condiciones de trabajo, y entre lo
contemplado en ese convenio, se encontraba lariafoén personalizada al ciudadano, la creacion
de centros de informacion integrada, adaptacidmodario a las necesidades de los ciudadanos, la
creacion de servicios de atencion, la extensidGaptieaciones informéaticas, facilitar el acceso de
los ciudadanos a las administraciones publicaagilezacion y simplificacion de los tramites, etc.,



etc. O sea, todo un rosario de cuestiones encaasrafthcilitar los trdmites a los administrados, y
como el tema lo consideran muy importante de adipgesenten la mocion.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. FedearLozano diciendo que dentro del estudio de
reorganizacion que se esta haciendo en este Ayiamttonfigura la Oficina de Informacion al
Ciudadano, por eso le va a pedir al proponenta dekidén que la modifique en el sentido de que
se estudie el crear el Servicio de Ventanilla Urpceique por informaciones que se tienen respecto
a la de la ciudad de Granada, no es tan sencilbwgdmizar. Por eso pide que el tema se vea en la
comision que va a estudiar, con un plazo de dossnésda la cuestion organizativa.

El Sr. Roman Martinez dice que es consciente destiaepropuesta tiene algunos inconvenientes,
pero que es posible con un minimo esfuerzo, aumueyalquier caso, si el Delegado de Personal
se compromete a hacer una propuesta en el pladasdaeses, le parece bien.

El Sr. Alcalde dice que ya el Delegado de Persbaalicho que en un plazo de dos meses se traera
un estudio sobre la propuesta que hoy se plardadacwiabilidad que en la ciudad de Cartagena
pueda tener ese servicio y los costos que supom@tracosa es que la Corporacion en esos
momentos decida si esa Servicio se instala o no.

El Sr. Roman dice que acepta modificar la mocioerlesentido que se indica.

Sometida a votacion la mociéon con la modificacidinaducida en el transcurso del debate, el
Excmo. Ayuntamiento Pleno acuerda su aprobaciotUpkNIMIDAD de los VEINTISEIS
Concejales asistentes a la sesion."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA 'y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7988, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el gigig asunto:

MOCION QUE PRESENTA LA SRA. ROSIQUE RODRIGUEZ, DBRUPO MUNICIPAL DE
IZQUIERDA UNIDA, SOBRE CREACION DEL CONSEJO MUNICAR. DE LA MUJER.

Desde el afio 89 el Grupo Municipal de Izquierdaddniiene presentando en el Ayuntamiento de
Cartagena propuestas para la creacion de un Plgaaldad y del Consejo Municipal de la Muijer,
como 6rgano de participacion de todas las asociasiy entidades que desarrollan una labor sobre
la problemética de las mujeres.

Por fin las mujeres del Municipio de Cartagena vaagontar con un Plan de Igualdad de
Oportunidades, resultando enormemente positivdagudeterminaciones de dicho Plan las hayan
marcado de manera colectiva y participativa laamigaciones de mujeres en la jornada de trabajo
gue se celebr6 el pasado dia 7, en la Casa ddtla&u

En esa jornada, presentamos como Grupo Municipaktras aportaciones y propuestas al
mencionado Plan de Igualdad, entre ellas la de et€@onsejo Municipal de la Mujer, propuesta
gue fue muy bien acogida y que ha quedado aceptalds conclusiones finales.

Con independencia del proceso que queda por désaommo es la cuantificacién del Plan de
Ilgualdad para incluirlo en los presupuestos mualeg entendemos que paralelamente a ello el
Ayuntamiento de Cartagena debe tomar el acuerdoede el Consejo Municipal de la Mujer, para



posibilitar desde el principio la participacioénlde mujeres en la puesta en marcha del Plan de
Igualdad.

Por todo ello, el Grupo Municipal de Izquierda Unileva al Pleno la siguiente propuesta:
1° El Ayuntamiento de Cartagena acuerda la coosiitudel Consejo Municipal de la Muijer.

2° Para ello, elaborara un borrador de Reglamargagepulara la composicion y funcionamiento de
dicho Consejo.

3° Dicho documento sera trasladado a las asocexipentidades relacionadas con la problematica
de la mujer con objeto de que los distintos colestaporten cuantas sugerencias estimen a la
misma.

4° El Reglamento del Consejo Municipal de la Mggnra aprobado definitivamente en el Pleno
Ordinario del mes de mayo.

Afade la Sra. Rosique Rodriguez que el tejido atwoide las mujeres en el Término Municipal

de Cartagena, es un fendbmeno social muy positiesglesta dando ya desde hace muchos afios,
pero que se incrementa conforme va pasando el dieAdpnismo tiempo, eso se une a lo que ha
supuesto desarrollar desde este Ayuntamiento, grgrar ahora mismo a valorar si ha sido acertada
0 no la politica que se ha desarrollado a lo lagtodo este tiempo, no desea introducir el debate
en esos términos porque ya se ha hecho en otrsieoes; 10 que si quieren es poner de relieve la
importancia que tiene que, en las politicas deldguia las mujeres sean auténticos agentes y
auténticas promotoras de esas politicas. No eblpaginseguir en la sociedad una igualdad, si los
agentes que sufren la desigualdad no se implicoigamente en ese trabajo y en esa labor. Esa es
la justificacién basica por la que consideran iragiredible que junto al Plan de Igualdad que el
Ayuntamiento aprobara en su dia, se cree ese srgarparticipativo, donde todas las Asociaciones
van a tener su representante, porque van a sarantg auténtico, no sélo para fiscalizar la praliti
gue se haga desde la Concejalia de la Mujer, sim@ $oda la Corporacion que, es quien
corresponsablemente debe asumir que esos plaaggalet de igualdad lleguen a su efecto y
cumplan el objetivo que se plantean.

Por el Grupo Municipal Independiente, intervien&ta. Pallarés Pérez diciendo que esto se podria
encuadrar dentro de la participacién ciudadanantrd@le lo que la Ley de Bases de Régimen

Local de la Region de Murcia enmarca en cuants #dmados Consejos Sectoriales, que hace dos
afos su Grupo solicitd que se pusieran en marah&adnsejo Sectorial podria ser éste, aparte de
otros muchos que deberian de haberse puesto ehamardase a ese principio. La
descentralizacion del Ayuntamiento puede ir envilas, creando Consejos Sectoriales, como
podria ser muy bien éste, o bien a través de l#agdW¥ecinales. Su Grupo aposto en su dia por la
creacion de Consejos Sectoriales, que no se ageptbesta es una manera de crear el primero en
el Ayuntamiento de Cartagena, por tanto, va a agayaocion en aras a que se consigan mas
Consejos Municipales como de deportes, de terck, etc., etc., porque cree que son un
elemento de participacion esencial.

Por el Grupo Municipal Popular, interviene el Sar€eles Nieto diciendo que no tienen ningan
inconveniente respecto a la mocién, solamente apordejar en la reflexion que si al crear sobre
cada aspecto sectorial, como antes ha apuntadpriesentante del Grupo Independiente, Consejos
Sectoriales, cree que seria mejor el abordar dagdencejalia de Servicios Sociales los planes de
accion sobre aquellos colectivos que de una unedrgera se quieren promocionar por distintas
causas; el de la Mujer, por dar una mayor partidraen la vida social y para que participe de una
manera mas igualada, que es uno de los objetivasifoentales, pero también hay otros aspectos



diversos de caracter social, como la problematgtangnor, o, sobre temas que antes se han tratado
como la homosexualidad y lesbianismo, por eso deren que seria mejor que se adoptara un
acuerdo para que la Concejalia de Servicios Sedmidera unos planes o unas normas internas de
funcionamiento para dar cobertura dentro de esast@mpara tratar de esos problemas, porque,
posiblemente, la creacion de multiples Consejasitia a una disfuncion de los propios recursos y
de las propias necesidades de la Corporacion, agjfieeran operativas. Por tanto, les cabe esa
razonable duda de si seria mas operativo lo segyreim es o que proponen para que en un
acuerdo marco afectara, no solamente a esto sitrosasectores necesitados de apoyo o de estudio
de su propia casuistica, para que, dentro de aszefatia de Servicios Sociales, se pudieran hacer
los planes de accidn para los distintos sectores.

Por el Grupo Municipal Socialista, interviene la.38elmonte Urefia, Delegada de la Mujer,
diciendo que quiza el Portavoz del Grupo Populasenba enterado todavia que existe la Concejalia
de la Mujer y la Ley Regional de Servicios Sociatpge ampara la creacion de los Consejos
Sectoriales dentro de cada materia, y como ésta @entro de la Concejalia de la Mujer, entiende
gue debe de estar amparada o tutelada por la fCopieejalia. En cuanto a la mocion no tienen
inconveniente en asumir la constitucion del Conbijaicipal de la Mujer, puesto que cuando
desde la Concejalia se iniciaron los trabajos lsagtaboracion del Plan Integral, ya se contemplaba
la necesidad de crear ese 6rgano, donde precisasenbntemplase la participacion y el
seguimiento de las actuaciones que quedaban dftefn ese Plan, puesto que las medidas eran
tanto a corto como a medio y largo plazo, y pora@e veia la necesidad de crear ese 6rgano.
Como bien se dice en la mocion en las Jornadasegban celebrado quedo reflejado la
constitucién del Consejo Municipal de la Mujer, pamto, se asume su creaciéon. En cuanto a los
apartados 2°y 3°, que hablan de la elaboraciéReglhmento, tampoco existe inconveniente
alguno, puesto que la metodologia que se propopeesamente la que se ha estado siguiendo en
el Plan Integral de Igualdad de la Mujer, dondkedea dado cabida tanto a colectivos como a todos
los 6rganos que tienen algo que decir sobre el.tlimabstante, en cuanto al 4° apartado, si se
condiciona la aprobacion del Plan Integral a lmbgacion del Reglamento, tiene que manifestar que
no tiene la seguridad de que se pueda cumplir,usudgda la situacion de los trabajos que se
vienen realizando en cuanto al Plan, es posiblesgymieda aprobar en el Pleno del mes de abril,
pero lo que si tiene seguro es que el Reglamentogsa mismo mes no se va a poder tener
elaborado. Por tanto, su peticion es que en ede parfuera mas flexible y se diera mas plazo,
porque precisamente por la metodologia que se sigpeiede tener la certeza de que para el
préximo mes de abril se pueda tener elaborado eglaiRento.

La Sra. Rosique Rodriguez dice que les satisfamereamente escuchar que posiblemente para el
mes de abril se pueda aprobar el Plan de Iguakelda Mujer. En cuanto al Reglamento, existe un
borrador presentado por su Grupo en la Concejalla Mujer, que también haran llegar a todos los
Grupos Municipales, para que se afiada a otras gstgaique se puedan hacer, pero es importante
también conseguir la participacion de las Asociaesode Mujeres, con las aportaciones que puedan
hacer con ese borrador-propuesta que desde elawyierito salga, por eso cree que plantearse el
tema de aqui a abril seria coartar esa participasida elaboracion del Reglamento. Por tant@ si |
parece bien a la Sra. Belmonte, se podria fijaractaoha el Pleno ordinario del mes de mayo,
porque en dos meses considera que puede habeotsifigiente para producir ese debate y poder
llegar a una aprobacion definitiva de ese Reglament

La Sra. Belmonte Urefia dice que se intentara cqeaieAmente pueda estar para el Pleno de finales
del mes de mayo.

El Sr. Alcalde interviene diciendo que respecto manifestado anteriormente por el Sr. Carceles
en cuanto a otras politicas integrales que se egtédntando, en algunos casos han sido
consecuencia de debates plenarios, pues en etlAr8arvicios Sociales se esta trabajando en un



Plan sobre el menor, un Plan sobre la prevencida deogodependencia y un Plan integral de la
juventud. Luego, en el area de Servicios Socialestes actuaciones horizontales, pues el Equipo
de Gobierno ha querido romper la tendencia, aungoneiertas dificultades, para que se hagan
politicas horizontales que afecten al conjuntcadgelstion de esta Casa, y no hacer politicas
sectoriales, de ahi que se le haya encargado ald&r&ervicios Sociales esos tres planes, y a la
Concejalia de la Mujer el que hace referencia éipaa la politica de la mujer, que luego tendra
reflejo en toda la actividad de la Casa, es dgai,no se incluira el Plan de Igualdad de la Mujer
como una referencia presupuestaria o administratii@amente en dicha Concejalia sino que habra
distintas referencias en las diferentes areas @u@anen la gestion administrativa de este
Ayuntamiento.

El Sr. Carceles dice que si que conoce que existehcejalia de la Mujer, pero precisamente por
lo especifico de que exista esa Concejalia, m&s@sario es, al haber una accion directa, el que se
cree un 6rgano complementario, cuando ya hay unadjalia de accion directa. Eso es tanto,
como si aqui surgiera el debate de hacer desd&i®sr8ociales la Concejalia del Menor o la
Concejalia de la Juventud o cualquier Concejali@sldistintos aspectos sectoriales. Por eso hace
ese apunte a la reflexién, porque, prestar los@esvsi, pero en cuando a su reestructuracion es
donde pueden surgir opiniones distintas, y esémao de vista de su Grupo, aunque no tiene
mayor trascendencia 0 mayor importancia, en tamuanto desde los aspectos de contenido si
gue estan de acuerdo tanto de uno u otro, solarserttata de un aspecto de estructuracion y de
enfoque desde la accion del gobierno, porque siaropre se va a tener planteada la posibilidad de
tener una accién concreta y especifica con la itapola que merece, pues ¢ acaso la del menor es
tan importante como la de la mujer?, eso no lorsgiero habria que plantearlo, porque
problematicas hay mas que suficiente en esta ci@tddmente se trata de un apunte dejado a la
reflexion.

La Sra. Rosique Rodriguez dice que el Consejo Npalide la Mujer no es un érgano de gestién,
es un organo de participacion. La gestion se hasdedla Concejalia de la Mujer, que entienden
gue su papel es el de coordinar, porque el Plagtaltva a tener que desarrollarse desde distintas
Concejalias, y quien va a coordinar la actuacidbaldel Ayuntamiento debe ser la Concejalia de
la Mujer. Pero es que lo que se plantea no esgandrde gestion sino de participacion, de
seguimiento y de control.

Sometida a votacion la mocion con la matizaciorothicida en el transcurso del debate en cuanto a
la fecha de presentacion del Reglamento del Conejucipal de la Mujer, se acordo su
aprobacion por UNANIMIDAD de los VEINTISEIS Concékga asistentes a la sesion.”

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA 'y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7988, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el gigig asunto:

MOCION QUE PRESENTA LA SRA. ROSIQUE RODRIGUEZ, DBRUPO MUNICIPAL DE
IZQUIERDA UNIDA, SOBRE EL DESVIO DE LA LINEA FERREAA SU PASO POR EL
BARRIO DE PERAL.

Segun consta en el Diario de Sesiones del Condgeekis Diputados acerca de la comparecencia
gue, a requerimiento del Diputado de Izquierda BnRedro Antonio Rios, realiz6 el pasado 23 de
febrero el Secretario General para las Infraestrastdel Transporte terrestre, Sr. Pérez Tourifio,
sobre alternativa para solucionar el problema wlerroviario del Barrio de Peral, éste manifesto,
entre otras cosas, que "hay una opcion que supantener el actual trazado del ferrocarril...; es

del tipo de las soluciones blandas...; es una ciétuauyo coste aproximado esta en torno a los 700
millones de pesetas.. y que tiene ventajas en didaen que mantiene su actuacion, no tiene



demasiadas implicaciones ni urbanas ni medioandlent. Las soluciones muy periféricas son
mucho mas costosas...; y sobre todo implican sa@atacion del ferrocarril de Cartagena...; en
principio, sin que hayamos decidido todavia lag@dsinatural, normal o mas elemental por parte
del Ministerio es ir a una solucion blanda...".

Dicha intervencion pone de manifiesto en primeatugn claro desconocimiento de las distintas
soluciones que el estudio de INECO contempla, geequninguna de ellas se habla de trasladar el
actual emplazamiento de la estacion ferroviarieemds, refleja la inclinacion del Ministerio por
llevar a efecto la opcion 0, incluso antes de gueltime la necesaria ronda de consultas que se
debe producir entre las distintas administraciamgdicadas en dicha actuacion.

Es inconcebible que el desinterés manifestadolgequpo de Gobierno municipal, que no ha
vuelto a convocar a los grupos municipales ni lepiprado la adopcion del acuerdo corporativo,
optando por alguna de las alternativas que plaitestudio INECO, haya dado lugar a que el
MOPTMA se esté posicionando con claridad precisaengor la Unica opcidn que rechazamos la
totalidad de los distintos grupos municipales.

Por todo ello, el Grupo Municipal de Izquierda Un&leva al Pleno la adopcién del siguiente
acuerdo:

-El Ayuntamiento de Cartagena rechaza la opcionedmjesenta el estudio que INECO realiz6
sobre alternativas al trazado de la linea férma@aso por Barrio de Peral, consistente en el
mantenimiento del actual trazado. Dicho acuerdé sasladado tanto a la Comunidad Autonoma
como al MOPTMA.

-En el Pleno Ordinario del mes de abril el Ayuntamd Pleno se decidira por una de las otras
alternativas de desvio, celebrandose para ellesal# la sesion plenaria citada, una reunién entre
los grupos municipales y los técnicos redactoremeacionado estudio.”

Afade la Sra. Rosique Rodriguez que con la comgacecdel Sr. Pérez Tourifio se pone ya de
manifiesto que hay una intencionalidad del MinisteEs verdad que ese sefor ha dicho: "... sin
gue todavia se haya tomado la decision ultima, pesqareceria mas adecuada la solucion
blanda...", y razona el porqué. Esta Corporacidrsignio entre todos el ponerse de acuerdo para
rechazar la opcion 0, por lo que ahora les sorgrendrmemente ese posicionamiento o esa
simpatias hacia una opcion que el Ayuntamientoatéagena tiene claro que no la quiere bajo
ninguna perspectiva. Por tanto, consideran impndgale y urgente que este Ayuntamiento
comunique que esa opcion la rechaza de lleno. Ehittaa reunion celebrada se quedo que en el
plazo de 15 dias se iba a celebrar otra, conjumtam®n los técnicos, precisamente para estudiar y
valorar también la propuesta que habia hecho &tiBdopular, y que en ella se posicionarian los
distintos Grupos, pero que al final el Ayuntamietitoe que debatir y adoptar una postura para
trasladarla a los distintos organismos que hamatedo en este tema. No se les ha vuelto a
convocar, no se les ha vuelto a informar, no demdo esa otra reunion, y consideran que es
urgente que este Ayuntamiento empiece a posicienpesque al final cuando nos vayamos a
pronunciar, se va a tener ya una postura definilelaMinisterio; ademas, si se quiere que esto
entre en los Presupuestos del afio 95, los acusedidsben tomar antes del verano, porque con la
tramitacion que eso lleva, al final se van a elablmrs presupuestos de ese afio, y por no haber un
pronunciamiento claro, eso se va a quedar fuerdaRto, consideran que es urgente el
pronunciarse en contra de la opcion 0 y convocammediato la Comision para tomar una postura
definitiva en cuanto al resto de alternativas.

Por el Grupo Municipal Independiente, intervien&ta. Pallarés Pérez diciendo que todos saben
perfectamente que aqui se ha estado mareandalia garante mucho tiempo, mientras que el



Consejo de Ministro aprobaba la eliminacion de &4og a nivel en toda Espafia, aqui se nos daba
un estudio de 30 millones. Pero, resulta que undinalizado el estudio, una vez que todos se
habian posicionado e incluso el Plan Especial ogpite actuaciones para el afio 94, la Plataforma
Pro-desvio les reunio a todos en la Asociacion eeinos de Barrio Peral, y recuerda que en esa
reunion lo que ella propuso es que lo que se laadoi@lado, porque practicamente todo el mundo
coincidia con la opcion 3, que esa conclusion adtzppor la Plataforma, se planteara en el Pleno
del Ayuntamiento, y recuerda que el Sr. Sancheejaspjo que el Ayuntamiento no podia decidir,
y le dio la razén pero también le dijo que si qodia decir mucho. Luego, vamos a ser los
primeros que digamos y trasladese esa decisiomnaterio. Y si habia mucha prisa entonces,
desde luego hoy hay mucha mas, y lamenta que esoacse llevase a cabo aquel planteamiento,
porque era practicamente unanime de toda la ptataidHoy se trae aqui de nuevo, bendito sea,
pero se han perdido casi dos meses de tiempo.

Por el Grupo Municipal Popular, interviene el Sszano Tonkin diciendo que participan en el
espiritu de la mocidén, porque comprenden las razatelo que el Ayuntamiento debe de
pronunciarse en algun sentido, sobre la comparecdatSr. Pérez Tourifio. Hay una cosa que
desde su Grupo se quiere, y es ser comprensivindas las partes y no tensionar excesivamente
este tema, puesto que es una preocupacion ciudgdarnzene que llegar a una formula final
satisfactoria para la Ciudad de Cartagena. Pav,tanomprenderian que la lejania del Sr. Pérez
Tourifio, a la situacion conflictiva existente emBalrio de Peral, a la situacion real del Barrio de
Peral, y el desconocimiento de la realidad delosuelhicieran hacer esas manifestaciones que ha
hecho en nombre del Ministerio, diciendo que eszg8m podria ser una solucion viable.
Rechazan totalmente la opcion 0 y estan dispuasapsyar la primera parte de la mocién que
presenta hoy Izquierda Unida. En contra de lo gugasmanifestado en algun momento, su Grupo,
desde luego, no ha apoyado, respetando todasdemep y todas las manifestaciones, la opcién 3;
su Grupo ha presentado una alternativa al estdiNECO que creen que es técnicamente viable,
y por tanto esperan gue se les informe por partesd&cnicos municipales e incluso por parte de
los técnicos de INECO si la viabilidad de la pragiaees posible, puesto que realmente creen que
seria la soluciébn mas ventajosa, sin entrar epdsibles inconvenientes que por todos los lados se
estaban planteando, tanto por el lado de los dtpies como por el lado de los vecinos de Barrio
de Peral, asi como de los distintos barrios afestadr la via del ferrocarril. Si en el mes deladri
Ayuntamiento tuviera esos informes que se solig@podria estudiar la solucion definitiva y las
aportaciones, para que cada uno tomara su op@émspen el Pleno del mes de abril no estuvieran
esos desvios, el hacer ya un pronunciamiento $almgcion que se toma, no lo pueden hacer,
porque ya han aportado su pronunciamiento y estaalpPor tanto, lo que piden a la proponente
de la mocioén, en aras a sacar el tema por unanitmedael rechazo a la opcion 0 y que cuando se
terminen todos los informes que se han solicitatboeslas distintas opciones, se celebre una
reunion para adoptar un acuerdo de posicionamagiftoitivo de la Corporacion en su conjunto,
gue podra ser unanime o podra ser mayoritario,raigedo de los posicionamientos; porque lo
gue si es urgente es el pronunciamiento sobreneéppunto de la mocion.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Caagéarcia diciendo que en la mocion se habla de
la postura definitiva del Ministerio, y ciertamemi@ la hay, pues ni siquiera el Sr. Pérez Tourifio
habla de postura definitiva. Dicho sefior hizo wheterminadas consideraciones, y entre ellas dijo,
como consta en la pagina 3830 del diario de sesid@leCongreso de los Diputados: "En principio,
sin que hayamos decidido todavia la posicion nataoamal o mas elemental por parte del
Ministerio, es ir a una solucion blanda, que paraltmantenimiento, mejorando la condicion de
integracion, solucionando el problema del Barrid’deal. Esta es la situacion. Con estas soluciones
en la mano, estamos en disposicion de pasar adalfadefinicién de actuaciones." Luego, no se
tiene todavia tomada una postura, aunque si s& gardefinitiva, como todos, una idea sobre el
particular, y cada uno propone lo que considerapgdo, y eso es lo que ha hecho el Sr. Pérez
Tourifio. En cualquier caso, si hubiera tomado wsysa no depende soélo y exclusivamente del



Ministerio la solucion definitiva del tratamientelgaso a nivel de Barrio Peral; pues lo que se
planted en principio fue que iba a ser una decis@junta que atafie y la llevan tanto el Ministerio
de Obras Publicas como la Comunidad y como el Ayai@nto. Luego, no tienen temor alguno de
gue el Ministerio por si solo y en un momento deieado decida qué va a hacer. Tampoco es
aceptable lo de "marear la perdiz", como tambiénamcebible que se hable en la mocién del
"desinterés manifestado por el Equipo de Gobiempargue es claro que el Equipo de Gobierno ha
trabajado en esta cuestion con gran dedicaciongi@minterés y ademas se han celebrado dos o
tres reuniones con el resto de Grupos de la Carjgoray en una de ellas se acordé que la opcion 0
nunca seria admitida por este Ayuntamiento, poneduabria inconveniente en aceptar esa parte
de la mocion, puesto que asi estaba ya acordadogms. Otra cosa distinta es que se acuerde fijar
gue para el Pleno del mes de abril este Ayuntamsaia a reunir para dedicir definitivamente,
teniendo en cuenta igualmente que en la Ultimai@dawelebrada se presentd una alternativa por el
Grupo Popular, llamada alternativa P, que se hddeaque estudiar por este Ayuntamiento, viendo
las posibilidades que tenia y haciéndose deterrmagegkrecciones y aportaciones en cuanto a
rectificacion de lineas, y ya ha sido entregadia &ireccion General correspondiente del
Ministerio de Obras Publicas para su estudio paemke INECO, para que, a la mayor brevedad
posible, informe sobre las posibilidades, costes Leiego, esa reunidén no se puede fijar todavia
para saber qué se va a hacer si antes no se lti@tiene estudio presentado como una alternativa
mMas y que se considerd interesante. Por tantocoraeniente aceptar la mocion en cuanto a que
se rechace la opcion 0 y, en cuanto a la reunileitada, que se celebre en el mas breve plazo de
tiempo posible, una vez que se hayan recibidodtssddel nuevo estudio, a no ser que se acuerde
gue no se hagan mas estudio y este Ayuntamierttedsee solamente a estudiar los datos de los
gue ya se disponen.

Interviene nuevamente la Sra. Rosique Rodriguéardio que ha de manifestar en primer lugar
respecto a lo que anteriormente ha dicho la StereaPérez, que el realismo del Sr. Sanchez
Espejo lo comparte el Grupo Municipal de Izquiddaeda, porque no es malo ser realista y,
ademas, porque en las reuniones que han mantexids lbs Grupos eso se ha tenido claro, porque
recuerda que un determinado representante de foaoidn preguntd quien iba al final a tomar la
Ultima palabra, porgue en politica todos sabenggien manda es quien pone las "perras”, pero eso
no quita ni impide que, cualquier grupo municigalno hoy hace lzquierda Unida, haya traido esta
propuesta al Pleno, o ¢.es que acaso, el Sr. Saashep imposibilita a la Sra. Pallarés a que
presente mociones en pleno? Eso le parece absinplstgficable. El desconocimiento en el tema
del Sr. Pérez Tourifio les preocupa, maxime cuahgoeclo tiene es precisamente el que ha de
hacer las cosas, luego, apafiados vamos si guiealgdiene que asumir la mayor responsabilidad
de la actuacion, resulta que no conoce ni siqeleeatudio INECO, que, ademas, ha costado la
nada desdechable cifra de 30 millones de pesatda.Bocién no se introduce el debate sobre qué
opcion, porque se esta precisamente pendientecgdelaracion de una Comision, que si recuerda el
Sr. Salas se amplaz6 para quince dias despuésiltienia celebrada, para estudiar con los técnicos
gue han hecho el estudio, las distintas alterrgtivantonces pronunciarse; pero, es que han pasado
dos meses 0 mas desde la ultima reunion, y no peobdacido otra, es decir, no se sabe nada, no
han venido los técnicos. En definitiva, y, coineriio con lo que dice el Sr. Contreras de que no es
una decision ultima, pero si una cierta simpagagupante como minimo de esta Corporacion del
Ministerio por una inclinacion ya, por eso entiamdee urge el pronunciamiento del Ayuntamiento
en el rechazo de la opcion 0 y lo que dicen essquagilice la reunién para poder posicionarse
sobre cualquiera de las opciones. Se ha puestp@o si no puede ser en esa fecha, que lo sea a
mediados de mayor, porque lo que hay que haceae=sage ya un objetivo, si no va a llegar el
verano y no se habra desbloqueado aun la situacion.

La Sra. Pallarés Pérez dice que cuando en sua@ritggrvencion se ha referido al Grupo de
Izquierda Unida en cuanto a la reunion de la Riatad, ha dicho que el Ayuntamiento de
Cartagena no puede decidir, como asi es; peregiugde ser el primero en decir algo, y eso fue lo



gue se planted en aquellos momentos. Por esa i@@o, en el segundo punto de la mocién se
dice que el Ayuntamiento Pleno se decidira pordenkas otras alternativas de desvio, eso les ha
procudido un poco de sorpresa, porque hace dosmase tenia claro que el Ayuntamiento no iba
a decidir, pero si hubiese sido el primero en ppdanunciarse, que es lo que se pide.

El Sr. Lozano Tonkin dice que el Grupo Popularrést@ispuesto a apoyar lo que se ha planteado
en cuanto a la agilizacion de la decision de alglenkas alternativas, pero el marcar una fecha,
cuando es muy probable que no se pueda cumplpalese ciertamente peligroso, porque a lo que
no estan dispuestos es a reunirse, a debatirsatgtener la iniciativa de su Grupo encauzada y
estudiada.

Interviene a continuacion el Sr. Alcalde, diciemg® hay un refran que dice que "uno es duefio de
su silencio y preso de sus palabras". Con esoaqdanir que esta siguiendo con muchisima
atencion, como Alcalde de esta Corporacién, dudastdos ultimos afos, lo que algunos van a
tener que pasar en las mazmorras durante cien@$odepor las palabras que han dicho, porque
esta muy decidido, cuando se pueda adoptar unsi@egue integre los intereses generales de la
ciudad, poder explicarla; tanto eso, como las aesaue esta Corporacién ha tomado, presidida
por él, desde el primer dia en que tomo posesdmtaito, ya anuncia que el Grupo Socialista no
va a votar a favor de las consideraciones del gralimte la mocion de la Sra. Rosique, en cuanto
a desinterés y demas; si lo retira, bien, si ndréieque pedir votacion separada en tres apartados.
Uno, el rechazo a la opcién 0; otro, el preambedo, el que no solamente no coincide el Equipo de
Gobierno, si no que alla cada uno con sus afirmasioy, finalmente, lo Gltimo que se plantea en
cuanto a la reunién. El interés general de estiadigsta tan puesto de manifiesto en esta cuestion,
gue algunos han hablado sobre cuestiones que nmoldalo mantener, sin embargo, otros que
acudieron antes de tener responsabilidades instites, a los vecinos a decirles lo que pensaban y
lo que iban a hacer, hoy pueden decir con todértedad que estan trabajando en defensa de los
intereses generales de la Ciudad, y como bien deha aqui esta tarde, esos intereses generales,
significan compatibilizar el presente y el futum @artagena, sin querer engafar a la poblacion
diciéndole que cualquier pronunciamiento signifiaalquier cuestion decisoria, en un tema tan
fundamental, y que recuerda que esta Corporaciéenido que reconducir, y como parece que se
olvida la historia, ha de recordar que esta Cogidnatuvo que reconducir unas decisiones que les
venian heredadas, y sin hacer mas mencion a essxias, si que tiene que decir que cuando esta
Corporacion tomé posesion, y todos son consciegedlo y los vecinos también, habia una
imposibilidad legal en cuanto a como se habianefmido los distintos tramites que se tenian
aprobados con anterioridad sobre la situacion dei®de Peral. Es decir, ya no era una carretera
de interés general la calle que cruza la via, yaraale interés regional, sino de interés locagoy

se ha conseguido con el esfuerzo de toda la Caniparade sus veintisiete miembros, lo que ha
hecho sentar a negociar a las Administracionesquarseguir una solucién que hasta entonces no
se habia planteado, y que recoge por primera V@laelEspecial de Cartagena. Eso parece que se
olvida, parece como si no se hubiera hecho nads kecho y mucho en esta cuestion, mucho mas
gue algunos han querido decir, por eso, como Adclalégxplicara en su momento con todo lujo de
detalle, para que algunos se envainen lo que tengaenvainarse, y las difamaciones que se han
dicho sobre la actitud de esta Corporacién Muniagspecto de este tema, tan importante y tan
preocupante. Pueden tener todos los miembros@erjsoracion la seguridad, que no se va a
aceptar el tramo 0, y eso ya se ha dicho en est® Bbn anterioridad a esta mocion, y lo ha
reiterado como Alcalde, y asi consta en las ActaBldno. Por tanto, lo que se esta produciendo es
una reiteracion sobre lo dicho, lo que le pareea,lpero que sepan todos que eso ya se ha dicho en
Pleno ante preguntas de miembros de esta Corpordid ultimo ha de decir que la Subcomision
gue estudia el Plan Especial para el desarrolldattagena, constituida por el Ministerio de Obras
Pulblicas, Transportes y Medio Ambiente, a efecedselguimiento del Plan, no ha tomado ninguna
decision; Subcomision que se volvera a reunir enes de junio o julio, en Cartagena, y donde
como ya sucedi6 con anterioridad, si acude, yoas$pera, el Secretario de Estado para la



Infraestructura, hoy Sr. Zaragoza, habrd un enomenh la Junta de Portavoces, en donde se
clarificaran todas esas cuestiones. Que todosngmgaente, lo diga quien lo diga, que mientras
gue él sea Alcalde, su decision en lo que pueddsafe este tema, no ira en base a las urgencias de
guerer, una vez mas, procudir una informacion gagd no se corresponda con la realidad, sino
gue ira en base al cumplimiento riguroso de lanoigedel interés de Cartagena y la viabilidad de
todo lo que sea compatible para el desarrollo éstnw municipio, como asi se regula en el Plan
Especial. Dicho eso, espera que se hayan disipaditudas y, por tanto, se retire de la mocién lo
gue se dice en cuanto al desinterés del Equipcotiéeeho, porque si no tendra que solicitar que se
hagan tres votaciones. Desea igualmente despggacuastion, en cuanto a lo que se dice
continuamente de los Prespuestos General del Estadajue se tenga presente que se esta
hablando de un estudio y posteriormente se haa@gar la redaccion de un proyecto, no se esta
hablando de consignaciones presupuestarias, yagsogpque también vuelve a incidir en la
urgencia o no de este tramite. No se puede avammalla de lo que esta Corporacion esta
haciendo y que conste que se trata de un temaxienmgrioridad para todos.

Nuevamente hace uso de la palabra la Sra. Rosiggeégrez diciendo que el Sr. Alcalde ha
introducido nuevos elementos en el debate queustaiga contestar y aclarar. La intencién
fundamental es el posicionamiento de la Corporagiéonseguir el objetivo que todos pretenden,
por tanto, aunque mantienen como Grupo Municippteimbulo, tal y como esta escrito y en los
términos en que esta escrito, en aras a la unaahyighor el interés general, l6gicamente no lo van
a someter a votacion, es decir, no tienen incoewaj a la hora de votar, de eliminar el preambulo,
aunqgue siguen manteniéndolo como Grupo Municipaltéhto, si ese es el problema, para que se
pueda dar esa unanimidad, por parte de su Grupgiste inconveniente alguno de eliminar ese
obstaculo. Otra cuestion, y el Sr. Alcalde lo acddalecir, es que no se esta en un debate
presupuestario, sino que se esta a nivel de estddioamente, se sigue estudiando y precisamente
ese es el problema de fondo, que se sigue estudipe lo que su Grupo quiere es acabar con la
fase de estudio y entrar en el compromiso de aétugoorque son ya 13 los afios que esto se esta
pidiendo por parte de los vecinos, y a estas altio@davia se esta estudiando el trazado, y aldaal
va a tener la eleccion de un trazado, lo que signifue se van a tener unos planos, que cuando uno
se acerque a ellos van a decirnos por donde pg@&gicdlo que su Grupo quiere es que a estas
alturas ya no se les diga por donde pasara sinddpate se esta ejecutando el nuevo trazado. Eso
es lo que quieren, al igual que quieren que yanguga entrado en los Presupuestos del afio 94, que
era la prevision, porque se les dijo que mienteaslaboraba el estudio, mientras se decidia el
estudio, mientras se planteaba el tema de los giag/eno era posible que entrara en el 94, lo que
no quieren y estdn seguros que ningun miembro Geraoracion, es perder el tren del afio 95,
porque, al final, o se habla de tema presupuestario se esta hablando absolutamente de nada, y
eso esta clarisimo o se termina hablando de teesapuestario, o se pueden pasar otros 13 afios
mas hablando del desvio del ferrocarril por BaR@val, y como eso no lo quiere nadie, al final, lo
gue hay que hacer es agilizar el compromiso presiauo, que es lo que va a garantizar en
definitiva que este problema se solucione de unguetodas.

Interviene a continuacio la Sra. Pallarés Péraemlilo que en vistas a que en el Plan Especial hay
actuaciones contempladas para el afio 94, lo qaegedir es que con todas las informaciones que
el Sr. Presidente tiene que, obviamente son munhagjue las del resto de miembros de la
Corporacion, pudiera adelantar, aunque fuera deraaro muy precisa, cuando pueden estar
consignados en los Presupuestos del Estado lasrpsrpartidas para ese desvio.

El Sr. Lozano Tonkin interviene nuevamente dicieqde a pesar de que la Sra. Rosique
Rodriguez, en aras a la distension del tema, lhadetel preambulo de la mocién, tiene que hacer
la consideracion de que los preambulos de las mesison manifestaciones de Grupo con respecto
a un determinado problema y no se someten a vatacidingun caso; es decir, son opiniones, que
seran compatibles o no, pero que indudablemengminan en el aspecto resolutivo y, por tanto,



cualquier manifestacién sobre la misma podria cemnarse en cierto modo como una coartacion de
la libertad de expresion, que no cree que seddadion de la Presidencia. En cuanto al tema en si,
cree que el problema esta en lo que acaba deld&ria. Rosique, es decir, en que el Plan Especial
falla en cuanto a que no existe un respaldo clesupuestario para las actuaciones que en €l se
contemplan. Por tanto, comparten la inquietud d&rda Rosique en cuanto a que no existen esas
cantidades, y que cualquier retraso en tomar uciaide definitiva, puede hacer que aquello que
esta previsto en el Plan Especial, vaya difiriéedai® a afio, y que no exista ese respaldo
presupuestario hasta no se sabe cuando. Por gs® sdinciden en la urgencia de tomar ya una
decision definitiva, pero lo que no pueden apr@sarunirse sin tener definitivamente concretado,
sin el informe de INECO sobre la propuesta que syp&ha presentado y que ya ha sido estudiada
por los Técnicos Municipales, sobre si se considiatale y se cuantifica en cifras reales, para que
todos se puedan pronunciar. Como no quieren send@gps en la apreciacion, de ahi que lo que
dicen es que esa reunién sea en el menor tiemjidgygsero sin concretar la fecha del mes de
abril.

La Sra. Rosique Rodriguez dice que acepta esaauigiiz

El Sr. Alcalde dice que antes lo que ha hecho ageffexion sobre lo que figura en Acta, y que el
Grupo Socialista no esta dispuesto a votar, y dan$sa. Rosique en aras a la unanimidad ha dicho
gue lo retiraba, considera que no ha habido ningoagacion a la libertad de expresion de nadie.
El tema es tan complejo, que ni siquiera las tpesomes de INECO, ni siquiera la opcién del
Grupo Popular, son las Unicas, es decir, puedee@gancluso otras opciones, que ya se estan
estudiando. Por tanto, cree que con ese tipo gemsabilidad, que tiene que aunar los intereses de
una zona econdmica, también puede producirse umupctamiento de una Corporacion si
responsablemente quiere abordar el tema con rigashscomo se ha mantenido hasta ahora, ¢0
acaso lo que se quiere producir es un muevo comamidiciéndole a los vecinos que tal o cual
cosa va a suceder y se ha acabado?, porque $igee amdie cuente con él. Asume la
responsabilidad de no haberlo resuelto antes, uaieipir una comunicacion la cual no pueda ser
ejecutable, y ya le ha dicho al Ministerio queisnpa que con esta Corporacion van a gastar una
peseta en subterracion de la via, no lo van a gairsg asi de claro lo ha dicho, y también a reglé
seguido le ha dicho que se tiene que seguir tnatdajeon seriedad, con mucha profesionalidad, en
cuanto a cuales son las alternativas, y si estpdaxion dejara resuelto ese equlibrio que necesita
la ciudad, de crecimiento econdmico, con variadiéma propia realidad del trazado ferroviario, e
iniciara los tramites razonables que le competgoriemera instancia, que es habilitar el suelo para
ponerlo en marcha, se habra dado un paso cru@aabk si eso lo entenderan algunos como que
es el inicio o no, pero lo que si que es es ehjoatesponsable de una Corporacion, por eso ha
puesto solamente ese dato para significar la maydel problema y las subsiguientes
consideraciones que se tienen que mantener egasstel 0 que si que garantiza, al igual que ha
hecho en multitud de ocasiones, es que ademasspelto profundo que le merece y obliga
cualquier pronunciamiento de este Pleno, es egigiumplimiento del Plan Especial del desarrollo
de Cartagena, que establece claramente un tramagwiante y unas previsiones en Plan de
Desarrollo Intermodal, que el Gobierno de la Na@sta estudiando para lo que plantea una
inversion global en un periodo de tiempo, al quessepromete agilizar al maximo en el afio 94, 95
0 96, es decir, conforme corresponda la previstande insistir una vez mas que no saldra de su
boca una cifra que no esté presupuestada y unifigdai®n en afio que no sea la razonable y la que
esté prevista, para no engafar absolutamente @ hdigntras tanto, se seguira trabajando con el
mismo rigor que lo viene haciendo esta Corporagido,que ha hecho el Grupo Popular de
presentar una alternativa es una situacion muynssyple de agradecer, y sera esa o sera otra la
gue se elija, pero la que razonablemente se pusxa iable presupuestariamente y que esta
ciudad no pierda el equilibrio imprescindible qgeskdesarrollo de esa zona, tanto
agroalimentariamente como a nivel de ciudad, yseres en lo que se esta trabajando. Por tanto,
pide que se sea responsable a la hora de tratateest, y, sobre todo, trasladese a la ciudadania e



compromiso y no las tensiones que, en algunos sad&ne que creer que son intencionadas,
porque no las entiende desde ninguna de las péksgsec

Seguidamente se somete a votacion la mocion canddgicaciones introducidas en el transcurso
del debate, en el sentido de:

1. El Ayuntamiento de Cartagena rechaza la opcigueldpresenta el estudio que INECO realizé
sobre alternativas al trazado de la linea férrea, @aso por Barrio Peral, consistente en el
mantenimiento del actual trazado. Dicho acuerdé sasladado tanto a la Comunidad Autonoma
como al Ministerio de Obras Publicas, Transportbtegio Ambiente.

2. Que una vez recibidos todos los informes s@we@listintas alternativas presentadas al trazado de
dicha linea férrea, y antes de adoptar una deagsidleno, se celebre una reunion de todos los
Grupos Municipales junto con los Técnicos redastdre

El Excmo. Ayuntamiento Pleno acuerda su aprobgouadr NANIMIDAD de los VEINTISEIS
Concejales asistentes a la sesion."

Se ausenta en estos momentos de la sesion elcg@tdé\| pasando a ocupar la Presidencia el Primer
Teniente de Alcalde, D. Baldomero Salas Garcia.

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7884, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el sigid asunto:

MOCION QUE PRESENTA EL SR. ROMAN MARTINEZ, DEL GRWUWPMUNICIPAL DE
IZQUIERDA UNIDA, SOLICITANDO LA CREACION DE UN REGSTRO MUNICIPAL DE
UNIONES CIVILES EN CARTAGENA.

En dias pasados ha cobrado enorme trascendenticapgliDecreto del Alcalde de Vitoria sobre la
creacion en dicho municipio de un Registro MunicgeUniones Civiles. Esta medida supone un
valiente y decidido paso adelante para la conséeuwl® una plena equiparacién en el plano juridico
y legal de las parejas de hecho con las parejdsréeho, independientemente de su orientacion
sexual, tal y como han reconocido distintas organdimes sociales, sindicales, politicas, medios de
comunicacion..., por cuanto constituye un verdadé&tabonazo sobre el poder legislativo, para
acabar con los aspectos de discriminacion legabguoeexisten en nuestro pais, y que se han puesto
dramaticamente en evidencia con una reciente sgatéal Tribunal Constitucional que ha negado

el derecho a la pensién de viudedad a una mugb&afios de convivencia con su compafiero.

El Grupo Municipal de Izquierda Unida entiende tuprogresista medida del Alcalde de Vitoria
merece ser aplicada en nuestro municipio, porpdioteamos ante este Ayuntamiento, utilizando la
sélida fundamentacion que don José Angel Cuerdadyarha plasmado en su Decreto, un acuerdo
en términos similares a los del Ayuntamiento alagaga exposicion de motivos reza de la
siguiente manera:

" El libre desarrollo de la personalidad y la iglsad ante la Ley, que constituyen principios
fundamentales de nuestro ordenamiento juridicacyka@emandan de todos los poderes publicos



la promocion de las condiciones para que esaédiberigualdad de los ciudadanos y de los grupos
en que se integran sean reales y efectivas, debgamdemovidos los obstaculos que impidan o
dificulten su plenitud (arts.1.1, 9.2, 10.1 y 14la€onstitucion Espafiola).

Todo hombre y toda mujer, en el libre y legitimereicio de su autonomia personal, tienen derecho
a constituir, mediante una unién afectiva y estall@ comunidad de vida que, completada o no
con hijos, dé lugar a la creacion de una familigagroteccién social, econémica y juridica deben
asegurar los poderes publicos (art.39.1 de la @ocisin).

El matrimonio es la forma institucionalizada emjlee histéricamente se ha manifestado esa unién
afectiva y estable, pero hoy los modos de convieese expresan de manera muy plural y existen
muchas parejas que optan, o se ven obligadassfadiiecer su comunidad permanente de vida -es
decir, por crear su familia- al margen del matriropsin que por ello deban estimarse de peor
calidad humana y social sus relaciones personalesneenor entidad juridica sus obligaciones
paterno-filiales.

Esas parejas -que constituyen uniones no matritesaiglas familias que de ellas derivan deben
gozar de la misma proteccion social, economicaigliga que las uniones matrimoniales y las
familias por ellas originadas, a fin de garantearespeto y la promocién de los antedichos
principios fundamentales de libre desarrollo dedesonalidad y la igualdad de todos los
ciudadanos.

Esa proteccién constitucional debe alcanzar, monismos fundamentos, a uniones estables y
afectivas constituidas por parejas del mismo sema,vez superados los injustificables reparos
morales que han venido marginando e incluso crilearado, a quienes por su congénita
orientacion sexual demandan una vida en comun ttarpersona del mismo sexo, situacion
absolutamente ignorada aun en nuestro ordenanjiefdeo.

La respuesta legal y judicial a esta realidad sdeiainiones no matrimoniales es timida, vacilante,
incompleta, fragmentaria y, en demasiadas ocasiconagadictoria, y ello supone para muchos
ciudadanos situaciones de auténtico desamparacjusidie penosas injusticias en ambitos tan
distintos como el civil, el administrativo, el fed¢cel social o el penal.

La exigencia constitucional de igualdad y libertath dirigida a todos los poderes publicos y por
ello, y mientras no se promulguen las disposicidegales pertinentes, y sin perjuicio de la
aplicacion analogica o de una interpretacion jadli@corde a la realidad social de nuestro tiempo
(arts. 3y 4 del Cédigo Civil), parece procederiteaer, aliin en el reducido ambito de la
Administracion Municipal, un instrumento juridicaefavorezca la igualdad y garantice la
proteccion social, econdémica y juridica de las famiconstituidas mediante uniones no
matrimoniales.”

Por todo ello, el Grupo Municipal de Izquierda Unakel Ayuntamiento de Cartagena, propone que
el Pleno adopte, siguiendo la parte dispositivaDaelreto del Alcalde de Vitoria, el siguiente
acuerdo:

"1°. Se crea en el Ayuntamiento de Cartagena ellBE&O MUNICIPAL DE UNIONES
CIVILES, que tendra caracter administrativo y ggréepor el presente Acuerdo y cuantas
disposiciones puedan acordarse en su desarrollo.

2°. 1. En el REGISTRO MUNICIPAL DE UNIONES CIVILES® inscribiran las declaraciones de
constitucién de uniones no matrimoniales de comdigeentre parejas, incluso del mismo sexo, asi
como las de terminacion de esa union, cualquiegasqa la causa.



2. También se podran inscribir, mediante transiiplteral, los contratos reguladores de las
relaciones personales y patrimoniales entre logmies de esas uniones.

3. Asimismo, podran inscribirse otros hechos aucistancias relevantes que afecten a la union
extramatrimonial.

3°. Las inscripciones que puedan practicarse BEGISTRO MUNICIPAL DE UNIONES

CIVILES, lo seran a instancia conjunta de los desnmbros de la union no matrimonial, que
deberan ser mayores de edad o menores emancipadestar declarados incapaces y no ser entre
si parientes por consanguinidad o adopcién en fewta o por consanguinidad en segundo grado
colateral. Al menos uno de los miembros de la udgmera estar empadronado en el municipio de
Cartagena.

Solamente las inscripciones que hagan refererfai@xincion de la union civil, podran efectuarse
a instancia de uno solo de los miembros.

4°, La publicidad del REGISTRO MUNICIPAL DE UNIONE3VILES quedara limitada
exclusivamente a la expedicion de certificacioresus asientos a instancia de cualquiera de los
miembros de la union interesada o de los Jueceibyniles de Justicia.

5°. En el Ayuntamiento de Cartagena, todas lasnesioo matrimoniales de convivencia inscritas
en el REGISTRO MUNICIPAL DE UNIONES CIVILES tendréamisma consideracion juridica
y administrativa que las uniones matrimoniales.

6°. El REGISTRO MUNICIPAL DE UNIONES CIVILES estagacargo de la Secretaria General
del Ayuntamiento. Las inscripciones que se praetigulas certificaciones que se expidan seran
totalmente gratuitas.”

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. HedearDiaz diciendo que estando de acuerdo con
el simbolismo y el fondo de esta cuestidn, creesgudaria un paso adelante en este Municipio
adoptandose el acuerdo de crear el Registro Mwtidg Uniones Civiles, porgue seria un paso
adelante a la hora de solucionar problemas quedw®hse crean, y por tanto se tienen que
solucionar, pero que la Ley en estos momentosaumoee, por lo que seria un paso adelante
politico y decidido de apoyo a solucionar esasia@gbnes. Estando de acuerdo, como antes ha
dicho, de que este es un paso que se debe de esteeflyuntamiento, surgen dificultades a la hora
de ponerlo en marcha, y por tanto va a pedir apGproponente que acepte que el tema se vea en
una préoxima Comision Informativa donde se podratapanforme juridico, para, posteriormente,
poder adoptar la decision que fuera convenientajfesgando de antemano que el Grupo Socialista
esta a favor de que se cree el Registro Municipdmiones Civiles.

El Sr. RGman Martinez dice que entendiendo la ppadiicion del Equipo de Gobierno para aceptar
lo que se pide en la mocidn, ve razonable quema & trate en Comisién a fin de que se pueda
estudiar en ella cualquier problema juridico queigna surgir.

Informa la Presidencia que la mocion pasara aa@da en la Comision Informativa
correspondente y se recabaran los informes juddjce se consideren pertinentes."

Se ausenta en estos momentos de la sesion el @otelefsrupo Municipal Popular, D. Antonio
Luis Carceles Nieto.



"FUERA DEL ORDEN DEL DIA 'y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7988, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el gigig asunto:

MOCION QUE PRESENTA LA SRA. ROSIQUE RODRIGUEZ, DBRUPO MUNICIPAL DE
IZQUIERDA UNIDA, SOBRE ADECUACION DE LA OFERTA PUBICA DE EMPLEO A
LAS NECESIDADES REALES DEL AYUNTAMIENTO.

El proximo dia 4 de abril, tomaran posesion losrddajadores que han superado las pruebas de
concurso-oposicion para cubrir las vacantes delianes Administrativos de este Ayuntamiento.
Ello provocara que los actuales interinos que ambocho de esas plazas se vayan al desempleo.

Sin embargo, mientras esto se produce el Ayuntamggue ocupando 25 puestos de trabajo de
Auxiliares Administrativos por la formula de colaboion social, poniéndose asi de manifiesto lo
injusto y discriminatorio de esta modalidad corttral; ya que, en el colmo de las paradojas,
podrian trabajar para el Ayuntamiento los actuialiesinos despedidos, desempefiando su misma
labor, pero percibiendo unos haberes que fundainemée se componen de las prestaciones por
desempleo que han ido consolidando durante el Geqap han trabajado para el Ayuntamiento, y
ademas sin tener derecho a las prestaciones sogisgroseian cuando trabajaban como interinos.

Consideramos que el Ayuntamiento debe estudiardessidades reales de personal que tiene para
los distintos servicios, y contemplar esos puestola oferta publica de empleo, dejando de
cubrirlos por la férmula de colaboracién socialke g otras ocasiones hemos denunciado por
injusta.

Por todo ello, el Grupo Municipal de Izquierda Uni&leva al Pleno la adopcién del siguiente
acuerdo:

Que el Ayuntamiento de Cartagena contemple lassidames reales de puestos de trabajo y los
integre en la oferta publica de empleo que se lezizd para cada ejercicio."

Afade la Sra. Rosique Rodriguez que de lo queateds de saber las necesidades reales de
personal de este Ayuntamiento para poder haceofenia publica de empleo, pero por formulas de
contratacion que no produzcan agravio comparatiue @inos trabajadores y otros dentro de esta
misma Casa.

Por el Grupo Municipal Popular, interviene el Sszano Tonkin diciendo que van a votar en contra
de la mocién, porque lo primero que se ha de tedasr son las necesidades de este Ayuntamiento
y para eso han pedido el estudio real de las pémtel estudio real del organigrama, el estuéio d
una auditoria interna, etc., etc. Por eso, no guigque se contemplen las necesidades reales, sino
porque se estudien las necesidades reales. Eroaardiuir en la oferta publica de empleo ¢ por
gué?, pues si sobran puestos de trabajo no habladuir nada en esa oferta, por eso lo primero
gue se tiene que saber son las necesidades feafee.su Grupo no esta de acuerdo ni con la
forma ni con el fondo de lo que se plantea, dejabivayan a votar en contra de la mocion.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Fedear_ozano, Delegado de Interior y Régimen
General, diciendo que no comprende la mocién, augnecisamente por este Pleno se ha aprobado
una estructura organica. Lo que mas le extrafia jgsdtura del Grupo Popular, aunque quiza lo
pueda entender después de la intervencion questuebultimo Pleno respecto a temas de personal.



La mocién pide que se estudien las necesidadesrderal, pero es que el debate que se mantuvo
sobre el mismo tema en el pasado Pleno ya sew#jdagestructura del Ayuntamiento se esta
valorando para saber los puestos que se han de &llproblema es que el Grupo Popular se
adelanta a mas, y dice si sobra gente en el Ayuetam pues si sobra que lo digan en lugar de
hacerlo el Equipo de Gobierno.

Sometida a votacion la mocion el Excmo. Ayuntantdpieno acuerda aprobarla por QUINCE
VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda UnjdaCHO VOTOS EN CONTRA (Grupos
Popular y Cantonal) y UNA ABSTENCION (Grupo Indedamte)."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7884, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el sigid asunto:

MOCION QUE PRESENTA EL SR. LOZANO TONKIN, DEL GRUPKAUNICIPAL
POPULAR, SOBRE LA FUTURA REESTRUCTURACION DEL MINTE&ERIO DE DEFENSA
Y LA POSIBLE DESAPARICION DE LA BRIGADA XXXII.

A través de los medios de comunicacion, revistpsaalizadas o de rumores que circulan en
medios profesionales, ha llegado a este Grupo Mualita sospecha de que en la futura reduccion
de efectivos militares que prepara el Ministeridddéensa, se preveé la desaparicion de la Region
de Murcia de la Brigada XXXII del Ejército de Tiarr

Pensamos que la cercania de las correspondientéaras Generales a las capitales de las
Comunidades Autonomas de Valencia y Andaluciaj@@osible influencia positiva que ello
puede acarrear, es la causa de que nuestra Regadxez mas, sea perjudicada por el Gobierno
Central.

Queremos llevar a la reflexion de las estructuaasrenses del Ministerio de Defensa las siguientes
consideraciones:

En primer lugar, la gran tradicion castrense destnadregion, y mas concretamente de nuestro
Municipio, Cartagena.

La importancia estratégica de nuestro entornojrestalaciones militares de primer orden (Base
Naval, Academia General del Aire, Base Aérea damkrilla, etc.)

La situacion social que se generaria, caso de gnarspl posible traslado, con ocho mil jovenes de
nuestra Regién que dejarian de poder prestar elc®eMilitar en la misma, lo que aumentaria el
numero de objetores e insumisos, pero también aani@ha siniestralidad en los fines de semana y
los gastos familiares.

Este traslado generaria también la desaparicid@osienil pequefias y medianas empresas ligadas
directa o indirectamente con el Sector, con eligomsnte aumento de desempleados: seis mil
nuevos parados.

Por ultimo, también repercutiria en una pérdidaartgnte de poblacién en Cartagena.

Por todo lo anteriormente expuesto, el Concejalsyiseribe presenta al Pleno la siguiente mocion:



Que el Excmo. Ayuntamiento Pleno se dirija al Misi® de Defensa, en nombre de la Ciudad de
Cartagena, a fin de que en la futura reestructimasel Ejército de Tierra se tengan en cuenta las
especiales circunstancias de la Regién de Mureragoncreto de nuestra Ciudad."

Afade el Sr. Lozano Tonkin que es urgente el tpaesto que todos saben que se esta debatiendo
el nuevo modelo de Fuerzas Armadas, y la decipigntanto, puede ser rapida, y las consecuencias
tanto para la Region como para esta Ciudad podeimimportantes, ya que esas dos mil empresas
ligadas al sector se podrian ver seriamente afgstadstan en juego unos seis mil puestos de
trabajo, pues aungue directamente son doscierstaeifaonas que trabajan, existen otras mil
ochocientas que aportan manutencion, como cafetédees, restaurantes, en concreto todo el
sector de hosteleria tanto de esta Ciudad coma die lLorca. Es decir, que existen una serie de
intereses en torno a la Brigada XXXII que es lo lggehace llamar la atencion publicamente sobre
esa situacion, aunque con exquisito cuidado paangdie se pueda sentir afectado, ni en el
Gobierno ni en el Ministerio de Defensa ni en latdude Jefes de Estado Mayor, ni en ninguno de
los estamentos militares.

Por el Grupo Municipal Cantonal, interviene elGarcia Ramos diciendo que hace unos meses
presentd una mocién en los mismos términos, quagtabada por unanimidad, por tanto, el voto
sera a favor. De hecho, en este mismo Pleno tianésada una pregunta, que posteriormente se
tratard, sobre si este Ayuntamiento ha hecho yamalgestion respecto a la referida mocion. Lo que
si desea decir es que puesto que el Partido Pdamraruna mayoria en el Parlamento de la Nacién,
gue alguno de sus miembros también interpele drdistamento y que estas cosas se clarifiquen,
porque respecto al Plan Norte ya se apuntaba ailel@mente no se podria llevar a cabo porque
suponia 75.000 millones de pesetas, aunque, nantbsexiste una gran inquietud a nivel del
personal militar del Ejercito de Tierra.

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida, intengeel Sr. Sanchez Espejo diciendo que aun
entendiendo el fondo que persigue la mocion, queeonsentir que esta Ciudad pierda el mas
minimo servicio que vaya agravando la ya difi¢ilation socio-econdémica que se esta padeciendo
desde hace tiempo; aun entendiendo que ese esidirio, existen aspectos en la mocion de los
gue tendrian muchisimas cosas que decir, coma&j@umplo, que se esta de acuerdo con la
necesaria reestructuracion de los ejércitos espafilen concreto, del Ejército de Tierra, como se
cita en la mocién, y también la necesaria revigjid® como consecuencia de esta reestructuracion
debe hacerse de la Ley del Servicio Militar, guecigamente dé una respuesta a las necesidades
gue nuestra Nacion tiene en materia de defensastdn, desde luego, nada de acuerdo con los
términos que se utilizan en el parrafo donde sel&@isituacion social, en cuanto a que aumenthria e
namero de objetores e insumisos, pues esa exptesmi@una carga peyorativa, que su Grupo no
acepta. Por tanto, estando de acuerdo con el fdadk cuestion que se plantea, de no consentir
mMAas que se pierdan servicios para Cartagena, sealastener, porque primeramente les gustaria
saber en qué términos se va a desarrollar la veastacion de los Ejércitos, y como consecuencia
de ello, cudles van a ser las necesidades en endeedefensa y la necesaria revision y adecuacion
a esas necesidades de la actual Ley del ServidimiMi

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Ma&ziarcia diciendo que van a apoyar la mocién
porque va en unos términos adecuados y que no paedabsoluto ofender a nadie. La
consideracion que quieren hacer, es que se cortatigando y funcionando en base a rumores, y
también cree que generando un cierto pesimismatamueoco es positivo para la ciudadania de
Cartagena, porque justamente en momentos en geeepgue se esta saliendo de una situacion
dificil, continuamente se generan estados o setariggenerar estados de animo o de opinién
negativos. Si hay datos reales al respecto debpredentarse, pues esa es la base sobre la que se
puede trabajar. No obstante, apoyaran la mocidaueccree que todos estan de acuerdo en que



Cartagena sea tenida en cuenta ante cualquierugesacion que se pueda producir, y que pudiera
ir en perjuicio de la Ciudad.

Interviene nuevamente el Sr. Lozano Tonkin diciema® respecto a lo que ha manifestado el
Portavoz del Grupo Socialista sobre los rumordsuigieran tenido rumores con respecto al Real
Decreto eliminando las instalaciones de Defensal@elegacion de Defensa, mandandola a Murcia,
no se hubiera tenido que correr. En la Comisiébefensa del Parlamento su Grupo ya tiene
presentada una pregunta, a través del Sr. Celoléa posteriormente presentar una interpelacion, a
fin de que se haga una excepcion con respecta &aslad, ya que no afectaria para nada al resto
del contexto del acuerdo adoptado respecto a legBaones del Ministerio de Defensa. Como no
saben lo que va a pasar con respecto a la reqdanizde las Fuerzas Armadas y con la Ley del
Servicio Militar, de ahi que presenten la moci@rgpe les preocupa que una serie de condiciones
que se dan en la Ciudad, viviendo alrededor dehestto castrense o de la profesion militar,
desaparecieran, y esta ciudad se viera de nueVicaup en otro problema de crisis. Ademas, no
comparten la filosofia de la insumision, es damnsideran legitima la objecion de conciencia,
pero no comparten en absoluto el tema de la ingdimig caso de que no se pudiera realizar el
servicio militar en la Region, se obligaria a mugj@venes, que en nueve meses terminan con sus
obligaciones con Esparia, se les obligaria a adl@ptdjecion de conciencia para poderse quedar
en su region de origen, a fin de no tener que deape ni a Andalucia, ni a Valencia ni a otra
Region. Como con eso no estan de acuerdo, porgeegs que harian su Servicio Militar y
terminarian con ese deber en nueve meses, d@oftra,fse acogerian a los trece meses de la
objecién de conciencia para no tener que saliudeasas, y eso consideran que puede ser grave
para los jovenes.

Sometida a votaciéon la mocién, el Excmo. Ayuntangd?ieno acuerda su aprobaciéon por
VEINTIUN VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista, Popul&antonal e Independiente) y TRES
ABSTENCIONES (Grupo Izquierda Unida)."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7884, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el sigid asunto:

MOCION (ORAL) QUE PRESENTA EL SR. MARTINEZ GARCIACONCEJAL DELEGADO
DEL AREA DE EDUCACION, CULTURA'Y ASUNTOS SOCIALESOBRE LA
RESTAURACION DE LA IMAGEN DE LA VIRGEN DE LA CARIDAD POR PARTE DE LA
COMUNIDAD AUTONOMA.

Como es conocido, en los ultimos meses se ha pducada restauracion de la imagen de la Virgen
de la Caridad, que se encontraba en franco deiepor parte del equipo de restauradores de la
Consejeria de Cultura de la Comunidad Autbnoma decisl, que dirige D. Manuel Mateo Cuenca.

Es bien sabido por todos, el enorme volumen dajwajue debe afrontar el equipo de la Consejeria
de Cultura, al tener que atender imagenes de #odadion que se encuentran a la espera de su
restauracion.

A pesar de ello, desde la Consejeria de Cultura slado prioridad absoluta a la imagen de la
Virgen de la Caridad, teniendo una consideracipeaal por Cartagena, comprometiéndose a
terminar el trabajo antes del Viernes de Dolorasa gue pudiéramos tener la imagen en nuestra
ciudad en ese dia grande para todos los cartagenero

En ese sentido, es justo significar la profesiolaalidel equipo que encabeza D. Manuel Mateo, que
ha trabajado sin descanso hasta finalizar su megnifibajo en el plazo previsto.



En virtud de lo anterior, el Concejal que suscplesenta a la consideracion del Pleno la siguiente
mocion:

Manifestar el agradecimiento de la Corporacion Mipail a la Consejeria de Cultura de la
Comunidad Autonoma de Murcia por la sensibilidad qa mostrado con Cartagena a la hora de
realizar la restauracion de la imagen de la Vidgeta Caridad, y felicitar, asimismo, al equipo que
dirige D. Manuel Mateo Cuenca, por la profesioradig diligencia demostrada en su trabajo.”

Por el Grupo Municipal Cantonal, interviene el Garcia Ramos diciendo que anteriormente, en
una mocion presentada por el Grupo Popular, na ohtestado al Sr. Carceles, que le tiene una
especial fobia al Partido Cantonal y aprovechaguuet circunstancia para atacar, cuando él jamas
se mete con ningun partido. El Partido Cantonalnggartido local y reivindicativo de Cartagena, y
sus componentes, al tener una ideologia determidatiRuerto de la Cadena para alla votan lo que
guieren, y en ese sentido no se miran el ombligagae para Cartagena si. Para demostrarle eso al
Sr. Carceles, aunque siente que no se encueriaeSaia, va a votar a favor de esta mocion, porque
sobre todo desean felicitar al Sr. Margalef, queshalo mucho que ver en este asunto, porque
ademas cree que es cartagenero.

Por el Grupo Municipal Independiente, intervien&ta. Pallarés Pérez diciendo que respecto de
esta felicitacion ha de reiterar lo que ya antdsasgprobado a propuesta del Grupo Popular. A la
imagen, efectivamente, le hacia mucha falta esaue€ion y la Virgen ha venido mas joven que
antes. No obstante, a la hora de dirigirse a laubisiad Autébnoma, en lugar de darle las gracias, lo
gue le pediria es que tuviera la misma celeridaa @aviarnos los cuatro Santos cartageneros que
llevan mé&s de cuatro afios en Las Veronicas, yekaadternativa que le ofrece al Sr. Martinez.

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida, intengda Sra. Rosique Rodriguez diciendo que la
Comunidad Autonoma ha hecho lo que tenia obligad@hacer, dada la situacion en la que estaba
la imagen de la Caridad, siendo como es un sinfiai los cartageneros y cartageneras, aunque Si
hay que felicitar por ello, tampoco se van a oponer

Por el Grupo Municipal Popular, interviene el Sszano Tonkin diciendo que va a manifestar todo
lo contrario a lo que ha dicho el Portavoz deliBar€antonal, Sr. Garcia Ramos, porque si no se
separa la mocion en dos partes, van a tener qaeemicontra. En primer lugar, porque
precisamente el Estatuto de la Comunidad Auténaedutcia, recoge la conservacion de su
patrimonio artistico, y por tanto la escultura @#/irgen de la Caridad es parte de ese patrimonio
artistico, y la obligacion de su conservacion espaote de la Comunidad Autbnoma; por eso no
estan de acuerdo con agradecerle que haya hechotesie conservacion. En cuanto a la
celeridad, fue un compromiso adquirido cuando aetpb la restauracion, y lo Unico que se ha
hecho ha sido cumplir con un compromiso y con ugacion. Por tanto, agradecimiento,
ninguno, pues han cumplido con su obligacion. Ceh&r. Martinez ha planteado la mocion en un
sentido oportunista y no comparten tampoco ladifi@sque inspira el fondo de la misma, votaran
en contra del agradecimiento y votaran a favoretnocimiento a los Técnicos de la Consejeria,
y, COmo imaginan que eso no lo va a aceptar éll&tinez, tendran que votar en contra de la
totalidad de la mocion.

Interviene a continuacion el Sr. Martinez Garc@etido que efectivamente no va a aceptar que se
vote en dos partes la mocion, como tampoco el GRgpular ha aceptado anteriormente que se
incluyera en su mocion el agradecimiento a la CadathAutonoma. Piensa, como ya ha dicho
antes, que es de bien nacidos el ser agradecigos,es0 votaron a favor de la mocién del Grupo
Popular, porque reconocen el trabajo del equip@stauradores y de D. Manuel Mateo. Entiende
gue la Comunidad es la responsable del patrimania &egion, pero aqui se esta hablando de que



se ha hecho la restauracién en un tiempo recorthamayor celeridad y con una dedicacion
especial, por parte de la Comunidad Autdbnoma, gua gue lo ha transmitido al equipo de
restauracion, que a su vez ha cumplido las érdgune¢e han venido de la Consejeria de Cultura, y
eso ha hecho que otras imagenes a restaurar @gi@Fhayan quedado a la espera. Lo que no
puede aceptar son las palabras de la Portavozrdpb@dependiente cuando ha dicho que los
cuatro Santos ya llevan cuatro afios en restaurgade deberian de estar aqui ya, seguramente
eso lo dice porque ignora el estado en que se aban esas imagenes, por lo que su restauracion
ha sido larga, laboriosa y dificil, pero van a qurezh perfectas condiciones, y ya casi estan
restaurados, porgue no han sufrido abandono pte gekequipo de restauracion, aunque durante
los dltimos meses, como cualquiera otra imagem Relion, han tenido que esperar, como asi se
establecio, para acabar con la restauracion aedgen de la Caridad, que se ha considerado por
todos prioritaria, para posibilitar que estuvienaGartagena antes del Viernes de Dolores. Por eso
cree que las palabras de la Sra. Pallarés sonipréfito del desconocimiento del proceso que de
cualquier otra cosa.

La Sra. Pallarés Pérez dice que no sabe a quéese e Sr. Martinez cuando habla de
desconocimiento. No es desconocimiento decir gvatl dos afios en Murcia los cuatro Santos, y
al decir que cuando este Ayuntamiento se dirip@dmunidad Autdbnoma se reclame la
terminacidn de esa restauracion, cree que nodssnonocimiento ni no desconicimiento, es una
peticidn, que no acepta el Sr. Martinez, y quauldalsu intervencidon porque es verdad. No se trata
de ningln tipo de desconocimiento, pues sabe quedtado mucho su restauracion y que
practicamente esta terminada, pero que vengarsgeegsimplemente lo que pide.

La Sra. Rosique Rodriguez dice que en nombre Grgoo va a manifestar algo que no les apetece
callar, y porque quede como expresion de lo quepkaribido respecto a esta cuestion, y que
ademas es por lo que antes ha dicho que ya estbdebpolitiqueo con la Virgen de la Caridad.
Desde la sinceridad que siempre tienen al expasardsas ha de decir que han tenido la sensacion
de asistir a una carrera de méritos para ver daibacia mejor. Empieza el Sr. Alcalde diciendo
publicamente que se va a nombrar Alcaldesa, ydwgdrprende el Partido Popular diciendo que
hay que nombrarla Patrona; aparece el Partido Rogigiendo que hay que felicitar a los

Técnicos, y se improvisa una mocién oral diciende o so6lo a los Técnicos sino que también a la
Comunidad Autonoma. Simplemente desean manifestaleg ha parecido poco seria la actuacion
desde ambos Grupos Municipales.

El Sr. Lozano Tonkin dice que hay una cosa quenasyéclara, y es que entrando en un debate
publico que se da en esta Ciudad han adoptadsicifgo de apoyar a los restauradores, porque
realmente se estaban sintiendo agraviados pomnaataios comentarios que se estaban realizando
en la Ciudad, de una forma muy agrevisa, y enndistimedios de comunicacion. Por eso, desde el
Grupo Popular se ha adoptado una opcion clara@gmapesos restauradores. En segundo lugar,
porque con impuestos de los ciudadanos de la Regidmurcia, la Comunidad Autonoma ha
realizado algo que era su obligacion, como hageteaas y no se le manda ningun agradecimiento,
0 como hace otras obras publicas y no se le agragdemue es su obligacion para con los
ciudadanos de la Region de Murcia. Por tanto, mepcende el mezclar estos dos temas, porque el
uno llevaba el objetivo claro de reconocimientoidanos profesionales cuyo trabajo estaba siendo
seriamente cuestionado, y cuya situacién con r&spdos comentarios que se estaban realizando
en determinados ambientes de la ciudad, no los axdiap. No entrando en los planteamientos que
ha hecho el representante del Grupo Cantonal spect a si del Puerto de la Cadena para arriba
o para abajo..., la imagen que hoy se tiene agidaia de la Caridad es la misma que en 1723 entr6
por la bocana del Puerto de Cartagena, y de laseuahamoraron los cartageneros, y con sus
mismos matices; lo Unico que ocurre es que todehamos acostumbrado a ver una imagen
distinta porque ha sido alterada por los afiosidwaadterada por los humos, ha sido alterada [or la
velas y ha sido alterada por distintas cosas, ygmto, el trabajo de los restauradores les ha



parecido absolutamente admirable, y por ello goiéhcitarles, pero no quieren agradecerle nada
a la Comunidad Autdnoma, porque consideran quelimgplado con su obligacién, y en su
momento,. cuando vean al Sr. Margalef, que lescparea persona extraordinaria, les manifestaran
la solidaridad con su actuacion en este tema, npete tienen que agradecer absolutamente nada
porque esta cobrando y ejerciendo su funcién.&dot si esta mocidén se mantiene en los mismos
términos en que se ha planteado, votaran en cdat@misma.

Finalmente interviene el Sr. Martinez Garcia dide&egue en contestacion a lo que ha dicho el
Portavoz del Grupo Popular, si se es critico cudrayogue serlo con la propia Consejeria 'y con la
Comunidad, cree que también hay que ser agradegaialo llega el momento. Eso hay que
entenderlo, y desde luego la postura del Grupo|Bops una postura claramente politica, por
mucho que lo niegue. En cuanto a la Portavoz dgb&mhdependiente, sigue pensando que, al
igual que le ocurre en muchas ocasiones, no emtieada, pero a pesar de que no entiende nada,
con la postura de nifio enrabietado, sigue pidieugovengan ya. No va a volver a explicar lo
mismo que ya ha dicho, porque ademés no seria dapazplicarlo de otra de otra forma.

Sometida a votacion la mocion, el Excmo. Ayuntatud?ieno acuerda aprobarla por DIECISEIS
VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista, Izquierda Unid@agntonal), SIETE VOTOS EN
CONTRA (Grupo Popular) y UNA ABSTENCION (Grupo Inmendiente).”

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7884, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el sigid asunto:

MOCION (ORAL) QUE FORMULA LA SRA. PALLARES PEREZ, BL GRUPO MUNICIPAL
INDEPENDIENTE, SOBRE CONOCIMIENTO POR PARTE DE ESTORPORACION DEL
PROGRAMA DE NECESIDADES PARA CARTAGENA ELABORADO ROLA
UNIVESIDAD DE MURCIA.

En el Plan Especial para Cartagena, y con refexenles actuaciones en el ambito de las
ensefianzas regladas, se contempla la elaboradipage de la Universidad de Murcia, del
denominado Programa de Necesidades que consigtarbaate en propuestas concretas sobre la
oferta maxima en las distintas ensefianzas y titulas, con indicacion de las distintas superficies
necesarias.

Dicho Programa de Necesidades debe ser sometidapadbacion del Ministerio de Educacion y
Ciencia que puede, obviamente, modificar esas psip8s presentadas por la Universidad de
Murcia.

Es a partir de ese Programa de Necesidades cumddath de Construcciones del Ministerio de
Educacion y Ciencia disefiara en estrecha colalioraoin el Ayuntamiento y la Comunidad
Autonoma, el Plan General de Ordenacién del fuBampus, y en consecuencia se procedera al
desarrollo del Proyecto Basico de Infraestructugaijicacion.

Por todo ello, y en aras a que esta Corporacid@ateanocimiento con antelacion suficiente de ese
Programa de Necesidades, es por lo que la Compegaduscribe presenta la siguiente mocion:

Que el Ayuntamiento de Cartagena se dirija a lavébidad de Murcia en solicitud de informacion
sobre la realizacion del Programa de Necesidagessantar por la Universidad de Murcia, ante el
Ministerio de Educacion y Ciencia."



Sometida a votacion la mocién, el Excmo. Ayuntanad?ieno acuerda aprobarla por
UNANIMIDAD de los VEINTICUATRO Concejales presenten la sesion."

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION (ORAL) QUE FORMULA EL SR. PEREZ ESPEJO, DEIRUPO MUNICIPAL
POPULAR, SOBRE LA CONVOCATORIA DE LA JUNTA PERICIADEL CATASTRO
INMOBILIARIO RUSTICO.

La situacion del campo viene siendo critica paradgoria de explotaciones agricolas; critica por
multitud de factores, como sequia, comercializadi@jas rentas, infravaloraciones de tierra, etc.

En este sentido, y ante su repercusion en las dak&&gimen Especial Agrario e Impuesto sobre
Bienes Inmuebles, y sus repercusiones en los #gres de nuestro Término Municipal, es preciso
llevar a cabo la convocatoria de la Junta PeritB&Catastro Inmobiliario Rustico.

Por todo ello, el Concejal que suscribe presergayalente ruego:

Que se traslade la necesidad de convocatoria atdC#a Gestion Catastral y Cooperacion
Tributaria, y restantes miembros componentes dedlanta Pericial, para que en el breve plazo de
30 dias se lleve a cabo la misma."

Afade el Sr. Pérez Abellan que desde el afio 19®7em el que se reestructurd el Ministerio de
Economia y Hacienda, creando el Centro de Gestabas@al y estableciendo nueva forma de
colaboracion con la Administraciéon Local, los mupiies se podian constituir en Juntas Periciales
del Catastro Inmobiliario Rustico, bajo la presiclardel Alcalde-Presidente. Al parecer, dicha
Junta Pericial no se ha reunido en este Ayuntamigrdomo es preciso que la misma se lleve a
cabo a la mayor brevedad posible, dado que se mnanevigentes tipos evaluatorios elevados en
diversos cultivos, asi como que en la actual califion de terreno agricola en este término
municipal se puede apreciar que no se ajusta ahmi@ma nacional en la obtencion de los
correspondientes modulos, ni en cuanto al aproveigmto cuantitativo de la productividad de la
parcela, puesto que los Ayuntamientos tienen ligatibn de conservar, rectificar y perfeccionar
las riquezas rusticas, ademas de fomentar la jalaoatencion a la agricultura, es por lo que se
presenta la mocion, a fin de que en dicha Juniai®ese pueda llegar a un buen acuerdo en cuanto
a la calificacién de los terrenos.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Pifi@émnez diciendo que como en principio esta
mocion se habia presentado por Registro Genera coego, asi se iba a aceptar y de hecho se ha
puesto en marcha la maquinaria para procederaniacatoria de la Junta. Dado que se sigue con
los intentos de convertir estas cuestiones en Bguin@ y simplemente de protagonismo politico, y
se trata de una cuestion que ya esta en marclanreapoyar la urgencia.

Sometida a votacion la urgencia dio el siguienseltado:

DOCE VOTOS A FAVOR (Grupos Popular, 1zquierda Uni@antonal e Independiente).

DOCE VOTOS EN CONTRA (Grupo Socialista).

Realizada una nueva votacién, dandose el mismétadeuqueda desestimada la urgencia, al hacer
la Presidencia uso de su voto de calidad en cdatta misma."



VEINTICUATRO.- RUEGOS Y PREGUNTAS.

"RUEGO QUE FORMULA EL SR. SANCHEZ ESPEJO, DEL GRURNICIPAL DE
IZQUIERDA UNIDA, SOBRE COLOCACION DE ALGUNA BARRERAISUASORIA EN LA
ZONA CENTRAL DE REINA VICTORIA A LA ALTURA DE CALLE W. DE GUIMBARDA.

Desde hace algunos meses en los cruces de lasRaheipe de Asturias y W. de Guimbarda con
la Avda. Reina Victoria se colocaron sendas sefikdgafico indicando la obligatoriedad de giro a
la derecha para los automéviles que circulan pdradi calles, al tiempo que se pintaron en la
avenida dos lineas continuas a la altura de la aeeseparacion central de la calzada.

Sin embargo, son numerosos los automovilistas mog@l@ando por las mencionadas calles al llegar
a los cruces citados desatienden estas sefalieagyaruzan en direccion norte la avenida Reina
Victoria, por lo que se producen algunas retencgngtuaciones que podrian ocasionar accidentes
con los vehiculos que transitan por dicha avenida.

Por todo ello, rogamos al Equipo de Gobierno estladconveniencia de situar alguna barrera
disuasoria en la zona central de Reina Victoribpgeitados cruces que separa las dos calzadas,
barrera que podria formarse colocando algunos eemernamentales vegetales (maceteros,
jardineras...) o bien continuando la construcciétedacera central."

Interviene el Sr. Salas Garcia, Concejal Delegad®rdfico, diciendo que efectivamente ese
problema existe, puesto que dia a dia se puederabargue los conductores no son respetuosos
con las sefiales de trafico, por lo que desgraciadenhay que poner barreras fisicas para que los
coches no se suban a las aceras, etc., etc. Canmoeelida se debe de adoptar porque es coyuntural
por el tema del aparcamiento de la Plaza de Espaie a estudiar el tema para saber qué tipo de
barrera se va a instalar y cual es su costo.

El Sr. Sdnchez Espejo dice que también cuestacdaheue alli estén Policias Municipales para
denunciar, mientras que colocando unas barreraastisas, el automovilista ve que no puede
cruzar y asi se le ahorra al ciudadano el tenepggar alguna multa, aunque en ese caso pudiera
estar justificada.

El Sr. Salas dice que todo el que realiza ese catoe que estd infringiendo, y los Policias noavan
alli para denunciar, sino que si al pasar por teae@n que se esta realizando una infraccion,
I6gicamente tienen que denunciarla.”

"RUEGO QUE FORMULA EL SR. SANCHEZ ESPEJO, DEL GRURNICIPAL DE
IZQUIERDA UNIDA, SOBRE INTEGRACION DE LA GRUA SANSH EN LA
REMODELACION DEL PUERTO DE CARTAGENA.

La antigua gria Sanson durante el tiempo que psastéervicios fue uno de los elementos que
configuroé el entrafiable paisaje de nuestro pult@hdose a convertir en un "personaje” popular
gue incluso se ha incorporado con el gracejo aaniatito del habla de nuestra zona al l1éxico
autoctono acufidandose numerosos dichos que la mancféeso no lo levanta ni la gria Sanson”,
"vamos a tener que llamar a la grda Sanson"...).

Desde que fue dada de baja hace ya algunos afiesdgémontada de la plataforma que la
sustentaba, su pluma permanece abandonada eoXasigades de la playa del Chalet.



Consideramos que este elemento que ha pasadoar fgarparte de la "pequefna” historia
cartagenera deberia ser objeto de un tratamientdexcon el significado y valoracion que ha
merecido por parte de la ciudadania, conservaemiadamente e integrarse en la futura
remodelacion del puerto, formando parte de la @d@ddn del mismo.

Por todo ello, rogamos al Equipo de Gobierno lewabo cuantas gestiones considere oportunas
conseguir el objetivo que planteamos."

Interviene por el Equipo de Gobierno, el Sr. MatiGarcia, diciendo que se acepta el ruego. No
obstante ha de informar que existe un estudioziaeddi por la Universidad para colocarla en el lugar
gue se considere en su dia mas conveniente."

"RUEGO QUE PRESENTA LA SRA. PALLARES PEREZ, DEL GRO MUNICIPAL
INDEPENDIENTE, EN RELACION CON LA REMODELACION DEA CUESTA DEL
BATEL.

Dadas las conversaciones que el Ayuntamiento emtéemendo con la direccion de RENFE de
cara a la remodelacion de la Cuesta del Batebpjato de que se conozcan las modificaciones que
afectan al Paseo Delicias, Trovero Marin y Puendenigean, una vez esté en funcionamiento la
Estacion de Autobuses, la Concejala que suschibaras de que los barrios afectados y sus
Asociaciones de Vecinos puedan conocer con lazaidel suficiente los cambios previstos y
puedan aportar en consecuencia las sugerenciasiog®rtal y como lo han solicitado en reiteradas
ocasiones, eleva el siguiente RUEGO:

-Que el Equipo de Gobierno proceda a informar siedamclusiones respecto a las modificaciones
gue afecten a la C/ Trovero Marin y Puente de M@mnpea los Grupos Municipales y a la tres
Asociaciones de Vecinos a las que afecta la madifin: Los Mateos, Lo Campano, Bda. Santiago
y Santa Lucia.

Interviene la Sra. Ruiz Candelera, Delegada dedsfructura y Servicios, diciendo que acepta el
ruego, y que en una proxima Comision se informaladamente."

"RUEGO QUE FORMULA LA SRA. PALLARES PEREZ, DEL GRUPMUNICIPAL
INDEPENDIENTE, SOBRE REPARACION DEL TECHADO DE LAARADA DE TAXIS
SITA EN PLAZA DE ESPANA FRENTE AL JUZGADO DE LO SOAL.

La parada de taxis que se halla situada en la BaEspana, frente a las dependencias del Juzgado
de lo Social y la Concejalia de Juventud, tienéeghado de uralita en pésimas condiciones de
seguridad y en el que incluso han crecido plaetase ellas un geranio.

En los dias en que arrecia el viento, se despreanmuless de cubierta, pudiendo originar en alguna
ocasion dafos a personas o bienes.

Por todo ello, la Concejala que suscribe formukigliente RUEGO:

-Que se den las 6rdenes oportunas para que selarelcarreglo de ese techado de la parada de
taxis, asi como el reforzamiento del soporte dedigue lo sujeta.”

Afade la Sra. Pallarés que desde las viviendaadsituencima de esa marquesina se puede apreciar
perfectamente su mal estado, por lo que conveadtigr con rapidez en prevision de cualquier
desgracia.



Interviene el Sr. Conesa Ros, Delegado de Traresaticiendo que se acepta el ruego y que por
los técnicos que corresponda se vera la situa@d@sd marquesina para, en la medida de las
posibilidades econémicas, proceder a su arregioties posible.”

"RUEGO QUE FORMULA EL SR. BALIBREA AGUADO, DEL GRUB MUNICIPAL
POPULAR, SOBRE LA RESTAURACION DE LA LINTERNA'Y CUBLIN DE LA IGLESIA
DE LA CARIDAD.

En el Pleno celebrado con fecha 29 de noviembf®8@8, a instancias de este Grupo Municipal se
aprobo por unanimidad una Mocidn para que "se itebilondos por parte de la Comunidad
Auténoma para iniciar la restauracion de la linrbeyrcupulin de la Iglesia de la Caridad, en base al
proyecto presentado”.

Como quiera que han transcurrido casi cuatro nubsse la adopcion del referido acuerdo, el
concejal que suscribe presenta el siguiente RUEGO:

-Se informe a la Corporacion Municipal sobre laaiién actual del expediente de restauracién de
la linterna y cupulin de la Iglesia de la Caridasi,como del calendario de obras previsto."

Interviene el Sr. Martinez Garcia, Delegado dewCaljtdiciendo que lo que se ha hecho ha sido
establecer un Convenio entre la Comunidad Autondonata de Gobierno del Hospital de Caridad
y este Ayuntamiento, convenio en el que tambiéefigjan las cantidades a aportar durante sus
tres afos de vigencia, por cada una de las pareeuscriben. Como ese Convenio hace muy
pocos dias que se ha concretado, lo que se estadapor parte del Ayuntamiento es el tramite
para habilitar el crédito preciso. No obstantetaah Grupo Popular como al resto de Grupos se
informara por escrito de todo el proceso que sgeslg

"RUEGO QUE FORMULA EL SR. BALIBREA AGUADO, DEL GRUB MUNICIPAL
POPULAR, SOBRE LA SOLICITUD DE UN BANDO PROHIBIENDOA EXHIBICION Y
VENTA EN TODO EL TERMINO MUNICIPAL DE CARTAGENA DESIMBOLOS Y
EXPRESIONES DE IDEOLOGIA NAZI, RACISTA O XENOFOBA.

En el Pleno celebrado con fecha 31 de enero de £084untamiento Pleno aprobd por
unanimidad la promulgacion de un Bando de la Alealprohibiendo la exhibicion y venta en el
Término Municipal de Cartagena de simbolos o expnmes de ideologia nazi, racista y xeno6foba.

Como carecemos de informacién al respecto, el Galnpee suscribe presenta el siguiente
RUEGO:

Se informe a la Corporacién Municipal sobre eldstde cumplimiento del referido acuerdo.”

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Mazitarcia diciendo que tal y como se acordd en
Pleno se ha tenido que recabar informe de los @esviuridicos al respecto. No obstante, pasara
por escrito informacion de cdmo se encuentra elgeo para poder cumplimentar ese acuerdo.

El Sr. Balibrea Aguado dice que hoy precisamenbegna sido un dia bueno para haber
promulgado ese bando por ser el Dia Internaciaata el racismo; luego, el Equipo de Gobierno
ha perdido una oportunidad de oro para habersdagmon buen tanto, e incluso con visperas a la
Semana Santa, donde puede haber algun tipo deerglcidn o manifestacion en ese sentido, por
eso cree que hubiera sido oportuno que ya estustevayor.



El Sr. Martinez dice que precisamente el dia ssphavechado porque esta misma marfiana, en el
Centro Cultural Ciudad de Cartagena, y con caraetgonal, se ha presentado el Pasaporte
Europeo contra el Racismo, luego algo se ha hetlcora del racismo y la xenofobia por parte
de este Ayuntamiento.”

"RUEGO QUE FORMULA EL SR. PEREZ ABELLAN, DEL GRUPRUNICIPAL POPULAR,
EN RELACION CON LOS PLANES DE ELECTRIFICACION RURADEL TERMINO
MUNICIPAL.

Entre las deficiencias que encontramos en los osiclgales, se encuentran las de electrificacion.
En este sentido, son varios los nucleos ruralles t@mo La Pigueta, Caserios de La Aparecida,
etc., que vienen sufriendo diversas anomaliastersesvicio. Dichos vecinos vienen tomando los
servicios de fluido eléctrico de transformadoresigalares, que les son insuficientes en potencia y
servicio. A principios de los 90, diversos vecidesestos nucleos solicitaron acogerse al PLANER
(Plan de Electrificacidbn Regional). Hasta la fenbéhan tenido respuesta alguna.

Ante este silencio administrativo, el Concejal quscribe presenta el siguiente RUEGO:

Se informe de la situacion de los planes de efigetcion rural del Término Municipal de
Cartagena y de la gestion municipal que se vieslezamdo al respecto.”

Interviene la Sra. Ruiz Candelera, Delegada dadstructuras y Servicios, diciendo que al igual
gue se ha hecho anteriormente, todas las petictmeste tipo, cuando llegan a este Ayuntamiento,
inmediatamente se mandan a la Comunidad Autonoana,que se incluyan dentro del PLANER, y
por consiguiente no hay ningun silencio administeatmas bien hay por parte del Sr. Pérez
Abellan un desconocimiento de como se tramitaneteaunque le puede remitir una relacion de
todas las peticiones que han llegado a su Coreejajile se han remitido a la Administracion
Regional. Eso se hace por prioridad de entradagdsdlicitudes, lo que ocurre es que algunos afios
no se hacen electrificaciones porque no hay Prestipucosa que posiblemente también va a
ocurrir este afo."

"RUEGO QUE FORMULA LA SRA. SOLER CELDRAN, DEL GRUPRUNICIPAL
POPULAR, SOBRE CUMPLIMIENTO DE ACUERDO PLENARIO REECTO A LA
INFANCIA'Y LA JUVENTUD.

El pasado 31 de enero, el Grupo Municipal Popal&mravés de esta Concejala, presentd una vez
mas una iniciativa encaminada a establecer o cumplilidas que afectan muy directamente a la
infancia y a la juventud de Cartagena.

Este Grupo sigue detectando los mismos hechosequendiabamos el 31 de enero y que
constituian la base de la Mocion que este Excmantgmiento Pleno aprobd por unanimidad. Asi
mismo, no tenemos conocimiento de que se hayadidmca dar cumplimiento al compromiso que
el Concejal Delegado de Juventud y Asuntos Socalgsirid ante la Corporacion y que queda
reflejado en el Acta del pleno, pagina 112, séptinea:

"...Lo que si puede anunciar es que por parte Aictddia se preparara un bando con lo que se pide
en la mocién, que sera publicado en las proximeasasas y que sera de obligado cumplimiento”.

No sabemos si volvieron a ser meras manifestace&siena voluntad, pero lo cierto es que este
hecho no se ha producido.

Por todo ello, la Concejala que suscribe presdrdig@ente RUEGO:



Que se informe a los miembros de la Corporaciomgalo de cumplimiento del acuerdo al que se
hace referencia en este escrito."

Interviene el Sr. Hernandez Diaz, Delegado de ludediciendo que en su momento se
empezaron a tomar medidas, como fue pasarle alésBdalicia Local en el sentido de que prestara
especial vigilancia y cuidado con ese tipo de éoiess, y lo Unico que falta por cumplir es la
redaccion del Bando, pero que materialmente n@a gmtido hacer dado que se tienen en marcha
otras cuestiones, como la mendicidad, droga,aiague por parte de los Servicios Juridicos de
Asuntos Sociales se ha procedido ya a su redag@épera que pueda estar publicado antes de las
fiestas de Semana Santa.

La Sra. Soler dice que en cuanto a la vigilanciaadones recreativo visitados por menores durante
el horario escolar, ruega se insista ante la Radjaé se intensifique para que ese hecho no se
produzca.”

"PREGUNTA QUE FORMULA EL SR. GARCIA RAMOS, DEL GRUWMUNICIPAL
CANTONAL, SOBRE ENTREGA DE LA REPRODUCCION DE LA 'RAN CRUZ DE LA
ORDEN CIVIL DE LA SOLIDARIDAD SOCIAL" A LOS VOLUNTARIOS OLIMPICOS DEL
MUNICIPIO.

El pasado mes de noviembre se comunico por patee@emunidad Autbnoma, a los Voluntarios
Olimpicos de la Region, que se habian enviado Ayaatamientos reproducciones de la "Gran
Cruz de la Orden Civil de la Solidaridad Socialfgser entregadas a los Voluntarios Olimpicos de
nuestro municipio.

-¢,Se han recibido por este Ayuntamiento tales dejg@ones?
-¢,Cuando se tiene previsto realizar la entrega adluntarios de Cartagena?"

Interviene el Sr. Martinez Garcia, Delegado de teppdiciendo que si que se han recibido dichas
reproducciones, y se tiene previsto entregarlasdaalea Semana Santa, y a ser posible haciéndolo
coincidir con algun acontecimiento deportivo."

"PREGUNTA QUE FORMULA EL SR. GARCIA RAMOS, DEL GRUWWMUNICIPAL
CANTONAL, SOBRE CONTRATACION DE OBRAS DE ENCAUZAMINTO DE LA
RAMBLA DEL HONDON.

Este Grupo Municipal ha tenido conocimiento dedatatacion de las obras de encauzamiento de
la Rambla del Honddn.

-¢, Tiene conocimiento el Equipo de Gobierno dedhdale comienzo de las obras y del plazo de
ejecucion de las mismas?

-¢, Hay previsto algun plan, al margen del encauzagmie dicha rambla, para prevenir el problema
de las inundaciones en el Ensanche?"

Interviene la Sra. Ruiz Candelera, Delegada dadstructura y Servicios, diciendo que a lo que se
ha procedido es a la contratacion del proyectalenias obras, y dicho proyecto se remitira a la
Confederacion Hidrografica entre mayo y abril, fgmto a partir de esa fecha se podra proceder a la
contratacion de las obras. En cuanto a si haygteeviras obras, como bien saben, todas estan
previstas dentro del Plan Especial para el Desarlel Cartagena.”



"PREGUNTA QUE FORMULA EL SR. GARCIA RAMOS, DEL GRWMUNICIPAL
CANTONAL, SOBRE SUSTITUCION DE LA BALAUSTRADA DE LAMURALLA DEL
MAR.

La actual balaustrada de la Muralla del Mar se enita, en algunos tramos, completamente
deteriorada, siendo un peligro para cualquier persmie se acerque a contemplar la vision del
puerto que desde alli se ofrece, y dando una imagelorable de abandono. Tenemos
conocimiento que se tiene previsto sustituir dichlaustrada por el almenado original de la
muralla, tal y como se realizaron las pruebas @&sicuela-Taller en el afio 90 y que se paralizd
posteriormente.

-¢, Para cuando se tiene previsto la restauraciéamehado de la muralla?
-¢,Se va a adoptar alguna medida inmediata en fhas zon peligro?”

Interviene la Sra. Ruiz Candelera, Delegada dadstructura y Servicios, diciendo que en cuanto a
la instalacion del almenado hay que tener en cuprégas muy costosa, por eso en cuanto se tenga
presupuesto inmediatamente se hara. Respectagrbpebr el mal estado de algunas balaustradas,
se va a perdir informe a los Servicios Técnicos gaber de qué manera se puede solventar y ver la
posibilidad de reponer las balaustradas que fadiamgue cuando se pueda la intencidn es poner el
almenado en sustitucion de las balaustradas.”

"PREGUNTA QUE FORMULA EL SR. GARCIA RAMOS, DEL GRWMUNICIPAL
CANTONAL, SOBRE EL PROYECTO DE REMODELACION DEL PBH O DE
CARTAGENA.

Han comenzado las obras de remodelacion del peettim que respecta al espigén del puerto
deportivo, en cuanto al proyecto de remodelaciola gdaza del paseo maritimo y dependencias
anexas, una vez finalizado el plazo de exposicitniga el pasado mes de noviembre

Dicho espigon esta programado hacerlo muy largodireccion al Club de Regatas, por lo que
taparia la visiéon de la bocana, por eso la pregumtn el sentido de si este Ayuntamiento tiene
conocimiento del plan definitivo de la remodelacitenla circulacion alrededor del Ayuntamiento,
porque al parecer hay un proyecto que se introodus#o hacia el mar."

Interviene el Sr. Contreras Garcia, Delegado detigno, diciendo que lo que se expuso al

publico fueron una serie de ideas para el trataimigme se le queria dar a la plaza. Existen dos
cosas diferenciadas, una es el puerto deportivadige un espigéon con determinada curvatura, y
otra es lo referente a la plaza que esta pendienteie se presente un Plan Especial. Lo que se hizo
no fue ninguna exposicién publica de ningun praysato de unas determinadas ideas para su
conocimiento, y de hecho se han realizado algwngerencias por particulares o entidades

publicas, entre ellas, de este Ayuntamiento. Logjtiene que ser sometido al publico con plazo de
alegaciones antes de su aprobacion definitiva BialEspecial, por lo que ahora mismo este
Ayuntamiento no tiene conocimiento real de cuéher la solucion definitiva.”

"PREGUNTA QUE FORMULA EL SR. GARCIA RAMOS, DEL GRUWWMUNICIPAL
CANTONAL, SOBRE RECUPERACION DE TERRENOS PARA RECERAR LA MURALLA
DE CARLOS IlIl EN LA CUESTA DEL BATEL.

Desde hace varios afnos el Ayuntamiento de Cartagamaprevisto el descubrir la Muralla de
Carlos lll en la Cuesta del Batel.



Recientemente hemos tenido conocimiento de quarsegcuperado algunas parcelas mas para
espacio publico.

-¢, Cudl es la situacion actual de las gestione$osgoropietarios que quedan y qué iniciativas va a
adoptar el equipo de gobierno en este sentido?

Interviene el Sr. Contreras Garcia, Delegado datigno, diciendo que respecto a las
edificaciones en esa zona, se ha llegado ya ausmdarcon determinado propietario y ha sido
demolida la pared, luego esa zona se encuent@nypletamente abierta; también se ha cursado
comunicacién a otro propietario para que comparaataeste Ayuntamiento y poder proceder a la
demolicion, aunque quedan pendientes de solvelgian@s problemas con otros propietarios que
tienen en la zona una actividad industrial. Coma eegociaciéon ha llevado mucho tiempo, no
gueda ya mas que ir a la expropiacion, en el stipaesque los propietarios no acepten el dltimo
acuerdo al que se llegd."

"PREGUNTA QUE FORMULA EL SR. GARCIA RAMOS, DEL GRUWMUNICIPAL
CANTONAL, SOBRE GESTIONES REALIZADAS EN RELACION OQOLOS PLANES QUE
TIENE EL MINISTERIO DE DEFENSA PARA CARTAGENA.

En el pleno de septiembre de 1993, el Grupo Muaidantonal presenté una mocién que fue
apoyada por todos los grupos municipales, en dsageoponia dirigirse al Ministerio de Defensa
solicitando informacion sobre los planes del migram Cartagena, a raiz del desmantelamiento de
Ejército de Tierra en nuestra ciudad que propdriglan Norte".

¢,Con qué fecha se ha tramitado por este Ayuntaonilicita mocion?
¢, Se ha recibido alguna respuesta por parte destdiio de Defensa al respecto?
Interviene por el Equipo de Gobierno, el Sr. MatiGarcia, diciendo que con fecha 20 de octubre

de 1993 se envié dicha mocién, que fue recibidheelt de noviembre, aunque todavia no se ha
recibido contestacion a la misma por parte del st@mio.

Y no siendo otros los asuntos a tratar, la Presiddavanta la sesion, siendo las veintidos horas,
extendiendo yo, el Secretario, este Acta que fiaméws llamados por la Ley a suscribirla, de lo
cual doy fe.



