SESION ORDINARIA DEL EXCMO. AYUNTAMIENTO PLENO DE 9 DE

ENERO DE 1995. (Corresponde a la que debiera habeledsrado el pasado

26 de diciembre de 1994).

PRESIDENTE:

[ltmo. Sr. D. José Antonio Alonso Conesa.

Alcalde-Presidente. (Grupo Socialista)

CONCEJALES ASISTENTES:

GRUPO SOCIALISTA.

D. Baldomero Salas Garcia.

D. José Antonio Pifiero GOmez.
D. Julian Contreras Garcia.

D. Pedro Lopez Lorente.

D2 Olimpia Ruiz Candelera.

D. Ricardo A. Hernandez Diaz.
D. Alfonso Conesa Ros.

D. José Martinez Garcia.

D2 Caridad Rubio Martinez.

D2 Isabel C. Belmonte Urefia.

D. José Luis Fernandez Lozano.

En Cartagena, siendo las diez horas ¢
nueve de enero de mil novecientos nc
y cinco, se reunen en el Salde Actos ¢
Palacio Consistorial, los sefiores que .
margen se relacionan, bajo la Preside
del lltmo. Sr. D. José Antonio Alonso
Conesa, y con la asistencia del Secre
General Accidental de la Corporagj®.
Francisco Belda Ruiz, a fin de celebra
sesid ordinaria del Excmo. Ayuntamie
Pleno y tratar de los asuntos que
constituyen el Orden del Bjipara lo cu
se ha girado citacion previa.



D2 Josefa Rosique Diaz.

GRUPO PARTIDO POPULAR.

D. Antonio L.Carceles Nieto.

D. Emilio Lozano Tonkin.

D. Vicente Balibrea Aguado.

D2 Maria Dolores Soler Celdran.
D. Ricardo Mulas Delgado.

D. Juan Desmonts Gutiérrez.

D. Domingo Fernandez Canovas.
D. Enrique Pérez Abellan.

GRUPO IZQUIERDA UNIDA.

D2 Teresa Rosique Rodriguez.
D. Diego Sanchez Espejo.
D. Pablo Roman Martinez.

GRUPO CANTONAL.

D. Salvador Garcia Ramos.

GRUPO INDEPENDIENTE.

D. Luis Alfonso Cervantes
Martinez.
D2 Maria A. Pallarés Pérez.

INTERVENTOR DE FONDOS.

D. Rafael Pérez Martinez.



SECRETARIO GENERAL ACCTAL.

D. Francisco Belda Ruiz.

ORDEN DEL DIA.

1°. Lectura y aprobacion, en su caso, del actasdgdaientes sesiones:
ordinarias de 7 y 28 de noviembre de 1994, y exdiaaria de 14 de
noviembre.

2°. Dacion de cuenta de Bando de la Alcaldia-Peesid con motivo del 46
aniversario de la Declaracion Universal de los Blene Humanos.

3°. Dacion de cuenta de Bando de la Alcaldia-Peesid sobre la prohibicion
de celebrar fiestas, bailes y espectaculos endscarentes de licencia
municipal.

4°. Dacion de cuenta de Decreto de la Alcaldiai®easia sobre la
contratacion por emergencia de las obras de "DEMGRNCDE
VIVIENDAS EN RUINAS EN EL CASCO ANTIGUQO".

5°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamisrinfraestructuras
proponiendo la aprobacion inicial del Estudio dedbeten manzana del
Colegio Padres Franciscanos, promovido por la Odeelfrailes Menores
Franciscanos de Cartagena.

6°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamisrinfraestructuras
proponiendo se acepte cesion de un terreno enitiatdde Actuacion X de
La Palma, a solicitud de D. Francisco Garcia GaRiiesidente de la
Comunidad de Propietarios del "Poligono Residendmédlad X de La
Palma".

7°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamsrinfraestructuras
proponiendo sean aceptadas las obras de urbamzizia Unidad de
Actuacion 2.4 de Barriada Hispanoamérica.

8°. Dictamen de la Comision Informativa de Educaci@ultura y Asuntos
Sociales sobre la creacion de un REGISTRO DE UNIONES NO
MATRIMONIALES.



9°. Dictamen de la Comision Informativa de Educaciéultura y Asuntos
Sociales sobre la Fundacién Publica "PATRONATO MUNISL CARMEN
CONDE-ANTONIO OLIVER".

10°. Dictamen de la Comision Informativa de EduaaciCultura y Asuntos
Sociales sobre la actualizacién del Convenio dep€@xion en materia de
Reeducacion con APANDA.

11. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieaedaterior sobre
convocatoria para proveer varios puestos de alwimabajadores de las
Escuelas Taller "San Diego" y "Casco Antiguo”.

12. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior sobre bases
de contratacion de un Auxiliar de Bibliotecas estisucion de licencia por
maternidad.

13. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior sobre bases
de contratacion laboral temporal de dos Auxiliateg\rchivos y Bibliotecas.

14. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieedaterior sobre
concesion de compatibilidad para el ejercicio ftovde Técnico experto en
organizacion de Congresos, Seminarios y similalgsncionario Municipal,
D. Francisco Martin Pefa.

15. Dictamen de la Comisiéon Informativa de Hacieadaterior sobre
refinanciacion del préstamo de 4.100 millones de{aes.

16. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior sobre el Plan
de Inversiones en Pedanias, Diputaciones y Batdd3artagena para 1995.

17. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior sobre siete
expedientes de licencias de apertura sometidosglhRento de Actividades
Molestas, Insalubres, Nocivas y Peligrosas.

18. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieedaterior sobre diez
expedientes de licencias de apertura sometidosglhRento de Actividades
Molestas, Insalubres, Nocivas y Peligrosas.

19. Ruegos y preguntas.

"PRIMERO.-LECTURA Y APROBACION, EN SU CASO, DEL ACTA DE
LAS SIGUIENTES SESIONES: ORDINARIAS DE 7Y 28 DE
NOVIEMBRE DE 1994, Y EXTRAORDINARIA DE 14 DE NOVIEMBRE.

Se dio cuenta de las Actas de referencia, queriusgsmbadas por
UNANIMIDAD vy sin reparos.



"SEGUNDO.-DACION DE CUENTA DE BANDO DE LA ALCALDIA-
PRESIDENCIA CON MOTIVO DEL 46 ANIVERSARIO DE LA
DECLARACION UNIVERSAL DE LOS DERECHOS HUMANOS.

"Cartageneras y Cartageneros:= El 10 de diciembi®d®, las Naciones
Unidas aprobaron la Declaracion Universal de loseEBleos Humanos. Hace
46 anos que los representantes de los paisezaidb de esta tierra, sellaron
un pacto de respeto hacia la dignidad y la libed@atbdos los hombres y
mujeres. Una amplia carta de derechos, que desoieces han ido
suscribiendo nuevos estados, entre ellos Esparigg sngntiene su valor de
referencia para la legitimidad de los Gobiernosagibnes.= La Constitucion
Esparfiola de 1978 recogio en su articulo 10 el aaretdamental que la
Declaracion Universal ostenta en nuestro ordendamjaridico, como
derechos y libertades basicas de nuestro actteinsisilemocratico.= Los
Poderes Publicos somos los primeros obligadosspretar el contenido de
esta Declaracion Universal, pero a veces no soosodricos que podemos
vulnerarlos. La discriminacion, la intoleranciatrato vejatorio, la violencia...
son lacras que podemos experimentar de otros @ndady en los que la
educacién y la cultura juegan, como siempre, urlgagportantisimo.= Por
eso, al conmemorarse el 46 aniversario de la Dagitar Universal de los
Derechos Humanos, reitero el compromiso que logfeésd?ublicos tenemos
como baluartes de estos derechos, e invito a fodogcinos y vecinas de
Cartagena, a sumarse a tan feliz acontecimientoglomismo espiritu de
concordia y solidaridad que alumbré a los firmadiegste acuerdo y les
insto a seguir trabajando dia a dia desde el esp&s estricto a la dignidad y
libertad humana, por encima de la condicion sacedonomica, raza, sexo,
pensamiento o religion de nuestros semejantes.s Bad de diciembre de
1994.= Firmado, José Antonio Alonso Conesa, rubdaca

La Excma. Corporacion Municipal queda enterada."

"TERCERO.-DACION DE CUENTA DE BANDO DE LA ALCALDIA-
PRESIDENCIA SOBRE LA PROHIBICION DE CELEBRAR FIESTAS,
BAILES Y ESPECTACULOS EN LOCALES CARENTES DE LICENCIA
MUNICIPAL.

"D. JOSE ANTONIO ALONSO CONESA, ALCALDE-PRESIDENTE DEL
EXCMO. AYUNTAMIENTO DE CARTAGENA.= HAGO SABER:= Que
ante la proximidad de las Fiestas de Navidad, ilgeexias de seguridad de
los ciudadanos, y muy especialmente de los mas¢dyerincipales
concurrentes a los bailes que se organizan erelocindestinos, precisan
gue se reitere como en afos anteriores la probibde celebrar Fiestas,
Bailes y Espectaculos, en locales carentes de l@emanicipal.= Igualmente
queda prohibido en los locales que dispongan dadia municipal, esas
mismas actividades cuando su realizacion no hayeesipecificamente



contemplada.= Lo que se hace publico en cumplimidatos dispuesto en el
Reglamento General de Policia de Espectaculos Babjié\ctividades
Recreativas, aprobado por Real Decreto 2816/19&7 die agosto.=
Cartagena, a 13 de diciembre de 1994.= Firmadeé, Aownio Alonso
Conesa, rubricado."

La Excma. Corporacién Municipal queda enterada.”

"CUARTO.- DACION DE CUENTA DE DECRETO DE LA ALCALDIA-
PRESIDENCIA SOBRE LA CONTRATACION POR EMERGENCIA DE
LAS OBRAS DE "DEMOLICION DE VIVIENDAS EN RUINAS EN EL
CASCO ANTIGUQO".

"DECRETO.- En Cartagena, a 26 de octubre de 1994.= Vi&{p@diente
relativo a la contratacion por EMERGENCIA de DEMOLICIO
VIVIENDAS EN RUINAS EN EL CASCO ANTIGUO.= RESULTANDO:
Que redactado proyecto por los Técnicos Municipdlasapreciado la
emergencia absoluta de dichas demoliciones, ars&ate viviendas
declaradas en ruina inminente, y que pueden produees dafios a personas
y bienes.= RESULTANDO: Que se han emitido los preeeptinformes del
Secretario e Interventor exigidos en la legislaci@ente, favorables a la
aplicacion del sistema contractual de emergenadasllas caracteristicas de
las obras.= CONSIDERANDO: Que a este tipo de olwrash de aplicacion
los preceptos contenidos en los articulos 115 ydEl Real Decreto
Legislativo 781/86, que aprobd el Texto Refundiddedeey de Régimen
Local, asi como 25y 27 de la Ley de Régimen Localinatarse de una
actuacion excepcional de la Administracion pararaer obras de
emergencia en situaciones de grave peligro conab @mso que nos ocupa por
la ruina INMINENTE de los inmuebles afectados, y estigicion de sus
propietarios, que segun los informes obrantes €£expedientes, no
acometieron las mismas en los plazos exigidos siereexcmo.
Ayuntamiento.= CONSIDERANDO: Que en cumplimientolaéegislacion
vigente se ha procedido a solicitar ofertas a esagrespecialiszadas,
presentandose las siguientes: CYDAS, 47.052.908 PESETBONESA
NIETO, 45.882.433 PESETAS.= VICENTE NIETO GIL, 49.795.000
PESETAS.= FRAYMRESA, 47.966.554 PESETAS.= CONSIDERANDO:
Que esta Alcaldia tiene competencia para la cadidat de obras de
emergencia (articulo 117 del citado Real Decretadlatiyo 781/86),
debiendo dar posterior conocimiento al Excmo. Ayomgato Pleno en la
primera sesion que se celebre, por lo que poresemte DISPONGO:= 1°,
Adjudicar las obras de referencia a CONESA NIETO eciprde 45.882.433
DE PESETAS.= 2°. Comunicar dicha adjudicaciéon al memclo contratista
para que proceda con la maxima urgencia a la ef@cde las obras, sin
perjuicio de llevar a efecto la formalizacion detrespondiente contrato
administrativo.= 3°. Dar cuenta al Excmo. AyuntartoePleno en la primera



sesion que celebre.= Lo mando y firma el litmo Afcalde accidental de
Cartagena, ante mi el Secretario General Accidanqial doy fe.= Firmado y
rubricado.”

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida, intengda Sra. Rosique
Rodriguez, diciendo que valorando positivamengetaacion en el casco
antiguo en base a la demolicion de viviendas erasllo que quieren es
plantear que es necesario y urgente el controbd®se procede a dichas
demoliciones. Las demoliciones estan ocasionandalgeimos casos,
problemas a las viviendas colindantes; es decanao se procede a demoler
una vivienda en ruina, la formay la falta de cdalgue se emplea para
demoler esa vivienda, al final hace que la viviecmlandante, que no estaba
en ruina, cuente con un Decreto de declaraciomida.rComo eso esta
ocasionando problemas a algunas familias en ebaagiguo, lo que piden es
un control de la forma como se esta procediends démoliciones, porque
hay que tener en cuenta que si una vivienda q@stapa en ruina queda en
ruina después de haber demolido la colindantengsesubsidiariamente
responsable en definitiva es este Ayuntamientogporse debe de controlar
perfectamente la forma en la que se esta procemtaldemolicion de
viviendas, pues recientemente se ha denunciad&aufo un caso en donde
una vivienda que no estaba en ruina ya tiene urettede ruina, precisamente
por los dafios ocasionados en la actuacion de lalaédn de la vivienda
colindante. Les parece que eso es ocasionar ungi@gmorme a las familias
afectadas por ese tipo de actuaciones.

Por el Grupo Municipal Popular, interviene el Srzano Tonkin, diciendo
que en Junta de Portavoces se ha comentado elderabsentido de que no
solamente se ha producido este tipo de alteracounesita la Sra. Rosique
Rodriguez, sino que incluso a su Grupo se les hara#ado que al dejar las
medianeras en determinadas condiciones no solasep®ducen
alteraciones en cuanto a la estructura sino tang@riéuanto a la habitabilidad
de las viviendas colindantes. Lo que considera sp@&es que hay una
responsabilidad por parte del demoledor, y encaste como es el
Ayuntamiento el que actua, posiblemente puede hatgeresponsabilidad en
el sentido de que se dejen acondicionadas las nedmpara evitar las
humedades, las incomodidades que se producen eni&slas que se
encuentran habitadas. Ese problema se ha denurialoGrupo, por lo que
desean que las actuaciones que a partir de ahbemyaa en ese sentido, sean
especialmente cuidadosas para evitar los posihféssda los vecinos, porque
aunqgue eso si que estéa recogido por el Codigo €imiludablemente hay una
responsabilidad juridica del demoledor, y por tdr#tbria que acondicionar
posteriormente, pero si este Ayuntamiento se atdeaasas situaciones,
mucho mejor.



Por el Equipo de Gobierno, interviene la Sra. Rund®lera, Delegada de
Infraestructuras y Servicios, diciendo que todmenhdo sabe las dificultades
gue se encuentran en el casco antiguo cuando seldentas viviendas en
ruinas. La mayoria de las veces surte un efect@uohénd en donde una casa
gue esta en malas condiciones arrastra a todgadasstan a lado, pero eso se
da porque también esas casas estan en malas omedigpero los defectos
los tienen ocultos, es decir, no se ven en el mm@amque se hace el
correspondiente informe técnico. La vigilancia ertana de demoliciones es
absoluta, pues hay un técnico dedicado exclusivaar@ease tema y los
informes son periodicos, cada vez que hay algUnlgmra se tienen informes
y se adoptan deciones, muchas veces decision¢aeio.gporque son cosas
gue no se pueden prever. Por consiguiente deséa glazo que el equipo
gue esta encargado de hacer las demoliciones éodoactoda responsabilidad
y seriedad. Hay un tema muy concreto y es la resgimiidad en cuanto a las
demoliciones, y todos saben que el propio contaatis el responsable de esa
demolicién, y tiene su seguro, por tanto lo qupadria hacer es incluir
dentro del propio proyecto de demolicion el tratamo de las medianeras,
con lo cual se encareceria obviamente la demolipiéro dejaria a este
Ayuntamiento a salvo de los problemas que pudisuagir. Esa tendria que
ser una decision a adoptar en Pleno, pero quededqiia desde la Concejalia
ese trabajo se esta haciendo con toda responsabylitbmando las medidas
oportunas para que en ningun caso surja ningungmab No obstante
también ha de aclarar que la mayoria de las deimodis son privadas,
aunque se hacen de una forma subsidiaria, poresaue la responsabilidad
debiera de ser del propietario de la vivienda,muehas veces se niega a
demolerla, quiza porque le cuesta mucho mas casigge lo hace el
Ayuntamiento. Se trata de un tema muy grave, peecsg realiza con las
medidas necesarias, aunque insiste en la propgygsianteriormente ha
hecho.

La Sra. Rosique Rodriguez dice que se esta actwamdo casco antiguo, y
l6gicamente un casco antiguo tiene unas viviendpsantiguas. Luego no
vale cualquier procedimiento de demolicion en um@azasi, porque una
vivienda que puede aguantar unos cuantos afiose@scelera su falta de
solidez si no se actla correctamente cuando sedletawivienda

colindante; por eso dice que no vale cualquiergamaiento de demolicion,
sino que éste sea el adecuado respecto a la znda de esta actuando,
porque no es lo mismo derribar a mano y a madtie llegar con la bola y
pegar un zarpazo a la vivienda, porque la vibra@bafecto que eso produce
l6gicamente en una vivienda colindante que ademas#gua y vieja, los
dafnos se los puede ocasionar. Si no lo que vareadee plantear es que
antes de proceder a la demolicion de una viviesalare todo de una vivienda
habitada, es que se haga un informe del Ayuntamaund garantice si esa
vivienda esta en ruinas o no, pues no vale despridsmoler la colindante
hacer el decreto de ruina contradictoria o de rinimanente, porque se esta



ocasionando un perjuicio muy grande a algunas ii@nijue al final no saben
como van a quedar o como se les va a soluciongrebEema. Por lo tanto,
sin poner en cuestién que el Equipo de Gobierno llaseguimiento de las
demoliciones, creen que la forma de actuacion na adecuada en un casco
antiguo, y que esa forma esta acelerando lo glaedegradacion de las
viviendas colindantes, y por tanto este Ayuntanoi¢iene que tomar las
actuaciones oportunas técnicamente para que es®produzca.

El Sr. Lozano Tonkin dice que su Grupo no coincidarwnte con lo que
plantea lzquierda Unida, puesto que creen que tadakemoliciones se

deben de realizar con direccion técnica competgotesera la responsable de
la ejecucion de esa demolicidon. Lo que si considguanes absolutamente
imprescindible es el tratamiento de los dafios emkedianeria que se puedan
producir en las demoliciones, por eso la sugeranoshace la Concejala de
Infraestructuras les parece interesante, aunqueexta la obra, porque las
viviendas que se encuentren en perfectas condgaméabitabilidad y que
son dafadas durante las demoliciones deben dér relditatamiento

adecuado.

Finalmente interviene la Sra. Ruiz Candelera ddieque ha de reiterar una
vez mas que las cosas se hacen con responsabijigaths técnicos son los
que estan redactando los proyectos para las déoma@&cy, por consiguiente,
se supone que se hacen con seriedad, y no leamk@nsoluto los argumentos
gue hace la Sra. Rosique Rodriguez, porque credasae el Ayuntamiento
se esta actuando correctisimamente, por eso cesgegouestra un serio
desconocimiento de lo que es una demolicién easglachablando en ese
sentido. Agradece la comprension del Grupo Populiargue se va a hacer es
aplicar esa nueva medida que acaba de aportacregeue va a facilitar en

lo sucesivo que algunas viviendas dafiadas puedanuaa solucion
definitiva.

La Excma. Corporacion Municipal queda enterada."

"QUINTO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
URBANISMO E INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA
APROBACION INICIAL DEL ESTUDIO DE DETALLE EN MANZANA
DEL COLEGIO PADRES FRANCISCANOS, PROMOVIDO POR LA
ORDEN DE FRAILES MENORES FRANCISCANOS DE CARTAGENA.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en
sesion ordinaria y segunda convocatoria, bajodsi@encia de D. Julian
Contreras Garcia, y con la asistencia de los sefi@wacejales D. Vicente
Balibrea Aguado, D2 Olimpia Ruiz Candelera, D2 €adiRubio Martinez, D2
Teresa Rosique Rodriguez, D. Ricardo Mulas Delgaddpsé Luis
Fernandez Lozano y D. Pablo Roman Martinez; D. Mar{auerrero Inglés,



en representacion de la Federacion de Asociacim®®cinos y D. Jaime
Gadea Blanco, en representacion del Colegio Ofigahrquitectos de
Murcia, ha conocido del ESTUDIO DE DETALLE en Manzana dakGio
PP. Franciscanos, promovido por la Orden de Fri&lEsores Franciscanos
de Cartagena.

Vistos los informes obrantes en el expediente oiaiSién acordoé por
UNANIMIDAD proponer a V.l. y al Excmo. Ayuntamientleno, lo
siguiente:

Primero.SE APRUEBE INICIALMENTE el Estudio de Detalle de referenci
y se someta a informacién publica por plazo regraar®.

SegundoQue previo a su aprobacion definitiva se remiaRelegacion del
Ministerio de Educacion y Ciencia para informe.

No obstante V.l. y el Excmo. Ayuntamiento Pleno hes@n lo que sea mas
procedente.= Cartagena, a 29 de diciembre de 1894RPRESIDENTE DE
LA COMISION.= Firmado, Julian Contreras Garcia, foado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejalesgjintegran
la Corporacion.

"SEXTO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
URBANISMO E INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO SE ACEPTE
CESION DE UN TERRENO EN LA UNIDAD DE ACTUACION X DE LA
PALMA, A SOLICITUD DE D. FRANCISCO GARCIA GARCIA,
PRESIDENTE DE LA COMUNIDAD DE PROPIETARIOS DEL
"POLIGONO RESIDENCIAL UNIDAD X DE LA PALMA".

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en
sesion ordinaria y segunda convocatoria, bajodsi@encia de D. Julian
Contreras Garcia, y con la asistencia de los sefi@wacejales D. Vicente
Balibrea Aguado, D2 Olimpia Ruiz Candelera, D2 €adiRubio Martinez, D2
Teresa Rosique Rodriguez, D. Ricardo Mulas Delgddpsé Luis
Fernandez Lozano y D. Pablo Roman Martinez; D. Mar{auerrero Inglés,
en representacion de la Federacion de Asociacim®®cinos y D. Jaime
Gadea Blanco, en representacion del Colegio OfigaArquitectos de
Murcia, ha conocido del escrito de D. FranciscocigaGarcia, Presidente de
la Comunidad de Propietarios del "Poligono Resid¢hmidad X de La
Palma", en solicitud de que se acepte la cesiamderreno destinado a vial a
dicha Unidad de Actuacion.



RESULTANDO que por acuerdo de Pleno de fecha 4 ded®ii991, se
aceptd una propuesta de ordenacion de la refenddad de Actuacion, y se
aceptan terrenos destinados a zona verde, equipanaigcolar y viales,
omitiéndose la calle de borde, situada al Suryéd figura en la finca matriz y
gue se encuentra urbanizada.

Por ello, la Comision acordo por UNANIMIDAD proparee V.1. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, SE ACEPTE la cesion del terrenosguiescribe,
destinado a vial y se faculte al Concejal Delegdelt/rbanismo para la firma
de cuantos documentos fueren precisos para sulipagian.

"Vial prolongacion de la calle denominada Emiliod@rs, y cuya
denominacion propuesta es la de calle Aristotelesntacion Este-Oeste.
Linda: Norte, zona de dotacién para centro doceetido por la Comunidad
de Propietarios, confluencia vial cedido y parceldificables; Sur, limite Sur
de la Unidad de Actuacion lindero con propiedaddéntonio Bolea
Barrancos. Tiene una longitud de 148 metros de lpog® metros de ancho,
con una superficie de 1.184 m2 aproximadamente."

No obstante lo expuesto V.I. y el Excmo. Ayuntanodpleno resolveran lo
gue sea mas procedente.= Cartagena, a 29 de dieieimli994.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Julidan Contreras ¢tar
rubricado."”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejalesgjintegran
la Corporacion.

"SEPTIMO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
URBANISMO E INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO SEAN
ACEPTADAS LAS OBRAS DE URBANIZACION DE LA UNIDAD DE
ACTUACION 2.4 DE BARRIADA HISPANOAMERICA.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en
sesion ordinaria y segunda convocatoria, bajodsi@encia de D. Julian
Contreras Garcia, y con la asistencia de los ssfi@wacejales D. Vicente
Balibrea Aguado, D2 Olimpia Ruiz Candelera, D? @adiRubio Martinez, D?
Teresa Rosique Rodriguez, D. Ricardo Mulas Delgddpsé Luis
Ferndndez Lozano y D. Pablo Roman Martinez; D. Mar{auerrero Inglés,
en representacion de la Federacion de Asociacum®®cinos y D. Jaime
Gadea Blanco, en representacion del Colegio OfigaArquitectos de
Murcia, ha conocido de la solicitud de D. Lucianortifeez Conesa y otro,
para la cesion de las obras de urbanizacion deildad de Actuacion
Numero 2.4 de Barriada Hispanoamérica.



Vistos los informes obrantes en el expedientepdglie se desprenden que
las obras se encuentran correctamente ejecutadas.

Por todo ello, la Comision acordo por UNANIMIDADgponer a V.l. y al
Excmo. Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

Primero.SE ACEPTEN las obras de urbanizaciéon de la Unidadotiegagion
Numero 2.4 de Barriada Hispanoamérica.

SeqgundoSe remita copia a los diferentes Servicios Muaieip para su
debida constancia.

No obstante V.l. y el Excmo. Ayuntamiento Pleno hes@n lo que sea mas
procedente.= Cartagena, a 29 de diciembre de 1894RPRESIDENTE DE
LA COMISION.= Firmado, Julian Contreras Garcia, roado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiétieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejalesgjintegran
la Corporacion.

"0CTAVO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
EDUCACION, CULTURA'Y ASUNTOS SOCIALES SOBRE LA
CREACION DE UN REGISTRO DE UNIONES NO MATRIMONIALES.

La Comision Informativa de Educacion, Cultura y AssnBociales reunida el
dia 28 de diciembre de 1994, en segunda convoaabajo la Presidencia de
D. José Martinez Garcia (PSOE), y la asistenciagsl¥dcales, D& M2
Dolores Soler Celdran (PP), D2 Isabel Belmonte BI(EBOE), D2 Maria
Pallarés Pérez (Independiente), D. Diego Sanchezj&fp)), D. Pedro
Lopez Lorente (PSOE), D2 Josefa Rosique Diaz (PSOtdprado de
Secretario Coordinador, D. Arsenio M. Lépez Morddetrado Jefe de la
Seccion de Educacion y Cultura, ha conocido deleigel asunto:

"PROPUESTA QUE FORMULA LA CONCEJALA DE ASUNTOS
SOCIALES EN LA COMISION INFORMATIVA DE CULTURA,
EDUCACION Y ASUNTOS SOCIALES SOBRE CREACION DE UN
REGISTRO DE UNIONES NO MATRIMONIALES.

En la sesion ordinaria celebrada por el Pleno detgx@yuntamiento de
Cartagena el dia 21 de marzo de 1994, se acotd6, fpeevia declaracion de
urgencia, una Mocion presentada por el ConcejdR@man Martinez, del
Grupo Municipal de Izquierda Unida, solicitandataacion de un Registro
Municipal de Uniones Civiles en Cartagena.

El pasado dia 23 de noviembre de 1994 tuvo entradhRegistro del
Ayuntamiento un Ruego al Pleno para que el EquipBal@erno "ejecute a la



mayor brevedad posible el compromiso establecidguetia relativo a la
creacion en el Ayuntamiento de Cartagena del RegigorMunicipal de
Relaciones Civiles".

Solicitado informe juridico sobre la viabilidad dear un Registro Municipal
de Uniones Civiles, por el Letrado Consistorial 3ef@esuelve la consulta
con el Informe que se adjunta con esta propuesta.

A la vista de la Mocion del Grupo Municipal de lzpda Unida, que se
acompanfa, y del Informe del Letrado Consistoriat, Jef Concejala de
Asuntos Sociales que suscribe realiza la siguigmeuesta de constitucion y
regulacion del Registro de Uniones No Matrimoniales

1° Se crea en el Ayuntamiento de Cartagena el REGISWIRNICIPAL DE
UNIONES NO MATRIMONIALES, que tendra caracter admirasitro y en

el que se inscribiran las declaraciones de coosiitude uniones no
matrimoniales de convivencia entre parejas, inctledanismo sexo, asi como
la terminacion de esa union, cualquiera que seausa.

2° Para la inscripcion en el Registro Municipallieéones No Matrimoniales
sera requisito imprescindible acompanar, juntolamolicitud, el
compromiso escrito o convenio regulador de lasiates personales y
patrimoniales entre los miembros de esas uniones.

De igual forma podran inscribirse en el indicadgiB&o otros hechos o
circunstancias relevantes que afecten a la unitsaragtrimonial.

3° Las inscripciones que puedan practicarse en el KBGO MUNICIPAL
DE UNIONES NO MATRIMONIALES, requeriran que la instandia
solicitud esté suscrita por los dos miembros dsién de hecho, quienes
deberan ser mayores de edad, menores emancipauasgioobtenido
judicialmente el beneficio de mayor de edad, nareftclarados incapaces y
no ser entre si parientes por consanguinidad ocadloen linea recta o por
consanguinidad en tercer grado en linea colateral.

Sera también requisito imprescindible que ambosnimies de la unién no
matrimonial estén empadronados en el municipioaiagena y residan en el
mismo.

Unicamente las inscripciones que hagan referenaia@xstincion de la union
no matrimonial podran efectuarse a instancia de wdb de los miembros.

4° La publicidad del Registro Municipal de Unionagil€s quedara limitada
exclusivamente a la expedicion de certificacioresuk asientos a instancia



de cualquiera de los miembros de la union inteesadk los Jueces y
Tribunales de Justicia.

5° La oficina del Registro de Uniones No Matrimoesase instalara dentro
del Ayuntamiento de Cartagena y todos los asunébsederentes estan
encomendados a la Secretaria General del indicgdotamiento. Los libros
no pueden sacarse de la Oficina a pretexto algahm peligro de
destruccion.

6° En las inscripciones constaran exclusivamente:
1) La instancia suscrita por los interesados.

2) Convenio o documento auténtico en virtud del sagractica la
inscripcion.

3) La fecha de la inscripcion y el nombre o nombefuncionario o
funcionarios que la autoricen.

7° Todas las uniones no matrimoniales de convivensa@itas en el Registro
Municipal de Uniones No Matrimoniales, tendran parAyuntamiento de
Cartagena la misma consideracion juridica y admnaiiga que las uniones
matrimoniales, siempre que la legislacion vigepiecable lo permita.

8° Las inscripciones que se practiquen y las catifones que se expidan
seran totalmente gratuitas.

9° Las inscripciones se practicaran respecto dedoisos acaecidos a partir de
Su vigencia, y en cuanto a los anteriores, sugefascripcion, adn no
inscritos.

Que por lo expuesto propongo en esta Comisionrimdtva el acuerdo de
constitucion y regulacion de un Registro MunicigalUniones No
Matrimoniales en Cartagena.

En Cartagena, a veintiuno de diciembre de mil n@rgos noventa y cuatro.=
LA CONCEJALA DELEGADA DE ASUNTOS SOCIALES.= Firmado,
Josefa Rosique Diaz, rubricado."

LA COMISION, con la abstencion de la Concejala repreante del Grupo
Municipal Popular, dictamina favorablemente la pregta, si bien acuerda
gue en el punto 2°, donde dice "patrimoniales dogreniembros de esas
uniones"... diga "patrimoniales entre los miemltegsas uniones, asi como
certificacion del estado civil y de convivencialdg interesados."



La Comision propone al Pleno la aprobacion de layesta, con las
matizaciones introducidas en el dictamen.

No obstante, el Excmo. Ayuntamiento Pleno acordatpué sea mas
procedente.= Cartagena, 28 de diciembre de 1994RPRHSIDENTE.=
Firmado, José Martinez Garcia, rubricado."

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida, intengeel Sr. Sanchez Espejo,
diciendo que valoran muy positivamente que hoyfipogste Pleno pueda
aprobar el Registro de Uniones no Matrimoniales, q@mo se recordara nace
a raiz de una mocién que presento lzquierda Udidasado mes de marzo, y
gue si bien en cuanto a su tramitacion de cara eformes juridicos que se
han emitido para crear este Registro se podria lagllezado su implantacion
algunos meses, nunca es tarde si la dicha es Huenae les parece es que
con la creacion de este Registro se da un deqgidido adelante para
conseguir poner el granito de arena y lograr algosg necesita en el
ordenamiento juridico espafiol, y es que exista eadaina mayor
equiparacion, una equiparacion plena entre laggsade hecho con las
parejas de derecho, con independencia de su ai@mtsexual; y que se
deben de agilizar y determinar todas las actuasigne acaben en nuestro
ordenacion juridico con determinados aspectosidig@torios que en
funcién del sexo o de la orientacién sexual, toal@gtan en él. Otra de las
cuestiones que ven necesarias corregir es intnoendodos los Registros que
se estan creando, bien en nuestra Comunidad Aubodiien en otras
Comunidades, la necesidad de homogeneizar losiasitgue rigen, o los
requisitos para formar parte de estos Registragugoen caso contrario
conforme se vayan desarrollando y procediendolaaedas inscripciones se
podra ver que esos desajusten tendran que cogeBistanto seria
conveniente que desde este Ayuntamiento se higielamamiento a la
Comunidad Autébnoma para que en la medida de supatencias
estableciera también estos criterios homogeneieadar todos los Registros
gue van a empezar a funcionar en la Region.

Por el Grupo Municipal Popular, interviene el Saréeles Nieto, diciendo
gue desea iniciar su intervencion desde el madutbsespeto por las
personas a las que va dirigida este tipo de RegiBanto desde el aspecto de
vista homoxesual como heterosexual no les afedi@iatimidad de las
personas, luego salvada esa cuestion, ha de deca su Grupo no le parece
adecuado que las Corporaciones Municipales hagahwida hacia adelante
con discursos de falsa progresia y con una quasbcaracter juridico muy
importante, porque el Sr. SAnchez Espejo antescha due es necesario el
ordenamiento juridico...; pero es que el ordenammigmidico no son las
Corporaciones Locales, son las Cortes Generalespdgi&sque son las que
han de regular mediante leyes estas situacionesteBxdos motivaciones, una
de caracter politico y otra de caracter técnicdgl@aracter técnico es



evidente que no se puede conducir a ningun siti@ye las personas bien
con un convenio regulador que ellos manifiestea yscriban en un registro,
pero qué pasa cuando se disuelve ese vinculo i budsuelve, porque en
definitiva un convenio regulador de unas relaci@rse las personas tiene
siempre efectos juridicos, porque hay contrapriestas, hay obligaciones,
hay derechos, luego alguien tendra que entendas@®nsecuencias que se
producen de cualquier union, porque unas vecepaaficas, son de mutuo
acuerdo, son amistosas, pero, ¢ qué pasa cuande saracter litigioso?,

¢, qué pasa cuando hay enfrentamiento o cuando nentetydimiento?; pues,
alguien tiene que entender de ello, y al teneramqiender de ello cuando se
produce la quiebra de esa relacion, ¢,como se pedddmaja cuando no es
obligado en nuestro derecho en esos registros@@&p contemplar dos
hipotéticos casos: uno, como es el caso de Gragada lo largo de tres afios
se ha inscrito una pareja o, por el contrario,&uen supuesto hipotético
tuvieran una gran afluencia esas inscripciones Beg@istro, y si asi fuera no
sabe qué sucederia cuando esas uniones de heatandig existir, ,como
gueda constancia en ese Registro de Uniones?, d@ymm control antes las
Corporaciones, en definitiva, ante la Administracigara tener un razonable
control del Estado, de cosas que suceden en el BPafg2e, por ejemplo por
el Registro Civil Espafiol, se sabe cuando nacepdiesonas y cuando
mueren, cuando se casan y cuando se separanpsgativo se anula ese
vinculo, porgue todas esas circusntancias quedadaieente registras con
notas marginales; pero es que aqui no puede habol; pues al no tener
efectos juridicos no se puede de ninguna de lagmasuproducir una
anotacion. En cuanto al caracter politico hay otgoi@ento que es claro,
pues precisamente las personas que no quiereseagae estan en su
derecho, y precisamente rechazan un estado de cosastado de derecho,
en cuanto a una correspondencia de valores enparste absurdo que las
personas que huyen de ese sistema ahora quiecaibiis® en unos registros
gue se crean sin antecedentes legales y juridicBsgafa. Eso parece una
contradiccion, porque precisamente las personaienen uniones de hecho
y no de derecho estan en la mas absoluta libea@dlgpego cada uno hacer lo
crea conveniente, como separarse y seguir vivisndada; luego parece una
contradiccion que las personas que huyen de wensdtradicional, aunque
discutible, si se quiere, que luego vayan a buaaagcesidad de inscribirse

¢ Para qué crear este Registro si se tiene el Re@isil espafiol?, por tanto,
parece absurdo el meterse a discutir, a estaldstes registro de uniones de
hecho. De lo que serian mas partidarios, atendilnsiensibilidad de
Izquierda Unida, es de que la mocion en vez delaegste Ayuntamiento la
constitucion de un Registro fuera el encargar &@tes Generales un
proyecto de Ley para que de manera seria el Re@istip que ya existe,
pudiera inscribir las regulaciones de las persdass.es lo correcto, lo demas
€s una tontuna.



Por el Equipo de Gobierno, interviene la Sra. Rasigiaz, Delegada de
Asuntos Sociales, diciendo que este Registro dendsino Matrimoniales no
es mas papista que el Papa, luego siempre estditagoea la legislacion
vigente que se le pueda aplicar en cada uno datms. Se trata solamente de
reconocer una situacion, un derecho de emparejggdea manera, y al igual
gue a un matrimonio le puede surgir una separacasi la comunica,

también eso puede surgir con esas parejas. Deelerguoncreto se trata es
reconocer una situacion de derecho que socialnesrggidente y esta creada.

El Sr. Sdnchez Espejo dice que en absoluto compadenanifestaciones del
Sr. Carceles, Portavoz del Grupo Popular. No gaisatablar aqui un debate
entre la falsa progresia y el reaccionarismo erctdyique habria mucho que
hablar sobre esa dicotomia. A Izquierda Unida e lgyparece es que la
creacion de este Registro en Cartagena no es poesio nada absurdo, sino
todo lo contrario, es una medida realista, una deeqgue va encaminada a
reconocer situaciones que estan demandando sweento muchos
ciudadanos durante largo tiempo, pues saben quehelyas personas en este
municipio y fuera de él que estan deseando queesepara inscribirse en él.
En cuanto al ambito competencial, esta perfectanudgte en la propuesta y
en la regulacion del funcionamiento de este Repple va a ser siempre en
el &mbito de las competencias municipales, conube®, y dentro de lo
establecido en la legislacion de caracter mas geynelobal. EI Sr. Carceles
también sabe que se esta tramitando una Ley aastathl, para empezar a
regularizar estas situaciones que, desde luedardrade solucionar una
discriminacion manifiesta que hay en nuestro oraéesato juridico. Por

tanto, saludan positivamente y se alegran muclyudeor fin el
Ayuntamiento de Cartagena tenga este Registrgual que esta sucediendo
ya en muchos municipios y Comunidades Auténomaspqoor ejemplo la
valenciana, que ya a nivel de Comunidad esta tomeadas en este asunto.

El Sr. Carceles Nieto dice que no se trata de remynma situacion de
derecho, como ha dicho la Sra. Rosique Diaz, snwedho, porque todo lo
gue no esté regulado legalmente no puede ser reidon@mo una situacion
de derecho sino de hecho. En cuanto a lo que ha dic®r. Sanchez Espejo
de que hay un proyecto de Ley que va a regulansl,tprecisamente por eso
le parece razonable esperar a ver cOmo se resesdvatuacion. Lo que les
parece absurdo es que en Espafia unos municipi@ntengs Registros de
Uniones de hecho, otros no, de como hay contrbtraldo sucesivo de ese
Registro, de como se pueden hacer todas esasongssipor eso dice que
desde el respeto lo que le parece es que soryé&sslés que deben de regular
este tema, y no hacer una huida hacia adelantaretpucosas que no casan
perfectamente. Quiere poner el acento en dos aspecimo son la
publicidad y las dependencias administrativas, paesce absurdo que estas
uniones de hecho, segun la propuesta, tenga ggdtita publicidad que el
propio Registro Civil espafiol si la tiene, lo qaenwas alla de nuestro derecho



civil, porque da unas restricciones que el RegiStvad espafol no lo tiene; y,
en segundo lugar, no cree necesario que con lbtéepnas que se tienen ahora
mismo se tenga que crear otra dependencia adrativatpara llevar ese
Registro, eso le parece completamente absurdosycuando se trata de
obligaciones del Estado porque afecta a los espaéaolsu conjunto y no a
las personas en funcion de una localidad. Por @$®e parece razonable que
teniendo un Registro Civil donde esta la situacghestatus juridico de las
personas perfectamente reflejado y anotado, sartemge crear registros
paralelos donde podra ser distinto en Valencid/erctia, en Alicante, o en
cualquier ciudad espafiola. Siendo sensibles algaemento es conveniente
atacarlo en donde cree que es correcto, que s@otéss Generales de
Esparia, y esta huida adelante de los Ayuntamiestiodonde unos si y otros
no, cree que no es la forma de resolver serianeeni globalidad del
conjunto de Esparia este problema.

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por DIECIOCHO VOTOS A FAVOR (Grupos Sodtdi Izquierda
Unida e Independiente), OCHO VOTOS EN CONTRA (Gruppubar) y
UNA ABSTENCION (Grupo Cantonal)."

"NOVENO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
EDUCACION, CULTURA Y ASUNTOS SOCIALES SOBRE LA
FUNDACION PUBLICA "PATRONATO MUNICIPAL CARMEN CONDE-
ANTONIO OLIVER".

La Comision Informativa de Educacion, Cultura y Assn$ociales, reunida
el dia 28 de diciembre de 1994, en segunda coramigabajo la Presidencia
de D. José Martinez Garcia (PSOE), y con la asisteleclos Vocales D2
Maria Dolores Soler Celdran (PP), D2. Maria Asumétallarés Pérez
(Independiente), D. Diego Sanchez Espejo (1U), Dir®&o6pez Lorente
(PSOE), D2 Josefa Rosique Diaz (PSOE) y D2 Isabei@dk Urefia (PSOE);
actuando de Secretario Coordinador, D. Arsenio éfpdz Morado, Letrado
Jefe de la Seccion de Educacion y Cultura, ha cdoai®@| siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA DON JOSE MARTINEZ GARCIA,
CONCEJAL DELEGADO DE CULTURA'Y EDUCACION PARA LA
APROBACION, SI PROCEDE, DE LA FUNDACION PUBLICA
"PATRONATO MUNICIPAL CARMEN CONDE-ANTONIO OLIVER?",
DE CARTAGENA.

La referida propuesta dice como sigue:

"Tras las previas y necesarias negociaciones, atlpas? de noviembre del
afio en curso tuvo lugar la firma del Convenio elutserepresentantes de la



Excma. Sra. D2 Carmen Conde Abellan y este Excmontayniento para la
donacion del legado cultural de la primera a lad@uide Cartagena.

El legado, que radicara en un local asignado atefatel Centro Cultural
"Ciudad de Cartagena”, esta constituido por logisiges grupos bienes:

A) Archivo patrticular, constituido por manuscritos de la giwrblicada e
inédita de Carmen Conde y Antonio Oliver, episiolastc.

B) Bibliotecaconstituida por un elevado nimero de volimendsrmas
literarios fundamentalmente, con un fondo interesde poesia espariola e
hispanoamericana.

C) Depdsitade libros de D2 Carmen Conde sin vender.

D) Coleccién inconografica.

E) Mobiliario del estudio y salon de recibir de D2 Carmen Conde.

F) Derechos de explotacid@le la obra literaria de Carmen Conde y Antonio
Oliver.

Entre las condiciones establecidas en el referidov@uio figura la
constitucion del Patronato Municipal "Carmen Codaenio Oliver”, cuya
mision serd velar por el buen funcionamiento y dimipnto de los fines de
la donacion, asi como el fomento de las persorddslde Carmen Conde y
Antonio Oliver y sus respectivas obras.

A tal fin, se ha redactado el adjunto Proyecto detH®s.

En consecuencia con todo lo anterior, el Concejaldinte propone al Pleno
que se acuerde aprobar el Proyecto de Estatutateh@to Municipal
"Carmen Conde-Antonio Oliver", y sucesivamentereeg@da a la
constitucion del mismo.

No obstante el Pleno acordara lo que mejor prosedartagena, a 23 de
diciembre de 1994.= EL CONCEJAL DELEGADO DE EDUCACION Y
CULTURA .= Firmado, José Martinez Garcia, rubricado."

LA COMISION, por UNANIMIDAD dictamina favorablementa propuesta
y propone al Pleno que acuerde la aprobacion dgkleto del Estatuto del
Patronato Municipal "Carmen Conde-Antonio Oliveria constitucion del
mismo.



No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolverads procedente.=
Cartagena, a 28 de diciembre de 1994.= EL PRESIDENTE DE LA
COMISION.= Firmado, José Martinez Garcia, rubricado

Los referidos Estatutos son del siguiente tenowliter

"PROYECTO DE ESTATUTOS DE LA FUNDACION PUBLICA
"PATRONATO MUNICIPAL CARMEN CONDE-ANTONIO OLIVER",
DE CARTAGENA.

CAPITULO 1I.- Del objeto, naturaleza y fines de la Fundacion.

Articulo 1°.-De conformidad con lo que establecen los articBfog
siguientes del vigente Reglamento de Serviciogssl€brporaciones Locales,
de 17 de junio de 1955, en concordancia con losfidgreceptos de
aplicacion, y con lo prevenido en el apartado Hadelausula 32 del
Convenio entre los representantes de la ExcmaC&raen Conde Abellan y
el Ayuntamiento de Cartagena para la donacioneggdo cultural de la
primera a la Ciudad de Cartagena, firmado el didel@oviembre de 1994,
previa aprobacion unanime, por parte del Pleno Mpai en sesion de 7 del
mismo mes y afio, el Excmo. Ayuntamiento de Cartagestdéuye la
fundacién publica de servicio, que ostentara elbrende "Patronato
Municipal Carmen Conde-Antonio Oliver".

Articulo 2°.-La actuacién primordial y mas directa del Patrowgte se
instituye estara orientada a velar por el buenifur@mniento y cumplimiento
de la donacion hecha a la Ciudad de Cartagenda fgorcma. Sra. D@ Carmen

Conde Abellan en los términos que figuren en elMéaio de 12 de
noviembre de 1994 a que se refiere el articulariante

En conexidn con la finalidad expresada, contribeif@atronato al fomento de
las personalidades de Carmen Conde y Antonio Ojivaers obras.

Es, ademas, funcion especifica de este Patronatiirdganedio mas
conveniente en cada ocasion de realizar el fondata donacion, mediante:

- Convocatoria de beca-estudio con publicaciéredaltados.

- Ayuda econdmica de tesis doctoral o tesinascgadiatura y publicacion de
los resultados.

- Seminarios a diversos niveles educativos.
- Jornadas de ambito nacional o internacional.

- Conferencias.



- Reedicion de obras o antologias de Carmen Cowdgonio Oliver,
También es mision del Patronato controlar los foretmsomicos.

Articulo 3°.-La fundacion "Patronato Municipal Carmen Conde-Aito
Oliver tendré personalidad juridica y distinta delél Ayuntamiento de
Cartagena, gozando, en consecuencia, de plenadagaon arreglo al
ordenamiento legal vigente, y disfrutando de unipanio, también propio y
separado del municipal, afecto a los fines dedtturcion.

No obstante, y sin menoscabo de la autonomia quarden a su
funcionamiento al Patronato corresponde, el Ayurgato se reserva las
facultades de la alta tutela e intervencion, silbieicamente dentro de los
limites y en la forma expresamente sefialados @destatuto y lo que se
deduzca del Convenio de 12 de noviembre de 1994.

CAPITULOQO II.

Articulo 4°.-El Patronato Municipal "Carmen Conde-Antonio Olivestara
regido por una Junta de Gobierno, compuesta dgua&ste forma:

PresidenteEl Alcalde Presidente del Ayuntamiento.

VicepresidenteEl Concejal Delegado de Cultura.

Vocales

- Un Concejal por cada uno de los grupos politamsrepresentacion
municipal.

- Los tres apoderados nombrados por D2 Carmen Conde.

- Un representante de la Universidad de Murcia.

- Un representante de la Real Academia Alfonso Sadlio, de Murcia.
- Un vecino/a de Cartagena (Ciudad y su término)

SecretarioEl de la Corporacion Municipal, quien podra detegra
funcionario cualificado.

Interventor:El de la Corporacion Municipal.
La Junta designara un Tesorero de entre sus miembros.

Todos estos cargos son honorificos.



CAPITULO Ill.- Atribuciones de los organos de Gobierno.

Articulo 5°.-La Junta de Gobierno tendra las siguientes atobes::

a) Aprobar los programas de actuacion del Patronato
b) Proponer al Ayuntamiento la modificacion delganete Estatuto.

c) Formular idéntica propuesta en lo referentedidalucion del Patronato
cuando, a juicio de la Junta, existiere imposibiiggara que aquél cumpla sus
fines.

d) Aprobar los Presupuestos anuales del Patroasitapmo la liquidacion del
correspondiente al ejercicio inmediatamente antesmmetiendo unos y otra
a la ratificacion del Ayuntamiento.

e) Aprobar la memoria anual de las actividade$d#&lonato, dando cuenta de
ella a la Corporacién Municipal.

f) En su caso, adquirir, enajenar o gravar bien@asi@bles y adquirir otros
bienes para el mejor servicio del Patronato.

No obstante, no podran ser enajenados ni gravadeslidos en prestamo,
ninguno de los bienes objeto de la donacion efdetpar D2 Carmen Conde,
y que constituyen el fondo de la fundacion.

g) Decidir, en su caso, lo necesario para la resst&n de los bienes, de todo
tipo, que son objeto de la donacién de D2 Carmerd€o

h) Obligar contractualmente al Patronato.

i) Entablar acciones e interponer toda clase dametiones y recursos, sean
judiciales o administrativos, en defensa de losreédes del Patronato;
allanarse a las demandas que contra éste se dadyjgansigir los derechos
del mismo.

}) Nombrar, en su caso, el personal laboral a sucse.

k) En general, adoptar decisiones en los asuntoafgaten sustancialmente a
los derechos o intereses del Patronato.

Articulo 6°.-Seran facultades del presidente de la Junta defaob



a) Ostentar la representacion del Patronato amlesmuiera entidades,
organismos o personas particulares.

b) intervenir en toda clase de actos y contratogjieios y fuera de él, y
conferir poderes generales o especiales en norebRatronato y en las
condiciones resultantes de los correspondientes@asl de la Junta de
Gobierno.

c) Ejecutar o hacer ejecutar los acuerdos de ladlenGobierno.

d) Convocar y presidir las sesiones de la Juntaal®erno; dirigir sus
deliberaciones y decidir con voto de calidad, eadiapciéon de los acuerdos,
los empates que se produjeren con motivo de |asnotes.

e) Inspeccionar los servicios de que sea titulpagbnato, asi como las
dependencias e instalaciones a ellos afectos.

f) Ejercer la superior jefatura del personal quBatonato tuviere a su
servicio, sin perjuicio de la inmediata que pudmryaresponder a otras
personas u 6rganos patronales.

g) Tomar, en materia de la competencia del Patrolestoesoluciones, o
acuerdos, (que no estuvieren expresamente resspsetpin las normas
legales o estatutarias, a la Junta de Gobiern@special las relacionadas con
la gestion o administracion ordinaria del Patronsiempre dentro de los
limites presupuestarios, cuando aquéllos tuvieesténdencia econdémica.

h) Obligar contractualmente al Patronato en cuaptéano exceda de 500.000
pesetas con la misma limitacion que se estableetaartado anterior y en
tanto no se trate de cuestiones que, por su naxarede hallen
estatutariamente reservadas a la competencialdeta.

i) Resolver los asuntos urgentes, cualquiera gaswséndole, que no
consientan aplazamiento, aun cuando estuvierduatas a la Junta, a
reserva de su ratificacion por ésta, a la que iealeenta, a dicho efecto, en la
primera sesidn que celebre.

) Proponer a la Junta la adquisicion de bienesamlbpcion de otros acuerdos
que afectaren a los intereses del Patronato y exeedas facultades que
tenga asignados.

k) Adquirir los bienes de cualquier clase, necesgpara los servicios del
Patronato, con expresa excepcion de aquéllos elagleeision deba deferirse
a la Junta.



l) Aprobar las cuentas mensuales de gestion gliessirero Contador traiga a
Su conocimiento.

I) Abrir y cancelar cuentas corrientes o de ahgrdepdsitos en
establecimientos bancarios, con fondos del Patwpssmpre que dichas
operaciones no supongan disponer de éstos por &uersus facultades
competenciales.

m) Pronunciarse en aquellos asuntos que, de maxpresa e inequivoca, le
hubiera delegado la Junta de Gobierno, respetasdaniites de la
delegacion.

Articulo 7°.-El Vice-Presidente sustituira al Presidente ercés®s de
ausencia o enfermedad, y asumira eventualmentesapncia cuando
vacare, teniendo en tales supuestos todas lasddeslresefiadas en el
articulo anterior.

Ejercerda, igualmente, las funciones que el Pressdderdelegara por modo
expreso, cuando no haya obstaculo legal que aelbponga, ateniéndose a
los términos de la delegacion que podria ser relaea cualquier momento.

Articulo 8°.-El Secretario de la Junta de Gobierno tendra lasesites
facultades:

a) Asesorar al Patronato en materia de su compaieatvo la de naturaleza
econdmica, haciendo las oportunas advertenciasenaciones en orden a la
legalidad de los acuerdos que se proyectare adoptar

b) Cursar, en nombre del Presidente, las convaoaatarias sesiones de la
Junta de Gobierno.

c) Asistir a dichas sesiones con voz, pero sin.voto

d) Dar fe de los acuerdos que se tomaren, expidieedificaciones de los
mismos, con el visto bueno del Presidente.

e) Llevar y custodiar los libros de actas y el sé#bPatronato.

f) Recibir y despachar la correspondencia, danéoteude su contenido al
Presidente.

g) Dirigir la redaccion de la Memoria anual deddades del Patronato.

Cuando, a tenor de lo establecido anteriormentgeeietario de la Junta de
Gobierno ejerciera por delegacion del Secretarioe@d del Ayuntamiento,
éste podra en cualquier tiempo revocarle discratmoente, asumiendo de



forma directa las correspondientes funciones yémalclo saber a la Junta de
Gobierno y al delegado con la necesaria antelacion.

Articulo 9°.-Compete al Interventor:

a) Asesorar al Patronato en materia econdmicaypando que la gestion se
desarrolle dentro de los limites y disponibilidagessupuestarias, y debiendo
hacer, a este respecto, las advertencias pertmente

b) Asistir, con voto y sin voz, a las sesionesadduinta de Gobierno del
Patronato.

c) Llevar la contabilidad de las actividades ecomaside la Institucion,
abriendo y custodiando los libros necesarios.

d) Llevar el inventario de los bienes y derechosgpecientes a la fundacion.

e) Redactar el Presupuesto anual de gastos easgre®meterlo a la
aprobacion de la Junta de Gobierno.

f) Formular, al final de cada ejercicio econdémiedjquidacion del
presupuesto correspondiente asi como la rectifioasel inventario, y
presentarlo a la aprobacion de la Junta.

g) Someter a la Junta las cuentas mensuales partuaos libramientos.

Cuando el Interventor de la Corporaciéon Municipabiere delegado sus
funciones en funcionario cualificado, podra en quadr momento y de
manera discrecional, revocar la delegacion corderidsumir directamente el
ejercicio de aquéllos, comunicandolo a la Junt&dkeierno y al delegado con
la necesaria antelacion.

Articulo 10°.-Corresponde al Tesorero.

a) Custodiar los fondos y valores de la Funda@aria Caja de ésta o en las
entidades bancarias designadas por la Junta.

b) Gestionar el cobro de créditos o derechos ecmodnque se devenguen en
favor del Patronato.

c) Entregar al Interventor, a sus efectos, las aseamensuales y las facturas
referentes a gastos producidos.

d) Llevar la necesaria contabilidad de sus operasion

CAPITULO V.- Del régimen y funcionamiento de los érganos dei&ab.




Articulo 11°.-La Junta de Gobierno celebrara sesion ordinariavengor
trimestre y, en todo caso, dentro del mes de aefeemada afio, con el fin de
aprobar el Presupuesto econdmico del ejercicidigugdacion
correspondiente al anterior.

Con caracter extraordinario, se reunira siempre@udecida el Presidente o
cuando lo solicitare por escrito una tercera paftmenos, de sus
componentes, o los tres mandatarios de D2 CarmedeCo

Articulo 12.-Para que la Junta de Gobierno pueda celebramnsesié
validamente, en primera convocatoria, debera lsallpresente la mitad mas
uno, por lo menos, de sus respectivos miembrogdaoh En segunda
convocatoria, bastara la presencia de tres miendmroslerecho a voto.

En todo caso, es necesaria la presencia del Prasideruno, al menos, de los
mandatarios de D2 Carmen Conde, en tanto la camditg tales mantenga su
vigencia, y el Secretario de la Junta.

Articulo 13°.-Los acuerdos de la Junta, para que sean validegsaran el
voto favorable de la mayoria de los miembros astistea la correspondiente
sesion, excepto cuando se trate de la aprobaci®eglamentos,
modificacion de Estatutos, disolucion del Patronapopbacion de
Presupuestos, asi como para la enajenacion o geavdenlos inmuebles, en
los cuales el quérum exigido sera de las dos tesqaartes del namero de
hecho de los componentes de la Junta y, en todo elade la mayoria
absoluta legal de éstos.

Articulo 14°.-Contra los acuerdos de la Junta de Gobierno w €aso, los
del Presidente, procede interponer el recurso ardirfalzada) ante el Pleno
del Ayuntamiento, y las decisiones que adoptacitado 6rgano municipal,
al resolver los recursos, que causaran estadowta déministrativa, seran
impugnables en la contencioso-administrativa, smupcio de la competencia
gue, por razoén de la materia, pudiera correspoaties Tribunales ordinarios.

Articulo 15°.-De cada una de las sesiones de la Junta de Gollieln
Patronato se extendera un acta, autorizada p@cettario, que se aprobara,
si procediere, en la sesion inmediata de la Junta.

Dichas actas se transcribiran, una vez aprobaddgs dibros habilitados al
efecto, los cuales seran encuadernados, foliadelados con el del
Patronato, siendo los mismos diligenciados poeel&ario y rubricados en
todas sus hojas por el Presidente.

CAPITULO V.- Del personal al servicio del Patronato.




Articulo 16°.-El Patronato podra disponer del personal necepariel
adecuado despliegue de su gestion.

Dicho personal sera retribuido con cargo a losderuk la institucion que, a
tal efecto, debera efectuar las oportunas consigmeg en sus presupuestos.

Este personal no tendra vinculo, ni funcionaridaboral, con la Corporacion
Municipal.

Articulo 17°.-Para el desempefio de las tareas de caracter attatino o
subalterno inherentes al desarrollo de las actigdalel Patronato, la
Corporaciéon Municipal, si lo estima pertinente, r@oddscribir personal
propio, designhado entre sus funcionarios o ensempleados que no tengan
esa condicion, pasando a la situacion adminisgragive legalmente proceda.

Si al margen del indicado sistema de adscripcifuesa de su jornada
ordinaria de trabajo, funcionarios o empleadosadelases citadas prestasen
eventualmente servicios al Patronato, semejartar@gtancia no afectara en
absoluto al régimen derivado de su vinculacionyalmamiento.

Articulo 18°.-Las necesidades de este orden que no resultariemtaslzon la
forma expresada, se atenderan con personal caturdit@ctamente por el
mismo Patronato, conforme a la legislacion labpm@éntro de las facultades
que, al efecto, se asignan a sus 6rganos de Gobiern

CAPITULOQO VL.- Del Patrimonio especial de la Fundacion.

Articulo 19°.-Para el cumplimiento de los fines que se le eneodd, el
Patronato Municipal "Carmen Conde-Antonio Oliveshtara con un
patrimonio especial, integrado por los siguieniesds y recursos:

a) Los bienes que donados por D2 Carmen Conde fenria y condiciones
gue se marcan en el Convenio de 12 de noviemht8%%

b) Los bienes de cualquier clase que ulteriormeméel@ adquirir el propio
Patronato, en el ejercicio legitimo de sus actideta

c) Los productos de los derechos de explotacioa déra literaria y
propiedad intelectual de la Excma. Sra. D# Carmerd€d@bellan y Don
Antonio Oliver Belmas, a partir del fallecimiente th primera.

d) El producto de la venta de los ejemplares engit&pde obras publicadas y
no agotadas, entregadas como parte de la donacion.



e) La aportacion anual del Excmo. Ayuntamiento dea@ana, que se fija en
un millén de pesetas en 1995, la cudal sera increadano reducida
anualmente segun el I.P.C.

f) Las subvenciones concedidas al Patronato pos Goaporaciones u
organismos publicos, y las donaciones, usufruotasdas o legados que se
otorguen en su favor por cualquier persona o esitiasi como los bienes que
recibiere por otro titular.

g) Los recursos obtenidos por la realizacion dedésidades de la fundacion,
incluso con caracter de tasas.

h) Los productos de Patrimonio de la Fundacion.

Articulo 20°.-Los recursos econdmicos se invertiran, exclusivémen el
fomento de la obra de "Carmen Conde-Antonio Olivieetas de estudio,
conferencias, jornadas, seminarios, reedicion dasotle Carmen Conde y
Antonio Oliver, adquisicion de libros sobre los mas, etc.

CAPITULO VIIl.- De la disolucién del Patronato y del destino de su
Patrimonio.

Articulo 21°.-El Patronato "Carmen Conde-Antonio Oliver", se lis@
cuando asi lo acuerde el Ayuntamiento, por prap@ativa, basada en
razones de interés publico, o a propuesta de la dienGobierno en Pleno, si
existiera imposibilidad de cumplimiento de los l@efundacionales.

El acuerdo municipal sobre la disolucion del Patrogbera tomarse
también, precisamente, por el Pleno Corporativo,atwoto favorable de las
dos terceras partes del niumero de sus componaentexcto y, en todo caso,
con el de la mayoria absoluta legal de los mismos.

Articulo 22°.-Al disolverse la institucion, revertiran al Ayunti&ento los
bienes que, no habiendo perdido la condicion decipaies, hubiere la
Corporacion encomendado al uso o a la gestionatsebirato.

El resto de los bienes integrantes del Patrimonia fiendacion pasara
igualmente a la plena propiedad del municipio, vemliquidados los débitos
y saldadas las obligaciones a que pudieren habdestos, sin que la
responsabilidad del Ayuntamiento puede ir masdalavalor de aquéllos.

No obstante, en lo que concierne a los bienesalmeinte cedidos por D2
Carmen Conde, seran puestos a disposicion de &Entioo de sus herederos,
en su caso, siempre que no fuera posible adsoshkatlcumplimiento de los
fines fundacionales, o similares a los previstespetando sustancialmente las
clausulas o condiciones fundacionales, y con tallgulisolucién del



Patronato tuviere lugar antes del transcurso d#dranos desde que se
hubiese formalizado la donacion. Si la disoluciépsodujera después de
transcurrido dicho plazo, la transferencia de I@smos bienes al patrimonio
se operara desde luego y sin condicionamiento algun

CAPITULO VIIl.- Disposiciones finales.

Articulo 23°.-Los apoderados de D# Carme Conde, mientras vivisiaa,
realizaran la labor de inspeccion y control quarest necesaria para velar
por los fines y fomento de la donacién, mediansdasia la donacion,
formando parte de este Patronato y estando repaglesnen los jurados de
convocatoria y adjudicacion de premios y/o becas.

Estan asimismo facultados para proponer al Patréestoedidas que
estimen oportunas para que se cumplan los finablesidos.

Articulo 24°.-La interpretacion de los preceptos del presentdUEsiasi
como de los Reglamentos de régimen interior qubcsaren, competera al
Pleno de la Junta de Gobierno del Patronato, sjuigie de la revision
procedente en la via administrativa o jurisdiccigna

Sometido a votacion el dictamen y los Estatutosamteriormente quedan
transcritos el Excmo. Ayuntamiento Pleno acuerdalztos por
UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejales que integran la
Corporacion.”

"DECIMO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
EDUCACION, CULTURA Y ASUNTOS SOCIALES SOBRE LA
ACTUALIZACION DEL CONVENIO DE COOPERACION EN MATERIA
DE REEDUCACION CON APANDA.

La Comision Informativa de Educacion, Cultura y Assn$ociales, reunida
en el dia de la fecha, en segunda convocatoria ld&residencia de D. José
Martinez Garcia (PSOE), con la asistencia de losaMscD?2 Maria Dolores
Soler Celdran (PP), D. Enrique Pérez Abellan (PP),Uis Alfonso
Cervantes Martinez (Independiente), D2 Teresa Resquiriguez (1U), D.
Diego Sanchez Espejo (IU), D. Josefa Rosique Di8D@), D. Pedro Lépez
Lorente (PSOE) y D? Isabel Belmonte Urefia (PSOE)phaado escrito
presentado por la Asociacion de Padres de Nifio®efiniencias Auditivas
(APANDA), solicitando la actualizacion del Convemie Cooperacion en
materia de Reeducacion, y que la aportacion ecar@miunicipal se cifre, a
partir del presente afo, en la cantidad de 11.8Qfp4ésetas.



Visto igualmente el informe emitido a peticion degdomision Informativa,
por el Técnico Superior de Educacion, que literabmenpiado dice lo
siguiente:

"1. En cuanto a las formalidades a tener en cuertagd caso de una posible
revision de los términos por los que se rige adatConvenio, me refiero al
texto del acuerdo plenario de 28 de junio de 1880a parte que dice: "Que
por el Pleno se acuerde que el actual Convenie ehExcmo. Ayuntamiento
de Cartagena y APANDA, en materia de reeducacioig sucesivo y a partir
del curso 90/91, sea prorrogado tacitamente, seempuando no se denuncie
por alguna de las partes, tres meses antes déewscidad, y que el incremento
anual de la subvencién municipal sea igual al mero del I.P.C.,
igualmente con efectos del curso 1990/91."

Producidas sucesivamente las prorrogas tacitagmmstramos en plena
vigencia del Convenio para todo el curso 94/95¢muque no fue denunciado
y se procedi6 a su apertura para el presente escsdar el pasado mes de
octubre en reunion celebrada por la Comision deii§egnto e Interpretacion
del mismo), no pudiendo, conforme a lo acordadoep®eno, formularse
denuncia hasta tres meses antes de su caducigadxeho 30 de junio de
1995), por lo que entiendo que, en el momento ptes® pueden
introducirse modificaciones sensibles en el texdodbnvenio.

No obstante, si por causas extraordinarias sobida®o de fuerza mayor, se
impusiera terminar la vigencia del Convenio o vaea alguna forma, sus
condiciones, y, en todo caso, el Pleno del Excmanggmiento decidira lo
que fuere procedente, en su caso.

2. En cuanto a la peticion formulada y fundamentsmaAPANDA, por el
escrito arriba referido, por el que solicitan gueuantia del Convenio de
Coooperacion para 1995, se sitde en la cifra d&0¥1451 (once millones
ochocientas siete mil cuatrocientas cincuenta y pesetas, entiendo que
dicha cantidad se ajusta a lo que se establede"€H €onvenio Colectivo

de Centros de Asistencia, Atencion, DiagnosticdyaRditacion y Promocion
de Minusvalidos", negociado para el afio 1995, pque se rige APANDA

en lo relativo a contratacion laboral de persot@iprobado el citado
convenio colectivo y observado el desajuste ecotmemtre la cuantia
actualmente vigente y el costo total de contrated® personal, entiendo que
la cuantia solicitada resulta ajustada a las néaees de contratacion por un
afio del personal a que obliga nuestro Convenioadg@€racion en materia de
reeducacion, a saber, 2 Logopedas, 1 Psicomotritistabajador social (a
media jornada) y 1 Psicologo (a razon de 10 harampales).

Sin embargo, es preciso observar que aquellawéree referida a un afio
completo de contrataciéon laboral de dicho person@ntras que el Convenio



de Cooperacion esta vigente sélo nueve meses glaslectivos del curso
escolar), por lo que o bien habria que ajustaradéttantia a nueve meses y no
al aflo completo, o bien habria de extenderse &neig del Convenio de
Cooperacion al periodo anual completo.

3. En el caso de que por el Pleno se acordara arglimencia del Convenio
a periodos anuales completos, salvando el precepigs vacaciones, se
mantendria el ritmo de trabajo en cuanto a reeduoes y diagndsticos
producidos en APANDA también durante los meses iahgps$, quedando,
como en los meses del curso escolar, a lo dispaastbServicio Municipal
de Reeducacion de Logopedia y Psicomotricidad.

4. Las modificaciones sefialadas no afectarian gboemmso contraido con
APANDA, en virtud el Convenio de Cooperacion vigerde realizar 70
tratamientos de Psicomotricidad y hasta 50 DiaggasEspecificos anuales,
cuyo seguimiento se continuaria haciendo como entialidad.

5. El acuerdo adoptado por el Pleno sobre el agiugamos ocupa habria de
tener vigencia con efectos de 1 de enero de 1#®5w@ando la nueva
redaccion del Convenio y su posterior firma qued@endientes de realizarse
dentro de los tres meses anteriores a la cadudeladismo."

Visto asi mismo el informe emitido por el Interva@ntle Fondos, que es del
siguiente tenor literal:

"En relacion con el escrito precedente, referidm anhpliacion econdmica del
Convenio suscrito con APANDA, esta Intervenciominia que para la
efectividad del mismo, habran de asignarse eneslupuesto de 1955 las
cantidades que hagan posible a esta Corporaciomrasinuevo
compromiso.”

Visto lo anterior, el Concejal Delegado de Educagid@pone que se
dictamine favorablemente la peticion de APANDA.

LA COMISION, examinado el expediente, en especialtatio informe
técnico, tras deliberar largamente en extensiomfupdidad sobre el tema,
con los votos favorables de los Concejales del G&agrialista y Grupo
Popular, y la abstencion de los del Grupo de Izdai&nida y Grupo
Independiente, propone al Excmo. Ayuntamiento Ptpreoadopte el
siguiente acuerdo:

1°. Aprobar la actualizacion del Convenio susadn APANDA, elevando la
cuantia de la aportaciéon municipal a la cantidaiild807.451 (once millones
ochocientas siete mil cuatrocientas cincuenta y pesetas.



2°. Este acuerdo tendra vigencia con efectos delehdro de 1995, por lo que
debera necesariamente consignarse en los Presagppdedste afio la cantidad
citada en su correspondiente Partida.

3°. Ampliar la vigencia del Convenio a periodosaas completos,
manteniéndose el ritmo de trabajo en cuanto a ceettin y diagnostico
producidos por APANDA también durante los mesesliahps, quedando,
como en los meses del curso escolar, a lo disppestel Servicio Municipal
de Reeducacion de Logopedia y Psicomotricidad.

4°, Las modificaciones sefaladas no afectaran gbimmso contraido por
APANDA, en virtud al Convenio de Colaboracion vigerde realizar 70
tratamientos de Logopedia, 70 tratamientos de Psitanaad y hasta 50
Diagndsticos Especificos anuales, cuyo seguimientmstinuaria haciendo
como en la actualidad.

5°. Este acuerdo tendré vigencia con efectos delehdro de 1995, aun
cuando la nueva redaccion del Convenio y su posténna quedaran
pendientes de realizarse dentro de los tres masesases a la caducidad del
mismo.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno acordaciuémejor proceda.=
Casas Consistoriales de Cartagena, a 4 de end@b8e= EL PRESIDENTE
DE LA COMISION.= Firmado, José Martinez Garcia, roado."

Por el Grupo Municipal Popular, interviene la Saler Celdran, diciendo
gue se alegran que el dictamen de la Comision vendgérminos distintos a la
propuesta que inicialmente se hizo en Comisionrinébiva porque ésta era
en el sentido de que los Grupos aceptasen queRFasipuesto del 95 se
contemplara una partida mayor para el ConvenioAganda en funcion de
unos documentos que esa Asociacion habia preseheslpreocupaba que el
Concejal responsable de ese area no advirtierlquedificacion del
Convenio venia totalmente fuera de tiempo, puaeston® se habia
denunciado tres meses antes de la finalizaciomdeho. Igualmente les
preocupaba que solamente se incrementara en aianégupuesto pero que
no se revisara en cuanto a la prestacion del serpior eso pidieron que el
servicio se modificara, y puesto que la nueva dadta aportar venia a
justificar la prestacion de unos trabajadores dertdo un afo, lo que se
hizo fue pedir un informe técnico para que esoss@cibieran los servicios
durante todo el afio, con la excepcion del periabaegional, y una vez
logrado ese objetivo, puesto que consideran gtratamiento que se daba no
era completo, van a apoyar el dictamen.

Por el Equipo de Gobierno interviene su PortavoziMartinez Garcia,
diciendo que en absoluto puede estar de acuerdqumoal tratamiento que se



daba estuviera incompleto, otra cosa es como hhsta se habia
desarrollado ese Convenio. El incrementar esa @hhd sido por el
compromiso que existe con los trabajadores de APANDpuesto que este
Ayuntamiento se guia por los informes que se dadalel Servicio de
Reeducacion y Logopedia, y éstos dice que se trabdpmisma lineay a lo
largo de todo el afio, a excepcion del periodo vanat asi se ha convenido.
Nunca se ha tratado de establecer un increment@Bgco Sin Mas sino que
lo que se planteaba a los Grupos era la peticiémigientemente el dictamen
seria lo que acordara la Comision Informativay tabmo se ha hecho.

La Sra. Soler Celdran dice que se ha de reconoeanmtratamiento no
puede considerarse completo en el momento queiotefiapeuta aplica un
tratamiento nueve meses, que se interrumpe tressmdaego se aplica de
nuevo, y este caso es exactamente igual. En cudmi©@amision, donde se
tuvo un largo debate, lo que su Grupo puso comdicim para aceptar el
aumento para el afio 95, es que también hubiereeuisdon del servicio a
prestar.

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por VEINTIDOS VOTOS A FAVOR (Grupos Socitdiy Popular,
y Sra. Pallarés Pérez, del Grupo IndependientdN{CO ABSTENCIONES
(Grupos Izquierda Unida y Cantonal, y Sr. CervaMasginez, del Grupo
Independiente).”

"DECIMO PRIMERO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA
DE HACIENDA E INTERIOR SOBRE CONVOCATORIA PARA
PROVEER VARIOS PUESTOS DE ALUMNOS-TRABAJADORES DE
LAS ESCUELAS TALLER "SAN DIEGO" Y "CASCO ANTIGUO".

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, idaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, bajo la Presidencia @aldomero Salas Garcia
(PSOE), y a la que han asistido los vocales D. Aag#nio Pifiero Gomez
(PSOE), D. Ricardo Antonio Hernandez Diaz (PSOEJ)d3¢é Luis Fernandez
Lozano (PSOE), D. Alfonso Conesa Ros (PSOE), D? GhRudio Martinez
(PSOE), D. Pedro Lépez Lorente (PSOE), D. Ricardo MDklgado (PP), D.
Juan Desmonts Gutiérrez (PP), D2 Maria Doloresr &s#tran (PP), D2
Teresa Rosique Rodriguez (IU), D. Pablo Roman Mext(iJ), D. Salvador
Garcia Ramos (PCAN) y D. Luis Alfonso Cervantes e
(Independiente); actuando de Secretaria CoordimadsrAndrea Sanz
Brogeras y con la asistencia de D. Rafael Péretiméar, Interventor de
Fondos, ha conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE
INTERIOR Y REGIMEN GENERAL, SOBRE CONVOCATORIA PARA



PROVEER VARIOS PUESTOS DE ALUMNOS-TRABAJADORES DE
LAS ESCUELAS TALLER "SAN DIEGO" Y "CASCO ANTIGUQO",

Visto que por la Direccion General del INEM se eétwiable la creacion de
las Escuelas Taller "San Diego" y "Casco AntiguoYccmarco de actuacion
es la rehabilitacién del Edificio La Milagrosa, asimo rehabilitacion de
viviendas de propiedad municipal y espacios publa®la zona, y estando
éstas subvencionadas por la Direccion GeneraNtsil.

Visto, la Orden de 3 de agosto de 1994 del Minsie Trabajo y Seguridad
Social, por la que se regulan los programas de Esciialler y Casas de
Oficios, se considera necesario la contratacigpetigonal para el desarrollo
del programa de empleo-formativo de los Alumnos-ajadores.

Visto, asimismo, que en la actualidad existen da®racantes de Alumnos-
Trabajadores, en la especialidad de:

- 3 puestos de Albaiiileria y 1 puesto de Cantpaia la Escuela Taller "San
Diego", y

- 3 puestos de Albafileria y 1 puesto de Cantpsi la Escuela Taller
"Casco Antiguo”.

PROPONGO:

A).- Que se proceda a la contratacion laboral délamnos-Trabajadores en
las especialidades anteriormente resefiadas.

El objeto de este contrato sera la adquisicion dertaacion tedrica y
practica necesaria para el desempefo adecuadbaileloopuesto para el que
haya sido seleccionado.

La citada contratacion se regira por la modalidaGaletrato de aprendizaje,
conforme a la Ley 10/94, de 19 de mayo sobre medidgntes de fomento
de la ocupacién, articulo 3° apartado 2°, y siendduracion hasta la
finalizacion (condicionada a la existencia de do&jide la Escuela Taller
"San Diego" y "Casco Antiguo”, segun haya sidogataado para una u
otra.

La retribucién de los aprendices queda fijada 9@ del S.M.I.,
dedicando el 85% de su jornada a trabajo efecfieb15% a formacion
tedrica.

B).- La referida contratacion se regira por las isigies Bases:



PRIMERA: Requisitos de los aspirantes en el momentque finalice el
periodo de presentacion de instancias.

1.- Ser espaifiol.
2.- Tener cumplidos 16 afos de edad y ser menor2S dios.

3.- No padecer enfermedad o defecto fisico quedapi desempefio normal
de las funciones propias del puesto.

SEGUNDA: Presentacion de instancias.

Los interesados en optar a la provision del puestdetberan presentar
instancias en el Registro General del Excmo. Ayuigato de Cartagena,
dirigidas al litmo. Sr. Alcalde, manifestando qeémen todos y cada uno de
los requisitos de la base primera, en el plazodATRRO DIAS HABILES a
partir de la publicacién del Edicto de la convodaten la Prensa Local.

Previo a la publicacion en prensa del Edicto detevocatoria se remitira
oferta genérica al INEM de Cartagena, a fin de qupgnga a los
demandantes que procedan, quienes, en su casanestantos de presentar
instancia.

TERCERA: Tribunal.

Para juzgar la convocatoria se constituird un Talbuue quedara formado
de la siguiente manera:

PRESIDENTE: El Iltmo. Sr. Alcalde o Concejal en quieledgee.

VOCALES. Un miembro del Equipo Directivo de cada uadas Escuelas
Taller.

- Dos Técnicos de esta Corporacion.
- Un representante del INEM.
- Un representante del Comité de Empresa.

SECRETARIO. El que lo sea de la Corporacion o TécnecAdiministracion
General, en quien delegue, que actuara con vaz vosb.

Asimismo, podran participar en las deliberacioretsTdbunal un
representante de cada uno de los Grupos Politicoschdales, con voz y
voto.



CUARTA: Proceso de selecciéon

1.- ENTREVISTA PERSONAL. Consistira en una entrevistaatécter
personal, valorada hasta un maximo de 10 puntos.

QUINTA: Resolucion.

Efectuado el proceso selectivo el Tribunal propomara su contratacion a
los aspirantes que hayan obtenido la mayor puritnaen cada especialidad
en la que haya optado.

Los aspirantes seleccionados deberan personaraesendion de Personal en
el plazo de DIEZ DIAS a partir de la publicacién dedsolucion por el
Tribunal Seleccionador, aportando los documentossagios para su
contratacion.

SEXTA.- El Tribunal queda facultado para resolver lagas e incidencias
qgue se produzcan en todo lo no previsto en lagptes Bases.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@igue mejor proceda.=
Cartagena, a 4 de enero de 1995.= EL CONCEJAL DELEGADO DE
INTERIOR Y PERSONAL.= Firmado, José Luis Fernandez Lozano
rubricado."”

LA COMISION, después de deliberar sobre el temandjféANIMIDAD de
todos los grupos asistentes, dictamina sometdeabRle la Corporacion para
Su aprobacion la anterior propuesta.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, a 5 de
enero de 1995.= EL PRESIDENTE.= Firmado, Baldomero $zdasia,
rubricado."”

El Sr. Hernandez Diaz, Concejal Delegado de Juveptdd que se acepte la
modificacién de las bases en cuanto a la Base BerEabunal, para que
donde figuran dos vocales Técnicos de la Corpanagidalmente se le afiada
"0 Técnicos del Area de Empleo de |la Concejaliaugertud”.

Sometido a votacion el dictamen y la modificaciatedaormente propuesta
respecto a la Base Tercera referida al Tribunal, eex Ayuntamiento
Pleno acuerda aprobarlos por UNANIMIDAD de los VEISTETE
Concejales que integran la Corporacion.”

"DECIMO SEGUNDO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA
DE HACIENDA E INTERIOR SOBRE BASES DE CONTRATACION DE
UN AUXILIAR DE BIBLIOTECAS EN SUSTITUCION DE LICENCIA
POR MATERNIDAD.




La Comision Informativa de Hacienda e Interior, iidaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, bajo la Presidencia @aldomero Salas Garcia
(PSOE), y a la que han asistido los siguientes éscal

D. José Antonio Pifiero Gomez (PSOE), D. Ricardo Aistblernandez Diaz
(PSOE), D. José Luis Fernandez Lozano (PSOE), D. Alf@mnesa Ros
(PSOE), D2 Caridad Rubio Martinez (PSOE), D. Pedmekd.orente
(PSOE), D. Ricardo Mulas Delgado (PP), D. Juan Dessn@utiérrez (PP),
D2 Maria Dolores Soler Celdran (PP), D2 Teresa Redipdriguez (1U), D.
Pablo Roméan Martinez (1U), D. Salvador Garcia Ra(R&AN) y D. Luis
Alfonso Cervantes Martinez (Independiente); actoatal Secretaria
Coordinadora, D? Andrea Sanz Brogeras y con léeasim de D. Rafael
Pérez Martinez, Interventor de Fondos, ha conadédsiguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE
INTERIOR Y REGIMEN GENERAL, SOBRE BASES PARA LA
CONTRATACION DE UN AUXILIAR DE BIBLIOTECAS, EN
SUSTITUCION DE LICENCIA POR MATERNIDAD DE DONA MARIA
ANGELES MARTINEZ BANOS.

Visto que Dofia Maria Angeles Martinez Bafios, Aakitle Biblioteca, se
encuentra en situacion de licencia especial derdow®n lo previsto en el
Acuerdo de Condiciones de Trabajo para el persanaidnario, aprobado
por el Excmo. Ayuntamiento Pleno el dia 28 de faebder 1994, en el que se
establece: "a) Maternidad de la mujer trabajadmauna duracion de 120
dias, distribuidas a opcion de la interesada yd3&% en cuanto a posible
reserva del puesto de trabajo por excedencia de$eeha del nacimiento del
hijo".

Visto que la citada licencia tiene efectos desdball de enero de 1995 hasta
el dia 4 de agosto de 1995, ambos inclusive, cserva del puesto de trabajo,
por la presente se PROPONE:

1.- Que se proceda a la contratacion de un AuxdkaBiblioteca, con caracter
eventual para el periodo que dure la situacioncedadia de Dofla Maria
Angeles Martinez Bafos, y con arreglo a lo prevesti@l Real Decreto
2104/84, de 21 de noviembre.

El citado puesto esta presupuestado con los hat@emespondientes al nivel
C.

2.- Que las Bases por las que se regira la cormaaaieran las siguientes:

PRIMERA: Requisitos de los aspirantes:



a) Ser espaiol.

b) Tener cumplidos 18 afios de edad, y no exced@&b déos en el momento
en que finalice el periodo de presentacion de rcss.

c) Estar en posesion del titulo de Bachiller Suped@quivalente, o haber
satisfecho los derechos para la expedicion del mismla fecha en que
termine el plazo de admision de instancias.

d) No padecer enfermedad o defecto fisico que impidlesemperio normal
de las funciones propias del puesto.

e) Estar inscrito en la Oficina del INEM como desexafb.
SEGUNDA: Presentacion de aspirantes.

Los aspirantes al puesto de Auxiliar de Bibliotessaan enviados por la
Oficina de Empleo, por el procedimiento de Oferta&ea.

Los demandantes enviados por el INEM, deberan apartir Secciéon de
Personal "Curriculum Vitae" con documentacion atadda y compulsada de
todos aquellos méritos que aleguen.

TERCERA: Tribunal Calificador.
El Tribunal que juzgara la convocatoria estara ctuidt como sigue:

- PRESIDENTE. EIl Sr. Concejal Delegado de Cultura y tegpo Concejal
en quien delegue.

- VOCALES: El Jefe del Negociado de Archivo y Biblicés, o técnicoen
quien delegue.

- Un Ayudante Técnico de Archivo y Bibliotecas.
- Un Técnico Auxiliar de Bibliotecas
- Un representante del Comité de Empresa.

- SECRETARIO: El que lo sea de la Corporacion o Técde&o
Administracion General en quien delegue, que a&toan voz y sin voto.

También podran asistir a las deliberaciones del Tebun representante de
cada Grupo Politico Municipal, con voz y voto.

CUARTA: Proceso selectivo.



El proceso selectivo constara de dos fases: congwatrevista.

FASE DE CONCURSO: Consistira en la valoracion denésitos alegados
por los aspirantes y documentalmente acreditadoacderdo con el siguiente
baremo:

- Por titulacién superior a la requerida para elgbo de trabajo, hasta 5
puntos, repartidos de la siguiente forma:

a) Titulacion de Licenciado o grado superior: 3 panto
b) Titulacion de Diplomado o grado medio: 2 puntos.
- Por titulacién especifica en Biblioteconomia:udios.

- Por experiencia en puestos de trabajo de igaathibar caracteristicas, hasta
un maximo de 8 puntos, valorados a 0.5 puntos aerde trabajo.

- Por asistencia o participacién en cursos, coongresgminarios, etc.,
relacionados con el puesto de trabajo, hasta uimméde 2 puntos.

- Otros méritos, valorados a criterio del Tribuma@sta un maximo de 0.5
puntos.

FASE DE ENTREVISTA. Los miembros del Tribunal, en caso de
considerarlo necesario, realizaran una entrevistzadacter personal-
profesional, y que podra versar sobre sus circoosta personales,
curriculum y todos aquellos aspectos que puedateafal puesto de trabajo.

Dicha entrevista se valorara hasta un maximo dengog.
QUINTA: Resolucién.

Efectuado el proceso selectivo el Tribunal propompadra su contratacion al
aspirante que haya obtenido la mayor puntuaci@l eanjunto del proceso
selectivo.

Los aspirantes seleccionados deberan personaraeSendion de Personal en
el plazo de cinco dias, a partir de la publicaciéria resolucion por el
Tribunal seleccionador, aportando los documentossagims para su
contratacion.

SEXTA: El Tribunal queda facultado para resolver lagadie incidencias que
se produzcan en todo lo no previsto en las pres@&#ses.



No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolv@igue mejor proceda.=
Cartagena, a 4 de enero de 1995.= EL CONCEJAL DELEGADO DE
INTERIOR.= Firmado, José Luis Fernandez Lozano, rudaca

LA COMISION después de deliberar sobre el tema WHSANIMIDAD de
todos los grupos asistentes, dictamina sometdeabPRle la Corporacion para
su aprobacion la anterior propuesta.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, a 5 de
enero de 1995.= EL PRESIDENTE.= Firmado, Baldomero Szdasia,
rubricado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejalesgjintegran
la Corporacion.”

"DECIMO TERCERO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA
DE HACIENDA E INTERIOR SOBRE BASES DE CONTRATACION
LABORAL TEMPORAL DE DOS AUXILIARES DE ARCHIVOS Y
BIBLIOTECAS.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, ridaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, bajo la Presidencia @aldomero Salas Garcia
(PSOE), y a la que han asistido los vocales D. Aag#@nio Pifiero Gomez
(PSOE), D. Ricardo Antonio Hernandez Diaz (PSOEJd3é Luis Fernandez
Lozano (PSOE), D. Alfonso Conesa Ros (PSOE), D2 GhRudio Martinez
(PSOE), D. Pedro Lépez Lorente (PSOE), D. Ricardo MDklgado (PP), D.
Juan Desmonts Gutiérrez (PP), D2 Maria Doloresr &s&dran (PP), D2
Teresa Rosique Rodriguez (IU), D. Pablo Roman Mext(iJ), D. Salvador
Garcia Ramos (PCAN) y D. Luis Alfonso Cervantes e
(Independiente); actuando de Secretaria CoordimadsrAndrea Sanz
Brogeras y con la asistencia de D. Rafael Péretiméar, Interventor de
Fondos, ha conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE
INTERIOR Y REGIMEN GENERAL, SOBRE BASES PARA LA
CONTRATACION TEMPORAL DE DOS AUXILIARES DE ARCHIVO Y
BIBLIOTECAS.

El desarrollo experimentado en los Servicios gyarastan por el Negociado
de Archivo y Bibliotecas, y especialmente estandtfaceta con la puesta en
marcha de la Biblioteca Publica "Rafael Rubio”Lds Dolores y la central
de la red de Bibliotecas, ubicada en el Centroutailt'Ciudad de Cartagena”,
obligan a establecer mecanismos que permitan n&rgsa actividad, con el
fin de no dejar de prestar los servicios actuales.



Para ello, en la oferta publica de empleo del &893 ke contemplan, dentro
de la plantilla laboral, dos puestos de trabaje, quientras no pueda
resolverse el concurso-oposicién correspondienterdsa cubrir mediante
una contratacion temporal.

Por la presente se propone:

1) Que se proceda a la contratacion laboral dewariemporal de dos
Auxiliares de Archivo y Bibliotecas (Grupo C) par periodo de 6 meses, con
arreglo a lo previsto en el Real Decreto 2104/@42 1 de noviembre, de
contratos de trabajo de duracion determinada.

2) La referida contratacion se regira por las sigie® bases:
PRIMERA: Requisitos de los aspirantes:
1. Ser espafiol.

2. Tener cumplidos 18 afios de edad y no excedes déds en el momento
en que finalice el periodo de presentacion de rcss.

3. Estar en posesion del titulo de Bachiller Superiequivalente, o haber
satisfecho los derechos para la expedicion del ojiemla fecha en que
termine el plazo de admision de instancias.

4. No padecer enfermedad o defecto fisico que ianglidlesempefio normal
de las funciones propias del puesto.

SEGUNDA:

Los interesados en optar a la provision del puesb@dn presentar instancias
en el Registro General del Excmo. Ayuntamiento déa@ena, dirigidas al
litmo. Sr. Alcalde, manifestando que retnen todoada uno de los requisitos
de la base primera, en el plazo de CINCO DIAS iaédsra partir de la
publicacion del Edicto de la convocatoria en la Badoocal. Junto con la
instancia deberan aportar "Curriculum Vitae" coreditacion documental de
los méritos académicos y profesionales que alegaemla fase de Concurso.

Previo a la publicacion en prensa del Edicto detevocatoria se remitira
oferta genérica al INEM de Cartagena, a fin de qupgnga a los
desempleados que procedan, quienes, en su casanestentos de presentar
la instancia, aunque si deberan aportar "Curricifitae" documentalmente
acreditado.

TERCERA: Tribunal.



Para juzgar la convocatoria se constituira un Tiébgoe quedara formado de
la siguiente manera:

PRESIDENTE: EIl Sr. Concejal Delegado de Cultura y Desantotro
miembro de la Corporacion.

VOCALES: El Jefe del Negociado de Archivo y Bibliotea@atécnico en
quien delegue.

-Un Ayudante Técnico de Archivo y Bibliotecas.
-Un Técnico Auxiliar de Bibliotecas.
-Un representante del Comité de Empresa.

SECRETARIO: El que lo sea de la Corporacion o Técnicadiministracion
General en quien delegue, que actuara con vozwosin

Podra asistir, asimismo, a las deliberacionesyaaaines del Tribunal un
representante de cada uno de los Grupos Politicoscidales, con voz y
voto.

CUARTO: Proceso Selectivo.
El proceso selectivo constara de tres fases: oposiconcurso y entrevista.

FASE DE OPOSICIONConsistira en un examen tedrico o supuesto practi
sobre un tema de Biblioteconomia propuesto poribumal. El ejercicio sera
escrito y se dispondra de una hora y media pammdarlo. Una vez
finalizado, los aspirantes procederan a su lecmta el Tribunal. Este
ejercicio se puntuara de 0 a 10 puntos y sera sojrdible obtener un
minimo de 5 puntos para pasar a las siguientes sk convocatoria.

FASE DE CONCURSOConsistira en la valoracion de los méritos alegado
por los aspirantes y documentalmente acreditadodpmue se hara con
arreglo al siguiente baremo:

Por titulacién superior a la requerida para el fude trabajo, hasta 5 puntos,
repartidos de la siguiente manera:

-Titulacion superior: 3 puntos.
-Titulacion media: 2 puntos.

-Por experiencia en puestos de trabajo de iguad@witares caracteristicas,
hasta un maximo de 8 puntos, en base a 0,5 puotasgs de trabajo.



-Por asistencia o participacién en cursos, congresminarios, etc...
relacionados con el puesto de trabajo, hasta uimmédke 2 puntos.

-Otros méritos: hasta 0,5 puntos.

FASE DE ENTREVISTALos miembros del Tribunal, en caso de
considerarlo necesario, realizaran una entrevestzadacter personal-
profesional con los aspirantes que hubieran supdaaidse de oposicion, y
qgue podra versar sobre sus circunstancias persosaleurriculum y todos
aguellos aspectos que puedan afectar al puestaligd.

Dicha entrevista se valorara hasta un maximo den®og.
QUINTA: Resolucién.

Efectuado el proceso selectivo el Tribunal propompdira su contratacion a
los dos aspirantes que hayan obtenido la mayoupaidn en el conjunto del
proceso selectivo.

Los aspirantes seleccionados deberan personaraeésendion de Personal en
el plazo de CINCO DIAS, a patrtir de la publicacdmla resolucién por el
Tribunal seleccionador, aportando los documentossagims para su
contratacion.

SEXTA: El Tribunal queda facultado para resolver lagadie incidencias que
se produzcan en todo lo no previsto en las preséatses.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolveCartagena, 2 de enero
de 1994.= EL CONCEJAL DELEGADO.= Firmado, José Luis Feraand
Lozano, rubricado."

LA COMISION, después de deliberar sobre el temanjféANIMIDAD de
todos los grupos asistentes, dictamina sometdeabRle la Corporacion para
su aprobacion la anterior propuesta.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, 5 de enero
de 1995.= EL PRESIDENTE.= Firmado, Baldomero Salas Gartdyacado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejalesgjintegran
la Corporacion.”

"DECIMO CUARTO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA
DE HACIENDA E INTERIOR SOBRE CONCESION DE
COMPATIBILIDAD PARA EL EJERCICIO PRIVADO DE TECNICO
EXPERTO EN ORGANIZACION DE CONGRESOS, SEMINARIOS Y




SIMILARES, AL FUNCIONARIO MUNICIPAL, D. FRANCISCO
MARTIN PENA.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, iidaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, bajo la Presidencia @aldomero Salas Garcia
(PSOE), y con la asistencia de los Vocales D. Jogénto Pifiero GOmez
(PSOE), D. Ricardo Antonio Hernandez Diaz (PSOEJd3é Luis Fernandez
Lozano (PSOE), D. Alfonso Conesa Ros (PSOE), D? GhRudio Martinez
(PSOE), D. Pedro L6pez Lorente (PSOE), D. Ricardo MDkelgado (PP), D.
Juan Desmonts Gutiérrez (PP), D2 Maria Doloresr &s&dran (PP), D2
Teresa Rosiqgue Rodriguez (1U), D. Pablo Roman Mazt(tlJ) y D. Luis
Alfonso Cervantes Martinez (Independiente); actoatal Secretaria
Coordinadora, D2 Andrea Sanz Brogeras y con léeasis de D. Rafael
Pérez Martinez, Interventor de Fondos, ha conabédlgiguiente asunto:

"PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE
INTERIOR Y REGIMEN GENERAL EN RELACION CON LA
COMPATIBILIDAD SOLICITADA POR DON FRANCISCO MARTIN
PENA, TECNICO DE JUVENTUD.

Visto el escrito presentado por D. Francisco Mdpgfia, Técnico de
Juventud, que se encuentra en Comision de Servana® Técnico de
Cultura, en solicitud de compatibilidad para et&o privado de la
profesién de Técnico experto en Organizacion deg@sos y similares.

Visto el acuerdo de la Comision de Gobierno Murkige 2 de octubre de
1985, por el que se declaraban diversas actuactEnesompatibilidad y
compatibilidad de funcionarios municipales.

Visto, asimismo, el informe que obra en el expedieel Técnico Letrado
adjunto de la Seccion de Personal y el informeldfs de la Seccion de
Educacion y Cultura, propongo:

1. Que se declare a D. Francisco Martin Pefias,da@de Juventud, como
incompatible para el ejercicio de la profesion éerlico experto en
Organizacion de Congresos y similares en aquelipgestos en los que
puedan producirse "areas de coincidencia”.

2. Que se declare compatible para otros supuestitstas de los del apartado
anterior, y siempre gue las limitaciones del horaantenidas en los articulos
12 y 14 de la Ley 53/1986, de 26 de diciembre, sobnepatibilidades del
personal al servicio de las Administraciones Paklic

Cartagena, a 3 de enero de 1995.= EL CONCEJAL DELEGADO DE
INTERIOR.= Firmado, José Luis Fernandez Lozano, rubdaca



LA COMISION, después de deliberar sobre el temayryel voto a favor de
los Grupos Socialista e Independiente, y la abgiarie los Grupos Popular e
Izquierda Unida, dictamina someter al Pleno dedgGracion para su
aprobacion la anterior propuesta.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, a 5 de
enero de 1995.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado,
Baldomero Salas Garcia, rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por CATORCE VOTOS A FAVOR (Grupo Socialigtar.
Cervantes Martinez, del Grupo Independiente) y TREBETENCIONES
(Grupos Popular, Izquierda Unida y Cantonal, y Bedlarés Pérez, del Grupo
Independiente).”

"DECIMO QUINTO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA
DE HACIENDA E INTERIOR SOBRE REFINANCIACION DEL
PRESTAMO DE 4.100 MILLONES DE PESETAS.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, iidaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, bajo la Presidencia @aldomero Salas Garcia
(PSOE), y con la asistencia de los Vocales D. Josénfo Pifiero Gomez
(PSOE), D. Ricardo Antonio Hernandez Diaz (PSOEJd3é Luis Fernandez
Lozano (PSOE), D. Alfonso Conesa Ros (PSOE), D2 GhRudbio Martinez
(PSOE), D. Pedro Lépez Lorente (PSOE), D. Ricardo MDkelgado (PP), D.
Juan Desmonts Gutiérrez (PP), D2 Maria Doloresr &s&dran (PP), D2
Teresa Rosiqgue Rodriguez (1U), D. Pablo Roman Mazt(tJ) y D. Luis
Alfonso Cervantes Martinez (Independiente); actoaha Secretaria
Coordinadora, D2 Andrea Sanz Brogeras y con léeasis de D. Rafael
Pérez Martinez, Interventor de Fondos, ha conabédlgiguiente asunto:

"PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE
ECONOMIA'Y DESCONCENTRACION EN RELACION CON LA
REFINANCIACION DEL PRESTAMO DE 4.100 MILLONES DE
PESETAS.

Con fecha 14 de noviembre de 1994, el Excmo. Ayuietsim Pleno, en
sesion extraordinaria, acordé autorizar al Ilmo Afcalde para recabar del
Banco Exterior Internacional S.A., su consentimigrda, llegado el caso,
efectuar una amortizacion anticipada de la totdlial préstamo concertado
con dicha Entidad, por importe de 4.100 millonepesetas.

Hechas las oportunas gestiones, han dado comdadsel fin que se
perseguia, es decir, la autorizacion para daripalifado el contrato en que
se sustenta la operacion.



Para poder hacer una amortizacion anticipada epréseamo, se ha
conseguido que las diversas Entidades de créditwoyré que lo avalan,
accedan a otorgar sendos préstamos al Excmo. AyigmiErcon esa
finalidad, y por ello al Excmo. Ayuntamiento Plepoppongo se autorice al
llmo. Sr. Alcalde a firmar, previas las autorizam®s que sean necesarias
obtener del Ministerio de Economia y Hacienda, seongaraciones de
préstamo con las Entidades citadas, con las sigsieondiciones :

CAJA DE AHORROS DE MURCIA.

- Principal: 500 millones de pesetas.

- Plazo: 15 afos con los 2 primeros de carencia.

- Tipo de interes: MIBOR a 1 afio + 1%, revisablezhmente.
- Periodicidad de pago periodo de carencia: Seahestr

- Periodicidad de pago periodo de amortizaciomdsiral.

- Comisién de apertura: 0,5 %

CAJA DE AHORROS Y PENSIONES DE BARCELONA "LA CAIXA".

-Principal: 500 millones de pesetas.
-Plazo: 12 afios.

-Tipo de interés: MIBOR a 1 afio + 1,5 %
-Periodicidad de pago: Trimestral.
-Comisién de apertura: 0,5 %

BANCO DE CREDITO LOCAL.

-Principal: 1.230.801.000 pesetas.

-Plazo: 15 afios con los 2 primeros de carencia.

-Tipo de interés:

- En periodo de carencia: MIBOR a 6 meses + 1 %

- En periodo de amortizacién: MIBOR a 3 meses + 1%

- Periodicidad de pago periodo de carencia: Seahestr



- Periodicidad de pago periodo de amortizaciomdsitral.

- Comision de apertura: 0,5%

- Comision de reembolso anticipado: 0,6 % anuatesot&dito vivo.
Respecto de la Caja de Ahorros del Mediterraneel 8dnco Central
Hispano, cuyas ofertas para refinanciar la pareeagula una de ellas tienen
avaladas no nos han sido todavia remitidas, laiaat@dn que se solicita del

Excmo. Ayuntamiento Pleno tiene como limite las igigies condiciones
maximas:

-Principal:

- Caja de Ahorros del Mediterraneo: 1.200 millodegpesetas.
- Banco Central Hispano: 669.199.000 pesetas.

- Plazo: 15 afnos con los 2 primeros de carencia.

- Tipo de interés: MIBOR a un afio +
1,5% revisable anualmente.

- Periodicidad de pago periodo de carencia: seatestr
- Periodicidad de pago periodo de amortizaciomdsiral
- Comision de apertura: 0,5 %

No obstante, el Excmo. Ayuntamiento Pleno, con saperiterio resolvera.=
Cartagena, a 2 de enero de 1995.= EL CONCEJAL DELEGADO DE
ECONOMIA.= Firmado, José Antonio Pifiero Gomez, rcéwip."

LA COMISION, después de deliberar sobre el temarylos votos a favor de
los Grupos Socialista e Independiente, la abstardgdos Grupos Cantonal e
Izquierda Unida y el voto en contra del Grupo Papudictamina someter al
Pleno de la Corporacion para su aprobacion laianfgopuesta.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, a 5 de
enero de 1995.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado,
Baldomero Salas Garcia, rubricado."”

Por el Grupo Municipal Independiente, intervien&ita. Pallarés Pérez,
diciendo que va a votar en contra del dictamenumeynque se trata de una
cuestion prioritaria el abaratar el coste de lteréses de los préstamos que se
tienen concertados, es igualmente importanteaghortizando la deuda que



se tiene. Entiende que eso no se da con esta reficam, sino que se esta
lanzando la pelota afios atras, y aunque ahorarengio se tenga un respiro,
posteriormente se tendra un ahogo importante, yraggente con esta
operacion lo que se tendra que pagar son alrediedanos 2.000 millones
mas. Luego, lo que tiene que hacer esta Corporaci@s solo buscar
intereses mas baratos, que eso es bueno, singainga la deuda que se tiene.

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida, intengda Sra. Rosique
Rodriguez, diciendo que esta propuesta que hog dd?ieno vuelve a ser
una muestra de como se podria definir la polittmamémico-financiera del
Equipo de Gobierno respecto al grave problema dedda que tiene el
Ayuntamiento de Cartagena. Al principio de legislatse encontraron con
una deuda de mas de 8.000 millones de pesetaéditosra largo plazo y
4.600 millones de pesetas de deuda en presupudstano; deuda que
estaba constituida fundamentalmente por déficésypuestarios de los
aprobados en la anterior legislatura y por las masaes facturas de cajon que
aparecieron, y que superaban los 2.000 millongedetas. La
responsabilidad del Equipo de Gobierno actual, quieantenido
responsabilidad en la creacion de esa deuda, agntpeenian otras
formaciones politicas, como el Partido Popular Ratido Cantonal, pero
este Equipo de Gobierno si que tenia la respordadbitie poner en marcha
los mecanismos y las medidas oportunas y necegeasr resolviendo el
grave problema que el Ayuntamiento de Cartageria.tegjos de poner en
marcha toda esa serie de medidas, lejos de pomeamma medidas que
vayan reduciendo la deuda, lo Unico que ha heclvaidea la deuda existente
en el afio 91 ha sido aplazar la amortizacién delegda con
refinanciaciones. Aplazar esa amortizacion quesiadd supone, por un lado,
no hacer frente a la solucion del problema y, par, @omo la propuesta que
hoy se trae, aparentemente positiva porque se recdeocer que el tipo de
interés con el que se financia es distinto en algyruntos al tipo de interés
gue se tiene con el crédito contratado, pero aliaflas afios de carencia eso
significa que se van a seguir pagando intereseslpoontante global de la
deuda, y por eso su Grupo propuso en la Comisidnnativa la necesidad
de elaborar un estudio econémico para poder cdatris datos que se
tienen, para disponer de datos objetivos y rigugagee sirvan para hacer una
valoracién precisa de qué es lo que hubiese supassirtizar la deuda con
los créditos firmados y qué va a suponer amorlizdeuda con los créditos
gue hoy se estan proponiendo, para calcular staaxante esa variacion de
interés va a ser positivo o si realmente esa véariate interés al afiadirle dos
afios de carencia mas va a suponer un perjuicicghbAnguntamiento. El
Equipo de Gobierno no solamente se queda en haagqralitica de parcheo,
aplazando la amortizacién de la deuda, sino queasiéejan al
Ayuntamiento en peores condiciones para hacerefieessa deuda, ya que
estan firmando contratos que estan encareciendidezablemente los
servicios, y por tanto se esta produciendo unaagésdizacion del



Ayuntamiento, y al mismo tiempo han engordado laddeque se
encontraron, pues a esos mas de 12.000 millongssd¢as hay que afadir los
impagos a la empresa F.C.C., que en definitivanasdeuda acumulada,
aunque de guiarse por los datos que esa emprasgpd@de estar hablando
de més de 2.000 millones de pesetas. Resumierliticgpde marcheo, en
absoluto han resuelto la deuda encontrada en €Bflo Unico que han
hecho es aplazarla, y la préxima legislatura sgara con la misma deuda
pero aumentada, porque no se han cumplido los @migos econdmicos con
las empresas que tenian contratos, pero dejandwaadd Ayuntamiento en
periores condiciones para hacer frente a un prabbtmme se tiene muchisimo
mayor que en el afio 91, porque este Ayuntamiemdéonescho mas
descapitalizado al final de la legislatura queradgipio, y como ejemplo
puede decir que para el afio 95 se va a tener gopresto de inversiones, de
un presupuesto de 11.000 millones de pesetas apadamente, de sélo 50
millones de pesetas. Les parece que es significatbhatomatico que de un
presupuesto del volumen del Ayuntamiento de Cantagélo tengan
capacidad para detraer 50 millones para inversjquoegque el resto se lo
gasta el Equipo de Gobierno en otras cosas, aurmjer avanzar la ciudad y
no en dar respuesta a las muchas necesidadestgun@esdientes. Por eso
Izquierda Unida no puede dar su voto favorablepdauesta de parcheo que
trae el Equipo de Gobierno a este Pleno.

Por el Grupo Municipal Popular, interviene el Srzano Tonkin, diciendo
gue consideran absolutamente inaceptable la pr@pges trae el Equipo de
Gobierno socialista de refinanciar nuevamente 4millénes de pesetas. El
Equipo de Gobierno actia como la cigarra, consuroiencel dia a dia las
posibilidades econémicas del Ayuntamiento, sin gean el futuro y dejando
absolutamente inerme al ciudadano de Cartagena,stiuacion patrimonial
se va deteriorando cada dia que pasa. Cuando smzoia legislatura,
efectivamente habia una deuda de unos 12.000 esllde pesetas que todos
se comprometieron a solucionar en los cuatro aédagislatura, intentando
poner en marcha un plan de viabilidad; pero escgaado se llega al afio 95
se encuentran que esa deuda no solamente no ssmbazado a enjugar sino
gue con los datos que hoy se tienen se ha aumestiaalcededor de 3.000
millones de pesetas, luego si el cartagenero @ht®0 pesetas por cabeza
en el afio 91, en el afio 95 debe 100.000 pesetasopaesta que hoy se trae
hace que si a lo largo del periodo de amortizad&ta deuda cada ciudadano
tendria que salir alrededor de las 200.000 pesaiasesta huida hacia
adelante que hoy se trae se van a tener que pagaudadano 250.000
pesetas. El Equipo de Gobierno lo que dice es gtrataede una mejora
porque se estan abarantando los tipos de integfsciivamente se abaratan
los tipos de interés para el ejercicio de 19950 s prorrogan, los difieren
en el tiempo, de forma que se produce un deseqdaitilaro para la economia
municipal, que en la situacion de crisis en querseientra la ciudad, que en
la situacion de disminucion de ingresos que sepestaciendo en este



Ayuntamiento, compromete muy seriamente el fut@réad Corporaciones
posteriores, no solamente de la que vaya a emtralrraes de mayo sino las
posteriores. Por tanto, desde el Grupo Populagrepicriticar la falta de
actuacion sobre los compromisos que este Ayuntaoienia en el afio 92,
puesto que se ha ido pasando la pelota, refinashjaiisminuyendo
intereses..., y sin embargo no se ha sido capanjdgar ni una sola peseta de
la deuda, y no solamente no se ha hecho eso stertdre los déficits
presupuestarios que se van a tener y los impagoseajtienen con
determinadas empresas, la situacion cadtica aralaste Equipo de
Gobierno va a dejar a esta Corporacion, les pafeselutamente demencial.
Hubieran visto correcto en cierto modo, el que éxan planteado un plan de
viabilidad o un plan de actuacion, en el cual st#rigchaber contemplado
parte de esta refinanciacion, siempre y cuandaisefa comenzado a hacer
amortizaciones del principal; pero el Equipo de ®oi® en ningun caso ha
planteado esa situacion, y por tanto, desde eld@Pgpular no se puede
compartir esa filosofia, creyendo que han fracasddolutamente en su
politica econdmica y que las responsabilidadeggehtamiento de
Cartagena quedan patentes cuando no se es capalzaigarse a una
situacién econémica cadtica creada por el Equip8alserno.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Pifieémez, Delegado del
Area de Economia, diciendo que en esta especiendeirso de despropdsitos
que por parte de algunos grupos de oposicion paezse han marcado en
torno al tema, es conveniente el clarificar lo gaeece fundamental. Hace
unos dias todos podran recordar que en los mediosrdunicacion salieron
unas declaraciones del Portavoz del Grupo Popudendo que se
cumplieran los compromisos que el Equipo de Gobibaima contraido con
el Concejal del Grupo Independiente, D. Luis Cemsnino de los cuales era
precisamente el que se refinanciaran los 4.100mefl de pesetas.
Refinanciar quiere decir lo que quiere decir, asrdeolver a financiar; y
cuando una cosa se vuelve a refinanciar es pwagilamente, como todos
saben, el volver a refinanciar esa deuda porqeefgstntamiento no esta en
condiciones de saldarla de golpe. Es completamalse que el
Ayuntamiento no vaya a amortizar absolutamente,nada hecho de todos
es conocido que en afio 95 comienza el periodo detiaacion y por tanto se
deben de amortizar mas de 600 millones de pesetasdduda contraida; lo
gue no se puede es amortizar en su totalidad, pesien todos desde el
momento en que se concerto el crédito de los 4riillénes de pesetas,
puesto que se dijo publicamente que habria quehoé/refinanciar porque
llegado el momento este Ayuntamiento todavia nari@sén condiciones de
poderlo liquidar; luego lo que precisamente se lestéendo es cumplir con
esa cuestion. Ahora mismo se pueden intentar mezpla "churras con
merinas", "merinas con churras" o hacer lo queuserg; se pueden intentar
mezclar y barajar todos los niumeros para ver goédie ensalada es la que
puede salir, pero hay unos nimeros que son clarolRaefinanciacion que



se plantea esta mafana, y es que de 4.100 millienessetas al 14 por 100 se
tenian que pagar aproximadamente unos 570 milldegesetas, y al 10 por
100, que es el tipo que ahora va a quedar, el Ayienhto tiene que pagar
unos 410 millones de pesetas. Es decir, que haliamaaen intereses de mas
de 160 millones de pesetas. A los niumeros se ldgoudar todas las vueltas
gue se quieran, se puede mezclar lo que es uaal&aliquidez en Caja y por
lo tanto algo que hay que pagarle todavia a loggedores, con lo que habria
gue hacer esos mismos numeros de situacionesaaasecon lo que es deuda
municipal al largo plazo, tal y como esta fijadapsiede intentar decir que tal
y como se alarga el plazo de amortizacion de uiitorése pagan mas
intereses, y es cierto, pero se hace precisamelite k& base de hacer viable
y hacer posible el cumplimiento de ese compromisapuella entidad que lo
hace. ¢ Acaso no es la practica usual y normaldastias empresas, y esa
gestion se hace mejor cuanto mejor van las emprésasaplazando, de ir
consiguiendo tipos de interés mas bajo para ladadegue se tienen
contraidas? Eso es evidente. Por tanto cree quaesie pnezclar todo lo que
se quiera pero la cuestion y los numeros estaoscldrl00 millones de
pesetas al 14 por 100 suponian este afio unos Hd0enide pesetas; 4.100
millones de pesetas al 10 por 100, son unos 410neg de pesetas. Resumen
de la refinanciacion: unos 160 millones de pesesos de intereses y eso
acompafado de que en el capitulo de amortizaci@néditos de los
Presupuestos del afio 95 se consignaran mas deili@tesde pesetas para
empezar el plan de amortizacion de la deuda qeefgsintamiento tiene.

La Sra. Rosique Rodriguez dice que le parece gBe Plifiero Gomez es
poco riguroso a la hora de utilizar parametrossgde luego es él el que hace
la ensalada, pero la hace fatal, la desperdicigpiamente. El 14 por 100 a
cinco afios, que era como se contrato el crédisomés barato o mas caro que
el 10 por 100 a 15 afios? Los parametros se harlidaruton rigor, y lo que
no se puede hacer es interpretar uno los datos lomieresa y le conviene.
iClaro que se mejoran los intereses!, pero searaatizar en 15 afios lo que
estaba previsto amortizar en 5 afos, por eso spoGra pedido el estudio
econodmico contractado y comparativo, porque abdbesle todos se van a
retratar. ¢ El 10 por 100 con dos afios mas de carguéisupone?, pues que
COmMo no se amortiza una peseta se paga el 10 patelontante total de
deuda. Por tanto le ha de decir al Sr. Pifiero qugamaje los nUmeros como
le acomede y le interese. Si en el mismo plazaedgpb que estaba
contratado el crédito se hubiese conseguido ebtQ@0 en lugar del 14 por
100, firman ya, y le hacen un monumento al Sr.reiffgero que les ponga el
10 por 100 sobre la mesa a 15 afios, ¢ cuantossesese van a pagar al final
del crédito?, muchos mas. El Sr. Pifiero saca lag&side su afio, "mi afio es
el 95, y ahi cumplo, y lo que venga detras puesag@e", y, €so no, porque
lo que viene detras es la respuesta que el Ayuatdinde Cartagena debe dar
a la solucién de los problemas que crearon otras quee este Equipo de
Gobierno no ha sabido resolver, porque el caobast@en el afio 91, y eso



también se lo quiere decir al Partido Popularaekcestaba en el 91, el
problema que se ha tenido en esta legislaturaeeslquaos no se ha resuelto y
se ha aumentado un poco mas y, ademas, se dejardiafniento en peores
condiciones. Pero es caos lo crearon coparticqmesos votos en la anterior
legislatura, y eso ya que no tiene fuerzas parsdda el Equipo de
Gobierno; no sabe por qué lo tiene que decir Izdai&nida, que no pierde la
memoria historica ni la perspectiva global de Iasbfemas ocasionados en el
Ayuntamiento de Cartagena, y que cada cual asumsata de
responsabilidad que tiene en la situacion econdodghAyuntamiento de
Cartagena. Que no baraje el Sr. Pifiero los datos ¢® interesan, porque si
el 10 por 100 fuese en el mismo plazo, eso hulsideeuna buena operacion,
pero cuando se trae un 10 por 100 a 15 afios, es®otaa cuestion. Por tanto,
les gustaria que apareciera en el dictamen, gaparece, la propuesta que
hizo Izquierda Unida y que ademas fue aceptadalgequipo de Gobierno,
gue es hacer ese estudio contractado y compagpanaosaber al final
realmente qué cuesta de una forma y qué cuestaade o

El Sr. Lozano Tonkin dice que efectivamente el Sref@iiés muy poco
riguroso, y lo es porque mezcla una cantidad deejutos en su discurso que
en definitiva viene a darles la razon. Su Grupectafamente ha dicho que el
Equipo de Gobierno ha incumplido los compromisosigaieron en un pacto
con el Concejal independiente, Sr. Cervantes, moequellos estaban esos
4.100 millones de refinanciacion de deuda antetiaciembre del 94; pero sin
entrar en si eso era bueno ni exigiendo que se lenaop esos compromisos,
eso se lo tendra que exigir el socio, Sr. Cervahtesue si esta claro es que
el Grupo Socialista incumple siempre todos los comsos y tiene la
inveterada costumbre de hacer esa actuacion. El &deiGobierno hizo esa
operacion al 14 por 100, no el resto de los grul@os oposicién, y a cinco
afnos, pero ahora dicen que van a hacer una mej@sasoferta, porque la van
a hacer al 10 por 100, jpues faltaria mas quearediaran la deuda. tal como
esta el mercado bancario ofreciendo los créditosyor cantidad!; eso ya
seria el colmo de los despropdésitos. Lo que si gdediaimo es que solo
pretenden una solucion para el ejercicio del afiy @ que se pretende es
sacar unos presupuestos para el afio 95, comoedlemndicho, con 160
millones menos de compromiso. En ese tema no emirgnge dicen es que se
debiera de haber amortizado parte de estos 4.1@heas de pesetas en
cantidad importante para hacer una descarga adespuestos de los afios
posteriores, porque los 600 millones de pesetas@ude&en que se van a
incluir en los presupuestos del afio 95 estan dekima enjugar parte de los
déficits del ejercicio 92 y 93. No se vengan aqui kistorias, que saben que
el Ayuntamiento de Cartagena con la gestion dekpigo de Gobierno ha
aumentado su endeudamiento en mas de 2.500 millienessetas, y eso se
guedara demostrado en dias sucesivos, cuandoreaargtudiar a fondo las
cuentas del Ayuntamiento en la Comision Especi&ukntas. Por eso no han
hablado en ningin momento de liquidar el comprordesés 4.100 millones



o de los 12.600 millones, no son tan locos coma pkmntear una situacion de
ese tipo para el Ayuntamiento; lo que si han p&duees la disminucion
progresiva del endeudamiento, con medidas que hakihaber tomado
desde el afio 92, porque lo que no se puede segenda espiral de gasto
permanente que han seguido manteniendo durantpergido, aumentando
los gastos ordinarios, no controlando la actuamianicipal y llevando a esta
institucion a una situacién que ya han denunciadeigmente, de la cual
dificilmente se va a poder salir. Por tanto, crge®, dentro de ese galimatias
gue decia el Sr. Pifiero que su Grupo habia metidm €ajon de sastre, los
gue hacen eso es el Equipo de Gobierno porguedo guie pretenden es salir
de una situacién coyuntural y diferir permanentaménsolucion a los
problemas del Ayuntamiento. Desde el Grupo Popmddra planteado en
multitud de ocasiones el hacer un ejercicio comjulgt seriedad para sentarse
y comenzar a solucionar los problemas econdmicestdeAyuntamiento, y

el Equipo de Gobierno permanentemente se niegaleeeke porque,
efectivamente, ven gque la etapa se les terminajyéano quieren es quedar al
final en una situaciéon de no poder hacer sus comipos electoralistas de
cara a las elecciones del mes de mayo. Creen quaestener consecuencias
gravisimas para la ciudad de Cartagena y lo qubeannciar.

Interviene finalmente el Sr. Pifiero Gomez diciegde por lo que
altimamente ha oido le da la impresion de que vhaaleer proximamente
elecciones. Si se quiere hacer ejercicio de rmonsejaria a todos que al
igual que él, que no es economista, y por tantoieeg en la mayoria de los
casos de ayuda y de asesoramiento de técnicoogaean el tema, que eso
también se hiciera por parte de algunos otros grypara poder clarificar bien
si es mas caro o mas barato un crédito a cinco@iiasrédito a diez afos, la
importancia y el peso que tienen unos interesdrg mtereses, etc., etc.;
pero, lo fundamental de la argumentacion que sehalado, son dos
cuestiones: una primera, que el Grupo Popular pemepre de manifiesto
gue el Grupo Socialista, que el Equipo de Gobidma@gravado la situacion
gue tenia el Ayuntamiento, y a eso lo que reconai@sdque se salga a la calle
y se le pregunte a los proveedores del Ayuntamig@ando un poco el suelo
en ese sentido, y podran comprobarlo, al igualsgugodra comprobar lo que
dicen esos mismos proveedores de la Corporaci@ni@antde la que el

Partido Socialista no formo parte de su gobiereog gl Partido Popular si
gue lo hizo. Cuando se dice que refinanciar estmadiciones ventajosas
seria hacerlo en el mismo plazo de tiempo, en @fios, reduciendo el tipo
de interés, ha de insistir en que se pise el spetgue eso quiere decir que se
tendrian que estar amortizando 800 millones deig@eper afio, y este
Ayuntamiento no esta en condiciones de hacerla;rgfinanciaciéon que se
hace es precisamente por eso, intentando fijar créoltos con las
condiciones de mercado que puedan resultar lo pr@fibiosas posibles. Si
se va a la refinanciacion es porque no se puedigldigesa deuda. ¢ Como se
puede decir que se amorticen en el aiio 95 los Irflthes de pesetas que



habria que haber amortizado de los 4.100 millopésaso pidiendo un
crédito?, ¢ si no de dénde se reducen en el prestiopll®00 millones de
pesetas? Todos saben que eso es imposible, queseppesto del
Ayuntamiento esta completamente ajustado y quenpehos esfuerzos que
se hicieran no se podrian minorar a lo mejor mé&sumas pocas decenas de
millones de pesetas, como mucho, y eso suprimigmtificultando en
algunos casos el funcionamiento de los propios@esvmunicipales. ¢ Acaso
no son todos conscientes de eso? Por lo tantarée@ que la cuestion queda
perfectamente clara y se delimita Unicamente etélosinos en los que
anteriormente mencionada para valorar lo que diéyamse negativo tiene la
propuesta de refinanciacion que se trae: 4.100maf de pesetas al 14 por
100, 570 millones; 4.100 millones de pesetas gudrdL00, 410 millones, una
diferencia de 160 millones de pesetas que el Aynietato evidentemente
puede destinar a seguir manteniendo en funcionamlierservicios
municipales.

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por CATORCE VOTOS A FAVOR (Grupo Socialigtar.
Cervantes Martinez, del Grupo Independiente) y TRECH®S EN
CONTRA (Grupos Popular, Izquierda Unida y Canton&ra. Pallarés
Pérez, del Grupo Independiente)."

"DECIMO SEXTO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR SOBRE EL PLAN DE INVERSIONES EN
PEDANIAS, DIPUTACIONES Y BARRIOS DE CARTAGENA PARA
1995.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, ridaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, bajo la Presidencia @aldomero Salas Garcia
(PSOE), y con la asistencia de los Vocales D. Josénfo Pifiero Gomez
(PSOE), D. Ricardo Antonio Hernandez Diaz (PSOEJ)d3¢é Luis Fernandez
Lozano (PSOE), D. Alfonso Conesa Ros (PSOE), D2 GhRudio Martinez
(PSOE), D. Pedro Lépez Lorente (PSOE), D. Ricardo MDklgado (PP), D.
Juan Desmonts Gutiérrez (PP), D2 Maria Doloresr &s#tran (PP), D2
Teresa Rosigue Rodriguez (1U), D. Pablo Roman Mazt(tlJ) y D. Luis
Alfonso Cervantes Martinez (Independiente); actoaha Secretaria
Coordinadora, D? Andrea Sanz Brogeras y con léeasim de D. Rafael
Pérez Martinez, Interventor de Fondos, ha conabédgiguiente asunto:

"PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE
ECONOMIA'Y DESCONCENTRACION EN RELACION CON LA
APROBACION DEL PLAN DE INVERSIONES EN PEDANIAS,
DIPUTACIONES Y BARRIOS DE CARTAGENA PARA 1995.



Habiendo tenido conocimiento esta Delegacion dgygsito de la
Comunidad Auténoma de Murcia de financiar un Plaihndersiones en
Pedanias, Diputaciones y Barrios para 1995, cortagén de la Comunidad
de 455.777.000 pesetas, y que supondria una aorfaar parte de este
Excmo. Ayuntamiento de 50.642.000 pesetas, lo goersuun 10 por 100 del
coste del Plan referido.

Y, a la vista del mismo, esta Delegacion propone:

1. La aprobacion del citado Plan de Inversioneseslafias, Diputaciones y
Barrios para 1995, con la inclusion de las obrassguadjuntan relacionadas,
y con las aportaciones econdmicas ya mencionadasagda uno de los
organismos concertantes.

2. Que se autorice al lltmo. Sr. Alcalde pararta& del Convenio con la
Comunidad Autébnoma para llevar a cabo el Plan dersones para 1995, a
que se refiere la presente.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, a 3 de
enero de 1995.= EL CONCEJAL DELEGADO DE ECONOMINA'Y
DESCONCENTRACION.= Firmado, José Antonio Pifiero Gomez,
rubricado.”

Después de deliberar sobre el tema, se producsiglasntes modificaciones
a la propuesta del Concejal Delegado de Economiesgdhcentracion en
relacion con el cuadro de obras propuestas:

En la relativa a la Asociacion de Vecinos de SardAntespecto de la obra
"Infraestructura, Zona de Colegio Vicente Paul", poimporte de 40
millones, que quede reducida a 15 millones de pegetra realizacion de la 12
fase de la obra.

Que los 25 millones restantes hasta completafriioicial de 40 millones,
se dediguen a realizar en la Asociacion de Los Matagrimera fase de la
Guarderia Infantil.

Solicitado por el Grupo de Izquierda Unida |la exta del expediente para
realizar un estudio mas completo y poder priofi@aamnecesidades del Plan de

Inversiones, retrasando la aprobacion del expeglmunos 10 o 15 dias, se
somete dicha propuesta a votacién dando el sigurestiltado:

Votos a favor, Grupos Izquierda Unida, Popular ntGaal.

Votos en contra, Grupos Socialista e Independiente.



Rechazada la propuesta anterior, se somete a&otagdropuesta del
Concejal Delegado de Economia, con las modificasiangue se ha hecho
referencia, produciéndose la siguiente votacion:

Votos a favor, Grupos Socialista e Independiente.
Abstenciones, Grupos lzquierda Unida, Popular yt@ead.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, a 5 de
enero de 1995.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado,
Baldomero Salas Garcia, rubricado.”

Por el Grupo Municipal Cantonal, interviene elGarcia Ramos, diciendo en
ya en Comision Informativa se pidio por parte dpulerda unida el que se
aplazara el tema unos dias con el fin de podediestoy mejorarlo, y eso es
lo que considera que debiera de hacerse.

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida, inteneda Sra. Rosique
Rodriguez, diciendo que agradece el apoyo del &ci&Ramos en cuanto a
gue se aplace unos dias, para mejor estudio, ddagon de este expediente,
como efectivamente solicitaron en Comision InfoiwsatEn cuanto al
dictamen, sin querer que se interprete como utitirapolitica o ganas de
protagonismo, tiene que decir que respecto a ledgtia de Los Mateos se
trata de una reivindicacion que en mas de una@tézjuierda Unida ha
hecho en Pleno, y sin entrar en demasiados argaomsobre esa cuestion,
simplemente quiere dejar entrever que despuésrasdgoublica del Partido
Popular y leido el dictamen que aparece hoy erpdiente, o que tienen
que solicitar es que los dictamenes de las Con@sitmformativas se ajusten
a lo que se debate y se propone en las mismas@ ttenen la suerte de que
esa Comision se graba, cree que no va a habemmprgblema para que la
Secretaria de la misma transcriba las propuedtasacuerdos tal y como se
producen. Esa es la primera peticion que hacereas due los dictamenes
se ajusten a la realidad de lo debatido y propuastas Comisiones
Informativas, y no puede haber interpretacion agoorque queda todo
grabado, luego con transcribirlo no habra ninglioblema. Al igual que ya
hicieron en dicha Comision, hoy lo van a planteaPkno, y es que la
propuesta se deje sobre la mesa, porque los gnupaisipales de oposicion
la conocieron en la misma Comisién Informativapy @anto plantearon la
necesidad de que se les diera un margen de tieragenzial, corto, para no
poner en riesgo el retraso de estas inversionesangderan muy necesarias,
a fin de poder valorarlas y asegurarse que lasigaibes que se establecen en
ese Plan de Inversiones son las que realmente debgnsobre todo, para
desde una postura constructiva y positiva, mejsras posible, la propuesta
que el Equipo de Gobierno hacia. Por tanto, pidenefjexpediente quede
sobre la mesa, que se les den 10 dias para ekiugiarpartir de ahi que se



convoque un Pleno extraordinario para aprobarlm pen mas conocimiento
de causay, sobre todo, comentado el tema conslasi#&ciones de Vecinos,
cosa que su Grupo no ha tenido oportunidad de haeglemas el
representante de la Federacion de Asociacionegd@ds en la propia
Comision manifesté igualmente que no habian tetigshapo suficiente y que
incluso algunas de las obras no eran las que hplaiateado las Asociaciones
de Vecinos como prioritarias.

Por el Grupo Municipal Popular, interviene el Srzano Tonkin, diciendo
gue coinciden con el resto de los Grupos de OpsiEn el sentido de que se
les debia de haber dado mas tiempo para estutkaieesa en profundidad, ya
gue este fin de semana han estado en contactdgroraa de las
Asociaciones de Vecinos, en cuyas zonas se valizareobras, y les han
manifestado que entre las prioridades habia algtraajue estaba por encima
de las que se marcan en este Plan de Obras, goe Ise podia haber llegado
asi a un acuerdo mas amplio y de esa maneraldain& por unanimidad.
Por tanto, van a apoyar la propuesta que hacedatpulUnida. Estan
satisfechos porque se ha incluido la partida dailbnes para la Guarderia
de Los Mateos, y lo que desean quede claro es gquifGrupo el proponente
en la Comision Informativa de que se destinaraartida para su
construccion, y a iniciativa de Izquierda Unidac#e en 25 millones de
pesetas; después, a sugerencia del Partido Pogileorrigio la partida
correspondiente, lo que fue aceptado por el DetegdadHacienda. He hecho,
antes de celebrarse la Comision Informativa qué ttal tema, su Grupo
habia presentado a través del Registro Generahon#n al respecto, que
posteriormente retiraron; y, como consecuenciaugeetitema se habia
aceptado en dicha Comision sacaron la nota dearblosdesean quitar
ningun mérito a la aportacion de Izquierda Unidawmto a que la partida
fuera de 25 millones de pesetas, pero tampocoajuagre quede en
entredicho la actuacion de su Grupo y la de todzol@oracion en este
asunto, porque la sensibilidad de todos se viejeefh en la Comision
Informativa en el sentido de que esa propuestaeitmyida en el dictamen.
Coinciden con la Portavoz de Izquierda Unida emtmua que los dictamenes
gue salen de las Comisiones Informativas debeerd@ds exactos porque en
este dictamen lo que parece es que esa modifichgdm propuesta del
Delegado de Hacienda, cosa que no fue asi. Enebeague no salga
adelante la iniciativa de lzquierda Unida de pogpamos dias la aprobacion
de este expediente para que la oposicion tengdiendiso para perfeccionar
el documento, desgraciadamente se tendran quaahgteesto que ya tienen
manifestaciones de que no es el deseo absolulgul®aa zonas de la ciudad
lo que se recoge en ese Plan de Obras.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Pift@émez, Delegado de
Economia, diciendo que una vez aclarado de quids maternidad de la
modificacion, no cabe hacer sobre el tema muchacoésion, sino



solamente resaltar un aspecto, y es que el Equi@otderno, en
cumplimiento de la responsabilidad que tiene, déspie toda una serie de
contactos con las Asociaciones de Vecinos, eladsisgPlan de Obras, este
segundo Plan que va a hacer que en el transcursemnss de un afo, en el
transcurso de unos meses, se inviertan, por prinegran bastantes afios, mas
de 1.000 millones de pesetas para obras en bgrpedanias. En cuanto a lo
planteado de aplazar su aprobacion, desea dejstacaia que este Plan como
todo Plan es perfectible, y tal y como se dijoaeprbpia Comision, si se
quiere que el Ayuntamiento funcione con agilidamh & agilidad que debe
funcionar, este Plan debe ser aprobado y segtrasutacion, para que esas
obras puedan realizarse; y en tanto en cuantoagusbkas comiencen, hay un
tiempo, un par de semanas, en las que cualqueenmdificacion que pueda
ser razonable, el Equipo de Gobierno esta dispaestoisiderar la
conveniencia o no de la misma. Eso ya se dijo eni€@my se mantiene en
Pleno; pero este Plan debe ser aprobado y debenzans marcha, porque
precisamente por funcionar con la agilidad queize én el anterior Plan se
han podido ejecutar las obras, dando cumplimielifftaa sin perder ningun
dinero procedente de la Comunidad Autdnoma. Este Blge viene a
redondear una cifra de inversion en barrios y pedasuperior a los 1.000
millones de pesetas, en un plazo de cinco 0 seissneosa que anteriormente
nunca habia sucedido, no es conveniente retrafalmcapacidad de
Equipos de Gobierno para gastar dinero presupuestashversiones, de eso
ya se tiene algun ejemplo en la legislatura antegio donde quedo bastante
dinero presupuestado que no se pudo gastar en,ai@fiuvo capacidad para
utilizar bien el Plan que habia que utilizar yagdacidad para gastar lo que no
habia por ninguno de los sitios. Esa no quierersgada situacion de esta
Corporacion, y por tanto los 1.000 millones de tsesde la Comunidad
Autonoma, fruto de colaboracion entre Administrae® a la que muchas
veces todos se han referido, se van a utilizal g#arescurso de unos pocos
meses invirtiéndolos en el municipio, y a eso g@e se le debe de abrir las
puertas e intentar agilizarlo al maximo y, por sgiq, si puede ser mejorable,
el Equipo de Gobierno esta abierto a las sugerencias

La Sra. Rosique Rodriguez dice que coincidienddnetate con la aclaracion
gue anteriormente ha hecho el Portavoz del GrupalBg Sr. Lozano, lo que
ha de pedir es que en proximas ocasiones los dicesrse ajusten a lo que
realmente se plantea en las Comisiones Informatiasuanto a la propuesta
de inversiones que hoy se trae, su Grupo consipier&| dejarla sobre la
mesa diez dias no retrasa absolutamente nadagyndiargo se les da la
oportunidad de participar en la propuesta e inctlesmejorarla, porque el
tema de la Guarderia Infantil de Los Mateos es wnestra de que se ha
mejorado la propuesta del Equipo de Gobierno, daesjmuesta a una
necesidad prioritaria en una zona que lo necesitahisimo. Como creen que
ese aplazamiento no retrasaria absolutamente madage seguir insistiendo
en ello. No obstante, si el Equipo de Gobierno sayledante con la propuesta



y no quiere tener esa deferencia con los grup@pdsicion, lo lamentarian
muchisimo, aunque lzquierda Unida siempre apoyaatgaier propuesta de
inversiones en los barrios y pedanias, porque sarhas las necesidades
pendientes. Les parece que valorar positivameniavassiones de 1.000
millones de pesetas en los dos afos, con quinigma® este afo, cuando la
aportacion municipal es de 50 millones, en un Rnessto Municipal del
volumen de este Ayuntamiento, el decirle a losaidahos que sblo se pueden
detraer 50 millones para inversiones, es demostgaie no se gestiona bien el
Presupuesto municipal. No puede salir un volumebOdmillones de pesetas
en inversiones de una globalidad de casi 12.000me# de pesetas; eso es
una muestra de mala gestion de un presupuestaeetgiudadano no puede
entender que esa cuantia sea tan pequefia cuaraloreén presupuestario es
tan enorme. Por otro lado se iran, y su Grupo pabdonde; se va por los
bancos, se va por F.C.C. y se va por etc., etc.Esb es lo que habria que
corregir en el Ayuntamiento de Cartagena para psaear un volumen mayor
de inversiones y dar respuesta a las muchas nadesidue existen todavia
en barrios y pedanias.

El Sr. Lozano Tonkin dice que siente tener que de@ragjui se demuestra el
talante que tiene el Equipo de Gobierno socialistarespecto a la actuacion
en determinadas situaciones. Su Grupo cree gquamantan importante como
son las obras que se van a realizar en el munj@pian tema de todos, por
eso creian que cuando menos, aceptando la resjimashte gestion que
tiene el Equipo de Gobierno, se podria haber llegagio acuerdo, en base a
una propuesta realizada por el Equipo de Gobielara, ipcluir aquellas
necesidades reales que podrian perfeccionar endivs.tNo se acepta por
parte del Concejal Sr. Pifiero en el dia de hoy gstan planteando ningun
tipo de obstruccionismo, eso que quede muy clangyz creen que cualquier
obra que se realice en nuestro término municipant antes mejor; pero lo
gue si creen es gque durante cinco, diez dias,édmber estudiado este
documento de forma conjunta y haber llegado a uerdo mas amplio y a un
perfeccionamiento mayor. Efectivamente fue aceptadgpropuesta que
formul6 su Grupo a salto de mata, porque lo qusgdsem hacer era
presentarla como mocion en este Pleno, pero esayuetras muchas
propuestas de la ciudadania que se podrian corduwin periédo muy corto,
de tres o cuatro dias, y haber llegado a un coos&ss no se acepta, con ese
talante exclusivista del Equipo de Gobierno, y potd se tendran que
abstener respecto al dictamen.

Finalmente interviene el Sr. Pifiero Gomez dicieqde ya no sabe si es que
antes no se le ha entendido suficientemente. El BgleégGobierno no lleva
trabajando en la elaboracion de este Plan diezsliae que se trata de un
trabajo que se esta haciendo desde bastantes Qesdsabia un segundo
Plan de Obras para principios de 1995, lo sabidelleace varios meses no
so6lo el Equipo de Gobierno, sino todos los Gruposibpales. ¢ Acaso ho



han podido hacer ese trabajo durante toda unadserneeses, que ahora,
cuando esté resuelto, se pretende que el trabajeldtquipo de Gobierno ha
estado haciendo durante un monton de tiempo seedgleeduevo a la espera
para que se pueda hacer en unos dias lo que mogeehdo hacer a lo largo
de meses? Francamente cree que los fines que genpoerseguir con eso no
se limitan a la mejora pura y simple del plan qriéa presentado; aunque no
obstante, si se producen sugerencias o propueg@sadas y razonables, ya
ha dicho que el Equipo de Gobierno esta abiertm &egue no parece que
sea ese Unicamente el fin que se persigue aquie&esa lo que se ha dicho
de que sblo este Ayuntamiento destina 50 millonasersiones, no es cierto,
porque ha destinado bastante mas en el pasadyg esie, afio si se consigue
desarrollar, al igual que ha sucedido en el aferianf la gestion municipal
tanto en el terrreno de la gestion de patrimoninaen la gestion de
urbanismo, se podran por lo menos sacar otros48®&0¢0 500 millones de
pesetas, igual que en el 94 para destinarlos & ebral municipio. ¢ Acaso no
se han destinado a obras los 125 millones de pedet&ina Principal o los
176 del Plan de Canteras? Luego, este Ayuntamiéqieesdestina a
inversiones algo mas de 50 millones de pesetas ey gropio presupuesto
ordinario hay partidas considerables que redundanversion y que
redundan en mejoras de las infraestructuras entdsinucleos del

municipio. Eso no se puede desconocer, no se pugdejnicamente con
una cifra que ademas de todos es conocido queyelrraafuerzo que el
Equipo de Gobierno ha venido haciendo ha sido per ttinero de otras
administraciones a Cartagena, cosa que se ha vemdagyuiendo, y buena
prueba de ello son los dos planes de obras glevaa lejecutados. Por eso
cree que no so6lo no hay razén sino que si queesteparlumbrar algin otro
tipo de intencionalidad en conseguir ese retraso.

Sometida a votacion la propuesta formulada porep&Municipal de
Izquierda Unida que retirar el punto del Ordeni@l para un mejor estudio
de los Grupos de Oposicion, se acordé DESESTIMARLATRECE
VOTOS A FAVOR (Grupos Izquierda Unida, Popular y Gaal, y Sra.
Pallerés Pérez, del Grupo Independiente) y CATORCEO®EN
CONTRA (Grupo Socialista y Sr. Cervantes Martinet,Grupo
Independiente).

Sometido a votacion el dictamen se acuerda apmparl DIECIOCHO
VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista, Izquierda Unid@&antonal, y Sr.
Cervantes Martinez, del Grupo Independiente) y NUBBSTENCIONES
(Grupo Popular y Sra. Pallarés Pérez, del Grupededdiente).

Las obras aprobadas para incluirlas en el PLAN DE INSERES DE
PEDANIAS, DIPUTACIONES Y BARRIOS DE CARTAGENA PARA 1995
son las siguientes:



LUGAR DENOMINACION DE LA OBRA IMPORTE.

Bda. José Maria

Lapuerta Construcciéon Plaza Publica. 5.204.979
Barrio Peral Remodelacion Pl. Domingo
Serrano 962.806

Construccion | Fase

Local Social 29.000.000

San Anton Il Fase Proyecto Urbaniz.

Travesia San Anton 90.000.000

Plaza Hospitalidad Santa

Teresa. 5.600.000

Infraestruc. zona colegio

San Vicente Paul 15.000.000

Fuente Cubas Il Fase const. Local Social 6.000.000
Remodel. Plaza Puablica 4.000.000

Bda. Virgen de

la Caridad Il Fase proyec. Urbanizac.

Virgen Caridad 40.000.000

Reparac. cubierta y colum-

pios Plaza Cronista Casal

y complejo deportivo entre

C/ Atenas y Campo de Fuatbol 10.000.000

La Aljorra Il Fase const. local social 15.000.000
Barriada San

Cristobal Il Fase const. local social



Tercera Edad 2.500.000

Los Dolores Il Fase proyec construc local
social de Los Dolores 35.600.000

Barrio de la

Concepcion Reparac. aceras y asfaltado

C/ Sagitario y otros (Coto

Dorda) 8.000.000

Perin Asfaltado crta. Los Puertos 10.297.347
Pozo Los Palos Alumbrado y arreglo Plaza
Publica. 2.917.710

Puertos de Santa Asfaltado Crta. a Perin.
Barbara (incluido en Perin).

San Ginés Ajardinado y asfaltado

Avd. Ingeniero Cierva. 7.070.930

San José Obrero Asfaltado varias calles 5.874.516
Molinos Const. zona deportiva

Marfagones junto Centro Salud 6.000.000
Urb. Mediterraneo Acerado C/ Amatista y
zona verde junta vivien-

das sociales 5.654.070

Galifa Asfaltados laterales

(a Los Diaz) 4.850.067

Bda. Cuatro Santos Reparac. C/Salamanca
y arreglo parque y acce-

so frente al colegio. 2.417.319



Castillitos Reparac. parque publico

frente al bar Castillitos 4.500.000

Sector Estacion Esquina Tirso Molina-
Pintor Portela, enlosado

farola y bancos. 693.322

Paseo Alfonso XIllI, Tirso

Molina, enlosado, jardiny

bancos. 1.995.860

C/ Luis Pasteur, aceras y

puntos de luz 4.018.982

Sauces Aceras C/ Juan de la Cosa 1.154.367
lluminac. de C/ Reina Victoria 30.000.000
Torreciega Il Fase Parque Torreciega 1.800.000
San Félix Alcantarillado calle de

Salvador Albacete 3.045.861.

Villalba Asfalto solar junto Pista
Polideportiva 348.000

Asfalto camino entre crta.

Tentegorra y Villalba 1.035.509

Bordillo parte alta de la

Pista Deportiva 416.514

El Albujén Asfalto y aceras C/ San

Isidro 8.087.520

Reparac. Plaza de Las Mu-

jeres. 1.500.000



Canteras Asfaltado C/ La Fuente

y C/ Mayor 1.951.189

Reparac. Camino Los Roses

Camino Rambla y Camino Los

Garcias. 7.879.416

Barriada Hispa-

noameérica. Acceso cementerio 1.609.415
Tallante lluminacion en los cafa-

vales Jinorros, Hernandez,

Martinez, Granjas, Arroyos 3.000.000

Los Barreros Reparacion de acerado 2.500.000
Ciudad Jardin Preparacion de acerado 2.000.000
Cuesta Blanca Il Fase local social 6.200.000
Lo Campano Const. aceras Plaza

José Palmis 2.750.000

Santa Lucia Ensolado C/ Travesia

Fragata. 395.888

Obras hormigonado en

rambla y colocacién de

protectores en c/ Largas

y Casas de Candela 2.776.051

Los Mateos Asfaltado varias calles

y demolicién viviendas 7.881.834

|. Fase Guarderia Infantil 25.000.000

Alumbres Instalacién alumbrado



Estacion a Borricén 2.300.000
Instalacion alumbrado

de la Estacion de

Alumbres. 4.100.000

Aumento seccion linea

de alumbrado al Polide-

portivo. 1.600.000

Asfaltado camino acceso

al Polideportivo 738.495

Hormigonado acceso Casas

de Requena 315.000

El Algar | Fase Local Social 20.000.000
El Estrecho Enlosado acera acceso

a Colegio Publico 600.000

Reparacion aceras ¢/ Mayor 570.337

El Beal Complementario Local Social 7.400.000
Los Beatos Asfaltado C/ Altea. aglome-
rado. 1.113.600

La Puebla Instalc. alumbrado varias
calles del pueblo 4.000.000

Pozo Estrecho Instalc. alumbrado desde
salida pueblo a Colegio

Publico 4.250.000

Instalac. alumbrado desde

Colegio a Polideportivo 2.000.000



Asfaltado entrada al Poli-

deportivo. 2.880.332

Remodelac. pequeia plaza

frente Cuartel Policia

Local 458.961

La Palma Instalac. alumbrado va-

rias calles. 5.000.000

Reparacion Plaza Padre

Joselco 2.602.803

Llano del Beal Construc. valla en cole-
bio publico y urbanizac.

varias calles 4.000.000

Los Nietos Ill Fase Alumbrado 8.000.000

IMPORTE TOTAL PLAN DE INVERSIONE$06.419.000

Se ausenta en estos momentos de la sesion el @oelefsrupo Municipal
Popular, D. Antonio Luis Cérceles Nieto.

"DECIMO SEPTIMO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA
DE HACIENDA E INTERIOR SOBRE SIETE EXPEDIENTES DE
LICENCIAS DE APERTURA SOMETIDOS AL REGLAMENTO DE
ACTIVIDADES MOLESTAS, INSALUBRES, NOCIVAS Y PELIGROSAS.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, ridarel dia 15 de
diciembre de 1994, a las diez horas, en segundacatoria, bajo la
Presidencia de D. Baldomero Salas Garcia (PSOB) Yacasistencia de los
Vocales D. José Luis Fernandez Lozano (PSOE), D. s¢f@obnesa Ros
(PSOE), D. Pedro Lépez Lorente (PSOE), D. José Anteiiiero Gomez
(PSOE), D2 Caridad Rubio Martinez (PSOE), D. JuamiDats Gutiérrez
(PP), D. Ricardo Mulas Delgado (PP), D. Enrique Péteellan (PP), D.
Salvador Garcia Ramos (PCAN) y D2 Maria AsuncidiaFés Pérez
(Independiente); actuando de Secretaria Coordiaa@drAndrea Sanz
Brogeras y de Secretaria Adjunta, D2 Inés Caddlbmreal, ha conocido de



los expedientes sometidos al régimen de licentabkesido en el Reglamento
de Actividades Molestas, Insalubres, Nocivas ygPetias, que a continuacion
se relacionan:

Expt. 99/93. A instancias de D. Manuel Garcia Lugaea ampliacion de las
instalaciones de cafe-bar en calle Juan Fernaigez,

Expt. 278/94. A instancias de D? Josefa GalindoZgaea apertura de bar en
Carretera de Cabo de Palos.

Expt. 351/94. A instancias de D. José Faura Nieta gpertura de nave de
inseminacion artificial de cerdos en Finca Lo Mootee La Aljorra.

Expt. 228/94. A instancia de Tupperware Cartagenapaula apertura de
oficina y almacén de envases termoplasticos ea tals Cernuda,
Urbanizacion Torre Galatea, Barrio Peral.

Expt. 332/94. A instancia de D. Manuel Angel Martiddcaraz, para
legalizacion de Club de Regatas en Islas Menores.

Expt. 147/93. A instancia de D2 Maria Dolores Gogz@&lrmero para
instalacion de cafeteria-heladeria en calle Dra®er s/n, local 2.

Expt. 220/94. A instancia de Cartagena Parque Saha apertura de estacion
de servicio en parcela A bis y B de Rambla de Benip

Y, vistos los informes obrantes en los expedieptésbiéndose
cumplimentado lo que dispone el articulo 30 dell&agnto de Actividades
Molestas, Insalubres, Nocivas y Peligrosas, dee3@odiembre de 1961 y
Ordenanzas Municipales a que se sujetan los payecesentados, la
COMISION acordo, por UNANIMIDAD, elevar al Excmo. Aptamiento
Pleno propuesta de dictamen favorable de los egptdi relacionados a los
efectos de su remision a la Comision de Actividadesificadas de la
Consejeria de Medio Ambiente de la Comunidad Auttande Murcia.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolveed. PRESIDENTE
DE LA COMISION.= Firmado, Baldomero Salas Garciasicddo."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTISEIS Concejalpsesentes en la
sesion."

"DECIMO OCTAVO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA
DE HACIENDA E INTERIOR SOBRE DIEZ EXPEDIENTES DE
LICENCIAS DE APERTURA SOMETIDOS AL REGLAMENTO DE
ACTIVIDADES MOLESTAS, INSALUBRES, NOCIVAS Y PELIGROSAS.




La Comision Informativa de Hacienda e Interior relangél 5 de enero de
1995, a las 10,30 horas, en segunda convocataj@|ebPresidencia de D.
Baldomero Salas Garcia (PSOE), la asistencia deolmaes D. José Luis
Fernandez Lozano (PSOE), D. Ricardo Hernandez D&y, D. Pedro
Lépez Lorente (PSOE), D2 Caridad Rubio Martinez (PSOEAIfonso
Conesa Ros (PSOE), D.Jose Antonio Pifiero Gomez (P®Qk)an Desmont
Gutierrez (PP), D. Ricardo Mulas Delgado (PP), Didue Pérez Abellan
(PP), D. Emilio Lozano Tonkin (PP), D2 Teresa Rosiqadriguez (1U), D.
Pablo Roman Martinez (IU), D. Luis Alfonso Cervantertinez
(Independiente) y D. Salvador Garcia Ramos (PCAMYtuando de
Secretaria Coordinadora, D? Andrea Sanz Brogerds,Secretaria Adjunta,
D2 Dolores Aragon Garcia, ha conocido de los exgrdds sometidos al
régimen de licencia establecido en el Reglamenthatigidades Molestas,
Insalubres, Nocivas Y Peligrosas, que a continmes#relacionan:

1.- Expediente 98/94, a instancia de A. Sanchez Blipara instalacion de
garaje particular en calle VII, parcela 50 del atio Industrial.

2.- Expediente 130/94, a instancia de D. PascudiiMarHernandez para
instalacion de taller de carpinteria de aluminiacalhe Sta. Teresa de Los
Belones.

3.- Expediente 140/94, a instancia de D. Jose Aaxdartinez Torres para
instalacion de cafe bar en Plaza del Rey, 3.

4.- Expediente 203/94, a instancia de D. DouglashitWallis, para
instalacion de venta de neumaticos semi usadoalienBerlin, 13 del
Poligono Industrial.

5.- Expediente 378/94, a instancia de D. SalvadoreS&ovar, para
instalacion de exposicion y venta de muebles ersi@lanca.

6.- Expediente 205/94, a instancia de IBERDROLA Saka@mmpliacion de
subestacion transformadora en carretera Cabo dse-R#jujon P.K- 0,6.

7.- Expediente 101/94, a instancia de D. Andrés Ro&arcon, para
instalacion de pescaderia en calle Mayor, 36 deBet@nes.

8.- Expediente 170/94, a instancia de D2 Maria AatWillegas Delgado para
instalacion de cafe-bar en calle Lizana,6.

9.- Expediente 302/94, a instancia de GARCIA CARRBERIBIJOS S.L.
para ampliaciéon de almacen temporal de aceite usat®s residuos en
Cuesta de Los Ladrillares, Molinos Marfagones.



10.- Expediente 113/94, a instancia de PRACTISER Sia ipatalacion de
Centro Médico en calle Juan Fernandez.

Y, vistos los informes obrantes en los expedientesbiéndose
cumplimentado lo que dispone el articulo 30 dell&eagnto de Actividades
Molestas, Insalubres, Nocivas y Peligrosas, dee3@odiembre de 1.961 y
Ordenanzas Municipales a que se sujetan los payecesentados, la
COMISION acordd, por UNANIMIDAD, elevar al Excmo. Agptamiento
Pleno, propuesta de dictamen favorable de los éxpted a los efectos de su
remision a la Comision de Actividades Clasificadada Consejeria de Medio
Ambiente de la Comunidad Autbnoma de Murcia.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolveEd. PRESIDENTE
DE LA COMISION.= Firmado, Baldomero Salas Garciaricdzo."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTISEIS Concejalpsesentes en la
sesion."

Se ausenta en estos momentos de la sesidon elcgldé\ pasando a ocupar la
Presidencia el Primer Teniente de Alcalde, D. BaklmnSalas Garcia.

"FUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme
a lo establecido en los articulos 51 del Real Dedregislativo 781/1986, de
18 de abril, y 61 del Reglamento Organico Munigipalacordo tratar sobre el
siguiente asunto:

"MOCION CONJUNTA DE TODOS LOS GRUPOS POLITICOS
MUNICIPALES QUE INTEGRAN LA CORPORACION SOBRE LOS
TRABAJADORES ADSCRITOS ACTUALMENTE AL SERVICIO DE
LIMPIEZA DE ALCANTARILLADO.

Dada la preocupacion existente entre los trabagsdque actualmente prestan
sus servicios en la limpieza de alcantarillado lyieledo AQUAGEST como
concesionaria del servicio integral de aguas hacango de la misma al
vencimiento del contrato actualmente existente, Agtintamiento Pleno
considera conveniente manifestar a esa empresadsidad de proveer en su
plantilla en el plazo que media entre el momentoay el de la asuncién
total del citado servicio, las vacantes necesaaaa que llegado ese momento
pueda procederse a la absorcién de los trabajatibresmo se sefalaba en el
pliego de condiciones que sirvid para la adjudimaciiebiendo Aquagest dar
cuenta de las medidas que tome al efecto en lssgmmde seguimiento
municipal ya existente.



Sometida a votacion la mocién el Excmo. Ayuntamidtiemo acuerda
aprobarla por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejal@resentes en
la sesion.”

"FUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme
a lo establecido en los articulos 51 del Real Dedregislativo 781/1986, de
18 de abiril, y 61 del Reglamento Organico Munigipalacordo tratar sobre el
siguiente asunto:

"MOCION QUE PRESENTA EL SR. BALIBREA AGUADO DEL GRUPO
MUNICIPAL POPULAR SOBRE LOS EMISARIOS SUBMARINOS DE
LA MANGA DEL MAR MENOR.

En el Pleno Municipal celebrado el dia 7 de octdard994 el Concejal que
suscribe presentd, en nombre del Grupo MunicippluRw, una mocion
solicitando al Equipo de Gobierno Municipal, la ejgién de obras en los
emisarios submarinos de La Manga del Mar Menor eetes a solucionar el
deficiente estado en el que se encuentran.

Dicha mocién fue rechazada por la mayoria que tstrGrupo Socialista y
el Concejal D. Luis Cervantes.

De todos es sabido que recientemente se ha adjodicia Empresa F.C.C. la
depuradora de aguas residuales para el saneardaitar Menor, y que el
plazo de ejecucion es de 30 meses. Ello nos llepseade cumplirse el
calendario de obras previsto, éstas estaran fatiiza mitad del afio 1997,
con lo que, el saneamiento de La Manga del Mar Mseguira funcionando,

o mal funcionando, en las condiciones tan irreg@sl& inseguras en las que se
encuentra en la actualidad, durante los verand98g y 1996 y corremos el
riesgo también del verano de 1997.

Entre las obras adjudicadas se encuentra la coostinude un aliviadero
submarino por la zona de Cala Reona, como emidar@vacuacion de aguas
residuales en caso de emergencia.

Ante este incierto panorama, y dado que nuestra@solo lo preside el
deseo de buscar soluciones eficaces a los problgumegsadece nuestro
municipio, el Concejal que suscribe expone a lasmbros de este Pleno las
consideraciones expuestas, y propone para su ajpsaba siguiente
MOCION:

- Que el Equipo de Gobierno Municipal se compromaetanvocar una
reunidn con caracter urgente con responsablesGenfederacion
Hidrografica del Segura, del Ayuntamiento de Caateg de la Empresa
adjudicataria de las obras y de cuantas Institesi®®@ngan competencia en el



proyecto, a fin de estudiar la posibilidad de cansen primer lugar el
aliviadero proyectado, a fin de ser utilizado canusario de evacuacion de
las aguas residuales de La Manga del Mar Menor."

Afade el Sr. Balibrea Aguado que el tema lo comaidde urgencia porque
de acometerse la obra tendria que hacerse yapmuestos dias y los meses
avanzan con rapidez y el verano se tiene ya pafigtinte encima. Ya que
hubo ese rechazo a la mocién que en principiogauso en un pleno anterior
por razones y argumentos Unica y exclusivamentgdecondmico, lo que
pusieron en duda ya que no estaban cuantificadagastos, aqui lo que se
pide no es ninguna solucién concreta, simplemenpesibilidad de estudiar
esa solucidn que se apunta en la mocion, que deitente no va a suponer
ningun costo para las arcas municipales ni ningéremento para el proyecto
de saneamiento que ya esta adjudicado. A su Geupgradaria que eso fuera
posible, y de esa manera tratar de dar solucidngaablema que ahora
mismo esta padeciendo el buque insignia del turdenouestra zona, como es
La Manga del Mar Menor, Cabo de Palos y zonas adyese

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida internada Sra. Rosique
Rodriguez diciendo que comparten la inquietud prtesia por el Sr. Balibrea,
y ya en mas de una ocasion su Grupo ha presertadumaniciativa en base a
gue conscientes como son de que la depuradoraaestar terminada para el
afio que viene y con la prevision de que los proasese van a repetir en el
afno 95, igual que se han tenido en el afio 94,dgptanteaban era una
alternativa distinta a la que el Partido Populappne hoy, y era la actuacion
sobre los actuales emisarios acondicionado lo @& €alibre y ademas la
longitud para aprovechar las corrientes a fin delquque se vierte no vuelva
a las orillas. En cuanto a lo que se plantea resadeliviadero en Cala
Reona ha de recordar la polémica que se suscga dia, a pesar de que al
aliviadero correspondia verter residuos pero umdaraéados, pero al no
existir la depuradora lo que realmente habria seri@iviadero pero sin
tratar, sin depurar, en una zona precisamentesjaeecogida y reconocida
COMo reserva pesquera, y por tanto creen que sesacscitar algun
problema en ese sentido. Si comparten el fonds buscar una soluciéon
alternativa a la construccion de la depuradordanto la propuesta concreta
gue hace el Grupo Popular, sino como el que seueussp solucion
alternativa para que mientras la depuradora naeslizada que no se
vuelvan a producir esos episodios en La Manga delNiaor, y por lo tanto
Si no se concreta ninguna medida sino que se a@ppesjue se produzca una
reunion entre los organismos responsables y comipstpara estudiar la
mejor solucion al mismo, estarian de acuerdo y apaysta mocion.,

Por el Grupo Municipal Socialista, interviene la.SRuiz Candelera,
Delegada de Infraestructuras y Servicios, diciequ®si la primera iniciativa
que presentd el Grupo Popular no podia llevarsda por cuestiones



econdmicas, puesto que se calculo el coste endthsllones en unos
emisarios que tienden a desaparecer, lo que maftesia logico, lo que si es
verdad es que la propuesta que hacen hoy les pamadauena iniciativa, y
por tanto estan dispuesto aceptar el que se teregeeunion con la
Confederacion, con la empresa, a fin de ver susegn empezar las obras
por ese aliviadero de agua pretratada, que nouteragidual.

El Sr. Balibrea Aguado dice que agradece la bueogida a la mocion. Aqui
se han hecho algunas matizaciones técnicas, aghfaesido muy cauto a la
hora de exponer la mocion, y precisamente no hadguentrar en ese detalle,
simplemente ha expuesto la conveniencia de ladayrara estudiar la
solucién que mejores posibilidades ofrezca comeald solucionar este
problema, con los procesos de decatancién primagossarios para evitar
contaminaciones y que ese aliviadero con caraetendsario se realice con
arreglo a la normativa europea.

La Sra. Rosique Rodriguez dice que si la propuesiigasen esos términos no
pueden apoyar la iniciativa, otra cosa es que Besap por una reunion para
buscar una solucién intermedia, pero una soluci@sga solucion no
trasladar problemas de una zona a otra, que eglaqui en un principio les
parece que se esta proponiendo; es decir, un @emicCala Reona sin que
exista una depuradora previa no es una buena@nJgino ocasionar un
problema en otra zona que ademas esta protegua, tgnto si la mocion se
mantiene en esos términos votaran en contra destaan

El Sr. Balibrea Aguado dice que la mocion lo que dis "estudiar la
posibilidad", luego lo que se hace es apuntar $sopmlad de ese posible
aliviadero, pero no se esta dogmatizando sobre/&dero, sino que se trata
de estudiar la posibilidad y ademas subrayado,agale la reunion de
trabajo que se celebre al efecto salga lo que tgugaalir, y si no es posible
esto habra que buscar otra alternativa. La mocidpoada soluciones
solamente pide que se estudie la posibilidad denalgolucion al efecto.

La Sra. Ruiz Candelera dice que precisamente eseasi€o habian
interpretado la mocion y en ese sentido la varogap No obstante si no se
encontrase una buena solucién la empresa AQUAGE®§tgamanteniendo
desde hace aproximadamente un mes los tres emsissgiba reparado ya el
del Gallay el del Entremares se esta viendo es ggimentos, por lo que
cree que los problemas del pasado verano ya nansa poder dar, o al menos
espera gque asi sea. Como la propuesta le pareca ptedo lo que sea
estudiar conjuntamente una solucion posible leggaabsolutamente positivo,
y no se va a dogmatizar, como dice el Sr. Balils®, a sentarse para ver
gué soluciones hay, y si no hay ninguna, pues dmnerose ha dicho se deja
como esta y se siguen manteniendo los emisarios.



Sometida a votacion la mocién el Excmo. Ayuntamidtiemo acuerda
aprobarlo por VEINTIDOS VOTOS A FAVOR (Grupos SocitdisPopular,
Cantonal e Independiente) y TRES VOTOS EN CONTRA (Giaguierda
Unida)."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme
a lo establecido en los articulos 51 del Real Dedregislativo 781/1986, de
18 de abril, y 61 del Reglamento Organico Munigipalacordé tratar sobre el
siguiente asunto:

"MOCION QUE PRESENTA EL SR. BALIBREA AGUADO DEL GRUPO
MUNICIPAL POPULAR SOBRE SUPRESION DEL DEPARTAMENTO
DE GESTION COMERCIAL DE CORREOS Y TELEGRAFOS DE
CARTAGENA.

En la Administracion de Correos y Telégrafos de @Qarta, existe en la
actualidad un departamento de Gestion Comercialcqu diversas
denominaciones viene funcionando desde hace diez@afnos. Al frente de
dicho departamento existe un Gestor Comercialigne tomo funcion
ofrecer los distintos servicios de Correos a engs,esomercios,
profesionales, etc.

Su eficacia ha sido suficientemente probada dasdeegacion y como

muestra basta sefalar lo siguiente: el servicipodtal exprés, que antes de la
existencia del departamento de Gestion Comera@idikada 4 o 5 servicios al
dia, en la actualidad realiza una media de 30adiari

Segun nuestras informaciones, este servicio preteaidamortizado en
Cartagena, que tiene la categoria de Administrabsd@orreos de Primera,
mientras se crea por primera vez en Administraci@@Correos de la misma
categoria como Jerez y Santiago de Compostel&, emnéas.

En su defecto, se pretenden crear en la JefatuCameos de Murcia tres
plazas de Agentes de Ventas para toda la ComuAig@ichoma, que
sustituiran a los actuales Gestores Comerciales.

Una vez mas se potencia la politica centralizagaentralista en detrimento
de Cartagena, que en principio supondra la desifprade un puesto de
trabajo, amén de una merma en la prestacion detger

En virtud de lo expuesto, el Concejal que suscribegnta para su aprobacion
la siguiente MOCION:

- Que el Ayuntamiento de Cartagena se dirija aitedgiéon General del
Organismo Autonomo de Correos y Telégrafos, sofiditese mantenga el



Departamento de Gestion Comercial, que actualnexigée en la
Administracion de Correos y Telégrafos de nuestrdatd, y no se amortice el
puesto de trabajo que desempefia tal funcion."”

Afade el Sr. Balibrea que una vez mas se poneesgorla pérdida de un
puesto de trabajo y también de una funcién quesnncso como Correos esta
prestando en la Ciudad de Cartagena. Si precisarserdgsta muy
esperanzado por unos grandes proyectos que véanaaea esta ciudad y
gue evidentemente requieren un tiempo para su imgaen y puesta en
funcionamiento, no se deben de descuidar estagpasgupero a su juicio de
su Grupo, muy importantes actividades que conforamedesapareciendo van
mermando la capacidad de la ciudad de Cartageram gn detrimento de su
capacidad econdémica y de su capacidad administratiyui es donde se tiene
gue poner de manifiesto la voluntad de nuestra @aad Autbnoma y hasta
incluso del Gobierno Central de no mermar masdadeapilitadas
posibilidades y potencialidades de la ciudad déa@ana, y no reducir
servicios que en la actualidad tiene, porque gu#@ uno ahora, otros que
nos han quitado hace unos afos y los que vengamiawacion,
evidentemente no se sabe qué va a quedar de nciestad. Consideran que
es urgente el que se defienda este puesto dedanalkaja gestion que
actualmente realiza Correos y Telégrafos en Cartageprecisamente por
ese motivo exponen a la consideracion y a la apiobale la Corporacion
esta mocion.

Por el Grupo Municipal Cantonal interviene el Sar€@a Ramos diciendo que
va a apoyar la mocién puesto que lo que se di¢a mmsma ya ha sido
denunciado reiteradamente por los distintos metkosomunicacion.

Por el Grupo Municipal Socialista, interviene sutB®eoz el Sr. Martinez
Garcia diciendo que apoyan la mocion.

Sometida a votacion la mocién el Excmo. Ayuntamidtiemo acuerda
aprobarla por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejal@resentes en
la sesion.”

Se ausenta en estos momentos de la sesion el Gloeleisrupo Municipal
Cantonal, D. Salvador Garcia Ramos.

"EUERA DEL ORDEN DEL DIAYy previa declaracion de urgencia, conforme
a lo establecido en los articulos 51 del Real Dedregislativo 781/1986, de
18 de abril, y 61 del Reglamento Organico Munigipalacordé tratar sobre el
siguiente asunto:




"MOCION QUE PRESENTA EL SR. BALIBREA AGUADO, DEL GRUPO
MUNICIPAL POPULAR, SOBRE SUPRESION DE BARRERAS
ARQUITECTONICAS EN EL CENTRO DE LA CIUDAD.

El BORM de 11 de noviembre de 1991 publica la Omlefecha 15 de
octubre de 1991 de la Consejeria de Politica Taeait@®bras Publicas y
Medio Ambiente, sobre accesibilidad en espaciosignsy edificacion.

Con dicha Orden se pretenden establecer unosasitécnicos que permitan
de forma efectiva la supresiéon de barreras arganeas, y de este modo,
acceder a la plena integracion social de las passafectadas por
minusvalias.

Es evidente que en el Ensanche de la Ciudad algm Isedno en este sentido,
sobre todo en los pasos de peatones, pero ena Basguo la realidad es
muy distinta, al no haberse programado un plarcti@eion que facilite el
desplazamiento por la ciudad de aquellas persdeetmdas por determinadas
minusvalias.

Como la aplicacion integra de la citada Orden srekpacios publicos ya
existentes resultaria harto compleja, incluso infpesie cumplir en algunas
zonas, reclamamos, al menos, tomar en considericgupresion de las
barreras que existen en los pasos de peatonesrdsd de la ciudad.

En virtud de lo expuesto, el Concejal que suscribegnta para su aprobacion
la siguiente MOCION:

- Que por la Concejalia correspondiente, y conctardirgente, se redacte un
plan de supresion de las barreras arquitectonioasapresentan los bordillos
existentes en los pasos de peatones del CascaAmtegCartagena,
adaptandolos, siempre que sea posible, a la Oeléetda 15 de octubre de
1991 antes citada, o en su defecto aminorandacalGsque su estado actual
supone.”

Anade el Sr. Balibrea Aguado que es cierto que sd¢gloa hecho en el
Ensanche de la Ciudad pero en el centro de la Ciemadlacion con este
tema no se ha hecho practicamente nada. Es comsdeetas dificultades que
la aplicacidn integra de esta Orden representaupdas aceras son estrechas,
los espacios muy limitados, etc.; pero siempreusel@n hacer cosas y
pensando ademas en la revitalizacion del cascguantjue como no se hagan
acciones puntuales y concretas se cae, se va dasgoldia a dia, el

comercio esta en una situacion critica dada la sialacion econémica que

se esta atravesando, y todo lo que sean dificgltaddes evidentemente no va
a contribuir a paliar esta serie de problemas queabnente esta padeciendo
el casco de nuestra ciudad. Tiene que volver atgpedir lo mismo que ha



dicho en la anterior mocion, es decir, que no eega solamente en los
grandes proyectos, en los grandes programas decairiypara el casco de la
ciudad, sino que se vaya como se dice aqui "oltacaida, huesecico al
suelo”, y si se pueden hacer pequefas cosas goagmco vayan ayudando
a los ciudadanos a pisar con mas garantias y cerasiduidad nuestro casco,
a hacer de él una zona mucho mas agradable, muzhatmactiva, pues esas
pequeias actuaciones légicamente la ciudad degéaddas agradecera. Es
consciente de que no se podra aplicar en toda plitatdno que el proyecto
recoge y requiere, pero donde no sea posible staeaidin al cien por cien,
por lo menos la reduccion de bordillos, hacer le sg@ suelen llamar bordillos
montables, para que los carrillos de ruedas puadessder de un lado a otro
de las calzadas con la mayor facilidad o con lasomes dificultades posibles.

Por el Grupo Municipal Independiente, intervien&elCervantes Martinez
diciendo que va a apoyar la mocién, aunque creeqste aspecto se esta
trabajando pero se esta trabajando poco, y par sentiebe de exigir mas, no
solamente a la Administracion municipal sino a®&dministraciones y en
otros aspectos. Exigir simplemente que se haganalmas en aceras limita
mucho las posibilidades de los deficientes conlproas fisicos porque no
solamente hay que mirar lo que se llaman barrecastectonicas sino que
hay también otro tipo de barreras y que se eské@ahdo porque se incluyan
dentro de la préxima Ley que se va a elaborar &sdanblea Regional al
respecto, por lo que estan planteando el queteeari@cuadamente al igual
gue se esta haciendo a nivel nacional en otras Qidades lo que suponen
barreras, no solamente arquitectonicas, sino tandrida comunicacion. Sabe
que se le puede decir que ahora existen muchdsilptzsies, y de hecho la
Fundaciéon ONCE ha realizado un convenio con la CaadnAutonomas,

asi como que hay otras vias de solucion para qag legrreras arquitectonicas
disminuyan, pero es que en edificios publicos,dficeos que dependen del
municipio no se contempla la eliminacion de bage®comunicacion, algo a
lo que tienen derecho todos los ciudadanos esgadolao es el derecho a la
informacion, porque por ejemplo si en estos mongeaioeste salén hubiera
un minusvalido deficiente auditivo no se podriaeshterando de los
planteamientos publicos que se hacen porque edatbarrera de
comunicacion; al igual que un minusvalido fisice ouo podria acceder a
estas sesiones si no tuviera un medio para sutnio oiede ser un ascensor o
una rampa. Por tanto lo que va a plantear es qusiaddo realidad lo que se
pide en la mocion le parece que se queda cortae g debiera de hacer todo
lo posible para que desde el Ayuntamiento se lagadosible por solucionar
esos problemas y también para que desde toda p@@oron se inste a la
Comunidad Autébnoma para que ley que esta a punserddiscutida sobre
eliminacion de barreras, que contemple ambas laatris arquitectonicas y
las de comunicacion.



Por el Grupo Municipal Socialista, interviene la.SRuiz Candelera,
Delegada de Infraestructura y Servicios, diciena® € deseo de todos es que
este tema se lleve a cabo lo antes posible. Ef\gatgamiento no es la
primera vez que se plantean las soluciones ananglcion de barreras
arquitectonicas, puesto que desde Servicios Sed@alban solicitado a la
Comunidad Autébnoma subvenciones a tal fin, y dés@oncejalia de Obras
Publicas se estan redactando por fases los plangs$apeliminacion de
barreras arquitectonicas, y ya se ha comenzadel gorsanche y hay otro
proyecto que se va a iniciar en enero o febrera lgacalle Carlos I, de Los
Dolores, y paulatinamente se va a paliar todo, ysoseg trata de una actuacion
costosa. Respecto al casco, en las edificacioriggian crea un gran
problema, pues concretamente si se le quiera dasiddidad al Mercado de
Santa Florentina se tendran que invertir millopes,la dificultad que
engendra el crear un paso para los minusvalidogaRto no se trata de una
cosa tan facil de resolver, se tiene que haceapaaimente de acuerdo con
las inversiones que este Ayuntamiento se puedairegmo que si que se
esta haciendo es trabajar por solucionar el prahlgrde hecho en el casco,
en todas las obras nuevas que se van a comenzay dempocos meses, esta
contemplada la eliminacion de barreras, aunquéeenis problema adicional

y es que los propios minusvalidos en estos momestestan planteando si la
Ley que actualmente esta en vigor responde realraesus propias
necesidades, y asi se lo han expuesto en las nesmue han mantenido,
porque el decreto permite 4 centitros de altudagaceras pero la Asociacion
de Minusvalidos lo que pide es la supresion tetallecir, que sea una
pendiente hasta desaparecer la acera, luego habdsequir teniendo
reuniones con la Asociacion de Minusvalidos endanGnidad Autonoma
para poder ver si la ordenanza que esta en vigoaahismo no hay también
que reformarla. Por tanto, todo eso se tiene que¥ #n cuenta no sea que este
Ayuntamiento invierta en hacer esas obras y lueg@topios minusvalidos

no estén de acuerdo con las mismas, por eso senia el tener una reunion
para tratar en profundidad los problemas que seaede esas barreras, por
lo que va a proponer que este Ayuntamiento tengaeumion con la
Comunidad Autonoma y con representantes de la Asidci de Minusvalidos
para ver si hay posibilidad de modificar esa ordeaa esa ley para que
definitivamente pueda ser la solucidon que se aplajula ciudad, porque seria
lamentable el invertir mucho dinero y que nadiengsta conforme con lo

que se ha esté haciendo, y a partir de ahi dextidles son las actuaciones y
las zonas de prioridad.

El Sr. Balibrea Aguado dice que desea quede clarerdhdero sentido de la
mocion que presenta, que va enfocada Unica y eéxafuente a la via publica,
no se circunscribe ni quiere meterse en lo quesggamento de supresion de
barreras arquitectonicas afecta a los edificiogaos, ya que en los de nueva
construccion se hacen teniendo en cuenta la naanaibrque sabe que en los
antiguos eso es costoso y en estos momento naafidinacion con caracter



retroactivo, y la Administracion no puede entrategue no es materia de su
competencia, y por eso solamente se refiere ssfmc®s publicos, a como
circulan los minusvalidos por ejamplo por la caéeSanta Florentina, Puerta
de Murcia, a como acceden al bulevard de la calld,Rlesde luego por si
solos no pueden tienen que ir alguien ayudandplailsi es donde desea
incidir de una manera concreta. El mayor enemigo éé@eno no es lo malo,
es lo mejor, y no se debe de esperar a que salgamévos reglamentos que
estan en estudio, porque si de momento ya hay @stayen vigor lo que seria
bueno es que al menos ese se contemplara. Tampiece iaperpretar el tema
de una manera unilateral, por eso le parece muyldisugerencia de aceptar
la reunién con la Asociacion de Minusvalidos puegte son los principales
afectados, los demas solamente pueden apoyartesegerles en la medida
de las posibilidades, y que evidentemente elloardig que tengan que decir.
No obstante, como de este Pleno no van a salicisokes concretas, que si
saliera el compromiso de que en un espacio de tieglptivamente breve,
corto y urgente se convogue la reunion con esetabgunto con los
técnicos competentes en la materia, con el firstle@r el plan y las medidas
de actuaciéon que en principio se consideren masak) y, sin perjuicio de
gue se hagan actuaciones en los barrios, queaivide el casco de la ciudad
que es el sitio emblematico y el sitio carismapioo donde estos ciudadanos
también tienen derecho a poder moverse con cibaddd y autonomia. Por
tanto, lo que le gustaria es que la Concejala Rdkege Infraestructura, que
es la que ha defendido por parte del Equipo So@adista inciativa, pues que
diga mas o menos en qué plazo de tiempo consideragjpuede celebrar la
reuniéon para debatir el tema.

La Sra. Ruiz Candelera dice que la reuniéon se camdan el plazo mas
breve posible, pero tiene que aclarar que eso @oseducionar de inmediato
la propuesta que se hace en la mocion, simplemaraelustrar un poco mas,
y habra que ver en los presupuestos si hay paktilile acometer en gran
parte la zona del casco o parte de €l o bien ercajles se debe de hacer, y
eso también se podria ver con los propios afect&ioese sentido y con esas
matizaciones se aceptaria la mocion.

El Sr. Balibrea dice que precisamente se tratatdeias el plan de actuaciéon
a seguir, no se trata de solucionar en 48 horastiag dificultades que ahora
mismo plantea el casco, sino ponerse a estudiemal y establecer un
calendario de prioridades para estudiar las medjdasonvenientemente
vayan apareciendo.

Sometida a votacion la mocién con las matizaciamesducidas en el
transcurso del debate, el Excmo. Ayuntamiento Péenerda aprobarla por
UNANIMIDAD de los VEINTICUATRO Concejales presenteslarsesion.”



Con la venia de la Presidencia se ausenta deitmsd<Concejal del Grupo
Municipal Popular, D. Vicente Balibrea Aguado, emtegrandose de nuevo
a la misma.

"FUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme
a lo establecido en los articulos 51 del Real Dedregislativo 781/1986, de
18 de abiril, y 61 del Reglamento Organico Munigipalacordo tratar sobre el
siguiente asunto:

"MOCION QUE PRESENTA EL SR. PEREZ ABELLAN DEL GRUPO
MUNICIPAL POPULAR SOBRE LA SOLICITUD DE AUTORIZACION A
LA CONFEDERACION HIDROGRAFICA DEL SEGURA DE APERTURA
DE POZOS PARA REGADIO.

Las condiciones climatologicas que esta padecien@arapo de Cartagena,
con un acusado déficit de precipitaciones, estéepdo dia tras dia dificil la
subsistencia de nuestro sector agrario, algo yaado por todos y que es el
caballo de batalla de Nuestra Region. Este défidiido es consecuencia de
gue nuestros embalses no puedan recuperarse, anpodo aquellos
acuiferos que dotan sistemas de regadios.

El Real Decreto 6/1994, de 27 de mayo de 1994, amaxo de obras de
interés general y referido a la Cuenca del Segecage la reordenacion de
acuiferos sobreexplotados y la captacion de agussrsaneas para
situaciones de sequia.

Con independencia de las actuaciones que se vagatizar en proxXimos
afos con el Plan Hidrolégico Nacional, y mientrste éo0 llega, pasaran
algunos afios, y nuestra agricultura tiene que setanteniéndose, y para ello
hay que recurrir a los recursos hidricos subteasine

El ingenio de nuestros agricultores del Campo déaGana con el riesgo
econOmico que supone llevar a cabo la inversigued®rar un pozo, sin
saber si hay 0 no agua en su interior, pero gaelaistencia del sector lo
hace preciso para seguir con la actividad, leselado a realizar la oportuna
peticion de autorizacion, de abrir pozos de segludanparo del Real Decreto
antes mencionado. Mas de un centenar de estampesidhan sido remitidas
por la Comunidad de Regantes del Campo de Cartagend@onfederacion
Hidrografica del Segura para su tramitacion, nadratoseles dado curso al
dia de hoy por parte de la Confederacion, cuanda@noontramos en estado
de alerta y ante una campafia proxima del cultivongéon.

Por todo lo anteriormente expuesto, el Concejgbdiraante presenta la
siguiente MOCION:



- Que el Pleno del Excmo. Ayuntamiento de Cartageste a la
Confederacion Hidrografica del Segura para qudazomo superior a un
mes, examine las diferentes solicitudes recibigads €omunidad de
Regantes del Campo de Cartagena, para que nuagtrogitores puedan
seqguir desarrollando su actividad agraria, perfdodas pozos de sequia
solicitados, de acuerdo con las condiciones esfialale en el Real Decreto
6/1994."

Afade el Sr. Pérez Abellan que no se trata deaggellicion se tiene con los
pozos de sequia, porgue eso solamente va a saraheppero como bien
dicen los hombres del campo "mas vale morir a laigpo que no morir de
muerte subita”. El pasado mes de abril se celebfimgbra una reuniéon
intergubernamental sobre el programa mundial aeasliy las consecuencias
de esos estudios son bastante asperas, puesréritagpdécada va a haber
una reduccioén de precipitaciones, un aumento dedaia y un aumento de
las temperaturas, lo que va a llevar consigo un@vde desertizacion. La
solucion de los pozos solamente es un parche pgestee sabe que en el
tiempo que el trasvase ha traido agua a nuestnogas la capa freatica ha
subido, pero también se sabe que en tres o cuaireeava a volver a las
mismas condiciones de 1975, con un deterioro dielaas. No obstante, mas
vale vivir cuatro o cinco afios mientras ese Plairdibgico viene o no viene,
pero darle ese parche al campo y que la Confedaragamine esos
expedientes y los adelante, dentro del Reglamergdagpropia
Confederacion ha establecido para que esa sobotasiph sea un poco
controlada.

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida, inteneda Sra. Rosique
Rodriguez diciendo que la propuesta que hace &lé8ez Abellan es una
propuesta que precisamente por la seriedad quertieneceria un estudio
MAas riguroso, asesoramiento técnico y demas. Estgulgntear alternativas
para la utilizacion del agua o para conseguir ggwa el Campo de
Cartagena, luego con el fondo de la mocién coimgidero entiende que no
solamente abrir pozos, y ademas se tendra queregudndo, donde y qué
agua dan esos pozos, sino también abordar otro¢i@atuaciones, como
puede ser la reutilizacion de las aguas de depraguwo realmente tratadas y
en condiciones para el campo, asi como cuantasaiteas se pudieran
plantear. Le van a proponer por tanto al Sr. Pétedldn la posibilidad de
gue todo eso se estudiara en una Comision de manogragrafica para que
desde este Ayuntamiento se vean todas las alteanatise aborde un plan
global de actuar que dé respuesta a estas necesig&ao, sobre todo, con el
asesoramiento técnico y el asesoramiento necegagiel tema requiere.

El Sr. Pérez Abellan dice que concretamente egpéieliso a sentarse para
estudiar el tema, pero es que ahora mismo lagget para abrir pozos estan
cursadas a la Confederacion Hidrografica del Segsmamente queda darle



ese pequefio empujon. Estando de acuerdo con lbzemidin de las aguas
residuales y de otras muchas cosas mas que hdyager lo que realmente
interesa ahora es seguir avanzando y por eso paleldiyuntamiento dé este
paso y le pida a la Confederacion que acelereritestacion a esas solicitudes
gue han presentado los agricultores, al margears tina mesa de estudio o
de trabajo para muchas cosas mas.

La Sra. Rosique Rodriguez dice que su Grupo lo gleegs esa reunién con
la Confederacion Hidrografica para estudiar engiiugcion se encuentran las
peticiones, por qué razones no se agiliza, porag@n no se aprueba, pero,
sobre todo por buscar cuantas alternativas se pysmteer en marcha para
gue exista agua para el Campo de Cartagena.

El Sr. Pérez Abellan dice estar conforme con esaigauincluso con la
asistencia de la Comunidad de Regamentes del CdenGartagena y las
asociaciones profesionales dentro de la rama agrieultura que pueden
aportar bastantes ideas, pero al margen de qued@mque hoy ha
presentado salga aprobada.

Finalmente interviene el Sr. Salas Garcia, Primeiehte de Alcalde,
diciendo que el Equipo de Gobierno esta de acuardo ton la mocion
como con todo lo manifestado en el debate. No sidi@cen falta mas
reuniones, y es verdad que la responsabilidad Es@enfederacion
Hidrografica, y la Comunidad de Regantes esta meda@ontinua en ese tema
del regadio, pero también hay que tener en cuemaljecosistema se ha de
mantener, porque si no llueve o no se hace ellldologico al final esto
puede ser todo un desierto. No obstante se ess@ato soluciones y
técnicamente se esta trabajando en el tema, avague apoyar la mocion en
el sentido de instar a la Confederacion para daarayor brevedad posible
los regantes puedan saber si pueden perforar kus mono.

Sometida a votaciéon la mocién el Excmo.Ayuntamid¢tieno acuerda
aprobarla por UNANIMIDAD de los VEINTITRES Concejaleiesentes en
la sesion.”

La Sra. Rosique Rodriguez dice que los términoa deokion en el sentido
de que se examinen los expedientes, la apoyanhpate insistir en que se
busquen las soluciones alternativas y la reunidna&onfederacion
Hidrografica del Segura.

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

"MOCION QUE PRESENTA EL SR. LOZANO TONKIN DEL GRUPO
MUNICIPAL POPULAR SOBRE EL EDIFICIO DE LA UNED EN
CARTAGENA.



A finales de 1994 ha comenzado la actividad deN&D en su nueva sede,
construida por la Comunidad Auténoma.

De la precariedad de espacio y medios con quecemteaba en las antiguas
instalaciones, se ha pasado a un magnifico edigci@l que sin embargo,
segun se expresa en la ultima reunién del Consdecla UNED, existen
graves problemas por el altisimo coste que supon@sitenimiento y la
actividad ordinaria.

Por ello, y ain considerando el loable esfuerzaudteridad que se ha
autoimpuesto el personal de la UNED, creemos neoasalizar un estudio
mas profundo de las posibilidades de las menciaiadéalaciones, para
buscar férmulas que por un lado rentabilicen aliméxas mismas y, por otro
aminoren la carga econdmica que podria estrangalan futuro la propia
actividad del Centro, o incluso precarizar el deslar de sus sucursales.

En nuestra ciudad, de todos es sabido las condgemegue actualmente se
encuentra la Escuela Oficial de Idiomas, e inclasmkcesidades que tiene la
propia Universidad, etc., por todo ello el concpjalponente presenta la
siguiente MOCION:

- Que el Alcalde de Cartagena, como miembro dekGaimo del Centro de la
UNED, organice una reunién entre la Comunidad Autdemcel MEC, la
Universidad y la UNED, a fin de optimizar la utilaén del nuevo edificio
gue ésta posee en nuestra ciudad."

Afade el Sr. Lozano Tonkin que la iniciativa es utgg@orque tienen
conocimiento de que ya estan existiendo dificukagtelas tutorias de la
UNED por falta de medios, e incluso los profeso@sstan cobrando desde
el mes de noviembre. Todo eso es consecuencia deduwepasado del
edificio que ocupaba en la calle de Campos a un bd#icio, que era
necesario, pero cuya financiacion se ha disparacd gentido de que los
gastos de mantenimiento son importantisimos esodha habido que hacer
restricciones en algunos de los capitulos, conal tiefonico, puesto que era
insostenible el mantenimiento del edificio. Poitéata mocion va en el
sentido de que se estudie en una reunion la pdsithile compartir si es
posible el edificio entre el Ministerio de Educacio@iencias y otros
organismos dada la precariedad de medios con gueacualgunas
instalaciones como la Escuela Oficial de Idiomasckiso algun servicio
municipal, y asi contribuir a paliar en cierto mdde dificultades economicas
gue la UNED va a tener con ese edificio. Saben bpasar a ser un Centro
Nacional integrado va a tener otros condicionaroeetondmicos, pero
también saben que las entidades financieras hayelamo sus aportaciones,
el Ayuntamiento de Cartagena también tiene congedachportacion, y por
tanto en estos momentos aunque se vaya a aumeoataede las matriculas



creen que la situacion del Centro puede ser difgailalmente tienen
conocimiento de que la UNED en un momento deternoirgéulio una
sucursal en Caravaca a través de un convenio cAgusitamiento, pero que
depende absolutamente del Centro de Cartagenageyhas dias el Concejal
de Hacienda del Ayuntamiento de Caravaca se laba&je que no estaba
llegando ni una pesetas a las tutorias de Caraleagae les produce
dificultades de funcionamiento. Eso muy probablemestconsecuencia de
gue se han disparado los gastos en el Centro d&g€na y por ello se
patentizan alin mas las dificultades econdmicaseg@stan teniendo.
Consideran gue se ha de ser solidarios desde laxdastituciones con este
asunto y por eso presentan la mocion.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. MartiGezcia, Delegado de
Educacion y Cultura, diciendo que va a defendeolargencia, porque entre
otras cosas, y ya desde el principio de la moaémarte de un supuesto que
no sabe como es posible que el Grupo Popular digdagUNED ha
comenzado su actividad en la nueva sede, puedsequa noticia de hoy,
pero que realmente nadie conoce, pogue en lo geE&es que en fechas
préximas se pueda inaugurar ese edificio. Se diedap gastos se han
disparado, cuando realmente los gastos podran aanteno en funcién de
gue se esté instalado en la nueva sede, aunque Bay unas previsiones en
el presupuesto del 95, pero que en absoluto todawsta trabajando en la
nueva sede de la UNED. Hay otra cuestion que esrtarie conocer para
determinar si han de ser otras las actividadegpgadan tener lugar en ese
Centro de la UNED, y es que tendra en primer lugartgner conocimiento el
propio Consorcio del Centro, y no una posicion iquee el Ayuntamiento de
Cartagena, que es parte de ese Consorcio, juntla €@smunidad Autdnoma
y junto con otras entidades de crédito e inclugwdgia Universidad a
Distancia. Por tanto, cree que se trata de unadmdwcha sin demasiado
conocimiento de codmo funcionan las cosas y, regkmentiene que decir que
este Ayuntamiento tiene conocimiento de necesidpdesesta trabajando en
ese estudio de posibles necesidades y de postbiesaipnes del nuevo
Centro de la UNED a posteriori, pero que previamaridra que ser puesto
en marcha y por supuesto planteado el tema emgiop€onsorcio de la
UNED. En ese sentido, el Equipo de Gobierno consigeragente la
mocion, porque si tienen la preocupacion, si tiexi@émerés y si que estan
trabajando en esto y por tanto consideran que mesponde el apoyar esta
mocion.

Sometida a votacion la urgencia fue DESESTIMADA poEVE VOTOS A
FAVOR (Grupos Popular e Izquierda Unida), DOCE VOTENSCONTRA
(Grupo Socialista) y DOS ABSTENCIONES (Grupo Indepenth).”

"FUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme
a lo establecido en los articulos 51 del Real Dedregislativo 781/1986, de




18 de abril, y 61 del Reglamento Organico Munigipalacordo tratar sobre el
siguiente asunto:

"MOCION QUE PRESENTA LA SRA. ROSIQUE RODRIGUEZ, DEL
GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE SOLICITUD DE
ELABORACION DE UN PLAN DE SEGURIDAD Y PROTECCION DE
LA RESIDENCIA ALBERTO COLAO.

En la sesion celebrada el dia 4 de octubre de 199d! Patronato de la
Residencia Universitaria "Alberto Colao", se tratire otros el tema de
autoproteccién del edificio en materia contraincesd

El Director manifesté que ya estaba en contactdahomberos para
elaborar un Plan, sefialando, segun reza en ellac&ha sesion, que "el
edificio carece de escaleras exteriores para leue#on, las sirenas estan
rotas y parte del edificio sélo tiene una salid®t parte de todos los
asistentes entendimos que era una cuestion urgersigucionar.

Por todo ello, el Grupo Municipal de Izquierda Unlesenta para su
aprobacion la siguiente Mocion:

1° Que en Comision Informativa de Educacion, a catedntes del préximo
pleno ordinario, el Concejal Delegado de Educacré@sgnte el Plan de
Autoproteccion del edificio de la Residencia "Alime€olao".

2° Que los presupuestos municipales para el ebét 95 consignen las
partidas necesarias para aplicar dicho Plan."

Afade la Sra. Rosique Rodriguez que una vez comecichvés del Patronato
a situacion, cree que es responsabilidad de todague lo componen el dar
una solucion a un problema que realmente existeeydesde luego, hay que
solucionar urgentemente.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Ma#iGarcia, Delegado de
Educacion y Cultura, diciendo que va a hacer unpyasta transaccional en
el sentido de que como en la Junta Rectora dadiRdty esta también la
Universidad, entre otros, cree que seria conveni@as que llevarlo a una
Comision Informativa, puesto que el Ayuntamientpage de esa Junta
Rectora, llevar esa preocupacion a la propia JRatkora y, por supuesto,
gue se presente ese plan de autoproteccion, yea s presupuesto que
puede suponer y a quién corresponderia asuminiqupao le parece que
tenga que ser este Ayuntamiento quien Unicamengeiezon el gasto que
supone el poner eso en marcha, que es una necesidad



La Sra. Rosique Rodriguez dice que comparten ladpdel Concejal de
Educaciéon y Cultura en el sentido de que no seaet@guntamiento el que
tenga que asumir el presupuesto de esas obralggijcemente debe ser asi.
De hecho hay una cuestion que es clara y objatiga,que el presupuesto de
la Residencia no posibilita, a no ser que el prégiontamiento a través del
Presupuesto del 95 amplie la subvencién, peroall $e viene a parar al
presupuesto del Ayuntamiento, sea via del capitutosea via Capitulo IV, y
€S0 no quita para que el Equipo de Gobierno inigidgsde la Concejalia de
Educacion las conversaciones con la Universidadqarseguir un
compromiso econdémico, que realmente se va a canaaando se conozca el
plan de emergencia y sobre todo cuando se valowantifique el tema de las
actuaciones que se tienen que llevar para desareblplan de emergencia.
Pero, precisamente por la urgencia de la cuespor lo que han puesto
como fecha de referencia los Presupuestos del@ffmoéque ahi es donde se
van a tener que concretar, aunque sea a travasageitacion a la Residencia
Universitaria "Alberto Colao", porque si ho se ataen ese presupuesto esta
cuestion el problema puede quedar colgado mesessyderan que es una
cuestion urgente a solucionar. Por tanto, seagpaialque sea se ira a parar al
afio 95, por eso se deberian de iniciar las comsiersss con la Universidad

ya.

Por el Grupo Municipal Popular, interviene el Srzano Tonkin, diciendo
qgue lo que propone el Equipo de Gobierno en cuagteaea la Universidad
la que elabore el plan de autoproteccién o llevarldonsejo Rector, seria una
pérdida de tiempo. Entienden que el plan se delierfaalizar desde este
Ayuntamiento, ya que todavia el Ayuntamiento eggbonsable de ese
edificio, e iniciar las conversaciones con la Unsidad, como ya planted su
Grupo en el propio Patronato, para buscar las flasmecesarias para la
disolucion del Patronato y la transferencia a lavehsidad de su patrimonio.
En ese caso ya seria la Universidad la responsabélificio y por tanto
tendria que ser ese organismo quien se hiciera cigema; pero mientras
que la responsabilidad sea municipal, y cree quegente el tema que
plantea lzquierda Unida, debe ser el Ayuntamiehtiue ponga en marcha el
mecanismo. Otra cosa es que paralelamente selles@mlo las gestiones
necesarias con la Universidad para que en defri\Residencia pase a su
competencia y por tanto todas las realizacioneepoges serian a cargo de la
propia iniciativa de la Universidad, pero mienti@sto y al dia de hoy, tal y
como estan las cosas, el edificio es municipalresponsabilidad es del
Ayuntamiento, y desgraciadamente la situacion ensguencuentra en cuanto
a proteccion en caso de catastrofe son muy deteseoomo bien han podido
todos constatar. Por tanto la mocion procede apeoba los términos que se
plantea, aunque se le puede anadir paralelameatseguicien las
conversaciones con la Universidad para llevar a bérnino el tema en el
caso de que se transfiera la competencia a eseismga



El Sr. Martinez Garcia dice que a lo mejor hay plid#tles de que la
Universidad pudiera poner algun dinero e inclusdigra poner todo el
dinero, pero aqui lo realmente importante es quaglea forma al Equipo de
Gobierno se le vayan planteando problemas que gapagasto, que en
definitiva no son para el Equipo de Gobierno sin@ gh Ayuntamiento de
Cartagena. La obligacion de todos cree que es al pr las arcas
municipales y tratar de mirar la peseta al mismmpio que se resuelven los
problemas; y lo que esta proponiendo no es dilsitam, que puesto que
Izquierda Unida en la mocion lo que apunta es tHlegema a una Comision
Informativa antes del préximo Pleno, seria llevarla Junta Rectora del
Patronato, que se puede convocar en breves diad g0 se puede convocar
antes de que se pudiera convocar la propia Conlisiérmativa de
Educacion. Le parece que es mucho mejor para elqpfopintamiento que
se lleve a la Junta Rectora del Patronato, quenggtconocimiento por parte
de la Universidad, y que posteriormente y, en famdiel presupuesto que se
plantee para esa obra, que se vea si el Ayuntaorasaime todo, asume parte
0 No asume nada.

La Sra. Rosique Rodriguez dice que estan de aceardae participe la
Universidad, que es independiente de la disolud@rPatronato, es decir, que
es legitima la propuesta del Grupo Popular, pegqueda mocién no plantea
esa cuestion hoy aqui. En segundo lugar, no tietde aqze ver el aceptar lo
que dice el Sr. Martinez Garcia de llevarlo de ouela Junta del Patronato,
pero es que el Patronato no tiene un duro paralbageso lo sabe el
Concejal de Educacién, porque ademas es Presideetsed?atronato. En
tercer lugar, lo que le parece es que se puede laabenta del Patronato y se
puede hacer a continuacion la Comision Informagnague al final se viene
a parar al presupuesto del Ayuntamiento de Cartagenquiera o no. Luego
hay tiempo de celebrar la Junta Rectora, tal y cplawtea el Concejal de
Educacion y después de la Junta Rectora se pagzoaigion Informativa,
gue es donde habra que concretar el compromisaparestario. No quieren
hacer alarmismo ni pretenden hacerlo, pero a rsadie escapa que una vez
gue se tiene conocimiento de esto la responsathiidajrande, por eso
Izquierda Unida ha querido cumplir con la suya glie esperan es que el
Ayuntamiento cumpla también lo haga.

El Sr. Lozano Tonkin dice que el plan de evacuaciddréeque realizarlo un
equipo técnico competente de este Ayuntamientotgodo ese planteamiento
de que se vea en Junta Rectoral, pues muy biemgpplan lo tendra que
elaborar el Ayuntamiento, por eso se podria ham@mbmadamente el tema
Junta Rectora-Comision Informativa, o como se @uiigero el caso es que se
ponga en marcha porgue es necesario.

La Sra. Rosique Rodriguez dicen que mas que adepiespuesta del
Concejal de Educacién como transaccional lo hadamcadicion a la



mocion, es decir, no se varia la propuesta quelhanecion y se afiade lo
qgue ha propuesto el Concejal de Educacion.

El Sr. Martinez Garcia dice que su propuesta eseglleve en primer lugar a
Junta Rectora del Patronato y, posteriormentdattaslos acuerdos de Junta
Rectora y, si ha lugar, se reine la Comision In&diva, se pone en marcha el
estudio del plan de autoproteccion, y si es neimesarincluye en los
presupuestos municipales lo que corresponda. Naedoe su propuesta sea
adicional a la mocion sino que sea transaccional.

La Presidencia informa que, en ese caso, se vaaeaprimer lugar la
propuesta transaccional del Equipo de Gobierno iegosmente la mocién
presentada por Izquierda Unida.

Sometida a votacion la propuesta transaccional senéido de que el tema se
vea primeramente en la Junta de Rectora del Pabrtébioerto Colao”, el
Excmo. Ayuntamiento Pleno acuerda aprobpdaCATORCE VOTOS A
FAVOR (Grupos Socialista e Independiente) y NUEVE ABSICIONES
(Grupos Popular e Izquierda Unida).

Sometida a votacién la mocidn de Izquierda Unidacesdo

DESESTIMARLA por NUEVE VOTOS A FAVOR (Grupos lzquierda Unida
y Popular), TRECE VOTOS EN CONTRA (Grupo Socialista yCvantes
Martinez, del Grupo Independiente) y UNA ABSTENCICOBtd. Pallarés
Pérez, del Grupo Independiente)."

Para explicacion de voto, interviene el Sr. Ceraiartinez, del Grupo
Municipal Independiente, diciendo que es importémtgue plantea la mocién
de Izquierda Unida y la responsabilidad es realendat propio

Ayuntamiento, pero lo que no se puede es mantsieriemo de seguir
asumiendo responsabilidades que deben de pertenetas
Administraciones. Por tanto, cree que es el moméata menos intentar que
la Universidad asuma las competencias que tiemétema de la Residencia
"Alberto Colao", y sea la que sufrague los gastasapnlleve esta adecuacion
gue se plantea. En el caso de que en esa negoaacgmllegase a ningdn
tipo de consenso, a ningun tipo de solucién, smaomento de plantear si
debido a que existe un problema, como se ha deadmagxiste un peligro,
gue el Ayuntamiento no tuviera mas remedio que akupor el bien de los
ciudadanos, pero cree que ya es el momento deedaeempiece a demandar
a las Administraciones que colaboren en las casaseplmente deben de
participar, y que no sea el Ayuntamiento el qumpie pague el pato de otras
Administraciones.

Se reincorpora a la sesion el Concejal del Grupaitipal Cantonal, D.
Salvador Garcia Ramos.



"EUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme
a lo establecido en los articulos 51 del Real Dedregislativo 781/1986, de
18 de abril, y 61 del Reglamento Organico Munigipalacordé tratar sobre el
siguiente asunto:

"MOCION QUE PRESENTA LA SRA. PALLARES PEREZ, DEL GRUPO
MUNICIPAL MIXTO INDEPENDIENTE, SOBRE EL SERVICIO AGUA
POTABLE.

En aplicacion del Pliego de Condiciones para la@eskel Servicio
Municipal de Agua Potable en el Municipio de Caetaa, y aprobado por el
Pleno de esta Corporacion, se desprenden unadseoigligaciones con el
Ayuntamiento de Cartagena por parte de la emp@szesionaria del
Servicio, que son de inexcusable cumplimiento.

Hemos de recordar necesariamente que el Conceasioaeiia como gestor
de la liquidacion de recursos y su recaudaciorstsorden, por tanto, el
Concesionario se ajustara a las siguientes normas:

1° Estara sujeto a la accion fiscalizadora de Ervencion municipal, y a este
fin el Concesionario debera facilitar cuantos déasean requeridos
relacionados con los actos de gestion econdmigadiciaaos en la confeccion
de padrones y recibos.

2° El Concesionario debera rendir cuenta de sudgestbmo recaudador,
siempre que el Presidente de la Corporacion aeiantor se lo exijan, y de
modo regular durante los meses de enero y julpexts al semestre anterior,
ingresando, una vez aprobadas por el Ayuntamintiguidacion, el canon y
otras cantidades correspondientes a la liquidasi@éctuada.

Estudiada la documentacion oficial existente enyelmdamiento sobre
aplicacion del Pliego de Condiciones y gestionS#licio de Aguas, la
Concejal que suscribe, debe manifestar lo siguiente

No se han liquidado por parte de la empresa cameasa los impuestos
municipales cobrados a los usuarios durante el 888.

No se ha liguidado la recaudacion de la tasa muadidie basuras, Unicamente
se han entregado a cuenta algunos pagos por untémpoy inferior a lo
recaudado, remitiéndome al presupuesto municipkddaiios 93 y 94.

No se ha liqguidado el Canon, recordando que desel® ele 1994, procede
aplicar 2,75 pesetas por metro cubico de aguartiu

Que la empresa Aquagest present6 al Ayuntamienastudio de ingresos y
costes del Servicio, estableciendo una tarifa atitdaente, con una



facturacion prevista, utilizando una facturaciéevista de 15.000.000 de
metros cubicos y una compra de agua de 23.816.888%cubicos.
Asimismo, en funcién de la plica presentada, Agaggeeveé un rendimiento
de la red del 75% y establece como agua factuealole abonados 19.240.000
metros cubicos/afio y como volumen de agua factypadal Taibilla
25.501.672 metros cubicos afios. Aplicando estagpeain a la compra de
agua prevista, inferior a la establecida en uncpgia, corresponde una
facturacion prevista de 17.968.931 metros cubieoaglia afio, en lugar de
los 15.000.000 utilizados. Este hecho por si solepaesenta un desfase de
19,79 %, es decir, que el estudio de tarifas estdla@o en ese porcentaje.

Que en sesion plenaria se aprobd una rebaja de®0D de pesetas en el
coste del servicio, ya que la partida de provisqreza impagados era
demasiado alta, aceptando el resto de gastos dstipaa los Servicios
Economicos, por cuanto los gastos para 1994 pasade 414 millones
menos a los estimados por Aquagest. Procederi@mtor, una rebaja en las
tarifas propuestas de 7,25%. Si a ello unimosdecado anteriormente, arroja
un resultado de un 27% a rebajar en las tarifgsyastas, sin embargo el
Pleno municipal aprueba unas tarifas distintas ghounés elevadas que las
propuestas por la propia empresa Aguagest.

Por todo ello, y al margen de otras consideracieseadmicas y técnicas
referidas al Servicio Municipal de Aguas, la Coatgue suscribe, eleva al
Pleno la siguiente Mocion:

-Que el Ayuntamiento de Cartagena paralice caumelate las subidas de
tarifas para el ailo 1995 presentadas por la empoessionaria.

-Que los Servicios Juridicos Municipales realiaggnrime sobre:

1° Sanciones a imponer a la empresa concesiore@dr&edvicio de Aguas por
incumplimiento de Pliego de Condiciones.

2° Legalidad de haber aplicado un impuesto muniepadl afio 1993 a los
usuarios del término municipal.

-Que los Servicios Econdmicos Municipales, realigeimnforme sobre las
repercusiones financieras de los retrasos en el g@adps liquidaciones que
procedian segun el Pliego, y que no se han efemtaatdcomo el
cumplimiento del presupuesto de ingresos por tasaaipal de recogida de
basuras durante los afios 93 y 94.

-Que el Ayuntamiento de Cartagena proceda a laiGvide las tarifas
aprobadas en diciembre de 1994, con devolucios adoarios del importe
cobrado de mas.



-Que con caracter inmediato, el Ayuntamiento de¢g@ana requiera a la
Empresa concesionaria para que remita a la Corgorampia de la auditoria
realizada recientemente por ser Sociedad Andnima.

-Que el fichero de abonados que en todo moment® dielestar actualizado y
a disposicion del Ayuntamiento, sea entregadoaa@stporacion con
caracter inmediato."

Afade la Sra. Pallarés Pérez que lo expuestoraondan esta absolutamente
comprobado y verificado por ella, y este Ayuntartoesn este momento
puede adoptar dos posturas, o0 seguir mirando baoid&do o corregir estas
situaciones de inmediato, desde el seno de tddarlaoracion. Para el calculo
de tarifas AQUAGEST utiliza cifras distintas a lagizadas en la plica, y en
los ingresos marca una facturacion mas baja; taracon real no se conoce
porque no han liquidado nada, a pesar de la infiwatadn que tiene la
empresa y de la que hace gala. Es curioso queaagegsa informatizacion,
al Ayuntamiento de Cartagena no se le haya presenisse le haya liquidado
ninguna cuestion con respecto a este tema. En gast@snbargo utiliza todo
lo contrario, es decir, utiliza cifras mayores tjiza conceptos en los gastos
gue no estan contemplados en la plica, como pomdgeel Impuesto de
Sociedades, y por eso los Servicios Econdmicosrarduie esas cuestiones
les rebajaron y se quedd en 114 millones menosy&h@miento lo que ha
hecho es aprobar unas tarifas mucho mayores qpedpsestas por la
Empresa, pues por cada bloque de consumo se pupre@aos mas altos de
los que la propia empresa solicitaba, tanto emimgn informe como en el
segundo; AQUAGEST planteaba 6 metros cubicos gragisiyuntamiento
planteé 12 pesetas los 5 primeros metros y 87 gmesétramo del 5 al 6,
luego en todos los tramos sucedi6 igual y se apoolhanas tarifas que
representaban ya practicamente el 20 por 100 sbB&por 100 que ya habia
inflado AQUAGEST. Ha de recordar que el Servicio dpiés cuando era
municipal tenia un déficit del 7 por 100 y la subglie ahora se tiene
repercutida en tarifas desde que se hizo cargopaesa, ha sido de un 61 por
100. Eso con respecto a las tafifas, pero con respdas cuestiones de no
pago del canon habra que exigirselo y habra quegaee si el impuesto que
cobré6 AQUAGEST en el afio 93 era legal cobrarlo cah@ual que habra
gue preguntar por qué no se lo ha pagado al Ayuatdm Como se esta
hablando de una empresa que maneja dinero pukliéals obligado
cumplimiento que desde el Ayuntamiento se averigoegas esas cuestiones y
se solucionen. Todo eso es lo que pide y esperkaaunecion se apruebe
porque efectivamente el Ayuntamiento tiene dosaps, o0 mirar hacia otro
lado con estas denuncias que esta haciendo y gjtieda comprobadas, o
bien solucionar esta situacion rapida e inmediatdéene

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Hereardiaz, Delegado de
Hacienda, diciendo que hay algunas cuestionesmodan, que por la



informacion que tiene debe de decir que no sorectas; o en todo caso la
aclaracion que ha hecho la Sra. Pallarés llevigimadiempo para poder
contractar y llegar a la certeza que son comocgedati la mocion. Por tanto,
Su propuesta va en el sentido de plantear unatiasal en el sentido de que
todas esas cuestiones durante este mes se trdee@@mision de
Seguimiento de ese servicio, gue normalmente s& venvocando, y a la
gue nunca se habia llevado ninguna de estas auestip alli ver con total
claridad, con total transparencia, que es la indendel Equipo de Gobierno,
todos esos temas, y ver en qué cosas puede lEa@r la mocion, y en ese
caso rectificar, y en cuales se tiene una inforamaeguivocada. En cualquier
caso, el Equipo de Gobierno ha dirigido diversositesca la empresa
AQUAGEST para que regularice una serie de anomaliese habian
detectado desde el mes de octubre, y algunasagehalte referencia la Sra.
Pallarés en su mocion. De ahi que haga la proptrastaccional para que
durante este mes se retina esa Comision de Seguiro@npresencia de la
empresa para poder aclarar con total trasparerdasajle todas las cuestiones
relacionadas con la misma.

La Sra. Pallarés Pérez dice que le parece muy biesejreina la Comision
de Seguimiento, y ha de recordar que se trata@€amision de
Seguimiento y Control, porque la palabra Contrdiaéorrado hace ya
muchos meses de esa Comision. Le choca mucho quextes una empresa
concesionaria que maneja fondos publicos, en esasi@m de Seguimiento y
Control no se encuentre la Intervencion Municigajue dicho servicio ni
siquiera conozca cuando se retne esa Comision.é.egja denunciando es
que el pliego de condiciones se ha incumplido & dshunciando que la
empresa AQUAGEST no ha pagado el canon, y esta demdiocque ha
cobrado un impuesto municipal y que el dinero auigira se lo ha devuelto al
Ayuntamiento, dudando de la legalidad del cobreskeimpuesto. Lo que
hace es reflejar una serie de cuestiones que,rgemae que la Comision de
Seguimiento y Control se retna, el Ayuntamientaltaérque explicar y tendra
gue poner el mecanismo necesario para corregis estores; también que el
fichero de abonados esté en este Ayuntamientopasi que se den las
cuentas de la auditoria que tiene hecha, porquedkhaber un exceso de
tesoreria en esa empresa de cientos de millones gase conoce porque la
cuenta de gastos y de ingresos no la presenta aysesar de ser obligacion,
porgue lo ha de hacer dos veces al afio y cuandaeguiera el
Ayuntamiento. Si en esa Comisién de Seguimient@aeea dar todos esos
pasos, le parece bien, pero desde luego tendréstarepresente la
Intervencién Municipal y la Secretaria GeneralAglntamiento, porque es
una cuestion de trascendencia importante y dectlascia econdmica, y
como se trata de una Comision de Seguimiento yrGlogm aplicacion del
pliego de condiciones se tendra que ejercitar deresera, si no se habra
optado por la primera opcion que planteaba, quengea hacia otro lado.



Por el Grupo Municipal Popular, interviene el Srzano Tonkin, diciendo
que les parece muy importante la mocién que pradar8ra. Pallarés Pérez,
pero en ella se vierten una serie de acusacionggdses que creen que se
debe de actuar con exquisita correccion y prudeporgue estan a favor del
control y estan a favor de que se cumpla absoluttaiedos los
compromisos, tanto por parte de las empresas done@ss como por parte
del Ayuntamiento, y quieren conocer exhaustivamenédes son los
problemas que pueden existir. Por ello no podnakar la mocion en los
exactos términos gue viene hoy porque no tienesbuncimiento exacto de
gué es lo que esta sucediendo, por lo que vanyaafaotransaccional que
hace el Delegado de Hacienda para que con catagemte se convoque a la
Comision de Seguimiento, y en el caso de que dradiomision quedaran
algunas cosas sin aclarar, que inmediatamentertasi@m Informativa de
Hacienda tomara las determinaciones oportunas.&sSiepdanteamiento que
su Grupo cree que debiera de hacerse, sin egiar al oscurantismo ni por el
mirar hacia otro lado, sino que lo que quierenisardirme en un terreno que
les parece cuando menos un poco resbaladizo enrastaentos.

El Sr. Hernandez Dia dice que lo manifestado antasate por el Portavoz
del Grupo Popular coincide con el Equipo de Gobigesalecir, son
cuestiones lo suficientemente importantes y lccgeritemente graves,
algunas de las cuales ya tenian conocimiento gtaban tomando las
decisiones oportunas para solucionarlas, comorista@ la Sra. Pallarés,
porgue le ha pasado algunos escritos sobre |lasialees que se han adoptado;
pero les parece que hay que documentarse y cartraay detenidamente
como para tomar hoy una decisién que, aunque mogtie la Sra. Pallarés no
lo haya estudiado determinadamente, el resto dénagos no lo han hecho y
necesitan tomar igual conciencia sobre todas lastiomes que se sefialan.
Una vez que se haya reunido la Comision de Seguimias conclusiones
gue de ella salgan se pasaran posteriormente@masion Informativa de
Hacienda para adoptar las decisiones que searuapsrtEn cualquier caso
no habria ningan problema para que en esa Contdsi@eguimiento se
incorpore la Intervencion Municipal o cualquiera$ervicio que en su
momento se requiera porgue fuera necesaria sungiase

La Sra. Pallarés Pérez dice que acepta que estegtasiento de la mocion
vaya a la Comision de Seguimiento, pero su pregmtegué razén hay para
gue al margen de que exista esa Comision de Sespionbs Servicios
Juridicos Municipales realicen los informes queédido, al igual que los
Servicios Economico? Quiza no esté de acuerdo ggipo en el
planteamiento previo que ha hecho a la mocion, lpegjoe se pide es
absolutamente asumible por cualquiera de los Grdpb&yuntamiento. El
pedir el fichero de abonados es una cosa que @sligado cumplimiento; el
pedir que la empresa remita al Ayuntamiento losrmes de auditoria, ¢ por
gué no si ya los tiene?; y que el Ayuntamiento @daca la revision de las



tarifas, no ve por qué no se puede hacer. Luegodasta pidiendo, al
margen de la Comision de Seguimiento, se puede padectamente.

El Sr. Hernandez Diaz dice que a la propuesta traims®l que anteriormente
a hecho en cuanto a que lo que se plantea en lammsxvea en la Comision
de Seguimiento se puede afiadir, para tranquiliddd 8ra. Pallarés, el que se
aporte por parte de la empresa la documentaciéfugua necesaria para el
estudio de todas estas cuestiones.

La Sra. Pallarés dice que no acepta la transacqiooopliesta por el Delegado
de Hacienda.

Sometida a votacion la propuesta transaccionah®tzadén, formulada por el
Concejal Delegado de Hacienda en el transcursdetelte, se acuerda
APROBARLA por VEINTITRES VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista,
Popular, 1zquierda Unida y Cantonal, y Sr. CervaMartinez, del Grupo
Independiente) y UNA ABSTENCION (Sra. Pallarés Pédet Grupo
Independiente).

Sometida a votacion la mocion se acuerda DESESTIMAB&ADOS
VOTOS A FAVOR (Grupo Independiente), DOCE VOTOS EN COMXTR
(Grupo Socialista) y DIEZ ABSTENCIONES (Grupos Populzquierda
Unida y Cantonal)."

Para explicacion de voto interviene la Sra. Rosiaédriguez, del Grupo
Municipal de Izquierda Unida, diciendo que el abstse en la propuesta de
la Sra. Pallarés es porque entienden que comisattaional no se rechaza lo
gue se propone, sino que precisamente se posdliktatrar en el estudio de
la propuesta, que es lo que su Grupo quiere; osese trata de cerrar la
puerta sino precisamente posibilitar el ahondarhisimo mas en todo lo que
se expone en la mocién.

Se reincorpora en estos momentos a la sesion ekefaduael Grupo
Municipal Popular, D. Antonio Luis Céarceles Nieto.

Se ausenta en estos momentos de la sesion la Glandej Grupo Municipal
Socialista, D2 Caridad Rubio Martinez.

"FUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme
a lo establecido en los articulos 51 del Real Dedregislativo 781/1986, de
18 de abril, y 61 del Reglamento Organico Munigipalacordé tratar sobre el
siguiente asunto:




"MOCION QUE PRESENTA EL SR. SANCHEZ ESPEJO, DEL GRUPO
MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE LA INSTALACION DE
UNA GASOLINERA EN LA CALLE RONDA DE LA UNION.

Diversas asociaciones y colectivos de la zona ddddi Jardin se vienen
manifestando contrarios a la instalacion de urec&st se servicio en la calle
Ronda de La Union, confluencia con Jorge Juan y MBgea, por distintas
razones de seguridad y por la proximidad excesuwarias centros de
ensefianza ubicados en las cercanias y a las vagenok prOximamente se
construiran en sus cercanias.

El Pleno Ordinario de 25 de julio de 1994 acordd, log votos en contra de
nuestro grupo municipal, conceder licencia de lastan a esta gasolinera
basandose en los informes técnicos municipalesdhles y remitir el
expediente a la Comision de Actividades Clasifisagiala Comunidad
Auténoma.

Dichos informes municipales se acogian, entre oizsnes, a que este tipo
de instalaciones deben ubicarse a una distancianente 2 metros con
respecto a toda posible edificacion, y en el prioypeesentado por el titular
solicitante se establece que la distancia minimagi@nques de combustible
a las edificaciones préximas sera de 7 o de 6 miergun la capacidad de los
depdsitos.

En el Pleno Extraordinario del pasado dia 16 derdlaie, se aprobaron una
serie de modificaciones en distintas normas urbieass Una de ellas hace
referencia a las condiciones que deben cumplirdtaiacion de gasolineras,
estableciéndose que éstas deberan situarse astanacti minima de 20
metros a viviendas y a edificios de equipamientos.

Dado que la licencia municipal concedida a la etestacion de servicio se
produjo con anterioridad a la aprobacion de estaaamormativa, asi como la
Comision de Actividades Clasificadas de la Comuhiflatonoma ha emitido
informe desfavorable ante el expediente tramitaaepAyuntamiento,
discrepando del parecer del Pleno Municipal qudi@miforme favorable,
estimamos conveniente volver a analizar esta cantes

Por todo ello, elevamos al Pleno la adopcién drlisnte acuerdo:

El Ayuntamiento de Cartagena reconsiderara la lieestorgada para la
instalacion de una estacion de servicio en la €adleda de La Unidn,
estudiandose en una préxima Comision Informativeespondiente, los
condicionantes a este tipo de actividad, con asradhs normativas
recientemente aprobadas."



Afade el Sr. Sanchez Espejo que de todos es corlagdan contestacion
social que por motivos de seguridad y por motives cpnfluyen con la
tramitacion de esta licencia, como puede ser éalite tendido aéreo que
Iberdrola tiene en aquella zona, y que exactanpmagara si no se suprime su
actual tendido por encima del solar donde se ubiestia gasolinera, lo cual
esta promoviendo distintas reacciones de protdsta.Grupo le parece que
todavia en la tratamitacion de esta licencia seafempo de introducir
aguellas mejoras que garanticen todos los aspgcfos aclaren todas las
dudas que existen por parte de los vecinos ercestasion. El escrito que la
Comision de Actividades Clasificadas hace paraimés sobre esta peticion
dice claramente que discrepa del parecer de esteté&yiento sobre los
condicionantes de esta licencia, por eso les pdaegportuno, y en esos
términos se circunscribe el contenido de la moai@écpnsiderar esta licencia,
volver a estudiar en Comision Informativa los caiahantes y adecuarla a la
actual normativa urbanistica recientemente aprobadd pleno del pasado 16
de diciembre. Todo lo que se haga de positivo epnareguantos aspectos
sean convenientes para garantizar todas las metkdssguridad y calmar
también, en la medida de las posibilidades, lasdgsdudas e incertidumbres
gue se han suscitado por parte de los vecinosgeatabuir a clarificar todas
estas cuestiones que es en definitiva lo Unicosqu@etende con la
presentacion de esta mocion.

Por el Grupo Municipal Cantonal, interviene elGarcia Ramos, diciendo
gue su postura va a ser de adhesiéon a la mocion.

Por el Grupo Municipal Independiente, intervien&ta. Pallarés Pérez
diciendo que cuando aprobaron el dictamen tode@ndrdron que
técnicamente cumplia los requisitos legales y t&sngue procedian.
Desconoce si esta aprobacion viene en base a ldd_€arreteras o en base a
otra legislacién, aunque sobre lo que si tiene sledasi las infraestructuras
tendran que correr a cargo del Ayuntamiento o naccuafguier caso, al
margen del tema de la Comision de Actividades {itasias, la cuestion
urbanistica también seria importante que se resa#ta cuanto a si se esta
cumpliendo con lo que esta previsto, que le caba después de haber
examinado el expediente una vez mas. Apoyo la gsiplcreyendo que
cumplia los requisitos y en estos momentos tienassdudas, por eso le
gustaria que el tema se volviese

a plantear.

Por el Grupo Municipal Popular, interviene el Srzano Tonkin, diciendo
gue cuando el expediente se aprobo en el Plendid@l¢l 94, todos los
informes municipales eran favorables en el sertt@lque cumplia
absolutamente todos los condicionantes. No conelceforme emitido por la
Comision de Actividades Clasificadas, pero imagjna en el mismo junto



con las discrepancias también vendran las medatasotoras. La inseguridad
juridica que en un momento dado se le puede creémr@ministrado en el
sentido de que si se ha tomado una determinaciina gl proceda a la
revision de esa determinacion, eso puede ser cuaados conflictivo. No
estan cerrados a que se estudie en una Comistnmigtiva el tema, pero lo
gue si esta claro es que lo que se debera haaplies las medidas
correctoras impuestas por la Comision de Actividadiasificadas, porque asi
seguramente quedara resuelto el problema. El r&drogt tema a los nuevos
condicionantes urbanisticos planteados en el mdg@gnbre seria, en cierto
modo, crear una inseguridad, o al menos cree giee@eando menos de
dudosa legalidad.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Coasgdsarcia, Delegado de
Urbanismo, diciendo que es importante tener entadamormativa vigente,
la legalidad de lo actuado y la ilegalidad de le ga pueda rechazar, porque
si legalmente se ha autorizado algo y no hay niagiira norma que impida
gue se cumpla, l6gicamente se incurre en determiresponsabilidad y
derecho de indemnizacion. Esa es una cuestion duee e tener en cuenta.
Partiendo de la base de que en su dia se hizolegtud de instalacion y de
que, efectivamente, los Servicios de Urbanismaficaron que con arreglo al
Plan General en la zona podia instalarse y queseadponia a que alli se
hiciera esa instalacion, esos informes son logd@ndnicio a una licencia de
instalacion. La competencia municipal en otorganoieiet licencia de obras es
exclusiva del propio Ayuntamiento, sin embargadaricia de apertura es
concurrente con otra Administracion, y el inforngeessa Administracion es
vinculante, entendiéndose siempre que la licereialuas nunca lleva
implicita la licencia de apertura. Eso quiere dgag este Ayuntamiento no
debe de asumir la responsabilidad de revocar alggrecisamente no es el
Ayuntamiento el que lo tiene que aprobar, deperdendorganismo de la
Comunidad Autbnoma, que puede revocar, puede daraso puede fijar
condiciones de instalacion, y ésas seran las du@mae cumplirse y, en
tanto no se cumplan no podra ser instalada y meoas ser abierta. Se ha
hecho aqui mencién a una nueva normativa post@eoo, gue no tiene
caracter retroactivo ni puede obligar a un seferygutiene determinada
tramitacion realizada. Por otra parte tambiéneseetel informe de Medio
Ambiente, que es su responsabilidad, y ellos tengu& ser los que digan en
gué medida se ha autorizado. También se mezclmalden una linea
eléctrica que diferentes colectivos estan pidiaqaodesaparezca, y que no
puede instalarse una estacion de servicios debajoa linea de alta tension,
pero todo eso es conocido y todo eso son condgiameimplir, no se puede
decir que no se instala porque hay una linea aléctjuiza se tenga que
quitar para poder instalarse, pero eso lo ha de Blecio Ambiente. Otra
cuestion que se argumenta es la gran contestagilmrs decinos, pero es que
la carta que tiene precisamente de la Asociacidviedaos de Barrio Peral,
zona préxima a esa instalacion, dice que "la ngesalinera estaria alejada



de nucleos urbanos y ademas crearia puestos dgtralmue el Barrio de
Peral asi como Cartagena tiene gasolineras emtebate ndcleos urbanos sin
crear ningun perjuicio para los vecinos. Al mismeopo deseo manifestarle
gue se obligue a que dicha construccion cumpladawas de seguridad y
medio ambientales, segun la legislacion vigented.dsslo que dice la
Asociacion, sin haber una oposicién cerrada, ysarliaea esta el
Ayuntamiento, que cree que es la que se debe diemeginy no meterse en
caminos que no son funcion de este AyuntamientcseéNoueden asumir
responsabilidad que no son municipales.

Sometida a votacion la mociéon se acordo DESESTIMARLAGIGATRO

VOTOS A FAVOR (Grupos Izquierda Unida y CantonalNCE VOTOS

EN CONTRA (Grupo Socialista) y NUEVE ABSTENCIONES (Grupos
Popular e Independiente).”

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

"MOCION QUE PRESENTA EL SR. SANCHEZ ESPEJO, DEL GRUPO
MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE LA DESAPARICION DE
LA "PARETA" DEL ARSENAL.

En la Ultima sesion del Consejo Asesor de Turismebecatia el pasado dia 16
de diciembre, volvi6 a tratarse la necesidad depquéatinamente se vaya
procediendo a abrir espacios en la "pareta" detrasMilitar.

Esta actuacion contribuiria, indudablemente, aabxér la zona, mejoraria el
depauperado aspecto de la Calle Real y rescataddgpciudad uno de los
paisajes mas bellos del puerto, ahora oculto sasmiro.

Por parte del Equipo de Gobierno se manifesto droddonsejo que las
autoridades militares estaban poniendo muchas @egesptar esta iniciativa.

Este tema ya fue tratado con anterioridad duramiasgdo mes de marzo con
motivo de otra sesion de dicho Consejo y coinciliean el tiempo con el
debate suscitado por aquel entonces en torno pratendida remodelacion
de la Calle Real, que pensé acometer el Equipo teeGm para solucionar la
problematica de los accesos de vehiculos al apsauotsubterraneo de la
Plaza del Rey.

Izquierda Unida plante6 entonces que un proyectoalide remodelacion,
pasaba inevitablemente, y entre otras cuestionesgercar la zona peatonal
de dicha calle a las viviendas y por la desaparipgulatina del muro del
Arsenal. Estas propuestas fueron aceptadas por gldcde Gobierno e



incluso llegamos a entrever cierta predisposicévofable a la idea por parte
de las autoridades militares, segun manifestatoavas de algan medio de
comunicacion.

Un tema tan significativo para una importante zdeda ciudad pensamos que
debe negociarse convenientemente con el Ministieribefensa porque, hoy
en dia, no deben existir razones logisticas, églicts o de secreto militar que
hagan inviable acometer progresivamente la actonat®écrita, sin que ello
suponga atentar contra las necesidades de la dafan®nal.

Por todo ello, elevamos al Pleno la adopcién drlisnte acuerdo:

- El Ayuntamiento de Cartagena incluira en el pagdetactuaciones a
negociar en el proximo Convenio con el Minister@Refensa el estudio de la
desaparicion paulatina del Muro del Arsenal Mildarla calle Real.”

Afade el Sr. SGnchez Espejo que a su Grupo lo quardee es que dentro del
plan de remodelacién de las instalaciones porsigua se esta acometiendo
dentro de todo el plan urbanistico que hay parecace integrar el puerto con
la ciudad, y al igual que su Grupo esta demandgndaste plan contemple
la integracion de un barrio, como es el de Santdal.en toda la actuacion
global que se dé en el puerto de Cartagena, lteguearece es que esa
actuacion quedaria coja si no se pensara que ugaip@ortante y muy bella
del puerto esta precisamente "secuestrada” al akdigfrute de lo que es la
ciudadania, porque ese muro tal y como ahora mistéoplanteado entienden
gue caben otras soluciones que revitalizariana ge la calle Real, harian
otra configuracion urbana y, por supuesto, serviidanbién para integrar y
para rescatar esa parte del Puerto, que entieidea sismo que no hay
razones de peso suficientes como para no ir acemaetisu paulatina
desaparicion. Piensan que el momento propicio genla una respuesta seria
a esta pretension es ahora, coincidiendo con eltdejue se va a suscitar, el
tira y afloja, las negociaciones que segun tieme@neliendo se van a iniciar
dentro de muy poco con la Gerencia de Infraestraatal Ministerio de
Defensa. Ese es el compromiso que quieren incluipade de esta
Corporacioén, que dentro de todas las actuacioneseuayan a negociar con
Defensa se incluya el estudio que se solicita stanrocion.

Por el Grupo Municipal Popular, interviene el Saréeles Nieto, diciendo
gue van a votar en contra de la urgencia de estedmpor estar planteada
encima de la mesa hace mucho tiempo y porque ét@nmibes ahora volver
a aprobar otra mocién, sino desarrollar las diigxtry el eje principal para la
discusion correcta de este problema. No compaatpropuesta de la mocién
para que "progresivamente”, como se dice, desagml@pareta. Les parece
ligero y les parece inadecuado; siendo un probgrfando en el que han
coincidido lo que hay que plantear exactamentdasodirectrices de ese



supuesto segundo Convenio con Defensa, que ya&enegué queda eso y
del que dudan mucho, y discutir en esa negociai@ntamente como se
recupera esa zona para la ciudad, qué grado daljgasl y qué analisis de
instalaciones militares se tienen en la ciudad) lardesaparicion del muro
como se planteaba en la remodelacion de la calie Re se trata de proceder
de manera ligera sobre si cae 0 no cae esa paoetaie en definitiva las
instalaciones militares estan protegidas por umi@cy no es ese el
problema, el problema es de mas hondura del gpkastea en la mocion, y
es plantear si realmente hay contenidos de canmaditar en esa zona como
para producir lo que en otro tiempo ya plante6esahbil es la virtualidad de
esas instalaciones militares en el Arsenal, sbs#fe su cambio, sinoloesy
cudl es el alcance. Por lo tanto, creen que ladnabebe tratarse en una
Comision para establecer unos contactos con eshMimd de Defensa en el
sentido de fijar las directrices para poder praydaten un segundo convenio,
si realmente se puede prescindir de las instalaside la zona del Arsenal
Militar.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Coasébarcia, Delegado de
Urbanismo, diciendo que va a defender la no urgeim primer lugar hay
que tener en cuenta la gran cantidad de tiempesppareta lleva instalada y
no puede abordarse asi con caracter de urgenaapiarla de enmedio de
un plumazo; en segundo lugar, las caracteristieds zona; en tercer lugar,
todavia no esta definida la remodelacion de l& dadal y, en cuarto lugar, un
Convenio que todavia esta pendiente y sin ni Siglgciarse, por lo que
entienden que el tema no tiene nada de urgente.

Sometida a votacion la urgencia fue DESESTIMADA por TREF OS A
FAVOR (Grupo Izquierda Unida) y VEINTIUN VOTOS EN CONTRA
(Grupos Socialista, Popular, Cantonal e Indepene)en

Se reincorpora en estos momentos a la sesion tejabe del Grupo
Municipal Socialista, D Caridad Rubio Martinez.

Se ausenta en estos momentos de la sesion el Gloeleisrupo Municipal
Socialista, D. José Antonio Pifiero Gomez.

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

"MOCION QUE PRESENTA LA SRA. ROSIQUE RODRIGUEZ, DEL
GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE ACLARACION
DEL DINERO QUE LA EMPRESA FCC HA ENTREGADO AL
AYUNTAMIENTO DE CARTAGENA.

La empresa FCC ingresé con fecha 24 de octubreddah @l Ayuntamiento
de Cartagena 235 millones de pesetas, mas 14 gslida VA, en concepto,



segun la citada mercantil, de anticipo de la vdetproductos derivados del
tratamiento de basuras, tal y como quedo recogids eontrato firmado el 10
de octubre, para la eleccion de socio de la empnega Lhicarsa.

Esta cuestion pone de manifiesto que, tal y comagiaa el pliego de
condiciones y la oferta, el tratamiento de residigsfectuaria por la nueva
empresa mixta Lhicarsa. Sin embargo, 14 dias mdes thr ese ingreso, el 7
de noviembre del mismo afio, el Equipo de Gobiermokeipla prorroga del
contrato que el Ayuntamiento tiene con FCC del Sende Planta de
Tratamiento y Eliminacién de Basuras, hasta septiemélario 2000, a pesar
de que el contrato vigente finaliza en septiemiet8.

Todo esto vuelve a poner de manifiesto una vez talags como viene
denunciando Izquierda Unida, el galimatias del gdoniento seguido, "en
clave de apafo", y lo incongruente e injustificddalicha prérroga pues ésta
se realiza al margen de la empresa mixta e incengidi el Pliego de
Condiciones y la oferta elegida, asi como la LeZdetratos del Estado, al
suponer esta prorroga una adjudicacion encubiantizdo".

Por ello, el Grupo Municipal de Izquierda Unidagaeta al Pleno para su
aprobacion la siguiente Mocion:

1° Que en Comision Informativa de Hacienda, y atéproximo pleno
ordinario, el Equipo de Gobierno dé cuenta del noeTaxio ingreso y
expliqgue como el socio de Lhicarsa ingresa 249 melfode pesetas como
anticipo de algo que, segun la prorroga aproba@€, Va a gestionar al
margen de la empresa mixta.

2° Asimismo, en dicha Comision, se detallara elyuBoalidad que se le ha
dado a ese dinero por cuanto supone un ingresaoedinario.

3° El Equipo de Gobierno presentara en la misma Ga@amés borrador de
Convenio a firmar con FCC en el que se determilaai@ma y los términos
de la amortizacidon de la deuda que este Ayuntamigrie con dicha
empresa.”

Afade la Sra. Rosique Rodriguez que se ha producidagreso que
consideran importante, e incluso ven que esta goajd de la oferta, porque
se hablaba de un anticipo de 250 millones de pesetan lo ingresado,
incluido el IVA, salen 249 millones. Eso lo ha hecima empresa para
cumplir un contrato, el contrato de la constitudil@una empresa mixta, y ese
contrato lo que venia a decir es que la emprestangria que realizar el
tratamiento de residuos soélidos y urbanos. P@rntmt en cumplimiento a ese
contrato, FCC ingresa 249 millones de pesetas;gegue 14 dias mas tarde
se decide por parte del Equipo de Gobierno con algtohmas a su favor,



qgue se reciben los 249 millones de pesetas porquoarkh va a hacer ese
servicio, pero ahora al margen de Lhicarse se gyarconco afos un contrato
para que la empresa FCC realice ese servicio glanate la empresa mixta.
Es decir, por un lado cogemos lo que nos interdszodérato, los 249
millones de pesetas y, por otro lado, incumplinetglinente la firma de ese
contrato y nos vamos a una prorroga de cinco afidecempresa FCC. Es una
cuestion que no tiene ni pies ni cabeza y desdmlloeque si pone de
manifiesto es esa forma de entenderse el Equipmbefdo y la empresa
FCC, de apanarse, de, a ver cOmo nos ajustamas gcomodamos, al
margen de todo rigor, de toda tramitacion, de tedelacion, etc., etc. Por lo
tanto, su Grupo lo que pide es que todas estaanesse clarifiguen en una
Comision Informativa, porque es un ingreso quequisra se ha hecho
publico, casi se han tenido que enterar por lo#lgggorque parece que era
una cosa como camuflada, y por tanto lo que pideseredad, claridad, saber
qué han hecho con ese dinero, en qué se ha emptgswo van a negociar la
deuda con FCC, gue se sabe que existe un borradmmdenio con esa
empresa para refinanciar los mas de 2.000 milldeggesetas que dice dicha
empresa que le debe el Ayuntamiento; es decir,gohg y taquigrafos en
actuaciones que entienden importantes para el Agniahto de Cartagena y
gue desde luego no corresponden a ninguna logieadeefuncionamiento de
una institucién como ésta.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Salasi@aPrimer Teniente de
Alcalde, diciendo que tranquilidad en cuanto ade ge dice de "luz y
taquigrafo”, porque lo va a haber. Mas que una dnociee que se trata de
preguntas, y lo que ha de aclarar es que no safb@dke han salido las
cantidades que se citan en la mocion, porque sdsogue de 250 millones
exactamente. De todo lo que hoy se pregunta secdarda en la Comision
Informativa correspondiente, por lo que no es aumatgue paralice nada ni
agilice nada, y por tanto no consideran urgentedaion.

Sometida a votacion la mocion fue DESESTIMADA por ONGETOS a
favor (Grupos Izquierda Unida, Popular y Sra. Pédi@érez, del Grupo
Independiente), DOCE VOTOS EN CONTRA (Grupo Socials8a.
Cervantes Martinez, del Grupo Independiente) y UNBSTENCION
(Grupo Cantonal)."

Se reincorpora en estos momentos a la sesion ek{aduael Grupo
Municipal Socialista, D. José Antonio Pifiero Gomez.

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

"MOCION QUE PRESENTA EL SR. LOZANO TONKIN, DEL GRUPO
MUNICIPAL POPULAR SOBRE COMPROMISOS DEL EQUIPO DE
GOBIERNO.



El pasado dia 10 de septiembre, y a través de Idfomde comunicacion,
tuvimos conocimiento de la firma, entre el Alcajdel Concejal Sr.
Cervantes, de un pacto de "gobernabilidad”, quérsagunciaban a bombo y
platillo tenia como objetivo, mediante una seri@d®aciones, atraer nuevas
inversiones del exterior hacia la ciudad de Cartage

Al analizar las actuaciones que se proponian nosn&ramos con un listado
de actividades a realizar, que se podian considerao una recopilacion de
todas las previstas y no ejecutadas a lo largosiafios de gobierno socialista
y de proyectos ya en marcha, que serian la tapdddeaineficacia de la
gestion del Equipo de Gobierno.

Sin embargo y a pesar de las facilidades que sapgmar@ la gestion el contar
con mayoria absoluta de votos para gobernar, unengs se ha demostrado
la falta de capacidad del equipo de José Antonim#d, al no haberse
cumplido la mayoria de los objetivos anunciados.

Textualmente se decia:

1.- Refinanciacion de la deuda de 4.100 millonéssade fin de 1994.- NO
CUMPLIDO HASTA ENERO DE 1995

2.- Aprobar los presupuestos del 95, en noviemérgd®4.- NO
CUMPLIDO.

3.- Reestructurar la Policia Local con mayor preisee el casco urbano y
barrios en octubre de 1994.- NO CUMPLIDO.

4.- Construir un vial entre Angel Bruna y PlazanI¥XIll y zona verde por
41 millones. Inicio ultimo trimestre de 1994.- YARBVISTO E INICIADO.

5.- Cambio de alcantarillado, agua potable, pavia@dn y nuevo mobiliario
de la calle Mayor, por 73 millones. Inicio novieralate 1994, para
interrumpirse en Navidad y finalizar en marzo déSl9PREVISTO POR LA
EMPRESA DE AGUAS DESDE 1993.

6.- Acondicionamiento de la calle San Fernandoimpentacion e
iluminacion, asi como el cambio de imagen publiatde los
establecimientos.- NO CUMPLIDO.

7.- Asfaltado de diversos Barrios y Diputacionesf@millones. Inicio en el
Gltimo trimestre de 1994.- INICIADAS A LA FIRMA DEL AGERDO.

8.- Demoliciones en el casco urbano por 40 millofreguir partida en 1995
para Campus y Monte Sacro.- INICIADAS DESDE 1993.



9.- Plan de limpieza del area urbana de la ciudaatt@ de diciembre de
1994.- NO CUMPLIDO.

10.- Terminacién de aparcamientos y puesta en foagiento el proximo
mes de diciembre de 1994.- NO CUMPLIDO.

11.- Finalizacion de las obras del Centro de la UNIN®D DEPENDIENTE
DE LA GESTION MUNICIPAL.

12.- Reposicién del alumbrado publico en callest@u@antos, San Diego,
Lago y desde Reina Victoria a Angel Bruna.- NO CUMPQI

13.- Acondicionamiento de la Muralla Punica en grianfase por 7 millones y
apertura la publico en octubre.- REALIZADO.

Una vez mas se demuestra que al Equipo de Gobeiimado que le interesa
es la propaganda aunque, como casi siempre, ratente, la realidad de
los hechos les desmienta, no teniendo ningun @$Reia los cartageneros,
gue en muchos casos y de buena fe se creen losiesvealizados.

El Grupo Municipal Popular cree que es hora de hacdlamamiento a la
coherencia de los "coaligados", por lo que, en tefa Ciudad de Cartagena
les exige el cumplimiento de los compromisos aradas, ya que muchos de
ellos coinciden puntualmente con propuestas reizaor Concejales de
nuestro Grupo.

Por todo lo anteriormente expuesto, el Concejgbdiraante presenta la
siguiente MOCION:

- El Equipo de Gobierno ejecutara en el plazo maxdm@ meses las
actividades anunciadas en el preambulo de la peedocion y en especial:

- Presentacion de los presupuestos de 1995.

- Reestructuracion de la Policia Local.

- Acondicionamiento de la calle San Fernando.

- Ejecucion del plan de limpieza del Area Urbana.

- Reposicién de alumbrado en calles Cuatro SaS@s Diego, Lago y desde
Reina Victoria a Angel Bruna."

Afade el Sr. Lozano Tonkin que la urgencia de estadmosin querer entrar
en la valoracién de los acuerdos puntuales del BglgpGobierno con un
Concejal determinado, que sera el que les tendrdedir responsabilidades o



viceversa, es porgue cuando a la ciudadania dagea se le vende en un
titular de prensa con grandes caracteres, el sabad® de septiembre de
1994, que "el pacto entre Alonso y Cervantes peesadraer nuevas
inversiones desde el exterior”, eso crea una negpectativa mas a la
ciudadania en el sentido de que este Ayuntamieqteaeste Equipo de
Gobierno, trabaja denodadamente, sin descanso pliemto absolutamente
SuUS compromisos; y precisamente lo que se puedesti@mpunto a punto es
gue practicamente mas del cincuenta por cientosiledmpromisos
adquiridos en ese documento no se han cumplide estan pendientes de
realizarse. A su Grupo no le preocupa el acuecdgué si le preocupa es que
hay una serie de iniciativas, que son buenas, ggigwer persona con
sentido comun las hubiera pedido, y aqui pareceegaquipo de Gobierno
no solamente intenta aplicar el sentido comun gu®luego no saben
hacerlo, porque no lo tienen. La presentacion d@itesupuestos de 1995 lo
hubieran tenido muy facil, puesto que disponendleatos, si lo hubieran
presentado en el momento procesal pertinentegdreeturacion de la Policia
Local, un tema que esta pendiente del afio 91 yaqueriden como que lo
van a hacer antes de finales de 1994, y que hayi@de esta pendiente del
tema; el acondicionamiento de la calle de San Relmauna obra interesante
y que se considera necesaria, porque esa callesgkidvez mas degradada,
luego todos pueden coincidir en su adecuacioretaieion del plan de
limpieza del area urbana, la ciudad de Cartagemsteis momentos nada mas
qgue hay que asomarse a las calles estos dias pasabtlavidad para
comprobar que era una auténtica verguenza, es lhesciorasteros que han
venido lo que han dicho es ¢como esta ciudad hdgbteégar a la
degradacion que ha llegado en cuanto a su limpippaGue es una de las
ciudades mas sucias de Espafa, y eso es una rdsifidadalel Equipo de
Gobierno, y el hacer un plan de limpieza que comenen diciembre de
1944, no se ha visto por ningun lado y, desde luaggndo haya que hacerlo
contaran con el apoyo de su Grupo Yy si hace fal&borar materialmente en
el tema estaran dispuestos a ello; la reposicibaldmbrado en diversas
calles de la ciudad es un tema que su Grupo hdweleinunciando desde
hace muchisimos afos, pues indudablemente la giudadie los problemas
gue tiene en su casco antiguo, es la obscuridatudeas de sus calles, que
no se puede circular a partir de determinadas hocesolamente por la
situacion de crisis y de adormecimiento que padeestra ciudad, sino
porque hay determinadas calles cuya iluminacigredlibe a que a uno le
pueda suceder algun hecho desagradable. Por &iabme de acuerdo en toda
esa serie de temas y no les hubiera pesado elgieclo han hecho muy bien
y que se ha terminado 1944 y han cumplido sus dosgpero es que se ha
terminado 1944 y el Equipo de Gobierno tiene urna tie cosas sin realizar, y
lo que se pretende con la mocién es reactivarlas.

Por el Equipo de Gobierno interviene su PortavozMartinez Garcia,
diciendo que no van a considerar de urgencia ladmoPor la extension a la



hora de exponer, no solamente la mocion, sinaglanaentacion que se ha
hecho a la urgencia del tema el Portavoz del GRguular, ha de decir que
una vez mas se pone de manifiesto la incoherdaaantradiccion, del
Grupo Popular, porque si que criticaron y bienepitecaron, los acuerdos
que permitian el poner en marcha una serie derssig que evidentemente
ahora tratan de negar. No solamente tranta de teyacuerdos desde un
primer momento, sino que incluso niegan determisadtuaciones que estan
hechas, otras que estdn en marcha e incluso oegsrgtenden apuntar aqui
gue no estan cumplidas y que realmente correspandste primer trimestre
del 95. El representante del Grupo Popular sabegarhente que se estan
ejecutando en un porcentaje muy alto los acuerdakgue les pese; y eso es
lo méas doloroso porque, evidentemente, el GrupallBomue demostro ya su
incompetencia en un momento cuando tuvieron latopmlad de gobernar
junto al Partido Cantonal, que demostraron quecapaces de dejar al
Ayuntamiento en la peor situacion econémica quedmacido en muchisimos
afios, que demostraron que a pesar de dejar al &yierito en esa situacion
econdmica no fueron capaces de ejecutar ni sigpianes como los que en
los dltimos meses y en los venideros se van atejeaqui de inversiones,
ahora pretenden imponer qué es o como se debe bhaaado el Equipo de
Gobierno no esta prometiendo sino que esta compigmdese y cumpliendo,
y la prueba mas evidente esta en cada una detlEc@nes que se
encuentran aqui. No se puede decir que determimatizsciones no se han
llevado a cabo poniendo como ejemplo algunas ds glie estan ejecutadas.
¢, Qué se puede decir del acondicionamiento delea®ah Fernando o de la
pavimentacion, iluminacién y cambio de imagen dedstablecimientos, no
cumplido, cuando precisamente en el acuerdo estgic que eso es para el
primer trimestre del 95? ¢ Qué es lo que pretendr8afiar a los
cartageneros? Estudien bien los documentos y ndgiengalos Cartageneros
ni pongan mas obstaculos, y procuren dejar bieo dae su actitud de
verdad es la de colaborar y no es la actitud deense constantemente a cada
una de las cuestiones que propone el Equipo de fBobi€ree que ya basta
de esa actitud obstrucionista en la medida en gadgn, porque Cartagena
no les preocupa, lo que le preocupa al Grupo Popalal mes de mayo y les
preocupa su Partido, pero los cartageros eso mentigor qué pagarlo.

Sometida a votacion la urgencia fue DESESTIMADA poHGCVOTOS A
FAVOR (Grupos Popular y Cantonal), TRECE VOTOS EN CONTRA
(Grupo Socialista 'y Sr. Cervantes Martinez, delg@rindependiente) y
CUATRO ABSTENCIONES (Grupo lzquierda Unida y Sra. RakaPérez,
del Grupo Independiente).

Para explicacion de voto, interviene por el GrupmbMipal de Izquierda
Unida, la Sra. Rosique Rodriguez diciendo que seabatenido porque es una
forma de decir que ni entran ni salen. Entrar staiaseriedad a algo que se
vendio como el pacto por Cartagena, cuando erastéleo entre dos sefiores,



y por tanto no han querido dar seriedad a estdiéneblo saben como con la
trayectoria politica que tiene el Grupo Popular capaces de dar seriedad a
lo que no la tiene con una mocién de estas carsiitas. Esa ha sido la
postura que Izquierda Unida ha querido tomar, posjuealmente fuese un
pacto por Cartagena hubiesen entrado en el fontbbaeestion, pero aqui se
intentd vender, ademas con cantidad de propueséagagestaban acordadas
con anterioridad a la firma de ese pasteleo, algoimicamente es un acuerdo
entre dos sefiores. Por lo tanto, ni entran ni splengue lo que salio de
aguella firma les interesa en cuanto a lo que giegual Ayuntamiento de
Cartagena, y lo que salié de aquella firma fuadjadicacion del Servicio de
Basuras, perjudicando enormemente los intereseSydeltamiento de
Cartagena. Eso es lo unico que habria que resgliadal acuerdo tomado
entre el Sr. Alonso y el Sr. Cervantes, para es®fpacto, para chanchullear
y dar un pucherazo al Ayuntamiento de Cartagena.

Interviene a continuacion el Sr. Cervantes Martitieendo que lamenta que
cada vez que se pide la explicacién de voto pde b algan portavoz de los
distintos Grupos Municipales se utilice para ofmoss que los que realmente
tiene la explicacion de voto, e incluso se utilil@adecuadamente ofendiendo
y sacando las cosas de contexto. Lamenta que Rt&xidente no utilice
adecuadamente el ser mas estricto con la formadiepe establecida la
Corporacién para estos términos.

Interviene la Presidencia diciendo que es verdadlgua razon el Sr.
Cervantes, y de hecho ha habido algin momento @haguerido
interrumpir a la Sra. Rosique, porque una vez radsmsaprovechado de la
benevolencia de la Presidencia para decir lo qiereen esa explicacion de
voto; pero al final como todos los que estan aguionocen, cada uno queda
en su sitio. Es verdad que ha sido demasiado bergegbermitiendo a la
Sra. Rosique que utilice el lenguaje que ha utlhizen su explicacion de voto.

La Sra. Rosique Rodriguez dice que acogiéndosegéuRento Organico
Municipal pide la palabra por alusiones.

La Presidencia le indica a la Sra. Rosique queeme tia palabra, contestando
la Sra. Rosique que el Sr. Presidente no es gaienipterpretar si la
explicacion de voto se ajusta a lo que ella haadacho; en todo caso que se
haga un informe, porque es un derecho el explicpostura que uno toma
recogido en Reglamento, y las palabras que ellaeuéista en su derecho a
utilizarlas para explicar la postura politica gdeatan su Grupo. ¢Quién es
quién para interpretar si lo tiene que hacer defarmaa u otra? ¢ Existe ese
derecho? Si existe, lo hace como considere opottaoerlo y punto.”

"EUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme
a lo establecido en los articulos 51 del Real Dedregislativo 781/1986, de




18 de abril, y 61 del Reglamento Organico Munigipalacordo tratar sobre el
siguiente asunto:

"MOCION (ORAL) QUE FORMULA LA SRA. PALLARES PEREZ, DEL
GRUPO MUNICIPAL INDEPENDIENTE, SOBRE MEDIDAS A
ADOPTAR EN EL BARRIO DE LOS MATEOS.

En el Pleno Ordinario de 4 de abril de 1991 se ptésga mocion suscrita
por todos los Grupos Politicos que integraban lp@acion sobre medidas a
adoptar en el Barrio de Los Mateos, en el sentidomodénuar con el derribo
de todas las chabolas desabitadas para consegsir tasal desaparicion;
buscar alojamiento a las dos Unicas familias defe llamada La Molineta
para erradicar de forma definitiva el chabolisma gnarginaciéon existente en
la zona antes de diciembre del 91; elaboracioE&8I del Barrio antes de
diciembre del 91; inclusién en los presupuestogrdproyecto consistente en
una serie de obras fundamentales, lo que se ha leegbarte; continuar las
gestiones ya iniciadas por la Corporacion pardit@cel terreno de la famosa
guarderia, asi como y el arreglo, pintado y coldecade alumbrado en la
pista polideportiva. Otro de los objetivos prindgsa dentro de la linea de
actuaciones propuestas, era la erradicacion tetalhébolismo y la
marginacion existentes en el Cabezo, que podida ®gperada antes de
diciembre del 92.

La mocién va encaminada no solo a las cuestionea@se han llevado a
cabo, que son casi todas, sino concretamente alderha Molineta. El
pasado mes pidié un informe a Sanidad porquedaaiin en que se
encuentran las chabolas de la zona es altamenielioeal para el centro
escolar contiguo, pues las ratas tienen unas miopes descomunales, por lo
gue se trata de una situacion altamente peligrossafibre para los
escolares.

Por tanto, presenta de nuevo, después de cuatrestaanocion al Pleno con
el ruego de que se haga efectiva a la mayor brdveda

Por el Equipo de Gobierno interviene la Sra. Ruiadetera, Delegada de
Infraestructura y Servicios, diciendo que la mayale las cuestiones que se
han expuesto en la mocion estan terminadas. Emeldel Pedanias se ha
consignado ya una partida por importe de 6 millgpeea la demolicion de
casas en Los Mateos; aunque si ha quedado algacen $e recoge el ruego
que formula la Sra. Pallarés, para intentar llevartabo.

Sometida a votacion la mocidn con las matizaciamesducidas por la
Delegada de Infraestructuras y Servicios se acapddbarla por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales presenteslarsesion.”



"EUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme
a lo establecido en los articulos 51 del Real Dedregislativo 781/1986, de
18 de abril, y 61 del Reglamento Organico Munigipalacordé tratar sobre el
siguiente asunto:

"MOCION (ORAL) QUE FORMULA LA SRA. PALLARES PEREZ, DEL
GRUPO MUNICIPAL INDEPENDIENTE, SOBRE LOS TRABAJADORES
DE COLABORACION SOCIAL.

Actualmente en el Ayuntamiento de Cartagena exisi@nde cien
trabajadores en régimen de colaboracion socialasugela normativa
establecida en el Decreto-ley de Colaboracion §daimayoria de ellos
adscritos a la Concejalia de Infraestructuras yi§es.

Se sabe que estos trabajadores, que vienen coleatrddl 7.000 y 40.000
pesetas al mes, cuando se les acaba la colabosadi@hy la prestacion del
INEM en muchos de los casos, sobre todo en la inen@agoria, quedan ya
sin percibir ninguna prestacion, habiendo agotaddesde hace mucho
tiempo el paro.

Por otro lado, el Ayuntamiento de Cartagena susdCibnvenios con el

INEM para contratos de trabajadores por tres o @isrmseses; el ultimo se ha
suscrito el pasado dia 2 de enero y finalizard eres de marzo préximo. Los
trabajadores que acceden a esos contratos nompi@ntiguedad en el paro y
ademas estan trabajando.

En virtud de esos convenios y puesto que es el Ayniehto quien contrata,
seria un buen gesto hacia esos trabajadores skdas garantizase un
contrato desde el Ayuntamiento por convenio cdiNEM.

Por todo ello, la Concejal que suscribe solicitRlaho lo siguiente:

Que el Ayuntamiento de Cartagena reconozca lagmiéstde colaboracion
social a los trabajadores que realizan su trabagste Ayuntamiento y
estudie la posibilidad de garantizarles en basaametigliedad un contrato
con el INEM al finalizar los dos afios de colaborag6cial.”

Por el Equipo de Gobierno interviene la Sra. Ruiadesera, diciendo que lo
gue se pide en la mocion es absolutamente ilegetdaxdos clases de
contratos, los de colaboracion social, cuya pateudsalario lo aporta el
INEM y otra el Ayuntamiento, y cuando termina eseteo, que ademas es
una exigencia del propio INEM, igualmente finaliaadlacion entre los
trabajadores y este Ayuntamiento; otro tipo derabotes para trabajadores
gue no perciben nada de indemnizacion y se setetipor parte del INEM



con la participacion de los Sindicatos, como mé&daey, y cuando se
termina el contrato igualmente se termina la réladPor tanto este
Ayuntamiento no puede propiciar en ningln momentdrato alguno con
nadie en particular, porque la potestad de comtea¢mos trabajadores es
solamente del INEM, por orden de antigiedad, talgacmarca la Ley; asi
como tampoco este Ayuntamiento puede decirle al INfa®trabajadores
tienen que estar o no.

La Sra. Pallarés Pérez dice que es cierto lo queamifestado la Sra. Ruiz
Candelera, pero ella a lo que se refiere es quadouastos trabajadores hayan
finalizado ya la prestacion de colaboracion socialdel INEM, cuando el
Ayuntamiento realiza los contratos en convenio@dNEM que tuvieran
preferencia, puesto que en el listado que remé@gganismo al

Ayuntamiento si estan los nhombres de trabajadaresign acabado esos dos
afios de prestacion social. Con eso no cree quarse® ilegalidad alguna, es
tener una compensacion por trabajadores que hatagoesus servicios dos
afnos en el Ayuntamiento sin proceder a ningunditesgh EI INEM manda

un listado y este Ayuntamiento elige a los trabajes, eso al menos es lo que
el INEM le ha explicado personalmente.

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida, inteneda Sra. Rosique
Rodriguez, diciendo que ya en alguna ocasion spd3na denunciado en
Pleno el tema de la colaboracion social. Entiendenla colaboracion social
es una medida injusta, decretada por el Gobierda Hacion, que lo que
hace es aprovechar el derecho de desempleo quecebt@ndo trabajadores,
gue lo tienen porque han cotizado con anterioraeohdo estaban trabajando,
para hacer servicios que le salen econémicamemizbtes a los
Ayuntamientos. Cuanto han denunciado esta situdgiqoe ponian de
manifiesto es cdmo se vulneran principios fundaalest como son por
ejemplo el Estatuto de los Trabajadores, el prinapiwstitucional de, a igual
trabajo igual salario, etc., etc.; y eso se pualgegrfectamente en este
Ayuntamiento, pues hace unos dias hablando coomes sfectadas por la
colaboracién social les explicaban que en una mfanm@on, dentro del
servicio de jardineria, habian tres niveles degjeatores: los funcionarios, los
trabajadores de colaboracién social, a los queyehfamiento les
complementa lo que les falte del subsidio de deknpara cubrir el salario
que tenian con anterioridad a ser desempleadasgperno tienen derecho ni
a vacaciones, es decir, los derechos que un tdabbagalquiere, como es el
derecho al desempleo, tampoco lo tienen al igualdgierminadas
prestaciones sociales o cobertura social; y, gicode trabajador son los
contratados por el INEM, con un contrato normalyieate, con cotizaciones
a la Seguridad Social, prestaciones sociales, be@desempleo, derecho a
Seguridad Social, etc., etc. Por tanto les parecesndamente injusto tener
haciendo la misma funcion a trabajadores en ddsigdaademas con
desigualdad salarial, porque incluso entre losipsopabajadores de



colaboracion social no todos ganan lo mismo, porguganan en funcién del
trabajo que desempefian sino en funcion del trapsgadesemperaban antes
de ser desempleados. Es decir, el no va mas delldesty de la
irracionalidad a la hora de abordar los temas kbsr Sin saber si realmente
lleva razén o no la Sra. Pallarés lo que si vaacaies apoyar su mocion
como denuncia al uso abusivo que el AyuntamientGatéagena esta
haciendo a la formula de colaboracion social, glesrgs no les da ni la mas
minima infraestructura a los trabajadores en coation social en
determinados servicios como son vestuario, comagestiones de seguridad
en el trabajo, etc., etc. Les parece totalmentstojy discriminatorio ese
abuso que se esta haciendo, fundamentalmente perdgela Concejalia de
Infraestructuras de este Ayuntamiento.

La Sra. Ruiz Candelera dice que a veces algunasaafiones le dejan algo
atonita, porque se habla con total desconocimigstdice que hay un uso
abusivo de los trabajadores. Este Ayuntamiento éohgice es aplicar
estrictamente la Ley y no se abusa de nadie, ydteeeso que se demuestre,
porgue este Ayuntamiento lo que hace es aplicanggiosamente lo que
marca la Ley. Respecto a lo que plantea la moc&dghaclarar que cuando
un trabajador no tiene subsidio de desempleo, EMNbs contrata por orden
estricto de antigiiedad, es decir, un sefior qustadcmbajando durante tres
afos tiene preferencia sobre uno que acaba dengerom contrato de dos
afos con este Ayuntamiento, sea cual sea. Perca@sta dando a entender
gue se esta abusando de la gente, que se estnaregtero, cuando lo que
precisamente se esta haciendo es aplicar una Lelaja en el Parlamento, y
si alguien la quiere cambiar que sus diputado® aidfiendan en el
Parlamento pero no en este Ayuntamiento, no vesst@Ayuntamiento con
demagogia a enturbiar la imagen de una Corporagiério Unico que esta
haciendo es darle todo los medios posibles aabsi@dores para que puedan
trabajar en la mejores condiciones posibles. Nonivayuna discriminacion en
cuanto a trato en el trabajo, y lo Unico que hagussalgunos trabajadores
agradecen muchisimo el poder cobrar 80.000 pesategando que 40.000
estando en paro, porque con eso no pueden ni choego déjense ya de
tanta demagogia y haganse las cosas con mas sefdalpuede aceptar en
absoluto lo manifestado por la portavoz de Izq@adsdida porque no se
ajusta a la realidad.

La Sra. Pallarés Pérez dice que la solicitud a lp@acion es que se estudie
el planteamiento que ha formulado en los términessgan posible
legalmente, porque esos convenios con el INEM néabdizan paro, por eso
la colaboracion social esta en total indefensi@émhi que pida que se haga un
estudio por si buenamente el Ayuntamiento puedeuza@ina norma para
facilitarles la posibilidad de seguir trabajando.



La Sra. Rosique Rodriguez dice que en primer lugatehaclarar que no se
trata de una Ley sino de un Real Decreto, que cangb€lonsejo de
Ministros; en segundo lugar, el que su Grupo pafdario haga lo que tenga
gue hacer, que ademas lo ha hecho, es una cdsgye exista ese Real
Decreto no significa que los Ayuntamientos estdigatios a aplicarlo. Puede
garantizar que cuando Izquierda Unida gobiernerdel® muy poco en este
Ayuntamiento no utilizara la colaboracidn sociagsp queda como
compromiso sobre la mesa, porque ese Decreto igapbk discrecional de
los Ayuntamientos. La Sra. Ruiz Candelera ha puas&emplo que le
parece que es grafico y pone el dramatismo déuacsdn sobre la mesa, y es
que la Sra. Ruiz dice lo agradecidos que estamdbajadores que cobran por
el subsidio de desempleo 40.000 pesetas, perorgaag a la colaboracion
social cobran 80.000 pesetas, porque este Ayuntamlies pone 40.000
pesetas mas; y eso significa que esos trabajaduregfectivamente no
pueden vivir con 40.000 pesetas, tienen que eptrael aro de aquéllos que
los contratan por 40.000 pesetas ocho horas séthiea desempleo, sin
derecho a vacaciones, sin los derechos que cuatcai@jador con un
contrato normal tendria. La Sra. Ruiz lo ha diclma: Somos negreros”, pero
la pregunta que se hace es ¢ qué es el Equipo der@mhitilizando esa
férmula?

La Sra. Ruiz Candelera dice que aunque a ese tipaluigadores no les
corresponden vacaciones, en la Concejalia de biftexturas se le dan, pues
para Navidad se han ido un par de dias como el desfpersonal; luego, que
no se dramatice tanto por parte de la Sra. Rosigasecosas son lo que son'y
lo que aqui se hace es aplicar la Ley y no comletgalidades. Si la Sra.
Rosique tiene la gran suerte de hacer un gran pantquien sea para
gobernar en la proxima legislatura, podra apliocajle quiera, porque si gana
tendra esa posibilidad.

Interviene el Sr. Salas Garcia, Primer Teniente ldalde, diciendo que hace
unos dias estuvo hablando personalmente con latBisedel INEM de esos
temas, y lo que hay es un Real Decreto, y esorae €8 y punto; este
Ayuntamiento no puede hacer ni reales decretos leyeuede cambiar las
leyes que se aprueban en el Parlamento de la Nd&dnanto, pudiendo
estar de acuerdo con la sesibilidad que mues8ealaPallarés por este tema,
gue seguro que también la tienen todos, no eslpdwlser lo que se pide en
la mocion.

Sometida a votacion la mocién fue DESESTIMADA por CUATROTOS
A FAVOR (Grupo Izquierda Unida y Sra. Pallarés Bedel Grupo
Municipal Independiente), TRECE VOTOS EN CONTRA (Gruposidlista
y Cantonal) y OCHO ABSTENCIONES (Grupo Popular y Ssrv@ntes
Martinez, del Grupo Independiente).”



"EUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme
a lo establecido en los articulos 51 del Real Dedregislativo 781/1986, de
18 de abril, y 61 del Reglamento Organico Munigipalacordé tratar sobre el
siguiente asunto:

"MOCION (ORAL) QUE FORMULA LA SRA. ROSIQUE RODRIGUEZ,
DEL GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA SOBRE EL
COLEGIO DE EUROPA.

En la reuniéon mantenida hace unos dias por los\Ra#a Municipales se
abordé el tema del Colegio de Europa. Izquierda &hido la propuesta en el
sentido de que este Ayuntamiento conociera la mstauformal de la
Presidenta de la Comunidad Autébnoma de solicitidCdigio de Europa,
solicitando copia de la misma, y lo que entendienanque el compromiso fue
recabar la copia y entregarla hoy en Junta de \Ra¢s.

Han llegado esta mafiana a la referida Junta day@ads y lo Unico que se
les dice es que la propuesta habia sido a niv€bdeunidad, de Region, pero
no de Ciudad.

Lo gque han hecho ha sido insistir en que desearceofafotocopia de la
propuesta formal que haya salido desde PresiddadaaComunidad
Auténoma hacia el Colegio de Europa, y el comprorh&sido que a lo largo
de esta sesion lo facilitarian, pidiéndola a Persidh.

Como quiera que se ha llegado practicamente dldaidPleno sin tener
conocimiento de ese escrito, la propuesta que hacen el sentido de que el
Equipo de Gobierno se dirija a la Presidencia dgolamunidad Autbnoma y
solicite copia de la propuesta formal y por esagiie Presidencia haya podido
hacer al Consejo de Europa."”

Por el Grupo Municipal Independiente intervien&ita. Pallarés Pérez
diciendo que dentro de los proximos dias desdeaBisg va a decidir ya
definitivamente la ciudad donde se vaya a ubic@oétgio de Europa. Lo
gue lamenta es que se haya perdido tanto tiemp@spoaungque conteste la
Comunidad ya no se va a poder aclarar ningunacgitu@ mejor ya no se va
a poder enmendar ninguna situacion. A posteriaiz&se pueda saber si
Cartagena estaba incluida, aunque personalmeme&uesno lo ha estado
nunca, pero en cualquier caso ya llega tarde esiaidn y esta peticion.

Por el Grupo Municipal Popular, interviene el Sesimonts Gutiérrez
diciendo que al final se ha llegado a donde halésllggar, que es demostrar
gue efectivamente en ninglun momento la Presidenta Gomunidad de la
Region de Murcia habia pedido que la sede del @otgyEuropa se instalara
en Cartagena, como se dijo aqui que se habia haateoyuna mocion del



Grupo Popular, por parte del Sr. Portavoz del @aSiocialista cuando
manifestd que la Presidenta propuso como opci@mitania la Ciudad de
Cartagena. Se acaba de demostrar que eso no hassitleego logicamente
este documento que viene impreso y que muchas sedesdicho que era
muy valioso, porque venia de la Presidencia delauhidad Autdnoma, se
puede decir que es falso o no dice toda la vemtadiue el comunicado no ha
llegado, y el que llegue se vera como no pideudad de Cartagena, sino lo
gue pide es la Regidon de Murcia, confundiéndoloMarcia-Capital. Esa es
la descentralizacion que hace el Equipo Sociaksiael cuarto punto se dice
gue la ciudad de Cartagena sera sede de Congrdsasagas, pero todos
saben que lo que habia que hacer era pedir esp&edena ciudad
determinada y no para una Region. Han confundidd@s con ese
conmunicado, entre la Presidenta de la Comunidadn®ma, entre el Sr.
Alcalde de Cartagena, y con el juego, al finalassra ciudad, nunca
Cartagena la que se lleve el Colegio de Europa. Masperar, mucho
aprobar mociones, pero al final, gracias a la arkdion del Partido
Socialista, Cartagena, por supuesto, no contagatre las solicitudes, porque
se llegara tarde, por mucha propuesta conjuntaajga ahora mismo de aqui.
Esa es la pura realidad de lo que esta pasando s en el
Ayuntamiento de Cartagena. Y, respecto al quintdgumas centralismo
todavia. Por tanto, desde aqui lo que va a haaarkslas gracias, pero entre
comillas, al Partido Socialista por luchar por @gena. Asi se lucha por
Cartagena; si siguen asi por supuesto que gares@mdximas elecciones.

Por el Equipo de Gobierno, interviene su Portavoz\V@rtinez Garcia
diciendo que al final el sefior representante dapGiPopular viene a decir lo
gue quiere decir, por eso en una mociéon anteriondnafestado que estan
pesando en mayo y estan pensado en su partida@ueeas se lo pueden
sacar de la cabeza; por eso, en todos los tensadutmente en todos,
vienen a desembocar en lo mismo. Esta mafiana emdeiftortavoces se ha
llegado a un acuerdo, y el propio Alcalde asi lantamifestado, de que si no
habia una respuesta clara en el sentido de qoédeusl se hubiera hecho no
genérica de la Regidn sino especifica de Cartagesrado enviaran la
documentacion, y lo que él ha hecho, como Portdeb&rupo Socialista, ha
sido la gestion ante la Comunidad, pidiendo quenséara copia del escrito
aunque hasta ahora no ha llegado, no sabe poaugpu@gye evidentemente se
va a tener ese documento, bien porque lo envievéstde la peticion que se
les ha hecho, bien porque se haga la peticibngmite, como ha dicho el
propio Alcalde esta manana en Junta de Portavogas gonocen
perfectamente todos los Grupos. La solicitud queceedd hacer en Junta de
Portavoces la semana pasada se va a hacer podplaftguntamiento,
independientemente de lo que haya hecho o no leyeha propia
Comunidad Autébnoma, y no hay por qué estar agusaamlo al Equipo
Socialista en cuanto a si esta defendiendo o apden de Cartagena, porque
cree que esta bien clara, en este y en otros texmagie no tiene el Equipo de



Gobierno es la posibilidad, ni siquiera la Corparaces decidir, puesto que
la decision esta en otros organismos, esta enBi{@ eso ha de decir que
no se vengan aqui vendiendo burras que no corrdspon

La Sra. Rosique Rodriguez dice que no hay mejor raateedemostrar las
cosas gque demostrandolas, y eso es lo que quepreidda Unida. A lo que se
ha referido el Sr. Desmonts es a un comunicadoetesp, no a un documento
formal, aunque haya sido de Presidencia. Su Gupaoé dice es que debe
existir una propuesta formal de Presidencia y guieonocerla porque tienen
ese derecho; y, cuando la conozcan, hablaran ppienero se ha de conocer,
por eso les ha extrafiado enormemente el que efnm#odavia se llegara a
Junta de Portavoces sin copia de la propuesta.nfetigue no hay nada que
ocultar, que cada cual asuma su responsabilidadyippuesta que haya
hecho Presidencia habra sido la que ha creidowgary lo que quieren es
conocerla, y si les parece bien, diran que bie)gs parece que no es la
correcta, pues diran que no es la correcta, penm ¢oinimo quieren
conocerla. Esa es la propuesta que se hace corciampresentada.

El Sr. Desmonts Gutiérrez dice que anteriormeniadiaado que ese papel
es un comunicado oficial porque muchisimas vecessglhan referido a él
como comunicado de prensa, el Sr. Portavoz dabB&aBbcialista siempre ha
dicho que era un comunicado de la Presidenciaeytenia el valor que tenia
por ser un comunicado de la Presidencia. Luegolfpmpio Equipo de
Gobierno el que le dio valor, cuando su Grupo dgaé&era un comunicado
de prensa, pero, efectivamente, este comunicafises Dice el Sr. Portavoz
del Grupo Socialista que se acusa al Sr. AlcalddaySra. Presidenta del
paripé que han jugado para conseguir que el CotlgBuropa no venga a
Cartagena, pues claro que los acusa porque: "Alapsesta porque el
Colegio de Europa se ubigue en la Regién y reclzagalémica”; y eso no se
lo inventa él. Luego, en ningin momento el Partidoi&ista ha tenido el
interés definitivo para que el Colegio de Europalsque en Cartagena; ha
tenido interés en que venga a la Regién de Murorfundiendo la Region de
Murcia con Murcia-Capital, que son dos cosas maiirdas. El Equipo
Socialista ha jugado aqui a engafiar en la buenatanl de todos lo que estan
en la oposicion con el tema de retrasar un pogo, gdeora mismo ya saben
gue en Brujas no se tiene ninguna opcion, esoaseda Cartagena entera; es
decir, que el Grupo Socialista ha conseguido qua @artagena no haya
ninguna opcion en cuanto a instalar el Colegio defal Por mucho papelito
gue venga mas, ya los papeles no sirven para nada.

El Sr. Martinez Garcia dice que el Equipo de Gobigma apoyar la mocion,
puesto que lo que se pide en ella es lo mismo sfaengaiiana el Alcalde ha
manifestado en Junta de Portavoces. No se trajaedahora nadie venga
diciendo si se va a tomar ésta u otra decisiodees, es o mismo que se ha
dicho ya. No desea ser reiterativo, pero el reptasée del Partido Popular



parece que tiene fijacion, no sabe si con él, t@r@o Socialista o con todo
lo que huele a socialista, y no se dan cuenta desagi los ciudadanos los que
aprecian quién defiende o no a Cartagena, en ter@ssmportantes 0 menos
importantes, y quiénes son los que continuameati@tide poner obstaculos
poniendo sus intereses partidistas por delantesdimtereses de la ciudad.
Cree gue ha quedado clara la postura del AyuntaondenCartagena y del
Equipo de Gobierno en este tema como en otros temas.

Sometida a votacio la mocién el Excmo. Ayuntamid?ieno acuerda
aprobarla por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejal@resentes en
la sesion.”

Para explicacion de voto, interviene el Sr. CermsauMartinez, del Grupo
Municipal Independiente, diciendo que, independie@nte de los juegos
politicos en los que cada uno tenga sus interagashay un factor
fundamental, y el hecho de que haya votado a @&da mocion es porque le
parece coherente que de una vez por todas se bidar® planteado,
independientemente de los intereses politicos die jpartido de querar sacar
ventajas. En este tipo de cosas no se pueden sattajas, y Si en esta
ocasion el Ayuntamiento de Cartagena tiene quealiienta atencion a la
Presidenta de la Comunidad Autbnoma o a quien sgi@&@m lo haya decidido,
debe de hacerlo por encima de los intereses dgigopartido, porque en estos
momentos Cartagena se esta jugando algo importdnteabe si se llegara a
tiempo o0 no, si la propuesta era de Cartagena deskéurcia, y si se suscita
la duda de si es Murcia-Region o Murcia-Capitatppesta mocion si es
coherente en cuanto a que se pida una explicaegdnuna explicacion no de
comunicado de prensa, sino una explicacion oft@atuales son los términos
en gque se ha presentado la opcién desde la Conduidanoma; y, si ha
sido Cartagena, entre todos poner el ahinco y@te® para apoyarla, y no
realizar ningun tipo de gestion ni ningun tipo daeacién con animo
electoralista, que pueda incidir negativamentesgée tema. En esta mocion se
plantea muy claramente que lo que se quiere esdamnacion precisa y veraz
de lo que se ha hecho, para determinar las adiyge esta Corporacion
deberéa tomar posteriomente. Por tanto, su votidogpsira apoyar la mocion
porgue la considera oportuna y necesaria paraelda esta posibilidad
remota que tiene Cartagena.

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

"MOCION (ORAL) QUE FORMULA EL SR. CARCELES NIETO, DEL
GRUPO MUNICIPAL POPULAR, SOBRE CONOCIMIENTO POR PARTE
DE LA OPOSICION DE ALGUNAS OBRAS A REALIZAR EN LA
CIUDAD.



Se ha celebrado recientemente una Comision de Idrbarmlonde solamente
se han explicado las obras de reparacion de k& Mayor, sin que se cumpla
la pretension, aprobada por mociones de Plenoiémdse a Comisiones
Informativas para que se explicara por el Equip&dkierno algunas obras
de reposicion que distintos elementos urbanos Gauldad necesitan y esta
comprometida su ejecucion. De forma que a estasaaltos Grupos de
Oposicion, la Corporaciéon Municipal, excepto el @oho, no sabe el
alcance, disefio, calidades gque van a tener det@ilasrobras que se estan
ejecutando en el casco urbano, pues a excepci@ncdéde Mayor, no se sabe
gué va a pasar en calles Aire y Cafidn; no se sables el contenido y
alcance de las obras ejecutadas en Plaza de Espai@miampoco han sido
explicadas las obras de Plaza de los Carros, B&4aue, etc., etc. A pesar
de haber aprobado mociones que asi sostenian {zoecencia en la
Comision pertinente para dar cuenta a los Grupda @posicion, dentro de
la libertad que el Gobierno tiene para poder adprdas obras de una u otra
forma, era necesario que tuvieran conocimient@slenismas, y, sin
embargo, hoy se encuentra que, bajo la excusgdearaunos colectores hay
gue reponer un pavimento y dar un tratamiento ger§igie, pero hasta ahora
no saben qué se va a hacer en las calles del As#ign, y ademas se han
contratado esas obras y enterado por titularesathsa, las cuales van a
alcanzar un coste aproximado de 100 millones detgesPero, ademas, es
gue se contraviene lo que antes se ha dicho ptar g@ada Concejala de Obras
Plblicas, de que el Partido Socialista actia detgra legalidad, por lo que
ha de hacerle un recordatorio respecto al pliegmddiciones de la
adjudicacion del Servicio de Aguas, en su arti® lapartado c) sobre las
reparaciones de elementos complementarios, quédliegpara atender las
necesidades municipales deberan ser instaladda pompresa adjudicataria
del Servicio con cargo al Excmo. Ayuntamiento. Netabte, en el caso de
gue por una empresa distinta al titular de la ceidoese presente una
disminucién en el coste de la instalacion, el ExcAyaintamiento
determinara quién debe realizar las obras."; pguile ha de decir a la Sra.
Ruiz Candelera que no se han sacado a concursbrias que se pretenden
hacer para ver cual es la baja de coste, y se estdratando unas obras de un
coste muy superior, sin tener en consideracidmaji@ dpue podrian tener esas
obras; y, en cualquier caso, una vez que se pnaaugsas ofertas abiertas y
publicadas, conforme a la Ley de Contratos del EstaloReglamento,
evidentemente sin un concurso, pero si mediarg@ligitud de ofertas, se
podria ver qué ofertas disminuyen el costo dedaugjion de determinadas
obras. De manera que se tienen dos problemasquase han adjudicado
directamente las obras por un coste que presuman\eslto, contraviniendo
el articulo 8 del Pliego de Condiciones; dos, riesagué se va a hacer en
calle del Aire y calle del Cafion, porque no harrigieeen diversas
Comisiones Informativas establecer esta casuisticaereta, y su Grupo desea
saber qué calidades, qué van a hacer, qué disefeteaer, si van a tener o
no aceras, si van a tener tratamiento peatona) pugas no solamente se trata



de reparar los colectores si no que se trata d& sal disefio urbano se les va
a dar a esas calles.

Por tanto, la mocién que se presenta va en eldeeddé que se dé cuenta al
Pleno del tratamiento urbanistico que se da gkraeion de esos colectores
y qué tratamiento de pavimento van a tener lassdkl Aire y Cafon, para
saber exactamente qué pretende el Gobierno y qagcal tiene esas obras.
Igualmente conocer el disefio de la Plaza de Espaf@ste y cual es la baja
gue se puede presentar en una oferta abiertarsaBstmpresa para
precisamente establecer esa competencia.”

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Pift@émez, diciendo que no
consideran urgente el tema de la mocion, en priugar porque los proyectos
estuvieron sobre la mesa y se estudiaron en lagtminformativa de
Urbanismo, y concretamente algunos de los proyegtese mencionan en la
mocion se vieron igualmente en una Comision de iBegnto del Servicio de
Aguas, con planos y demas, y con las corresporadi@xplicaciones técnicas,
estando ademas presentes miembros del Grupo Pdrakecto al tema de
la contratacion, en el propio texto del acuerdgoéalto en Pleno se facultaba
al Sr. Alcalde para aprobar los proyectos a reappa AQUAGEST S.A., en
cumplimiento de las obligaciones derivadas de jadichcion del Servicio
Municipal de Abastecimiento de Aguas, que no tiesda que ver con el
articulo a que ha dado lectura el Sr. Carcelegyysoestas obras vienen de un
compromiso de la empresa de hacerlas por un imgert®0 millones de
pesetas, y los proyectos se han supervisado camteniente por los técnicos
municipales. Luego, no se contraviene ningun tipbalede Contratacion ni
nada por el estilo; mas bien cree que todo estielse a una pequefia
confusién, fruto de las proximidades del mes deanay

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida, inteneda Sra. Rosique
Rodriguez diciendo que estan a favor de algundssd@érminos que la
mocion plantea, fundamentalmente en el tema deriaatacion de las obras.
Segun recuerdan, la oferta que AQUAGEST hacia al fayniento eran 600
millones de pesetas para inversiones, que no tEmajae es que todavia hay
alguien del Equipo de Gobierno que hasta hace cdasogpensaba que los
iban a regalar, sino que daba 600 millones de gepeira inversiones, pero
este Ayuntamiento se los tiene que amortizar $areses. Esa era la Unica
ventaja que existia en la oferta. No obstanteyelAQUAGEST ponga a
disposicion del Ayuntamiento 600 millones de peseata tiene por qué dejar
sin efecto las competencias municipales en mader@ontratacion. Son dos
cosas completamente distintas, por tanto coina@tesse aspecto con la
propuesta que hace el Partido Popular, porquede @esndo va a contratar
AQUAGEST las obras municipales? Eso no tiene ni giealmeza. La oferta
es que se tienen 600 millones para gastar en ioness decidan como y en
gué se los gastan, y el Ayuntamiento toma eseseguhace uso del recurso,



pero hace uso el Ayuntamiento no AQUAGEST. Por ltotantienden que la
forma con la que se esta actuando no tiene ningaada. Lo que les gustaria
es aprovechar para preguntar si se van a revis@rézios de AQUAGEST.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por DEOC
VOTOS A FAVOR (Grupos Popular, Izquierda Unida y @aal, y Sra.
Pallarés Pérez, del Grupo Independiente) y TRECE VOHREONTRA
(Grupo Socialista y Sr. Cervantes Martinez, delg@rindependiente).”

"FUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme
a lo establecido en los articulos 51 del Real Dedregislativo 781/1986, de
18 de abril, y 61 del Reglamento Organico Munigipalacordo tratar sobre el
siguiente asunto:

"MOCION (ORAL) QUE FORMULA EL SR. CARCELES NIETO, DEL
GRUPO MUNICIPAL POPULAR, SOBRE LA CIRCULACION RODADA
EN LA PLAZA DEL AYUNTAMIENTO.

Entre los comerciantes del casco de la Ciudad shipeda preocupacion, por
un lado, del tratamiento de superficie que tentharcalles del centro, pero
también algo tan notable y que ya ha sido trataddgpCorporacion, y que
hoy vuelven a plantear, como es el hecho de deignéfico por la Muralla

del Mar en la salida del casco, colocandolo orgm&aSanta Lucia o bien a la
Plaza de Bastareche, lo que hace que se produacgaamma, después de un
tiempo transcurrido notable, en las actividadepipodel comercio y en la
venta por tanto de esos comercios. De forma queexientro de esa
preocupacion general, una particular que quierde tfatamiento
diferenciado, y que asi elevan al juicio de la ©aapion. Se trata de que el
inconveniente afecta directamente a los comerca#igades de esas calles
afectadas por obras, por lo que resulta absolutanmecesaria la restauracion
del sentido original de dicha calle, por lo cuapBmtea que se le dé doble
sentido al acceso de la plaza del Ayuntamiento @atar un problema de
aislamiento que tiene el comercio de Cartagenananamento virtualmente
de crisis, con otras dificultades externas a eskl@ma, y que se ve agravado
por este disefio tan elemental de tréafico.

Por tanto, se solicita mediante la presente mocjée,se valore la urgencia
para que se trate de paliar, puesto que es ungmnatdencillo y quiza no
requiera grandes estudios al respecto, el queestapurtualizar un mas facil
acceso a las calles cerradas del casco antigue, eolw en la zona Cafion,
Aire, Puerta de Murcia, para que tengan un flusmnable de trafico y, sobre
todo porque se va a encontrar la posibilidad delaatear problemas antiguos
de trafico, al tener un aparcamiento publico abtesy que por lo tanto no
tendra esa condensacion, esa densidad tan altpudiera tener en otros
momentos.



Por todo ello, plantean a la Corporacion el quieadslite el doble sentido a
ese trafico para no aislarlo de todo el circuitbodsco antiguo, y que no se
vean perjudicados los comerciantes en la medidgageéa contribuir esta
Corporacion.”

Por el Equipo de Gobierno, interviene la Sra. Rundglera, diciendo que
esta peticion también la han hecho los comerciatgéda zona, y el
compromiso es el estudiar la posibilidad de ll@@anuevo el trafico al
planteamiento inicial. Por tanto, a lo que se pusaeprometer es a que el
Ayuntamiento estudie el sentido de trafico en ese darle una solucion
rapida, si es posible la semana proxima.

El Sr. Céarceles Nieto dice que un problema ya calmpdratado por la
Corporacion, aspira a que no hay que hacer uniestachplejo, sino a que se
tome una determinacion. No va a hacer cuestiorsigeasunto, y si la Sra.
Ruiz ha comprometido que para la semana que viesgephaber una
solucién, con mucho gusto van a esperar a ese ntonptem el ruego de que
se resuelva positivamente.

Sometida a votaciéon la mocion, con las matizaciamesducidas en el
transcurso del debate, se acordd aprobarla por UMADAD de los
VEINTICINCO Concejales presentes en la sesion."”

"FUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme
a lo establecido en los articulos 51 del Real Dedregislativo 781/1986, de
18 de abril, y 61 del Reglamento Organico Munigipalacordo tratar sobre el
siguiente asunto:

"MOCION (ORAL) QUE FORMULA EL SR. CARCELES NIETO, DEL
GRUPO MUNICIPAL POPULAR, SOBRE LA FINANCIACION DE LOS
PROYECTOS DEL PROGRAMA "URBAN".

A través de los medios de comunicacion los Grugo®posicidn conocen
muy relativamente, muy distantemente, el proyeetéircanciacion para obras
urbanas, en la casuistica que establece el ComRediones de Europa sobre
lineas de financiacidén para entorno urbano, denadoaity conocido bajo
programa "URBAN". Saben que este Ayuntamientoaaes del Alcalde, ha
planteado y ha presentado al Gobierno de la Namdroyecto que trata de
aplicar o de invertir solamente en el entorno uob@del Campus Universitario,
segun las informaciones, puesto que no ha habidode oficial que asi lo
declaren y que conozcan los miembros de la opwosigigor tanto conocida
esa intencion, pero sin conocer la finalidad deypcto, su cuantia, trazados,
gué se pretende exactamente, quieren consideyae &l Gobierno informe a
esta Corporacion, de una vez por todas, de cu@lm@syecto y que lo ponga
en conocimiento de la Corporacion. No se tratardele@mento secreto, sino



de un elemento opinable y un elemento necesariem@d de todo eso,
cuando han estudiado dentro de ese secreto, abpordoe no descubren la
razon de por qué el ocultismo de algo tan evidgnggeie incluso puede tener
el consenso de toda la Corporacién, ya empiezamarender alguna otra
cosa, y se refiere a la Resolucién 94/C21703 delitéade las Regiones de
Europa, donde se establecen las especificacioneamente a aplicar en el
Programa URBAN, donde en su punto 1, observacigeesrales, se dice que
"considera el Comité de Regiones que la estrawyia que tiene sentido el
Programa URBAN, esa linea de financiacion, solampuoede realizarse con
la participacion de las instituciones locales, &ggrcondmicos, asociaciones
locales, utilizando de la mejor manera posible ¢dda medidas de
colaboracion existentes de caracter interno, asba@través de intercambios
de informacién y experiencia a otro nivel... " Luegn la presunciéon de que
los grupos de oposicion no tendrian conocimientlasi@rescripciones de
orden legal que establece el Comité de las Regisede ha usurpado, se le
ha secuestrado la informacién, ya no solo la inémidn, sino la participacion
en la elaboracion de ese Proyecto. Porque quelaéf®o quiera dedicar los
fondos del Programa URBAN a la remodelacion urlsii&Campus
Universitario, puede ser suficiente o no suficienten qué grado, porque
también en la cuestion que vive hoy la ciudad @egqrpacion de su entorno
urbano, ¢ por qué no se habla también de recupasastde pobreza y
restaurar plenamente el casco antiguo, o por qsé habla también de
buscar una financiacién para el parque arqueolayita arqueoldgica, o
determinados elementos de interés de caracteraégien, que tampoco
guiere ser tan ambicioso en la definicién de laesipn? ¢, Por qué no se ha
buscado la posibilidad de que esos programas fEmaipcoyectos
proporcionales que mejoren una realidad del entoRees, sobre eso no han
podido opinar, no han podido participar en la elabiédn de ese proyecto,
contraviniendo las propias especificaciones sabRelsolucidon numerada del
Comité de las Regiones.

Por todo ello, consideran necesario que el Gobigfioome a la Corporacion
municipal de este Proyecto, y que les relna caActarurgente, aunque
hubiera preferido que fuera en este Pleno, queras cealmente hay
publicidad, como realmente se pueden enterar e ds que hay, y que les
cuenten qué proyectos han remitido al Gobiern@ddakion, que solamente
el Equipo de Gobierno conoce; y, lo que es mas itapta el Programa
URBAN establecia dos meses mas de prorroga erslalieon
complementaria al efecto, para financiar proyedtagjo todavia queda un
mes, si todavia no se ha presentado un proyectaltprgue la remodelacion,
el disefio urbanitico del futuro Campus Universitatbdavia se esta a tiempo
de producir una reivindicacion mas que pudieratafead casco antiguo en
cuanto a la recuperacion de su parque de viviemd@sbién para los propios
elementos arqueoldgicos de interés que puedelteaieidad, y que solamente
con una inversion de esta naturaleza se podra adeknte, porque con la



ayuda de 25 millones del Ministerio de Cultura pupédsar un milenio mas
sin tener el anfiteatro romano, porque a razonsdmilones de pesetas es
imposible plantearse una actuacion.

Por todas esas razones, consideran de urgenc@etplhzo, no por otra
razon, que el Gobierno explique y elabore, o alorerpare el dafio de
colaborar con los agentes econémicos, agentede)y@aupos municipales,
la posicion del Ayuntamiento de Cartagena, respetadinanciacion del
Programa URBAN, que por el camino que va se quejta e queda escaso y
no satisface las posibilidades que tendria Cartagercisamente en una
financiacidn unica, exclusiva, de cierta importandie cierta cuantia, para
resolver problemas propios de la Ciudad."

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida, intengda Sra. Rosique
Rodriguez, diciendo que comparten los argumentoguge en programas y
proyectos de estas caracteristicas se deberianthr con la participacion de
todos los representantes de ciudadanos y ciudadar@artagena. No es la
primera vez que esto sucede, y ha de recordaaelB3pecial, donde tuvieron
gue acogerse al Reglamento y exigir un pleno esdiaario porque no habia
quien trajera a Pleno esta cuestion, cuando yef@gAsamblea General se
habia pronunciado y esta Corporacion no teniadatopidad de pronunciarse
en algo tan importante. Cree que no es forma de@dnamiento el dejar al
margen de estas cuestiones a la Corporacion Mahigipr lo que van a
apoyar la mocion.

Por el Equipo de Gobierno, interviene su Portavio3r.eMartinez Garcia,
diciendo que ha de manifestar la incoherencia quiesprende de las
palabras del Portavoz del Grupo Popular, en eidsede que se puede quedar
cojo el Plan, cuando precisamente no lo conocgpldéicilmente se puede
saber si se puede quedar cojo o no el Plan. Esyveazmaas, es dudar de la
capacidad del Equipo de Gobierno, que si que extéoad cada una de las
cuestiones gue se puedan plantear y que puedaeficsigdinero e inversiones
para Cartagena y que vengan otras administracianague éstas sean las
europeas. No obstante, apoyaran la mocion en ttlsate que en las
proximas semanas se convoque una comision paranaf@ los Grupos.

El Sr. Céarceles dice que desea una respuesta unmascexplicita del
Gobierno, si es que se quieren tratar con rigotdo®s, y lo que se solicita es
gue se concrete si en algun 6rgano especializadosdjue prevé el
Reglamento Organico, con cierta proximidad, cornta&ieoncreccion, se
puede discutir del tema, porque al plazo de larpgar solamente le queda un
mes. Esa es la aspiracion y no cree que realmemtarsélificil si realmente

se quiere que cuando se aprueben iniciativas terayarnidos y no sea un
brindis al sol absurdo.



El Sr. Martinez Garcia dice que se dara cuenta,tparquilidad del Sr.
Céarceles, antes de que se acabe el plazo que bauntaien serd en una
Comision Informativa o con una representacion dedaupos Municipales en
la Junta de Portavoces. Lo importante es que lant#aon llegue a los
diferentes grupos municipales.

Sometida a votacion la mocién el Excmo. Ayuntamidtiemo acuerda
aprobarla por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejal@resentes en
la sesion.”

"DIECINUEVE.- RUEGOS Y PREGUNTAS.

"RUEGO QUE FORMULA LA SRA. ROSIQUE RODRIGUEZ, DEL
GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE EL ACCESO
ALTERNATIVO AL MERCADO DE SANTA FLORENTINA.

El mercado de Santa Florentina tiene unos accegabhto que ofrecen gran
dificultad a las personas mayores por cuanto leal@ss presentan un
considerable desnivel y carecen de acceso alteonddi cual hace penoso e
incluso arriesgado la bajada y subida de esasmesswbre todo cuando
llueve o cuando van cargadas con compra, siendinente inadecuada para
solucionar estas situaciones la actual rampa exéste

Por todo ello rogamos al Equipo de Gobierno hahiliteicceso alternativo
gue solucione esta problemética.”

Interviene la Sra. Ruiz Candelera, Delegada dadstructuras y Servicios
diciendo que se trata del mismo ruego que formuloacejal del Grupo
Popular, Sr. Fernandez Canovas, hace menos desjiyado que se
comprometio fue a estudiar el tema, cosa que sedtzo, por lo que hoy
puede decir que el proyecto practicamente es itev@dr costoso. Delante del
Mercado no se puede hacer ningun acceso dado @liadt que tiene, de
cerca de dos metros de altura, por lo que habréxchkevar y hacer un paso
por debajo, por los aparcamientos y dar salida adches utilizando la calle
de atras del mercado, buscar una reubicacion dmidsnedores y los
peatones pasar por el aparcamiento. Por consiguesi se cifra en millones.
Es imposible dar con una solucion facil con un paderior a ese mercado, y
no dice que no se haga pero si que por el momergsta previsto en ningun
presupuesto el invertir millones en ese tema."

"RUEGO QUE FORMULA EL SR. PEREZ ABELLAN, DEL GRUPO
MUNICIPAL POPULAR, SOBRE DEVOLUCION DE AVALES A LOS
AGRICULTORES.



Por decreto 14-7-94, el Concejal Delegado de Hdeigtispuso el alzamiento
de la suspension del débito sobre el ImpuestodateeB Inmuebles de
Naturaleza Rustica, correspondientes a los ejescl y 92, por
interposicion de recurso con prestacion de cayoidrparte de los
agricultores afectados.

El recurso no prospero y los agricultores abonaaateuda pendiente, y a
continuacion pidieron la devolucion del aval barcaresentado, que al dia
de hoy no les ha sido devuelto, lo que les est&agdn innecesariamente su
economia, debido al pago de intereses del menacicenzal.

Por todo lo anteriormente expuesto, el Concejgbdiraante presenta el
siguiente RUEGO:

- Que en un plazo no superior a 10 dias se pracédevolucion de los
avales bancarios que en su dia presentaron lasikgres."

Interviene el Sr. Hernandez Diaz, Delegado de daigdiciendo que se
acepta el ruego, porque en estos momentos no Bakeacuantos se les ha
devuelto y a cuantos no, por eso mafiana mismar&y para que en el plazo
mas breve posible se les devuelve a todo el mundo.”

"RUEGO QUE FORMULA EL SR. FERNANDEZ CANOVA,S DEL
GRUPO MUNICIPAL POPULAR, SOBRE LA APLICACION DE LA
ORDENANZA DE VALLADO DE SOLARES EN SAN ANTON.

En el Barrio de San Antdn y, entre las calle Puyadacallejon de Espinosa,
hay una parcela totalmente abandonada y con uctaspge dafa la vista,
causando sensacion de desidia a las personas igakli pansitan.

Por todo lo anteriormente expuesto, el Concejgbdianante presenta el
siguiente RUEGO:

- Que por la Concejalia correspondiente se aplaoedenanza municipal
vigente sobre vallado de solares en la parcelaiowgnta en el cuerpo del
escrito.

Interviene el Sr. Contreras Garcia, Delegado dewlsno, diciendo que
desconocia la circunstancia de ese solar, pordsguacepta el ruego en el
sentido de ponerse en contacto con el propietatiomémo para que lo valle,
y de no hacerlo subsidiariamente lo haria este fyniento."

"RUEGO QUE FORMULA EL SR. SANCHEZ ESPEJO, DEL GRUPO
MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE SEMAFOROS Y PASOS
DE CEBRA EN ALAMEDA DE SAN ANTON.



Debido a las multiples dificultades que han surgidque no hace al caso
mencionar ahora- en la ejecucion de los aparcaosentbterraneos de la
Alameda de San Antdén, y como consecuencia desalestan retrasando
considerablemente las obras de tratamiento defsipen el paseo central
de dicha avenida, lo cual, amén de presentar dizha un aspecto visual
poco atractivo y destartalado, ocasiona a los wsgjrviandantes algunos
problemas que serian preciso corregir, en la matida posible, o minimizar
al maximo.

Rogamos al Equipo de Gobierno que en aras de mégocaculacion viaria y
facilitar el transito peatonal, ejecute de manegente estas dos sencillas
actuaciones:

12.- Es preciso habilitar un paso de peatones gil#dfal transito de las
personas a la altura de las calles Pintor Balgganyl eandro, cruzando el
paseo central de dicha avenida. Los bordillos dpdoterres de dicha zona
permiten y aconsejan esta sefializacion.

22.- Debe estudiarse una mejor regulacion de lssspde peatones de los
semaforos situados en las esquinas de SoldadouRosigs de Reina
Victoria, procurando que coincidan en el tiemptraisito de las personas por
las calzadas de ambos sentidos de la circulaci®inséevitaria la confusion
gue supone para el viandante el desajuste aatualal puede acarrear algun
gue otro accidente."”

Interviene la Sra. Ruiz Candelera, Delegada dadsfructuras y Servicios,
diciendo que se acepta el ruego en el sentidotddiaslo que en él se
expone."

"RUEGO QUE FORMULA EL SR. PEREZ ABELLAN, DEL GRUPO
MUNICIPAL POPULAR, SOBRE SITUACION EN QUE SE ENCUENTRA
EL PROYECTO DE AUMENTO DE ABASTECIMIENTO DE AGUA EN
LA PUEBLA.

En el Pleno celebrado el dia 29 de septiembre d8, 3%rupo Municipal
Popular presentd un Ruego sobre la falta de aliasteto de agua potable a
la Pedania de La Puebla. En el mismo se hacia refar@mn proyecto
redactado por técnicos municipales en el afio 998,nos respondié que el
mencionado proyecto habia sido remitido a la CodadiAutonoma a
principios de ese mismo afio, pero que se estalbsasando algunas
deficiencias técnicas de las que adolecia.

Ha pasado afio y medio y no se ha sabido nada rtiesrde y los habitantes
de La Puebla se preguntan si es que ellos no pagampuestos, como para
gue se les tenga en el mas absoluto olvido.



Por todo lo anteriormente expuesto, el Concejalsyiseribe vuelve a reiterar
RUEGO:

- Se nos informe en qué situacion se encuentragepto de aumento de
abastecimiento de agua potable en La Puebla, y tezlgecucion del
mismo."

Interviene la Sra. Ruiz Candelera, Delegada dadstructura y Servicios,
diciendo que las deficiencias de ese proyecto esstdsanadas y de nuevo se
ha remitido a la Comunidad Auténoma, estando lagrma fase ya terminada
por parte de la Mancomunidad de los Canales delllBajpuesto que se trata
de un proyecto de mas de 100 millones de peseéssden80 con cargo a la
Mancomunidad y en este afio 95 tiene la confirmageque se va a proceder
a la realizacion de esa obra de La Puebla a La Pglowga parte del
proyecto también lo tendra que asumir el Poligowstrial de la zona de La
Palma, que también tiene algo que ver en el teoraaRto, esta Corporacion
ha hecho el seguimiento correspondiente y sabepayte de ese proyecto
esta terminado, que se ha hecho la conexion qdel@abezo Beaza a La
Palma, pero falta el tramo de entre La Palma y L&lBugque es el que se va
a iniciar en este afio 95."

"RUEGO (ORAL) QUE FORMULA LA SRA. PALLARES PEREZ, DEL
GRUPO MUNICIPAL INDEPENDIENTE, SOBRE LOS PARTERRES DE
LA ALAMEDA DE SAN ANTON.

Manifiesta la Sra. Pallarés Pérez que el ruegoal sentido de que se
arreglen los parterres de las palmeras de la Alardedsan Anton, que estan
todos deteriorados y rotos por los coches, al igualse poden las hojas secas
de las palmeras, lo que le daria un aspecto disditds aceras de esa zona."

Interviene la Sra. Ruiz Candelera, Delegada dadsiructuras y Servicios,
diciendo que no sabe si es que la Sra. Pallaréalmmque ya las maquinas
estan trabajando para subsanar todas las defasedeila Plaza de Espafa,
donde también se incluye el arreglo de los padeper lo que dentro de poco
se podra ver todo en condiciones."

"RUEGO (ORAL) QUE FORMULA EL SR. SANCHEZ ESPEJO, DEL
GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE LA SITUACION
DE LOS FUNCIONARIOS DEL SERVICIO DE LIMPIEZA VIARIA.

Manifiesta el Sr. Sanchez Espejo que se trata dpet@on que fue
formulada cuando se reunio por primera vez el Gords Administracion de
la Empresa Mixta Lhicarsa, respecto al grado de fi@alesncertidumbre que
se ha generado entre los funcionarios destinadek®ervicio de Limpieza
Viaria en cuanto al desconocimiento sobre en qudicimnes van a ser



absorbidos para ese servicio a traves de la ndervaifa de empresa mixta,
cudl va a ser su cometido, etc., etc. En la refedadnion el Presidente de la
misma manifestd que en esa misma semana se iltebsacaina reunidén con
representacion de los trabajadores para aclaratar tle clarificar esas
incertidumbres.

El ruego que se formula va en el siguiente sentido:

1°. Que si esa reunién no se ha celebrado, queledae a la mayor brevedad
posibles.

2° Que se les trasladen los acuerdos de dichadreahresto de los Grupos
Municipales bien en una Comisién Informativa o entd de Portavoces que
se convoque a ese fin."

Interviene el Sr. Fernandez Lozano, Delegado deidntenanifestando que
los trabajadores ya han celebrado una asambleapato, habiendo
comunicado a la Corporacion los acuerdos adoptémosyuales hara llegar a
todos los Grupos Municipales.”

"RUEGO (ORAL) QUE FORMULA LA SRA. ROSIQUE RODRIGUEZ,
DEL GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE LAS
SENALIZACIONES DE TRAFICO CERCANAS A LOS COLEGIOS
ANTONIO AREVALO Y MASTIA.

Manifiesta la Sra. Rosique que se trata de recadaelegado de Trafico,
porque cree que se le ha olvidado, el acondiciosaimidel paso de peatones
y la semaforizacion en prolongacion de CapitanesIRijunto al Colegio
Mastia.

Por tanto el ruego va en el siguiente sentido:
1°. Que se agilice al maximo la puesta en marchasdeemaforos.

22 Que mientras gue dichos semaforos, que ya iestatados, no entren en
funcionamiento, y dado que el trafico en esa zincale a gran velocidad,
siendo una zona de paso de alumnos de los Colagioalo y Mastia, que se
pinten los pasos de cebra que se borraron alastaltona.”

Interviene el Sr. Salas Garcia, Delegado de Trafimendo que no se le ha
olvidado el tema. En cuanto a los semaforos ya esséalados y probados, y
en cuanto a los pasos de cebra, no solamentdaedraso, se trata de
sefalizar también mas de un kildmetro de calzada@#e los conductores
sepan por donde tienen que ir, y en lo que seabsti@ mismo es en
conversaciones con empresas que puedan hacemestdm"



"RUEGO (ORAL) QUE FORMULA EL SR. LOZANO TONKIN, DEL
GRUPO MUNICIPAL POPULAR, SOBRE LA SEMAFORIZACION DE
LA ENTRADA A CARTAGENA POR LA AUTOVIA.

Manifiesta el Sr. Lozano Tonkin que el ruego va eseatido de que se
estudie la semaforizacion de Cartagena a su emada autovia, porque
cuando se entra desde esa direccion, en todo &b HasAlfonso Xl los
vehiculos constantemente se encuentran con caaw®smaforos demasiado
rapidos, lo que dificulta en gran medida la fluidet trafico de la zona."

Interviene el Sr. Salas Garcia, Delegado de Trafimendo que este tema se
ha tratado ya en diversas ocasiones, y lo quentarar es que se ajusten
mas, pero haciendo filigranas, porque el problestéaen que los distintos
semaforos existen en esa zona no son del mismolondmesistemas
automaticos son incompatibles, porque asi losdabrdas diferentes
empresas, lo cual ocasiona un problema técnicdfidé solucion. Es cierto
gue en esa zona se producen grandes paronesiabidesde que fue
instalado el seméforo de la zona de Continentepstante se va a volver a
insistir por si esa posibilidad técnica no se hagmsible."

"RUEGO (ORAL) QUE FORMULA EL SR. LOZANO TONKIN, DEL
GRUPO MUNICIPAL POPULAR, SOBRE LA REINCORPORACION DEL
FUNCIONARIO, SR. COLOMINA, A SU PUESTO.

Manifiesta el Sr. Lozano Tonkin que este tema loavptantear como ruego
porgue ya no saben como plantearlo. Por tantoarugge se ejecute la
sentencia del Tribunal Superior de Justicia coerilacorporacion del
funcionario, Sr. Colomina, a su puesto."

Interviene el Sr. Fernandez Lozano, Delegado deidnteliciendo que la
Sentencia sera cumplida en los plazos marcados."”

"PREGUNTA QUE FORMULA EL SR. PEREZ ABELLAN, DEL GRUPO
MUNICIPAL POPULAR, SOBRE EL ALUMBRADO PUBLICO DE LOS
BLASES Y SEGUNDO ROSALAR.

Al Grupo Municipal Popular ha llegado la queja des150 familias, que
habitan los Barrios de Los Blases y Segundo Rosidararecer de alumbrado
publico desde finales del mes de agosto, aungustiacion si esta.

Por todo lo anteriormente expuesto, el Concejgbdirmante presenta la
siguiente pregunta:

¢, Qué motivo existe para que no haya alumbradoqmieh los mencionados
Barrios?"



Interviene la Sra. Ruiz Candelera, Delegada dadsfructuras y Servicios,
diciendo que precisamente el pasado dia 16 demtceese aprobo en este
Pleno aceptar la cesién de obras de urbanizaci@alénidad de Actuacion
numero 2 de Marina Rosalar, en donde se conterhplarebrado de aquella
zona, porque se trataba de un alumbrado privado swministro corto
Iberdrola porque no pagaban los recibos, y deddefgsintamiento se han
hecho las gestiones pertinentes para recibir astdaciones, y casi puede
asegurar que ya tienen luz o al menos la van a éenlereve."

"PREGUNTA (ORAL) QUE FORMULA EL SR. LOZANO TONKIN, DEL
GRUPO MUNICIPAL POPULAR, SOBRE EL APARCAMIENTO DE
PLAZA DEL REY.

El pasado sadbado fue abierto el aparcamiento da B&Rey. La pregunta
va en el sentido de si la empresa concesionariaideio tiene ya todas las
autorizaciones legales, si el mismo esta en pedaxindiciones de
funcionamiento y quién ha dado la autorizacion garapertura.”

Interviene la Sra. Ruiz Candelera, Delegada dadsfructuras y Servicios,
diciendo que el Equipo de Gobierno no tiene conasitoi de que se haya
abierto. Desde este Ayuntamiento, por supuesteer@ autorizado su
apertura.”

Y no siendo otros los asuntos a tratar, la Presiddavanta la sesion, siendo
las trece horas y quince minutos, extendiendo ly®eeretario, este Acta que
firmaran los llamados por la Ley a suscribirla, deual doy fe.



