SESION ORDINARIA DEL EXCMO. AYUNTAMIENTO PLENO DE G DE ENERO DE 1995.
PRESIDENTE:

lItmo. Sr. D. José Antonio Alonso Conesa.

Alcalde-Presidente. (Grupo Socialista)

CONCEJALES ASISTENTES:

GRUPO SOCIALISTA.

D. Baldomero Salas Garcia.

D. José Antonio Pifiero Gémez.
D. Julidn Contreras Garcia.

D. Pedro Lépez Lorente.

D2 Olimpia Ruiz Candelera.

D. Ricardo A. Hernandez Diaz.
D. Alfonso Conesa Ros.

D. José Martinez Garcia.

D2 Caridad Rubio Martinez.

D2 Isabel C. Belmonte Ureiia.

D. José Luis Fernandez Lozano.
D2 Josefa Rosique Diaz.
GRUPO PARTIDO POPULAR.
D. Antonio L.Carceles Nieto.

D. Emilio Lozano Tonkin.

D. Vicente Balibrea Aguado.

D2 Maria Dolores Soler Celdran.
D. Ricardo Mulas Delgado.

D. Juan Desmonts Gutiérrez.



D. Domingo Fernandez Canovas.
D. Enrique Pérez Abellan.
GRUPO IZQUIERDA UNIDA.

D2 Teresa Rosique Rodriguez.

D. Diego Sanchez Espejo.

D. Pablo Roman Martinez.
GRUPO CANTONAL.

D. Salvador Garcia Ramos.

GRUPO INDEPENDIENTE.

INTERVENTOR DE FONDOS.
D. Rafael Pérez Martinez.
SECRETARIO GENERAL ACCTAL.

D. Francisco Belda Ruiz.

En Cartagena, siendo las diecisiete horas detalfdgd de enero de mil novecientos noventa y
cinco, se reunen en el Salon de Actos del Palagisitorial, los sefiores que al margen se
relacionan, bajo la Presidencia del litmo. Sr.@&&JAntonio Alonso Conesa, y con la asistencia del
Secretario General Accidental de la Corporaciériiancisco Belda Ruiz, a fin de celebrar sesion



ordinaria del Excmo. Ayuntamiento Pleno y tratatageasuntos que constituyen el Orden del Dia,
para lo cual se ha girado citacion previa.

No asisten, por causas justificadas, los Concegie&rupo Municipal Independiente D. Luis
Alfonso Cervantes Martinez y D# Maria Asuncion &al Pérez.

Antes de comenzar a tratar los asuntos relacioremles Orden del Dia, el Sr. Alcalde indica que
por acuerdo de la Junta de Portavoces se va aaguaraninuto de silencio en recuerdo del
compafero Concejal del Ayuntamiento de San Sebagtiésponsable politico del Partido Popular
en Guipuzcoa, asesinado por la banda terrorista BT&regorio Ordoiiez Fenollar.

ORDEN DEL DIA

1°. Lectura y aprobacion, en su caso, de Actaagisijuientes sesiones plenarias: extraordinarias y
urgentes de 16 y 30 de diciembre de 1994; ordinki@d de enero de 1995.

2°. Dacion de cuenta de Decreto de la Alcaldiai®easia sobre Convenio con la empresa
Fomento de Construcciones y Contratas, referiédglazamiento de pago de deudas vencidas.

3°. Dacion de cuenta de Decreto de la Alcaldiai®easia delegando en la Comision Municipal de
Gobierno la competencia sobre fraccionamiento azaphiento de deudas tributarias.

4°, Dacion de cuenta de Decreto de la Alcaldiaikeasia sobre ejercicio de acciones penales.

5°. Dacion de cuenta de Decreto de la Alcaldiai®easia sobre el ejercicio de accion de terceria
de dominio.

6°. Dacion de cuenta de Decreto de la Alcaldiai®easia sobre personacion de este Ayuntamiento
en el Interdicto de Obra Nueva, Autos 73/92.

7°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbariserinfraestructuras proponiendo la
aprobacion provisional de la Modificacion Numerod&3 Plan General Municipal de Ordenacion
en Pozo Estrecho.

8°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamissrinfraestructuras proponiendo la
aprobacion de Avance de Modificacion del Plan Gardunicipal de Ordenacion que afecta a las
areas CP1-CP2, de Cabo de Palos, solicitada paeddacCooperativa de Viviendas Nuestra
Sefiora del Mar.

9°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbarussrinfraestructuras proponiendo la
aprobacion inicial de la Modificacion Numero 53 8&hn General Municipal de Ordenacion en
Cabo de Palos, a solicitud de D. Joaquin de La Pafia, tendente al cambio de calificacion de un
equipamiento religioso a edificable.



10°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamise Infraestructuras proponiendo la
aprobacion inicial de la modificacion de un EstudgoDetalle en calle Jorge Juan, esquina Angel
Bruna, promovida por Garcia Meseguer S.A.

11. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamisrinfraestructura proponiendo la
aprobacion definitiva del Estudio de Detalle erlecAkdrubal, esquina Ramoén y Cajal, promovido
por D. Fernando Forca Ruiz-Olmo.

12. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamisrinfraestructura proponiendo la
aprobacion definitiva del Proyecto de Delimitacd@la Unidad de Actuacidon Numero 4.1 de San
Antén, promovido por este Ayuntamiento.

13. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamisrinfraestructura proponiendo la
aprobacion definitiva del Proyecto de Reparcelad®ta Unidad de Actuacion Numero 3.A de
Santa Lucia, promovido por Daniel Gomez S.L.

14. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamsrinfraestructuras proponiendo se acepte la
solicitud de cesién de obras de Urbanizacion diénidad de Actuacion Namero 9.2 de Los
Urrutias, formulada por SOLBRI S.A.

15. Dictamen de la Comisién Informativa de Urbarmsrinfraestructuras proponiendo quede sin
efecto acuerdo plenario de 9 de enero actual auwdptas obras de urbanizacion de la Unidad de
Actuacion Numero 2.4 de Hispanoamérica.

16. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamsrinfraestructuras proponiendo se acepte la
cesion de terrenos destinados a zonas verdeseg walla Unidad de Actuacion Numero 6.4 del
Plan Especial de Reforma Interior de Isla Plarsaligitud de D? Juana Madrid Legaz.

17. Dictamen de la Comisién Informativa de Urbarmisrinfraestructuras sobre la documentacion
presentada por URBAOESTE S.A., complementaria@lquto de electrificacion y alumbrado del
Poligono | del Plan Parcial CO3-CO4.

18. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamiserinfraestructuras proponiendo la
aprobacion inicial del Plan Especial Usos Turigtien La Azohia, promovido por Mercantil Isla
Plana S.A.

19. Dictamen de la Comisién Informativa de Urbarmsrinfraestructuras sobre relacion de bienes
y derechos a expropiar en el Sistema General Adtrativo existente en el entorno del Teatro
Romano.

20. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamissrinfraestructuras proponiendo se acepte la
permuta de terrenos para ampliacién del Museo Axdgeco en calle Ramon y Cajal.

21. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamisrinfraestructuras proponiendo se
desestime la solicitud de cesion de terrenos erbDiodsres, calificados de espacios libres a cambio
de instalacion de lavadero de automoviles en ehmjisormulada por D. José Molero Diaz.

22. Dacion de cuenta de recursos contenciosos &drativos presentados por particulares contra
este Ayuntamiento en materia de urbanismo.

23. Dictamen de la Comision Informativa de Educac@ultura y Asuntos Sociales proponiendo la
creacion de la "Fundacion Teatro Romano" y aprdivede sus Estatutos.



24. Dictamen de la Comision Informativa de Educac@ultura y Asuntos sociales proponiendo la
aprobacion del Reglamento del Consejo de La Mujer.

25. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior sobre solicitud de prolongacion
hasta Cartagena de la linea de autobuses Valengierv

26. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior en expediente de cesion gratuita a
la Comunidad Auténoma de la Region de Murcia deuiohe denominado antiguo Banco de
Espana.

27. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior sobre determinacion de fincas a
entregar a "Inversiones La Aljorra S.L.", en raadpermuta acordada por el Excmo. Ayuntamiento
Pleno en sesion de 6 de julio de 1993.

28. Dictamen de la Comisioén Informativa de Hacieadiaterior sobre destino de una finca cedida
en La Ahohia a plaza publica.

29. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior en expediente de cesion a este
Ayuntamiento de finca sita en calle Saura, 47.

30. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieaditerior proponiendo aprobacion de Bases
para cubrir un puesto vacante de Oficial Admintstoaen la Escuela Taller "San Diego".

31. Dictamen de la Comisién Informativa de Hacieadaterior proponiendo aprobaciéon de Bases
para cubrir un puesto vacante de Monitor de Foniaes la Escuela Taller "San Diego”.

32. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieaditerior proponiendo aprobacion de Bases
para cubrir un puesto vacante de Monitor de Esgueimtura en la Escuela Taller "San Diego".

33. Dictamen de la Comisién Informativa de Hacieadiaterior proponiendo aprobaciéon de Bases
para cubrir un puesto vacante de Monitor de Alleafélen la Escuela Taller "Casco Antiguo”.

34. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieaditerior proponiendo aprobacion de Bases
para proveer plazas de Técnico de Juventud de Gtadm.

35. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior sobre concesion de titulo de Hijos
Predilectos de Cartagena a D. Ramon Alonso LuZzzyBnrique Gabriel Navarro.

36. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieaditerior en expediente de adjudicacion
definitiva de bajos comerciales en Barriada Virderia Caridad.

37. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior en expediente de adjudicacion
definitiva de viviendas en Barriada Virgen de lai@ad.

38. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior sobre once expedientes de
licencias de apertura sometidos al Reglamento tigidades Molestas, Insalubres, Nocivas y
Peligrosas.

39. Ruegos y preguntas.



"PRIMERO.- LECTURA Y APROBACION, EN SU CASO, DE A@® DE LAS SIGUIENTES
SESIONES PLENARIAS: EXTRAORDINARIAS Y URGENTES DB Y 30 DE DICIEMBRE
DE 1994; ORDINARIA DE 9 DE ENERO DE 1995.

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida, intengda Sra. Rosique Rodriguez diciendo que ha
de hacer referencia al acta de 16 de diciembreepoge el acuerdo plenario acordando la firma de
un convenio con D. Alfonso Garcia para el temaadezbnas verdes de Urbanizacion Mediterraneo.
Realmente lo que quiere significar es que, a pisgue ese acta recoge un importante niamero de
ausencias en aquellos momentos, tratAndose dewargo tan importante que lo que pretende es
dar a ese sefior 400 millones de pesetas en edifieah lo que realmente creen es que todavia
habian mas ausencias, pero ante la imposibilidadeleretar, eso lo quiere resaltar porque fue un
dato muy significativo que un acuerdo de tal cardsticas contara con una ausencia tremenda de
Concejales en este salén de Pleno. Creen pordarthabian mas ausencias de las que se han
recogido, aunque ante la imposibilidad de mateaalias mismas, dan por validas las que aparecen
en Acta.

Las referidas Actas quedan aprobadas por UNANIMIDAD

"SEGUNDO.- DACION DE CUENTA DE DECRETO DE LA ALCALA-PRESIDENCIA
SOBRE CONVENIO CON LA EMPRESA FOMENTO DE CONSTRUM@NES Y
CONTRATAS, REFERIDO AL APLAZAMIENTO DE PAGO DE DEURS VENCIDAS.

"DECRETO.- Casa Consistorial de Cartagena, a \&gistide diciembre de mil novecientos noventa
y cuatro.

Tramitado expediente para aplazamiento de pagaurte ge la deuda que este Ayuntamiento tiene
contraida con Fomento de Construcciones y Cont&afas como consecuencia del contrato de
recogida de basuras y limpieza viaria de Cartagena.

Visto lo informado por la Intervencion Municipallse la posibilidad legal y conveniencia del
aplazamiento hasta que se normalice la dificibsitin de tesoreria y pueda regularizarse el
cumplimiento de las obligaciones que del contratdegivan.

En uso de las facultades que me estan conferidad pdiculo 24 f) del Real Decreto Legislativo
781/1986, de 18 de abril, por el que se apruelbaxb Refundido de las disposiciones legales
vigentes en materia de Régimen Local, vengo erodespo siguiente:

Aceptar el Convenio de pago de deudas vencidassatigiechas dentro de plazo, con Fomento de
Construcciones y Contratas S.A., por importe del83417 pesetas de principal y 158.083.918
pesetas de intereses de demora, que seran sasstechizon de 6.715.877 pesetas durante 168
mensualidades, contadas a partir de la que vemtia &kinta y uno de enero de 1996. Todo ello sin
perjuicio de la posible amortizacion anticipaddaddeuda, tal como se especifica en el citado
Convenio.

Que por los Servicios de Intervencion, se procedanaitar, si fuere preciso, expediente de
inclusion en presupuesto del crédito necesariopega de los intereses de demora que se deriven
del Convenio a suscribir.

Lo mando y firma el litmo. Sr. D. José Antonio AtmnConesa, Alcalde-Presidente del Excmo.
Ayuntamiento de Cartagena, ante mi, el Secretagie@l Accidental, de que certifico. Firmado y
rubricado: José Antonio Alonso Conesa y Francissld@Ruiz."



Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida, intengda Sra. Rosique Rodriguez diciendo que
puesto que se trata de una dacion de cuenta Isadjagan, por la importancia del tema, es que el
Concejal de Hacienda realice la dacidén de cueata, posteriormente hacer uso del turno de
palabra.

El Sr. Alcalde dice que no es preciso hacer nirigionde dacién de cuenta por parte del Concejal
de Hacienda, puesto que se trata de un DecretoAledldia-Presidencia que consta en el Libro de
Resoluciones, conforme a la normativa legal, ytaoto si la Sra. Rosique quiere intervenir puede
hacerlo, pero no se va a dar ninguna cuenta mias dgie el propio Decreto indica, conforme a la
firma que se procedio en su momento.

La Sra. Rosique dice que no ha querido decir gegefobligatorio que diera cuenta el Delegado de
Hacienda, pero por la importancia del tema lesgianena deferencia explicar sobre todo el
contenido del convenio. No obstante como conoceonrgkenido del mismo desean plantear algunas
cuestiones que para su Grupo no quedan suficienteralaras, como es que en dicho Convenio se
fija ya definitivamente la deuda contraida por éstentamiento con la empresa F.C.C., y se fija en
1.700 millones de pesetas, incluidos interesesd®da; en cambio, la refinanciacion de la deuda
solamente se hace por el principal, es decir, pos @70 millones mas los 158 millones de pesetas
de intereses de demora. Por tanto, las pregunéasuggen son: ¢, Qué pasa con el resto de la
deuda?; si no ha sido perdonada, ¢cuando se pigmstzar la misma? Se trata de cuestiones que
guedan en el aire y que les gustaria que se ahar@tra pregunta seria: ¢ por qué se ha fijado el 9
por 100 de interés a lo largo de 15 afios? ¢ Pon@sé ha buscado una férmula mas beneficiosa
para el Ayuntamiento que posibilitara una varia@arel caso de que los intereses bajaran ya que
se esta hablando de un periodo de tiempo ampliaPhgnte desean que se explique y justifique
una de las clausulas que recoge el convenio y age fieferencia a que si las empresas participadas
por F.C.C. y que tienen contratados servicios t&yentamiento disminuyeran su actividad en un
25 por 100 inmediatamente F.C.C. daria por nutmeVenio y exigiria la liquidez de la deuda de
forma inmediata. Entienden que todo eso son cueestique tienen que clarificarse, y a la vista de
lo que se explique sobre todas esas cuestionemrapi

Por el Grupo Municipal Popular, interviene el Sar€gles Nieto diciendo que ante un tema de esta
importancia les parece muy bien que se reorgaaideuda que se mantiene con un importante
proveedor, pero en cualquier caso no deja de gmritamte que por el Gobierno se hubiera tenido
la sensibilidad de haberlo llevado a Comision Imfativa al objeto de explicar, ya no sélo de
mermar o no, o0 poner en cuestion las facultadegateérno al amparo de las disposiciones que le
otorga la legislacion, como es el Decreto, powuel se puede organizar la programacion del pago
de una deuda que se mantiene con un importantegutoy, pero si para dar explicacién a la
Corporacion en el sentido de saber en qué térnsmbs negociado y con qué bases exactas;
porgue no parece razonable encontrarse un expedientun Decreto donde se les da sencillamente
cuenta de un aplazamiento de pago en unas detelasicandiciones, sino conocer un poco mas el
fondo de la cuestidon. Sin aspirar a estar en parsels la verdad, tiene que decir que el tema es
competencia de pleno y no de decreto de la Alcaduiganto en cuanto son presupuestos
comprometidos aprobados por la Corporacién y siasién en cuanto a la programacion y
satisfaccion de esos compromisos dinerarios hip@daturos presupuestos municipales. Por todas
esas razones es el competente el Pleno de la @oifory no el Alcalde bajo la férmula juridica en
la resolucion de rango jerarquico y normativo dedrdto. Por otro lado, les gustaria conocer si el
cierre de la deuda es con revision de precios teagtgha actual o es hasta el cierre del afioi93. S
las cifras son correctas, caben dos cosas, o beragempresa engafiaba cuando decia que habian
2.000 millones de pesetas de deuda, incluidositeseises de demora, o bien falta alguna revision
de precios o cierre de cuentas a fecha actualo@afectivamente aflore la verdadera cantidad, y



no la que se ha estado manejando, pues no se jpgadeon cifras con una variaciéon de 800
millones. Por consiguiente, tanto en cuanto adarimpetencia del érgano que dicta la resolucién,
puesto que consideran que debiera ser el Plerm@erporacion, como las puntualizaciones en
cuanto al cierre de cuentas, lo que piden es qdé sdormacion al respecto.

Interviene el Sr. Alcalde manifestando que el doenitm sobre el Decreto esta basado al amparo de
la legislacion vigente, por lo cual el Sr. Carceiese todo su derecho a opinar sobre cualquier
cuestion. El Decreto esta avalado por las respditsades politicas y administrativas
correspondientes, luego no hay nada mas que astaéveg ese extremo.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Primeridete de Alcalde, Sr. Salas Garcia, diciendo que
como no puede ser de otra manera, en cumplimienka Idey se ha hecho el Decreto; no obstante,
en la préxima Comision Informativa donde se debhtampresupuestos de 1995 se va a tratar una
mocion presentada por el Grupo Municipal de Izgladdnida en Pleno que no fue declarada de
urgencia, a fin de dar cumplida cuenta a todo bglanteaba dicha mocién. Aqui se ha dicho que
se podia haber hecho un aplazamiento de pagosqueasamente lo que se ha hecho, puesto que
no se trata de ninguna refinanciacion ni de ningéstamo, y ahi estan los informes del Sr.
Interventor y del Sr. Secretario, avalando eseaeteccomo no podria ser de otra manera. Se han
dicho cosas que conviene aclarar, como que segpldhbier hecho un convenio o un aplazamiento
gue interesara mas a este Ayuntamiento; pero eslguierés legal que hay cuando no se paga una
deuda lo marca la Ley de Presupuestos General&stdelo, y este afio esta por encima del 11 por
100, luego aplazar al 9 por 100 ya es beneficidsobstante, en dicho Convenio figura una
clausula que dice que si en un momento determil@aldey de Presupuestos Generales del Estado
estableciera que los intereses fueran menoresnatit@mente se aplicaria esa Ley. En cuanto a
gue el tema se deberia de haber resuelto en Plena, a entrar porque no es juridico, pero no hay
ni refinanciacion ni préstamo, simplemente se watastablecer unas condiciones para el
aplazamiento del pago de una deuda de entornolad08 millones de pesetas y en 14 afios, de los
15 que tiene la concesion, porque el afio 95 na.dair cuanto al resto, como estaba.

La Sra. Rosique dice que hay una parte que no qugdéentemente clara. Se estan amortizando
970 millones de pesetas mas 158 millones de imgreero hasta 1.700 millones falta todavia
dinero, y se esta hablando de un convenio a 15 R@éspecto a lo que falta desean que se explique
un poco Mas, porque "como estaba" no es una reapy€ué pasa con el resto de la deuda?
¢,Cuando paga el Ayuntamiento? ¢Como se va a del@at. esa deuda? Todo eso desean saberlo,
y creen que se esta en el momento de clarificaistedas cuestiones, porque no puede quedar en el
aire una cantidad importante de dinero adeudada &mpresa sin saber como este Ayuntamiento
la va a pagar, o como se la va a cobrar F.C.C.

El Sr. Carceles Nieto dice que se trataba de g8e &rimer Teniente de Alcalde de la Corporacion
diera explicaciones en cuanto al cierre de lastasesi era hasta el afio 93 o0 no;, saber sobre esa
cuenta de los 1.128 millones, que si que sabesajaale los 970 millones por un concepto de
deuda y de 158 millones de intereses de demora spdrata de saber el total del cierre de los
1.700 millones de pesetas a qué corresponde exaat@nsi se incluyen en las revisiones de
precios hasta el momento actual, o bien al contras un cierre de cuentas de finales del afio 93 o
del afio 92. En definitiva, saber publicamente es&l cierre de esa cuenta. En segundo lugar, se
plantean 1.128 millones de pesetas programado6&ménsualidades de 6.715.877 pesetas, pero,
¢, qué pasa con la diferencia?, ¢,cOmo se paga?cgiguona qué presupuesto?, ¢ de qué forma?, ¢ de
gué modo?; porque no puede ser una explicaciomahi®la que ha dado el Sr. Primer Teniente de
Alcalde de la Corporacion diciendo que no hay ningioblema con esa cantidad porque no hay un
préstamo. El Sr. Salas tiene que pensar que 168 iilones, si son firmes y aceptados por las
partes, finalmente es dinero del presupuesto & gy los ciudadanos han pagado con los
impuestos y con sus tasas de basuras y demas,ayseheprograman con costes financieros a



cargo del presupuesto publico nuevamente por inpsieer tarifas de precios, que tendran que
autorizarse debidamente para hacer pago a est@oou€&s decir, el ciudadano de Cartagena va a
pagar mas veces la cantidad que realmente adearg@epesta cifra con cargo al presupuesto si se
hubiera satisfecho en su momento no se tendripagee por ella mas dinero nuevamente y con
cargo a impuesto. Por tanto, ese es el argumentel poal entienden que esta reorganizacion
comprometida, puesto que ha sido satisfecha earla que asi fue consignada
presupuestariamente, tiene nuevas obligacionegprestarias, y por tanto tiene un esfuerzo del
contribuyente, y, por esa razon, en materia degalacion que la ampara, requiere sencillamente la
aprobacion plenaria, al menos asi lo cree su GEapa@ualquier caso, las dudas se plantean en que
como hay una programacion diferida a muy largoqlgme afecta a presupuestos posteriores,
entienden que la competencia plenaria debe apaf@tarcuestion clara que también interesa
conocer es el cierre de la cuenta. Y, finalmeraieesqué pasa con los 970 millones de pesetas y su
diferencia hasta lo reconocido, ¢,como se finarcpatte de esa deuda y como se programa?,
porque hasta ahora se programan 970 millones @¢gaseg pero, y hasta la cantidad que se
adeuda?, ¢como se va a pagar eso?. Acaso hayatgima programado y previsto por el Equipo

de Gobierno, o sencillamente se programa a 15rts de la deuda y la otra no se sabe qué pasa,
no se sabe cdémo queda. Todo eso es lo que lesigugia se aclarara, y por eso creen que hubiera
sido interesante que cuando se firma un convenando es convenio, cuando no es una resolucion
con potestad y autdritas exclusiva de la presidetieila Corporacion, del Alcalde de la

Corporacion del Ayuntamiento de Cartagena, es ageds competencia del Pleno, puesto que hay
un acuerdo de partes y la Corporacién ha de comlecella, no puede resolverse en funcion de la
cuantia y de la materia sencillamente por un érgamaicipal, sino por el que realmente es el
méaximo 6rgano, que es el Pleno de la Corporaciontato, requieren la informacion a esos
efectos, discrepando del procedimiento para un temmportancia que tendria que haberse
analizado detenidamente o al menor haber agotadmwkibilidades de dialogo o de estudio en las
Comisiones Informativas pertinentes para traefteao con la resolucion que se hubiera
considerado conveniente.

El Sr. Alcalde dice que sus conocimientos juridiems mucho mas escasos que los del Sr.
Céarceles, porque nada mas que es un Maestro Estuelposiciones y, por tanto, no le puede
contestar con el rigor que el Sr. Carceles hacafamsaciones, pero se ha asesorado por quien de
verdad en esta Corporacion sabe de esas cuestijmeeson el Secretario General y el Interventor,
los cuales han avalado el decreto que él ha firmadda responsabilidad que tiene. No obstante,
respeta profundamente las discrepancias del Scefééren cuanto al tramite administrativo que se
le ha dado a este tema.

Nuevamente interviene el Sr. Salas Garcia diciggocomo ya ha manifestado anteriormente en
las Comisiones Informativas que se tengan parardiofr el Presupuesto del 95 todos tendran la
oportunidad de debatir este asunto y aclarar lehstiéimo extremo. El cierre esta hecho al 31 de
diciembre de 1994, con la deuda que habia hastan@smentos, aunque posiblemente puede que
falte alguna revision, pero lo que si esta clarquesuna vez mas se han tenido que tapar cosas en e
sentido de que en otros presupuestos anterioeg®d@1 se ponian para esos gastos 700 millones,
cuando se sabia que el gasto iba a ser de 1.0RMesil No existen facturas en ningan cajon ni hay
deudas que estén sin reconocer. En cuanto a ldiceiel Sr. Carceles de que al ciudadano le va a
costar mas, de momento lo que les va a costaraopuhtos y medio medios en mil ciento y pico
millones de pesetas. Lo otro, pues como ya ha dedmo deberia de estar, es decir, ahora son
setecientos y pico de millones y antes eran magicsenitos y pico de millones, y eso se tiene que
solventar habilitando créditos en los diferentesppuestos para poder pagar una deuda que se ha
ido generando con el paso del tiempo.

El Sr. Carceles dice que desea conste en actaigunéerel Sr. Presidente cuando dice que goza de
los informes de los Servicios Juridicos, puestorgueonstan en el expediente.



El Sr. Alcalde interviene diciendo que no preteqdiearle veracidad a las afirmaciones que hace el
Sr. Carceles, simplemente le dice que como nortidadiempo de comprobar el expediente,
gustosamente se lo facilitara, para que conozcéoqyee ha dicho responde literalmente a lo que
consta en el expediente.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno queda enterado defeciaio de la mencionada resolucién, asi
como del Convenio adjunto.”

"TERCERO.- DACION DE CUENTA DE DECRETO DE LA ALCALIA-PRESIDENCIA
DELEGANDO EN LA COMISION MUNICIPAL DE GOBIERNO LA ©®MPETENCIA SOBRE
FRACCIONAMIENTO O APLAZAMIENTO DE DEUDAS TRIBUTARIAS.

"DECRETO.- En Cartagena, a dos de enero de milgients noventa y cinco.

Visto Decreto de esta Alcaldia de fecha 3/10/98resdelegacion de competencias en el Area de
Economia y Hacienda otorgadas al Concejal D. RicArttonio Hernandez Diaz y, concretamente
la que hace referencia a una de las atribucion&s Tesoreria General, y ante el elevado nimero
de solicitudes formuladas por los contribuyentdsesgoncesion de fraccionamiento o
aplazamiento de deudas tributarias y demas detaepgblico, siendo la concesion de las mismas
discrecionalmente apreciadas por la Administraai@xconformidad con lo establecido en los
articulos 61.3 y 76 de la Ley General Tributar#Byl del Reglamento General de Recaudacion.

Se hace necesario el conocimiento de tales salestde fraccionamiento o aplazamiento por parte
de Grgano colegiado cuando éstas superan unaaduléderminada, siendo éste el que fije las
directrices sobre su concesion o denegacion enczeste con las condiciones y requisitos que
establezca la Comision de Gobierno, analizand@éda caso la situacion de la Tesoreria Municipal
y la del contribuyente.

Vistos los articulos 21.3 y 23.4 de la Ley 7/85giRadora de las Bases del Régimen Local y 41, 43
y 44 del Reglamento de Organizacion, Funcionamigiégimen Juridico de las Entidades
Locales, sobre atribuciones que correspondienédcalde pueden ser delegadas por el mismo.

Visto el articulo 13 de la Ley 30/92, de 26 de powire, de Régimen Juridico de las
Administraciones Publicas y del Procedimiento Adstmtivo Comun, sobre delegacion y
revocacion de competencias con caracter general.

En su virtud, esta Alcaldia ha resuelto:

PRIMERO.- REVOCAR concretamente la delegacion aepmiencia en materia de concesion o
denegacion de solicitudes de fraccionamiento azapiéento de deudas tributarias y demas de
derecho publico cuando excedan de 1.000.000 miageatencia delegada hasta la fecha en el
Concejal D. Ricardo Antonio Hernandez Diaz, e iindien la atribuida genéricamente sobre
Tesoreria General y Caja.

SEGUNDO.- DELEGAR la citada competencia en la Caimisle Gobierno, que conocera dichas
solicitudes y acordara discrecionalmente su coéne=i cada caso.

TERCERO.- Dar cuenta de la presente Resolucion éarlganos afectados, asi como al Pleno en la
primera sesion que éste celebre, e inscribir &ibed de Resoluciones de Alcaldia.



Lo mando y firma el litmo. Sr. Alcalde-PresidenteJdsé Antonio Alonso Conesa, ante mi el
Secretario General Accidental, que doy fe.= Firmpaddbricado: José Antonio Alonso Conesa 'y
Francisco Belda Ruiz."

Por el Grupo Municipal Popular, interviene el Sszano Tonkin diciendo que les ha causado
profunda sorpresa este Decreto. Realmente no detieque una competencia que tradicionalmente
tenia el Concejal responsable del Area de Hacisalee el fraccionamiento o aplazamiento de
deudas tributarias, en el momento en que entraiemonConcejal de Hacienda sea suprimida y se
le pase a la Comision de Gobierno. Les parecedhierel control de las actuaciones municipales
sea lo mas amplio posible, pero hasta ahora laacw# de los diferentes Presidentes de la
Corporacion en sus Concejales de Hacienda no Begaliiminarle competencias, y dado que se ha
producido el cambio entre el Sr. Pifiero y el Srndedez, y que ya han detectado, como se vera en
una mocion que tienen presentada para ser trateglstetema, que existen movimientos en la
Concejalia de Hacienda que hace que ésta no fumnlbarorrecto, es por lo que quieren patentizar
la extrafieza y por tanto les gustaria que se é&za digun tipo de explicacion al respecto.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Herearidiaz, Delegado de Hacienda, diciendo que
este Decreto es fruto de una ordenacion mayoreha secho de todo el sistema de aplazamiento
y fraccionamiento de deudas con el AyuntamientGaeagena, puesto que hasta ahora existia
ninguna regulacién mas o menos formal, quedab&xclasiva voluntad, en cada caso, de
cualquier Concejal Delegado de Hacienda. Frutougesg quiere poner cierto orden en esas
cuestiones, fruto de que se quiere introducirzigtionalidad, se produce este Decreto, aparte de
otro Decreto que él mismo firmo6 poniendo las coiodies para cada uno de los aplazamientos y
fraccionamiento, para que en ningun caso pueda tabebitrariedad de ningan Concejal. Si el
buscar la claridad, la transparencia total, skafed otra cosa, raramente se podran entender. No
obstante, el Equipo de Gobierno cree que asi es serdebe de funcionar en la administracion.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno queda anterado detéedle referencia.”

"CUARTO.- DACION DE CUENTA DE DECRETO DE LA ALCALDA-PRESIDENCIA
SOBRE EJERCICIO DE ACCIONES PENALES.

"DECRETO.- En Cartagena, a veintiséis de febrermil@ovecientos noventa y cuatro.

Examinado el informe emitido por el Letrado Cormisi-Jefe de los Servicios Juridicos
Municipales, y que es del siguiente tenor literal:

"Con vista de la carta recibida en el dia de hogstas servicios juridicos, firmada por el
representante legal de Line Nordiska, S.A., erci@eacon los cursillo del INEM n° 1.324, 1.325 y
1.326, el Letrado Consistorial-Jefe que suscribagtel honor de informar:

Que en dicha comunicacion se vierten manifestasigne podrian suponer un delito de desacato
ya que afirma que "es sorprendente que un orgamsiiniaco como es el Ayuntamiento, que nos
representa a todos sea puesta en duda su creatibilai la interesada forma de actuar de una serie
de personas, que aprovechan su paso por estadi@tipara su enriquecimiento y el de su
partido”.

Por ello, entiendo procede el ejercicio de accigaemles en defensa de los derechos de la
Corporacion imputada.

Es lo que tengo el honor de informar.= Cartagebale2febrero de 1994.= EL LETRADO
CONSISTORIAL JEFE.= Firmado, Andrés Cegarra Padzjcado."



En su virtud, de conformidad con lo establecidelegpartado b) del articulo 23.2 de la Ley 7/1985,
de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Rédumea; articulo 53.2 del Reglamento de
Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridictadé=ntidades Locales, en cumplimiento del
acuerdo plenario adoptado en sesion ordinaria a29nio de 1992.

DISPONGO:

Que se actue de conformidad con el informe tratosgrien consecuencia, se proceda a ejercitar las
acciones penales pertinentes en defensa de lashdsrde la Corporacion Municipal.

Lo mando y firma el Primer Teniente de Alcalde gatle en funciones del Excmo. Ayuntamiento
de Cartagena, D. Baldomero Salas Garcia, de losajue Secretario General, doy fe.= Firmado y
rubricado, Baldomero Salas Garcia y Francisco Belda."

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida, intengda Sra. Rosique Rodriguez, diciendo que con
este Decreto se trata de ejercitar actuacionesgsec@antra alguien que ha emitido un parrafo en un
escrito y el Equipo de Gobierno ha consideradoaguede al Ayuntamiento. En primer lugar ha de
decir que su Grupo no se da por aludido en es#ggsccon eso no quieren manifestar una postura
de insolidaridad, pero tampoco quieren hacer catpismo desde el Ayuntamiento de Cartagena,
es decir, no se puede identificar lo que va camtr&rupo con lo que es la institucion municipal.

En segundo lugar, la representacion del Ayuntamientlos tribunales de justicia es competencia
del Pleno, y aunque hoy lo que viene es una dat@d@uenta de un Decreto, lo que piden es que en
la proxima Comision Informativa se lleve el expedéeintegro, y que haya una resolucion de la
Corporacion Municipal al respecto y que decidaleh® si se sigue por esa via judicial o no. La
competencia de decidirlo corresponde al Pleno npadicy por tanto es quien tiene que decidir si
se actla judicalmente contra esos sefiores o ntaftor lo que piden es el compromiso del Equipo
de Gobierno de llevar el tema a la inmediata Camigiformativa que se produzca.

Por el Grupo Municipal Popular, interviene el Sszano Tonkin, diciendo que cuando han leido
esta mafana el Decreto les ha llamado poderosataaattncion y les ha sorprendido dado que los
términos que se vierten en el escrito, que sorigmgs, el Grupo Popular, en absoluto, se siente
afectado. Por tanto, como el tema no es de Corigoragino que va dirigido a personas y Grupo
Politico determinado, en estos momentos el GrupalBoniega su representacion en esa causa, y
naturalmente desautoriza a ser representado esit@geion. Por otro lado, como el tema es tan
profundamente grave, coincidiendo con Izquierdadbnlies parece que el tema se debe de llevar a
una Comisién Informativa para aclararlo exhausteai® porque en este tema hay antecedentes, y
lo que ha sucedido es que una vez mas se ha falfadgrincipios de igualdad y competitividad

en la concesién de determinadas actuaciones ardietelas empresas, porque este asunto todos
saben como surgio debido a influencias de detedospersonajes para que se les concedieran a
esas empresas determinados cursos. Por ello, candm se le vuelve la pelota al Equipo de
Gobierno y se le plantea en esos términos, lo mgmeay que ser es lo suficientemente gallardo
como para enfrentarse a ello a titulo propio yqmak nunca basandose o amparandose en el resto
de la Corporacion, gue no ha tenido absolutameatta gue ver con este asunto.

El Sr. Alcalde dice que el tema se va a trataagddmision Informativa correspondiente, con la
asistencia del Letrado Consistorial que ha llev@ldema para que dé todo tipo de explicaciones e
informe sobre las gestiones adecuadas; vy, si delerdr a Pleno para su ratificacion se traera
nuevamente. Igualmente ha de decir que la SraoRadbiiaba en representaciéon de todo el
gobierno municipal de Cartagena, no en represémtalal Grupo Socialista. Ante algunas de las
manifestaciones que se han oido, como "todos sabdmia influencia de determinados
personajes”, quisiera que se tuviera el valoraliaglia y la responsabilidad de decir quiénesyson



gue ademas se les acuse donde corresponda, yasuizgrfugios de oscurantismo que poco
beneficia al proceso de transparecencia con ehgtiencionado esta Corporacion, todos y cada
uno de sus Grupos a lo largo de este periodo dddaga. Por tanto el tema ira a Comision, se
conocera todo lo que se deba de conocer, y siadkekenir a Pleno vendra sin lugar a dudas.”

"QUINTO.- DACION DE CUENTA DE DECRETO DE LA ALCALDA-PRESIDENCIA SOBRE
EL EJERCICIO DE ACCION DE TERCERIA DE DOMINIO.

"DECRETO.- Casa Consistorial de Cartagena, a veiatie de noviembre de mil novecientos
noventa y cuatro.

Visto el informe emitido por el Letrado Consistbdafe y resultando:

1. Que con fecha 11 de junio de 1993 y por esarittwrgada ante el Notario D. Miguel Angel
Cuevas de Aldasoro, al niumero 1804 de su Protoebkxcmo. Ayuntamiento de Cartagena
compro6 a D. José Lopez Mendoza las siguientesdinca

NUMERO TRES; Piso segundo en planta tercera dada o° 31 de la C/ Don Gil que se halla
distribuida en varias dependencias y mide una fggerincluidos servicios comunes, de cuarenta
y cuatro metros y quince centimetros cuadradosaHif 14.663, obrante al folio 42 del Libro 191
de la Seccion Primera, Registro de la Propiedddd® Cartagena.

NUMERO CUATRO,; Piso Tercero en planta cuarta deaksa n° 31 de la C/ Don Gil de esta
ciudad, se halla destinada a vivienda y se distelan varias dependencias y mide una superficie,
incluidos servicios comunes de cuarenta y cuatrtbo®g quince centimetros cuadrados. Finca n°®
14.664 obrante al folio 44 del Libro 191 de la $&cd’rimera del Registro citado.

NUMERO UNO; Planta baja o primera de la casa ide8la C/ Don Gil de esta ciudad, se halla
destinada a vivienda y se distribuye en varias ngrecias y mide una superficie, incluidos
servicios comunes de cuarenta y cuatro metrosncguientimetros cuadrados. Finca n° 14.662
obrante al folio 40 vuelto del Libro 191 de la SéndPrimera del Registro citado.

2. Que por comunicacion del indicado Registro dertapiedad, que ha tenido entrada en este
Excmo. Ayuntamiento con fecha 23 del actual, seeh@lo conocimiento de que las fincas
resefiadas han sido objeto de embargo a virtud ddamaento expedido por el Juzgado de Primera
Instancia n°® 3 de Cartagena dimanante de juictugy® n° 333/92 que se sigue en dicho juzgado a
instancia de "BANCO DE CREDITO AGRICOLA S.A.", cuysandamiento ha sido presentado en
el Registro de la Propiedad con fecha 15 de jueib393.

3. Que el Letrado informante considera que proegeteitar la accion de terceria de dominio en
relacion con las fincas que han sido objeto deleegdy toda vez que la adquisicion por parte del
Excmo. Ayuntamiento es anterior a la fecha de ptas&n del mandamiento.

En su virtud, visto lo dispuesto en los articul8sy/@1.1 i) de la Ley 7/1985, de 2 de abril,
Reguladora de las Bases del Régimen Local, estddécha dispuesto que se ejercite contra
"BANCO DE CREDITO AGRICOLA S.A." la accion de teréa a que se refiere el informe de que
ha hecho mencién en relacion con las fincas quet eismo se sefialan.

Lo mando y firma el Primer Teniente de Alcalde Rlddmero Salas Garcia, en funciones de
Alcalde del Excmo. Ayuntamiento de Cartagena pseaaia del titular, ante mi, el Secretario
General Accidental, de que certifico.= Firmado lyritado, Baldomero Salas Garcia y Francisco
Belda Ruiz."



El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por UNANIMIDAD de IBEINTICINCO Concejales asistentes a
la sesion, acuerda ratificar el anterior Decreto."

"SEXTO.- DAQION DE CUENTA DE DECRETO DE LA ALCALDIAPRESIDENCIA SOBRE
PERSONACION DE ESTE AYUNTAMIENTO EN EL INTERDICTO BOBRA NUEVA,
AUTOS 73/92.

"DECRETO.- En la Casa Consistorial de Cartagemie@nueve de enero de mil novecientos
noventa y cinco.

Visto el expediente sobre ocupacion directa dersias generales correspondientes al Vial Central
del Sector Rambla, sobre el que PROFABIA S.A. kamralo en Autos 73/92, resulta lo siguiente:

1° Por acuerdos plenarios de este Ayuntamienteat&$ 18-08-93 y 31-01-94, se aprobd la
ocupacion directa de los terrenos pertenecientémbCentral del Sector Rambla, de conformidad
con el articulo 203 del Texto Refundido de la Lelgre Régimen del Suelo y Ordenacion Urbana,
ocupandose los terrenos de la mercantil PROFABM §gun acta celebrada el 18-3-94.

2° Como quiera que las obras de ejecucion deteiatral se realizan por la Empresa EMASA'Y
CARTAGENA PARQUE S.A., una vez procedido por esyeidtamiento a la ocupaciéon de los
terrenos, se le comunico que se realizasen las obreespondientes.

3° Entendiéndose que existe un acto administratsterior a los hechos que dieron lugar a la
paralizacion de las obras, que es ejecutivo, dgireseguir con la realizacién de las obras
conforme al proyecto aprobado, puesto que estaaraigs en actos administrativos definitivos y
ejecutivos.

Por tanto, se deberd interesar de los Serviciddidos de este Ayuntamiento, se personen en el
interdicto de obra nueva, Autos n°® 73/92 interesa®dautorice la realizacion de las obras.

Por ello, DISPONGO:

La personacion del Ayuntamiento, en el Interdi@ddbra Nueva, Autos 73/92, interesando se
autorice la realizacién de las obras.

Lo mando y firma el litmo. Sr. Alcalde-Presidentd Excmo. Ayuntamiento de Cartagena, ante mi
el Secretario General Accidental, que doy fe."

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por UNANIMIDAD de IBEINTICINCO Concejales asistentes a
la sesion, acuerda ratificar el anterior Decreto."

"SEPTIMO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE LRBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA APROBACION PROVISNAL DE LA
MODIFICACION NUMERO 23 DEL PLAN GENERAL MUNICIPAL [E ORDENACION EN
POZO ESTRECHO.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convocatoria, bajo la presidencia de D. Julian &vas Garcia, y con la asistencia de los Sefiores
Concejales D. Vicente Balibrea Aguado, D. Ricardddd Delgado, D# Maria Dolores Soler
Celdran, D. Pablo Roman Martinez, D. Salvador GaReimos, D? Olimpia Ruiz Candelera, D2
Josefa Rosique Diaz, D. Alfonso Conesa Ros; y Didvia Guerrero Andrés, en representacion de



la Federacion de Asociaciones de Vecinos, ha cdaai® |la Modificacion n°® 23 de Plan General
Municipal de Ordenacion, en Pozo Estrecho.

Resultando que dicho planeamiento fue aprobadmimente por acuerdo plenario de fecha 29 de
octubre de 1993, y sometido a informacién publitéoema reglamentaria, habiéndose publicado
en el BORM y diario La Opinién de fechas 22 de &mg<21 de diciembre de 1994,
respectivamente, sin que se hayan formulado alegesial respecto.

Por ello, la Comision acordd, por unanimidad, praga V.1. y al Excmo. Ayuntamiento Pleno, SE
APRUEBE PROVISIONALMENTE la Modificacion n° 23 d&RIO y se remita al 6rgano
competente de la Comunidad Autbnoma para su apdvbdefinitiva.

No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartoePleno resolveran lo que sea mas
procedente.= Cartagena, 24 de enero de 1995.= EISEEENTE DE LA COMISION.= Firmado,
Julidn Contreras Garcia, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntanaid’leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales asistentada sesion."

"OCTAVO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA APROBACION DE AVANEDE
MODIFICACION DEL PLAN GENERAL MUNICIPAL DE ORDENACON QUE AFECTA A
LAS AREAS CP1-CP2, DE CABO DE PALOS, SOLICITADA PGBOCIEDAD
COOPERATIVA DE VIVIENDAS NUESTRA SENORA DEL MAR.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convocatoria, bajo la presidencia de D. Julian &was Garcia, y con la asistencia de los Sefiores
Concejales D. Vicente Balibrea Aguado, D. Pablo Rofartinez, D. Salvador Garcia Ramos, D?
Olimpia Ruiz Candelera, D. Alfonso Conesa Ros; Wlariano Guerrero Andrés, en representacion
de la Federacion de Asociaciones de Vecinos, hacttm de la solicitud formulada por la Sociedad
Cooperativa de Viviendas Nuestra Sefiora del Mag gae se tramite una Modificacion de Plan
General Municipal de Ordenacion, que afecta areasdCP-1 y CP-2 de Cabo de Palos.

Vistos los informes que obran en el expedientephaision acordd, por unanimidad, proponer a
V.l. y al Excmo. Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

Primero.- Que se APRUEBE el Avance de la referiddificacion.

Segundo.- REQUERIR a los promotores para que prsséandocumentacion necesaria para la
aprobacion inicial, debiendo recoger los condiames que se sefialan:

- Se debera delimitar una unidad de ejecucion soadb de la urbanizacion "Los Geraneos", a fin
de hacer efectivas las cesiones de viales y esplmios, para poder conectar adecuadamente las
distintas areas a ordenar.

- No debe modificarse la Norma Urbanistica 3.2.3ya(que pretende incorporar a las Normas
Generales algo especifico para un area determikaticondicion se podra plantear en las Normas
Particulares de ordenacion de Plan Parcial quedsete.

No obstante lo expuesto, V.I. y el Excmo. AyuntamtoePleno resolveran lo que sea mas
procedente.= Cartagena, 24 de enero de 1995.= EISPHEENTE DE LA COMISION.= Firmado,
Julian Contreras Garcia, rubricado."



Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamad®leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales asistentasa sesion."

"NOVENO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA APROBACION INICIADE LA
MODIFICACION NUMERO 53 DEL PLAN GENERAL MUNICIPAL [E ORDENACION EN
CABO DE PALOS, A SOLICITUD DE D. JOAQUIN DE LA PENRAYA, TENDENTE AL
CAMBIO DE CALIFICACION DE UN EQUIPAMIENTO RELIGIOSQA EDIFICABLE.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convocatoria, bajo la presidencia de D. Julian (apas Garcia, y con la asistencia de los Sefiores
Concejales D. Vicente Balibrea Aguado, D. Ricardddd Delgado, D* M2 Dolores Soler Celdran,
D. Pablo Roméan Martinez, D. Salvador Garcia Ram®€)limpia Ruiz Candelera, D? Josefa
Rosique Diaz y D. Alfonso Conesa Ros; y D. Mari@uerrero Andrés, en representacion de la
Federacion de Asociaciones de Vecinos, ha conatgda solicitud de D. Joaquin de la Pefia Paya,
para que se tramite una modificacion de Plan GEhemaicipal de Ordenacion en Cabo de Palos,
tendente al cambio de calificacién de un equipatoiegligioso a edificable.

Vistos los informes obrantes en el expedientepdejlie se desprende que es una modificacion
puntual, que se debe dar una solucién a las vigendntiguas al equipamiento religisoso para
crear un conjunto de fachada maritima, y que lweries no son necesarios para el equipamiento
religioso salvo un pequefo trozo para cuadrardasetas.

Por ello, la Comision acordd, por unanimidad, praga V.1. y al Excmo. Ayuntamiento Pleno, lo
siguiente:

Primero.- QUE SE APRUEBE INICIALMENTE la Modifica@n n° 53 de Plan General Municipal
de Ordenacion de Cabo de Palos.

Segundo.- Que por la Oficina de Planeamiento secteda documentacién necesaria para su
exposicion publica.

No obstante lo expuesto, V.I. y el Excmo. AyuntamtoePleno resolveran lo que sea mas
procedente.= Cartagena, 24 de enero de 1995.= EISPHEENTE DE LA COMISION.= Firmado,
Julian Contreras Garcia, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntanad®leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales asistentasa sesion."

"DECIMO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA APROBACION INICIADE LA
MODIFICACION DE UN ESTUDIO DE DETALLE EN CALLE JORE JUAN, ESQUINA
ANGEL BRUNA, PROMOVIDA POR GARCIA MESEGUER S.A.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convocatoria, bajo la presidencia de D. Julian &was Garcia, y con la asistencia de los Sefiores
Concejales D. Vicente Balibrea Aguado, D. Ricardadad Delgado, D. Pablo Roman Martinez, D.
Salvador Garcia Ramos, D2 Olimpia Ruiz Candeler#ldnso Conesa Ros; y D. Mariano

Guerrero Andrés, en representacion de la Federdei@sociaciones de Vecinos, ha conocido del
Estudio de Detalle presentado para la calle Jarge, Esquina Angel Bruna, por GARCIA'Y
MESEGUER S.A.



Resultando que dicho planeamiento fue aprobadmimente mediante acuerdo plenario de fecha
16-12-94 y sometido a informacion publica en foneglamentaria.

Resultando que por los promotores se ha presentsl@ documentacion que supone una
modificacion sustancial del primitivo Estudio det@lke.

Por ello, la Comision acordo, con la abstenciofzdaierda Unida, proponer a V.l. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, SE APRUEBE INICIALMENTE la Mdidiacion del Estudio de Detalle de
referencia y se someta a informacion publica emdoreglamentaria.

No obstante lo expuesto, V.I. y el Excmo. AyuntamtoePleno resolveran lo que sea mas
procedente.= Cartagena, 24 de enero de 1995.= EISPHEENTE DE LA COMISION.= Firmado,
Julian Contreras Garcia, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamad®leno acuerda aprobarlo por
VEINTIDOS VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista, Popwea€antonal) y TRES
ABSTENCIONES (Grupo Izquierda Unida)."

"DECIMO PRIMERO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURA

PROPONIENDO LA APROBACION DEFINITIVA DEL ESTUDIO DIBETALLE EN CALLE
ASDRUBAL, ESQUINA RAMON Y CAJAL, PROMOVIDO POR D.ERNANDO FORCA
RUIZ-OLMO.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convocatoria, bajo la presidencia de D. Julian &pas Garcia, y con la asistencia de los Sefiores
Concejales D. Vicente Balibrea Aguado, D. Ricardddd Delgado, D* M2 Dolores Soler Celdran,
D. Pablo Roméan Martinez, D. Salvador Garcia RaD®€)limpia Ruiz Candelera, D? Josefa
Rosique Diaz, D. Alfonso Conesa Ros; y D. Marianei@ro Andrés, en representacion de la
Federacion de Asociaciones de Vecinos, ha conagtistudio de Detalle presentado para la calle
Asdrubal esquina Ramén y Cajal por D. FernandodBigz-Olmo.

Resultando que dicho proyecto fue aprobado ini@abepor acuerdo plenario de fecha 7 de
noviembre de 1994 y sometido a informacion puldicdorma reglamentaria, habiéndose
publicado en el BORM y diario La Verdad de fechay b de diciembre, respectivamente, sin que
se hayan formulado alegaciones al respecto.

Por ello, la Comisién acordo, por unanimidad, praggaa V.1. y al Excmo. Ayuntamiento Pleno, SE
APRUEBE DEFINITIVAMENTE el Estudio de Detalle defeesncia.

No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartoePleno resolveran lo que sea mas
procedente.= Cartagena, 24 de enero de 1995.= EISEEENTE DE LA COMISION.= Firmado,
Julidn Contreras Garcia, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntaaid’leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales asistentaga sesion.

Se ausentan en estos momentos de la sesion losj@lesdel Grupo Municipal Popular, D.
Antonio Luis Carceles Nieto y D. Juan Desmonts &taiz.



"DECIMO SEGUNDO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURA PROPONIENDO LA APROBACION DEFINITW DEL PROYECTO
DE DELIMITACION DE LA UNIDAD DE ACTUACION NUMERO 41 DE SAN ANTON,
PROMOVIDO POR ESTE AYUNTAMIENTO.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convocatoria, bajo la presidencia de D. Julian &vas Garcia, y con la asistencia de los Sefiores
Concejales D. Vicente Balibrea Aguado, D. Ricardddd Delgado, D* M2 Dolores Soler Celdran,
D. Pablo Roméan Martinez, D. Salvador Garcia RaD®€§)limpia Ruiz Candelera, D? Josefa
Rosique Diaz, D. Alfonso Conesa Ros; y D. Marianei@ro Andrés, en representacion de la
Federacion de Asociaciones de Vecinos, ha cona@tiBroyecto de Delimitacion de la Unidad de
Actuacion n° 4.1 de San Antén, promovido por esterdamiento.

Resultando que dicho proyecto fue aprobado ini@abe por acuerdo plenario de fecha 25 de julio
de 1994, y sometido a informacion publica en foraggamentaria, sin que se hayan formulado
alegaciones al respecto.

Por ello, la Comisién acordo, con el voto en codegdzquierda Unida, proponer a V.l. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, SE APRUEBE DEFINITIVAMENTE eldyecto de Delimitacion de
referencia.

No obstante lo expuesto, V.I. y el Excmo. AyuntamtoePleno resolveran lo que sea mas
procedente.= Cartagena, 24 de enero de 1995.= EISPHEENTE DE LA COMISION.= Firmado,
Julian Contreras Garcia, rubricado."

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida, intengda Sra. Rosique Rodriguez, diciendo que
tiene en sus manos copia de la propuesta munagadodificacion de delimitacion de la Unidad

de Actuacion 4.1 de San Anton, como también tienmiorme de los Servicios Municipales
emitido cuando la firma del Convenio. Encuentrarasecontradicciones en documentos del
Ayuntamiento de Cartagena en un tema tan importam® Urbanizacion Mediterraneo, y les
preocupa enormemente que en documentos oficiadgezgan datos que no son ciertos, por no dar
otro calificativo, porque no tiene que recordagriavedad que supone hacer un documento oficial
con argumentos gue no son ciertos. Lo que hoyseatPleno es una nueva delimitaciéon de la
Unidad de Actuacion de Urbanizacion Mediterraneen yez de hacer un desarrollo de exposicion
lo que quiere es hacer una serie de preguntasnaiefad Delegado de Urbanismo, que le gustaria
gue se respondieran con claridad para que asi sedosdiesen enterar. Las preguntas son las
siguientes: ¢ El Plan General Municipal de Ordenesiéablece en la Unidad de Actuacién 4.1 el
sistema de cooperacion? ¢ El sistema de coopersigidifica que hay que ceder al Ayuntamiento
obligatoria y gratuitamente? ¢ La propuesta quedr&guipo de Gobierno modifica las
determinaciones del Plan General? ¢ Esa modifical@dan General supone que vamos a pagar
por algo que el Plan General dice que tenemos loiemer gratis? ¢ Es verdad que por algo que
segun el Plan General debiamos obtener gratis varpagar 400 millones de pesetas, si se aprueba
lo que hoy se trae al Pleno? ¢ Pueden explicarygbtrgen esta propuesta cuando nos lleva a donde
vamos? Cuando su Grupo dice que no son ciert@dosnentos que se dan en documento oficial
es debido a que se dice: "... vista la dificultadydstion hasta la fecha", pero es que no hay
dificultad de gestion, porque poner en marchaash Beneral es hacer lo que el Plan General dice,
y ni siquiera se ha iniciado. Luego, no se pued& deie hay dificultad; pero, sobre todo hay una
cosa, "tanto por parte de los vecinos de la zorsueleseo de consecucion de las dotaciones, sin
aceptar la repercusién de los gastos”, es decttpanmento del Ayuntamiento dice que los vecinos
tendrian que pagar cesiones y el otro documentAydaitamiento, el otro informe, dice lo

siguiente: "Esta Unidad de Actuacién excluye dérabito a los solares actualmente edificados";
luego, ninguna edificacion existente esta dentradénidad de Actuacion, por tanto ningun vecino



tendria que pagar por esas cesiones. ¢, Cudl vale®®dice que les parece grave lo que aparece en
los documentos oficiales del Ayuntamiento, y pidectificacion al Equipo de Gobierno de estos
documentos; que se comprueben y que se rectifiquense diga la verdad y se actle en
consecuencia, porque en los documentos oficialeSydatamiento tiene que aparecer la verdad,

no pueden aparecer argumentos falsos, porque ggsawsimo y puede tener repercusiones
importantes.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Caagéarcia, Delegado de Urbanismo, diciendo
gue se habla de contradicciones con datos quemaextos. No cabe duda que la Sra. Rosique lo
ha estudiado muy a fondo y llega a unas conclusipeesonales. Normalmente los datos que
figuran han sido efectivamente estudiados por &xnitos de este Ayuntamiento, se tienen los
antecedentes de todas las actuaciones precedentaie que una vez mas se repite, porque no es
la primera vez que viene a Pleno, la cuestion d&thanizacion Mediterrdneo y, efectivamente,
lleva, como ya se dijo anteriormente, muchos afaéridose el mismo tema y ademas con
diferentes Planes, con diferentes proyectos de®dmeral de Ordenacién y, ahora mismo se esta
en el Plan General de Ordenacién vigente de 1@8i/determinadas rectificaciones anteriores que
no pudieron realizarse por alguna cuestion. Yaasexplicado en otros Plenos las cesiones hechas
por el promotor de la zona en cuanto a determinsulaerficies y espacios que ya estan ademas
entregados al Ayuntamiento gratuitamente. En asidse se ha rectificado y, buscando la mejor
actuacion y la posibilidad de terminar con estélema que tiene paralizado Urbanizacién
Mediterraneo, se ha buscado la necesaria compénsatia medida en que corresponde, teniendo
en cuenta todo lo que habria que ceder, y de esarebegar al acuerdo definitivo para poder salir
del impas. El Plan General, efectivamente, estatdada Unidad de Actuacion 4.1, el sistema de
cooperacion, y lo que se esta haciendo es dadeiénla un tema muy antiguo, por eso se propuso
en su momento el que se modificara la Unidad dea®ibn con el fin de dar salida y resolver el
problema. En cuanto a la pregunta de si el sistE@operacion significa que hay que ceder al
Ayuntamiento obligatoria y gratuitamente, efectiesme es asi, y de hecho en su momento fueron
recibidos mas de 42.000 metros cuadrados, comadacengoda la documentacion existente desde
gue se inicia el proceso, incluso anterior a 188fe Ayuntamiento no tiene que pagar 400
millones, lo que se va a hacer es compensar epadiidad por determinados espacios que van a
pasar a ser zonas verdes, ya que, en funcién ds losl anteriores ajustes que ha habido que hacer
para sacar adelante el Plan General, ahora hayagades de edificabilidad. Este Ayuntamiento no
paga ni una pesetas sino simplemente reconocerechdede edificabilidad como compensacion,
no en la misma urbanizacién sino en otras urbaioizes, y a tal fin este Pleno acord6 aprobar un
Convenio con el promotor de la zona. Dice tambaéBrh. Rosique que no son ciertos los
argumentos en cuanto a la dificultad de gestionpéntiende que eso sea asi, porque el tema viene
desde el afio mil novecientos sesenta y tantosa ftlgue se inicia el Plan Parcial de la zona. El
Equipo de Gobierno considera que los datos quarseportado tienen documentacion bastante, y
en cuanto que hay ciertas contradicciones con d@®$0 son ciertos, o por lo menos falsos, el
algo que él no puede aceptar ni reconocer.

La Sra. Rosique Rodriguez manifiesta que esta oo que el Delegado de Urbanismo cree en
lo que dice, pero estéa totalmente equivocado, yegwave siendo el responsable de Urbanismo. El
Sr. Contreras pone sobre la mesa los famosos 4th800s cuadrados, pero es que su Grupo no
quiere hacer historia del tema, sino que partdo deae dice el documento, que es Plan General
Municipal de Ordenacion, aprobado en el afio 8BgyRdan dice: Unidad de Actuacion, y en la
misma mete todas unas cesiones obligatorias altAgnianto y unas parcelas sin edificar. No dice
mas. Eso significa que esas cesiones se tienetogseguir gratuitamente para que se pueda
edificar en las parcelas que no estan edificadasldedice el Plan General no se lo inventa
Izquierda Unida. Lo que hoy dice el Equipo de Golmees "vamos a sacar de esa Unidad de
Actuacion las cesiones obligatorias, dejemos lasetes netas...", y recuerda que ya estan puestos
hasta los carteles para edificar en Urbanizaciodifdeaneo, "... y paguemos por lo que teniamos



gue conseguir gratis"; poniendo ademas como exquesos vecinos tendrian que pagar, pero,

¢ qué vecinos?, ¢ si en esa Unidad de Actuaciorelaigen los documentos del Ayuntamiento es
gue el suelo que queda esta sin edificar? ¢ Sasibies los vecinos? ¢ Si es que no hay casas en esa
Unidad de Actuacion, cOmo van a pagar los vecil®s?no tiene justificacion alguna. No tiene ni
pies ni cabeza, por eso no se puede explicar l@esjugexplicable, y es una pena que un tema tan
claro como éste termine como el Equipo de Gobiqtniere, aunque su Grupo espera que este no
sea el final del tema, porque, por supuesto, irdni@omo ya anunciaron cuando se aprobo el
convenio, las actuaciones oportunas para conseguinsas como se tienen que conseguir, no para
pagar a un promotor lo que queria en el afio 8&gle pagara, y que espera la coyuntura politica
de turno para que le den lo que queria en el ai8B&rupo quiere que se aplique el Plan General,
gue no se modifique el Plan General, porque matifso significa pagar 400 millones de pesetas.
El Concejal de Urbanismo lo que dice es que nasedar en dinero sino en edificabilidad. Pero,
por qué en lugar de darselo a D. Alfonso Garcisensaca esa edificabilidad a concurso y con ese
valor econémico se hacen guarderias, locales ssciabnas verdes, se arreglan calles..., en
definitiva, un plan de inversiones. Pero, claranomo es dinero, pues qué mas da, regalamos
metros cuadrados como si regalaramos rosquillaslegsarece que no es serio.

El Sr. Contreras Garcia dice que la Sra. Rosiqae traucho hincapie y repite continuamente que se
va a pagar por algo que se tenia que haber codsegyaituitamente, por eso ha de recordar que se
recibio gratuitamente, que no se va a pagar naglgongue las cesiones gratuitas se hicieron en su
momento. Lo que ocurre es que la Sra. Rosiqueedaligema como mejor le conviene. En cuanto a
gue va a recurrir a otras instancias, pues si gsdmo que ha ido recurriendo hasta ahora en los
Juzgados, espera que tenga el mismo éxito, quemadalido ni una adelante. Consecuentemente,
lo Unico que podria pasar es retrasar una vez lgasjae beneficia al desarrollo de una zona, que
tantos afios esta paralizada; por eso, si ahongnge iniciar un nuevo contencioso que paralice,
supone que eso beneficiard mucho a la zona, siitbdara mas afos sin poder resolver su
desarrollo y mejora, y que, efectivamente, se olgste los espacios verde que realmente requiere,
porque de otro modo no cree que sea posible coneeguno es como el Equipo de Gobierno lo
ha planteado, a la vista de todos los anteceddr#agatuidad que dice la Sra. Rosique que se
hubiera conseguido esta obtenida, y no se va a,pagaucho menos, por algo que no se tenia que
hacer.

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamaid’leno acuerda aprobarlo por VEINTE
VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista, Popular y Cantpgad RES VOTOS EN CONTRA
(Grupo Izquierda Unida)."

"DECIMO TERCERO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURA PROPONIENDO LA APROBACION DEFINITI DEL PROYECTO
DE REPARCELACION DE LA UNIDAD DE ACTUACION NUMERO 3 DE SANTA LUCIA,
PROMOVIDO POR DANIEL GOMEZ S.L.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convocatoria, bajo la presidencia de D. Julian &was Garcia, y con la asistencia de los Sefiores
Concejales D. Vicente Balibrea Aguado, D. Ricardddd Delgado, D* M2 Dolores Soler Celdran,
D. Pablo Roméan Martinez, D. Salvador Garcia RaD®€§)limpia Ruiz Candelera, D? Josefa
Rosique Diaz, D. Alfonso Conesa Ros; y D. Marianei@ro Andrés, en representacion de la
Federacion de Asociaciones de Vecinos, ha cona@tBroyecto de Reparcelacion de la Unidad

de Actuacion n° 3.A de Santa Lucia, promovida paNIEL GOMEZ SA.

Resultando que dicho proyecto fue aprobado ini@abe por acuerdo plenario de fecha 03-10-94, y
sometido a informacion publica en forma reglaméatdéabiéndose publicado en el BORM y



diarios La Opinién y La Verdad, de fechas 14-10+@%-12-95, respectivamente, sin que se hayan
formulado alegaciones al respecto.

Por ello, la Comisién acordo, con la abstencionGtelpo Izquierda Unida, proponer a V.l. y al
Excmo. Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

Primero.- Que SE APRUEBE DEFINITIVAMENTE el proyeale Reparcelacion de referencia.

Segundo.- El acuerdo aprobatorio de la reparcelgmidduce los efectos previstos en el art. 167 del
Texto Refundido de la Ley del Suelo.

Tercero.- Una vez firme en via administrativa elexdo aprobatorio de la reparcelacion, se
procedera a su inscripcion en el Registro de laiBdad en la forma que establece el art. 310 del
Texto Refundido.

No obstante lo expuesto, V.I. y el Excmo. AyuntamtoePleno resolveran lo que sea mas
procedente.= Cartagena, 24 de enero de 1995.= EISPHEENTE DE LA COMISION.= Firmado,
Julian Contreras Garcia, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntartad®leno acuerda aprobarlo por VEINTE
VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista, Popular y Cantpgad RES ABSTENCIONES (Grupo
Izquierda Unida)."

"DECIMO CUARTO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO SE ACEPTE LA SOLICITURE CESION DE
OBRAS DE URBANIZACION DE LA UNIDAD DE ACTUACION NUMERO 9.2 DE LOS
URRUTIAS, FORMULADA POR SOLBRI S.A.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida ediealde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convocatoria, bajo la presidencia de D. Julian (apas Garcia, y con la asistencia de los Sefiores
Concejales D. Vicente Balibrea Aguado, D. Ricardddd Delgado, D* M2 Dolores Soler Celdran,
D. Pablo Roméan Martinez, D. Salvador Garcia RaD®§)limpia Ruiz Candelera, D? Josefa
Rosique Diaz, D. Alfonso Conesa Ros; y D. Marianei@ro Andrés, en representacion de la
Federacion de Asociaciones de Vecinos, ha conatgda solicitud de SOLBRI SA de cesion a

este Ayuntamiento de las obras de urbanizacioa tmidad de Actuacion n° 9.2 de Los Urrutias.

Vistos los informes que obran en el expedient@delie se desprende que las obras han sido
correctamente ejecutadas y no existe inconven@ntpie sean recibidas, la Comision acordo, por
unanimidad, proponer a V.l. y al Excmo. AyuntameeRteno, se ACEPTEN lo siguiente:

Primero.- Que se reciban las obras de urbanizalgda U.A. 9.2 de Los Urrutias, consistentes en
Viales, 760 m2; Zonas peatonales, 1.275 m2.; Reshdeamiento D.l. 300 mm.Conexion; Red de
aguas, D.I. 80 mm., 110 m.l.; A.P. Farolas fundic3p6 m. altura, y 100 W-VSAP 13 ud.; y
Alumbrado publico centro de mando, 1 ud.

Segundo.- Que se remita a todos los servicios npahés para su constancia y efectos.

No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartoePleno resolveran lo que sea mas

procedente.= Cartagena, 24 de enero de 1995.= EISEEENTE DE LA COMISION.= Firmado,
Julidn Contreras Garcia, rubricado."



Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntanaid’leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTITRES Concejales presentasla sesion."

"DECIMO QUINTO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO QUEDE SIN EFECTO ACUB® PLENARIO DE 9
DE ENERO ACTUAL ACEPTANDO LAS OBRAS DE URBANIZACIONDE LA UNIDAD DE
ACTUACION NUMERO 2.4 DE HISPANOAMERICA.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convocatoria, bajo la presidencia de D. Julian apas Garcia, y con la asistencia de los Sefiores
Concejales D. Vicente Balibrea Aguado, D. Ricardddd Delgado, D* M2 Dolores Soler Celdran,
D. Pablo Roméan Martinez, D. Salvador Garcia Ram®€)limpia Ruiz Candelera, D? Josefa
Rosique Diaz, D. Alfonso Conesa Ros; y, D. Mari@urrero Andrés, en representacion de la
Federacion de Asociaciones de Vecinos, ha conastexpediente sobre la cesion de obras de
urbanizacién de la Unidad de Actuacion n° 2.4 dei@#a Hispanoamérica.

Resultando que las referidas obras fueron aceptaddsnte acuerdo plenario de fecha 9 de enero
de 1995.

Resultando que con posterioridad se ha presensatitoedenunciando el mal estado de la
urbanizacién, y se ha emitido nuevo informe p@eatvicio de Ingenieria municipal, del siguiente
tenor literal:

"...- Que cuando se informaba favorablemente lptacen de las aceras a excepcion de las
resefiadas en anteriores informes se hacia enlbagerae del Arquitecto Director de las obras, D.
José Antonio Muro Cordon, del que le adjunto coptagntrando en espesores y anchos, los cuales,
los anchos, se comprueban tan sélo en algunosgunto

Que como quiera que hay zonas que los anchosmscitee 1,10 y 1,24 metros inferior a los 1,50
proyectados, se debe retrotraer este Servici@eelptacion de las obras.

- Por otra parte, como quieran que actualmentarfah el expediente los ensayos de calidades de
materiales, que anteriormente existian, y habié@ndesectado vicios en los espesores de aceras, es
necesario constatar y recomprobar los espeso@gla®erado y zahorras, por lo que estimo que

las pavimentaciones debe asimismo retrotraerse atgeptacion de las obras, en tanto no se aporten
por parte de la Promotora copias de los ensayotuaftos y se pueda constatar con otros nuevos.

- Como a su vez falta el informe emitido por AQUASE el cual se encontraba anteriormente, se
estima que deben retrotraerse estos Serviciostg §as se cumplimenten los siguientes puntos:

- Aporte nuevamente informe de AQUAGEST.

- Se emita informe juridico si la conexion del Altaillado de pluviales exterior a la U.A.
condiciona la aceptacion de las obras interiorda tmidad de Actuacion.

- En cuanto a la media y baja tension, como indig@s en nuestros anteriores informes, no era un
servicio que se recibiese.

- En cuanto al Alumbrado Publico, se entiende quexlp ser recibido con la salvedad que son 46
farolas de 6 mts., 7 de cuatro metros y 1 triplgeende 53 farolas de 6 mts y 1 triple de 6 mts.,
siempre y cuando sea factible legalmente acemj@naervicio sin que antes se hubiera aportado el



informe de Iberdrola SA, dando conformidad a |atalaciones de la totalidad de la Unidad de
Actuacion.

Por lo anteriormente expuesto entiendo como magecente retrotraer la aceptacion de las obras
de la Unidad de Actuacion hasta una nueva compi@iéatal de la misma.”

Por ello, la Comision acordd, por unanimidad, prapa V.1. y al Excmo. Ayuntamiento Pleno,
DEJAR SIN EFECTO el acuerdo plenario de fecha érao de 1995.

No obstante lo expuesto, V.I. y el Excmo. AyuntamtoePleno resolveran lo que sea mas
procedente.= Cartagena, 24 de enero de 1995.= EISPHEENTE DE LA COMISION.= Firmado,
Julian Contreras Garcia, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamad®leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTITRES Concejales presentesla sesion."

"DECIMO SEXTO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVADE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO SE ACEPTE LA CESION DERRENOS
DESTINADOS A ZONAS VERDES Y VIALES EN LA UNIDAD DEACTUACION NUMERO
6.4 DEL PLAN ESPECIAL DE REFORMA INTERIOR DE ISLALRNA, A SOLICITUD DE D2
JUANA MADRID LEGAZ.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convocatoria, bajo la presidencia de D. Julian (apas Garcia, y con la asistencia de los Sefiores
Concejales D. Vicente Balibrea Aguado, D. Ricardddd Delgado, D* M2 Dolores Soler Celdran,
D. Pablo Roméan Martinez, D. Salvador Garcia RaD®§)limpia Ruiz Candelera, D? Josefa
Rosique Diaz, D. Alfonso Conesa Ros; y D. Marianei@ro Andrés, en representacion de la
Federacion de Asociaciones de Vecinos, ha conagda solicitud de D?* Juana Madrid Legaz de
cesion de terrenos destinados a zonas verdeseg walla Unidad de Actuacion n° 6.4 del Plan
Especial de Reforma Interior de Isla Plana.

Resultando que los terrenos que se ceden coinsataiblemente con las superficies destinadas a
viales y espacios libres en los planos de ordenatgda Modificacion del P.E.R.I. de Isla Plana,
Unidad de Ejecucién num.6.4.

Por ello, la Comisién acordo, por unanimidad, praggaa V.1. y al Excmo. Ayuntamiento Pleno, lo
siguiente:

Primero.- Que se ACEPTE la cesion gratuita dedoghos que se describen:

- VIALES Y APARCAMIENTOS de uso publico en una sujpee de 1.318 m2. La superficie
destinada a este uso esta formada por las sigsipaties: franja de anchura irregular, comprendida
entre el borde de la carretera y los atrios dgilasndas; franja de terreno para la formacionade |
calle oeste, con una longitud de 35 m2. y una aacthel 4,50 mts., que linda al Este con vivienda y
al oeste con el resto de la futura calle, franjedeno que conforma la calle interior, en sentido
paralelo a la carretera, desde la calle oeste bhstspacio libre situado al Este, con una longiteid

50 mts. y una anchura de 9 mts., terminada enndofde saco tipo rotonda, de diametro 14 mts.,
gue linda al norte con viviendas y al sur con daredificable; franja de terreno de 28 mts., de
longitud por 6 de ancho, que linda por el oestelagrarcela destinada a espacio libre y por el este
con la zona maritimo terrestre, de uso peatonaipcgervidumbre de transito.



- ESPACIO LIBRE de uso publico en una superficie@@ m2. La superficie destinada a este uso
es una parcela de forma irregular, que linda papgk con viviendas, por el sur con parcela
edificable, por el este con la servidumbre de ttaryspor el oeste con la rotonda de la calle
interior.

Estas fincas se segregan de la siguiente:

"Trozo de tierra de cultivo de cabida treinta ytom@reas catorce centiareas, en el que se
comprende un edificio con tres viviendas que dienie al norte, o sea, a la carretera y ocupa todo
él trescientos doce metros cuadrados. Forma uadisoh que linda, norte, carretera y en parte
casa de la donataria; al Este, zona maritima; rldstha zona y finca de don Francisco Sanchez
Lopez, la del Aleman y la de José Romero; y al ©datde Rosa Madrid Pérez, la casa propiedad
de la donataria antes referida con la que tambiéla ken parte al Este.

INSCRIPCION: Finca n° 52.850, Libro 604, Tomo 17f8ip 35.

TITULO: Le corresponde a D2 JUANA MADRID LEGAZ, eiirtud de escritura de donacion
otorgada por D. Santiago Madrid Pérez, el dia #{,lante el Notario D. Antonio Lépez-Fando
Rodriguez, n°® 1470 de su protocolo."

Segundo.- Que en la aprobacion definitiva de laiftation del P.E.R.I. de Isla Plana, en
tramitacion, se suprima la Unidad de Actuacion.A® 6

Tercero.- Que se faculte al Concejal Delegado dmamismo para la firma de cuantos documentos
fueren precisos para su formalizacion.

No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartoePleno resolveran lo que sea mas
procedente.= Cartagena, 24 de enero de 1995.= EISEEENTE DE LA COMISION.= Firmado,
Julidn Contreras Garcia, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntanaid’leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTITRES Concejales presentasla sesion."

Se ausenta en estos momentos de la sesion elcg@tdé\| pasando a ocupar la Presidencia el Primer
Teniente de Alcalde, D. Baldomero Salas Garcia.

"DECIMO SEPTIMO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS SOBRE LA DOCUMENTACION PRESENTADROR URBAOESTE
S.A., COMPLEMENTARIA AL PROYECTO DE ELECTRIFICACION ALUMBRADO DEL
POLIGONO | DEL PLAN PARCIAL CO3-CO4.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convocatoria, bajo la presidencia de D. Julian &was Garcia, y con la asistencia de los Sefiores
Concejales D. Vicente Balibrea Aguado, D. Ricardddd Delgado, D* M2 Dolores Soler Celdran,
D. Pablo Roméan Martinez, D. Salvador Garcia RaD®§)limpia Ruiz Candelera, D? Josefa
Rosique Diaz y D. Alfonso Conesa Ros; y D. Mari@urrero Andrés, en representacion de la
Federacion de Asociaciones de Vecinos, ha conat@da documentacion presentada por
URBAOESTE SA, complementaria al proyecto de Elécacion y Alumbrado del Poligono | del
Plan Parcial Sector CO3-CO4.

Resultando que dicha documentacion cumplimentaugrdo plenario de fecha 21-05-93 de
aprobacion definitiva del Proyecto de Urbanizadorrespondiente, asi como las determinaciones



impuestas por IBERDROLA segun convenio aprobadeedos promotores e Iberdrola con fecha
27-5-94.

Por ello, la Comisién acordo, por unanimidad, praggaa V.1. y al Excmo. Ayuntamiento Pleno,
tomar conocimiento de la presente documentaciareypgse a formar parte integrante del Proyecto
de Urbanizacion aprobado para el Poligono | deil Plrcial Sector CO3-COA4.

No obstante lo expuesto, V.I. y el Excmo. AyuntamtoePleno resolveran lo que sea mas
procedente.= Cartagena, 24 de enero de 1995.= EISPHEENTE DE LA COMISION.= Firmado,
Julian Contreras Garcia, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamad®leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTIDOS Concejales presenteslarsesion."

Se reintegra nuevamente a la sesion el Concej@mglo Municipal Popular, D. Antonio Luis
Céarceles Nieto.

"DECIMO OCTAVO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA APROBACION INICIADEL PLAN ESPECIAL
USOS TURISTICOS EN LA AZOHIA, PROMOVIDO POR MERCANITISLA PLANA S.A.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convocatoria, bajo la presidencia de D. Julian &was Garcia, y con la asistencia de los Sefiores
Concejales D. Vicente Balibrea Aguado, D. Ricardddd Delgado, D* M2 Dolores Soler Celdran,
D. Pablo Roméan Martinez, D. Salvador Garcia RaD®€§)limpia Ruiz Candelera, D? Josefa
Rosique Diaz, D. Alfonso Conesa Ros; y D. Marianei@ro Andrés, en representacion de la
Federacion de Asociaciones de Vecinos, ha cona@tBlan Especial de Usos Turisticos en La
Azohia, promovido por MERCANTIL ISLA PLANA S.A

Resultando que por la Comunidad Autbnoma aprolarabio de uso para el Hotel, requiriendo
para el resto la redaccion de un Plan Especialsts Quristicos (Orden 18-5-94).

Resultando que el proyecto presentado contienedandentacion prevista en el art. 77 del
Reglamento de Planeamiento.

La Comision acordd, con la abstencion de Izquiéhdiga, proponer a V.1. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

Primero.- Que SE APRUEBE INICIALMENTE el referidéaR Especial, y se someta a
informacion publica por plazo de un mes.

Segundo.- Durante el periodo de informacion puldecdebera presentar documentacion rectificada
gue recoja el desplazamiento hacia el norte derla hotelera de la 22 Fase, de forma que quede
como minimo una banda de espacios libres de cdsid® metros de ancha entre el Plan Parcial
San Ginés y la actuacion que se pretende.

No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartoePleno resolveran lo que sea mas
procedente.= Cartagena, 24 de enero de 1995.= EISEEENTE DE LA COMISION.= Firmado,
Julidn Contreras Garcia, rubricado."



Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamaid’leno acuerda aprobarlo por VEINTE
VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista, Popular y Cantpga RES ABSTENCIONES (Grupo
Izquierda Unida)."

"DECIMO NOVENO.- DICTAMEN DE LA pOMISION INFORMATIVA DE URBANISMO E

INFRAESTRUCTURAS SOBRE RELACION DE BIENES Y DERECISGA EXPROPIAR EN
EL SISTEMA GENERAL ADMINISTRATIVO EXISTENTE EN EL RTORNO DEL TEATRO
ROMANO.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convocatoria, bajo la presidencia de D. Julidn &was Garcia, y con la asistencia de los Sefiores
Concejales D. Vicente Balibrea Aguado, D. Ricardddd Delgado, D# M2 Dolores Soler Celdran,
D. Pablo Roméan Martinez, D. Salvador Garcia RaD®€§)limpia Ruiz Candelera, D? Josefa
Rosique Diaz, D. Alfonso Conesa Ros; y D. Marianei@ro Andrés, en representacion de la
Federacion de Asociaciones de Vecinos, ha conatdda Relacion de Bienes y Derechos a
Expropiar en el Sistema General Administrativo &xite en el entorno del Teatro Romano.

Resultando que en la Modificacion n° 39 de Plane@@Municipal de Ordenacion que afecta al
Teatro Romano, se clasifico como Sistema Generalididtrativo el entorno delimitado por las
calles de La Soledad, Dr. Tapia, Travesia de 9datéa, Sepulcro, Puerta de la Villa, Osario y
Cuesta de la Baronesa.

Por ello, y al efecto de realizar las operaciongsapiatorias para la obtencién de los terrenos de
referencia, la Comision acordo, por unanimidadppner a V.l. y al Excmo. Ayuntamiento Pleno,
SE SOMETA A INFORMACION PUBLICA, por plazo de UN ME la relacién de bienes y
derechos a expropiar, a fin de que los interespdedan realizar las alegaciones pertinentes en
cuanto a errores y/o posibles omisiones.

No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartoePleno resolveran lo que sea mas
procedente.= Cartagena, 24 de enero de 1995.= EISEEENTE DE LA COMISION.= Firmado,
Julidn Contreras Garcia, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntaaid’leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTITRES Concejales presentasla sesion."

Se reincorpora nuevamente a la sesion el Sr. Adcalasando a ocupar la Presidencia.

"VEINTE.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO SE ACEPTE LA PERMUTADERRENOS PARA
AMPLIACION DEL MUSEO ARQUEOLOGICO EN CALLE RAMON YCAJAL.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convocatoria, bajo la presidencia de D. Julian &was Garcia, y con la asistencia de los Sefiores
Concejales D. Vicente Balibrea Aguado, D. Ricarddad Delgado, D. Pablo Roman Martinez, D.
Salvador Garcia Ramos, D2 Olimpia Ruiz Candeler#ldnso Conesa Ros; y D. Mariano

Guerrero Andrés, en representacion de la Federdei@sociaciones de Vecinos, ha conocido del
expediente que se tramita sobre permuta de terpamada ampliacion del Museo Arqueoldgico,

sito en calle Ramén y Cajal de Cartagena.

Resultando que D. Fermin Ayuso Roig y D. José Amdaalles son propietarios de dos parcelas
de superficies 1.131,25 m2. y 575 m2. junto al Musmueoldgico (finca n® 49.162, tomo 566,



folio 202, seccién 32), valoradas en base a laapbn de los Criterios de Valoracion municipales
aprobados por Comision de Gobierno de 30-12-98 eantidad de 56.434.928 Ptas.

Resultando que el Ayuntamiento es propietario depancela en el Plan Parcial Santa Ana, n° B-
36.A, de 7.326 m2. de edificabilidad, cuyo valariasde, segun la aplicacion de los mismos
criterios, a la cantidad de 72.205.056 pesetas.

Resultando que consta en el expediente escrita &ernin Ayuso Roig, por el que se compromete
al pago de 15.770.128 Ptas., a que asciende lemiifa de valores de las fincas a permutar.

Por ello, la Comision acordd, por unanimidad, praga V.1. y al Excmo. Ayuntamiento Pleno, lo
siguiente:

Primero.- Que se apruebe la permuta de terrenpseplad de D. Fermin Ayuso Roig y D. José
Amordés Miralles, de parcelas de superficie 1.13Y% m2., por otra de propiedad municipal de
7.326 m2. de edificabilidad.

Segundo.- Que por parte de D. Fermin Ayuso Roapsee la cantidad de 15.770.128 pesetas.

Tercero.- Que se formalice la permuta de referedelbiendo correr los gastos de Notaria, Registro
y Plus-Valia a cargo del Ayuntamiento.

Cuarto.- Que se faculte al Concejal Delegado @afiarha de cuantos documentos fueren precisos
para su formalizacion.

No obstante lo expuesto, V.I. y el Excmo. AyuntamtoePleno resolveran lo que sea mas
procedente.= Cartagena, 24 de enero de 1995.= EISPHEENTE DE LA COMISION.= Firmado,
Julian Contreras Garcia, rubricado."

Por el Grupo Municipal Popular, interviene el SaliBrea Aguado, diciendo que su Grupo se
congratula de que se haya podido solucionar ungrabque venia arrastrando desde hace afios
con la existencia de un terreno en las inmediaside&Museo Arqueoldgico, que era un asunto
gue se habia enquistado desde hace tiempo y di stilicion. Por tanto, han de reconocer la
positiva labor realizada por el Sr. Contreras, lguéevado a buen término la consecucion de un
convenio que va a hacer posible que estos tersmpsedan incorporar al actual Museo
Arqueoldgico, y de esa manera conseguir darle aggspamiento una mayor dignidad de la que
actualmente tiene. Al mismo tiempo desean ponenat@fiesto que, puesto que en el convenio se
recoge que va a haber una parte de entrega eesyglatra parte en dinero, que la parte que se
entrega en metélico se destine precisamente @lasaion de fincas en el entorno del teatro
romano. En definitiva lo que desean es que, ereldida de lo posible. sea ese el caracter que se le
dé al dinero que se va a obtener como consecugadsasuscripcion de este convenio.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Caagé&arcia, Delegado de Urbanismo, diciendo
gue atendiendo a la peticion del Sr. Balibrea,ygumanifestdo en Comision Informativa, por su
parte no hay inconveniente alguno que asi se&jwesmserviria para iniciar las expropiaciones que
se han de realizar en el entorno del teatro romdo@bstante hasta ahora se han ido aportando
distintas cantidades que correspondian al 15 garla@ue ha hecho posible el poder continuar con
las excavaciones que actualmente se estan realize@odtanto, al margen de otras necesidades de
Hacienda, considera que eso puede ser aceptado.

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntanaid’leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTICUATRO Concejales presenten la sesion."



"VEINTIUNO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO SE DESESTIME LA SOLTTID DE CESION DE
TERRENOS EN LOS DOLORES, CALIFICADOS DE ESPACIOSRES A CAMBIO DE
INSTALACION DE LAVADERO DE AUTOMOVILES EN EL MISMO,FORMULADA POR D.
JOSE MOLERO DIAZ.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convocatoria, bajo la presidencia de D. Julian &was Garcia, y con la asistencia de los Sefiores
Concejales D. Vicente Balibrea Aguado, D. Ricardddd Delgado, D* M2 Dolores Soler Celdran,
D. Pablo Roman Martinez, D. Salvador Garcia RaD®€§)limpia Ruiz Candelera, D? Josefa
Rosique Diaz, D. Alfonso Conesa Ros; y D. Marianei@ro Andrés, en representacion de la
Federacion de Asociaciones de Vecinos, ha conagtexpediente que se tramita a nombre de D.
José Molero Diaz.

Resultando que el interesado propone ceder umeecaificado como espacio libre, a cambio de
cesion por parte del Ayuntamiento, del uso pamadtalacion de un lavadero de coches.

Vistos los informes que obran en el expedientdpslgue se desprende que no procede la
aceptacion de la cesion del terreno puesto questalacion de un lavadero de coches es un uso
incompatibles con el espacio libre; asi como geddaenos objeto de cesidn se presumen ser de
propiedad municipal.

Por ello, la Comisién acordo, por unanimidad, praggaa V.1. y al Excmo. Ayuntamiento Pleno, lo
siguiente:

Primero.- DENEGAR la cesidn de los terrenos deregfsa.

Segundo.- EJERCITAR las acciones judiciales nei@sspara la recuperacion del bien de dominio
publico.

No obstante lo expuesto, V.I. y el Excmo. AyuntamtoePleno resolveran lo que sea mas
procedente.= Cartagena, 24 de enero de 1995.= EISPHEENTE DE LA COMISION.= Firmado,
Julian Contreras Garcia, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntanad®leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTICUATRO Concejales presenten la sesion."

"VEINTIDOS.- DACION DE CUENTA DE RECURSOS CONTENCE&DS
ADMINISTRATIVOS PRESENTADOS POR PARTICULARES CONTRASTE
AYUNTAMIENTO EN MATERIA DE URBANISMO.

Por UNANIMIDAD de los VEINTICUATRO Concejales prages en la sesion el Excmo.
Ayuntamiento Pleno acuerda ratificar Decretos déld¢aldia-Presidencia de fechas 11y 17 de
enero actual, por los que se dispone la personacidos siguientes recursos contenciosos-
administrativos interpuestos contra este Ayuntataien

Autos 3093/94.- Recurso Contencioso-Administratimtgrpuesto por D. José Pérez Lorente,
contra este Excmo. Ayuntamiento sobre expedientxpepiacion de terrenos en Los Barreros.

Autos 43/95.- Recurso Contencioso-Administrativbeipuesto por el Colegio de Arquitectos de
Murcia, contra este Excmo. Ayuntamiento sobre bt@iconcedida a Nefroclub Carthago.



Autos 54/95.- Recurso Contencioso-Aministrativéeipuesto por D2 Agustina Martinez Molina,
contra el Excmo. Ayuntamiento sobre expedienteisaador 750/92."

Se reincorpora en estos momentos a la sesion ekefaddel Grupo Municipal Popular, D. Juan
Desmonts Gutiérrez.

"VEINTITRES.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE EDUCACION,
CULTURA Y ASUNTOS SOCIALES PROPONIENDO LA CREACIOBNE LA "FUNDACION
TEATRO ROMANQO" Y APROBACION DE SUS ESTATUTOS.

La Comision Informativa de Educacion, Cultura y Asis Sociales reunida, en segunda
convocatoria, el dia 25 de enero de 1995 bajodsincia de D. José Martinez Garcia (PSOE) y
la asistencia de los siguientes vocales, D2 M21igslI8oler Celdran (PP), D. Salvador Garcia
Ramos (PCAN), D2 Josefa Rosique Diaz (PSOE), mn&lh Conesa Ros (PSOE), D? Isabel
Belmonte Urefia (PSOE), D2 Teresa Rosique Rodrigug¢zD. Diego Sanchez Espejo (IU), D.

Luis A. Cervantes Martinez (Independiente), D. &umei Pérez Abellan (PP); actuando de Secretario
Coordinador, D. Arsenio M. Lopez Morado, Jefe d8dacion de Cultura y Educacion, ha

conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA DON JOSE MARTINEZ GARCIA, C@MJAL DE CULTURA
Y EDUCACION PARA LA CREACION DE LA "FUNDACION TEATRO ROMANQO" Y
CONSIGUIENTE APROBACION DEL CORRESPONDIENTE ESTATOT

Se da lectura a la referida propuesta que dice cigoe:

"En estos ultimos afios se ha producido la incogi@neaal Parque Arqueoldgico de una mas que
importante pieza arqueoldgica, cual es el Teatimd&w situado en la proximidad de la Catedral
Antigua.

Providencial hallazgo que no sélo incrementa nagsitrimonio cultural, sino que es una pieza con
sobrado atractivo para llamar la atencidén de essadiy profanos y que puede ser emblematica
para la atraccion de visitantes que puedan dag fa mnportancia de nuestro patrimonio artistico y
cultural.

Para una mejor gestion, tanto de la recuperacibteaieo como de su posterior desarrollo, se
entiende aconsejable crear una entidad desceattalgue se ocupe de la recuperaciéon y
conservacion del Teatro y de la gestion y puestarionamiento del mismo con una
programacion estable.

Estos son los objetivos del ente cuya creaciommope. En cuanto a su naturaleza debo consignar
gue esta Fundacion tendra personalidad juridichgalypautonomia financiera funcional,

rigiéndose por su Estatuto, la Ley 7/85 de Basd®é&dgmen Local y demas Reglamentos y
Disposiciones Legales aplicables, siendo su anfl@tdtorial el Término Municipal de Cartagena.

La Fundacion poseera un patrimonio propio y esperiaulado a sus fines especificos, constituido
por:

A) Los bienes que el Ayuntamiento aporte a lossfike la Fundacion, segun la relacion que se une
al adjunto Estatuto, como anexo, conservando iceaion juridica original.

B) Los que el Ayuntamiento adquiera en lo sucegaoa los fines de la Fundacion.



C) Los demas que adquiera la Fundacion por cualtjtuéo legitimo.

El Estatuto establece los 6rganos de gobierno Heridacion, especificando su composicion,
competencias y régimen de procedimiento, asi cdmégenen econdmico de la Fundacién que
poseera un patrimonio propio y especial vinculadasafines especificos.

Regula también el Estatuto el régimen de disolud®ia Fundacion, cuando asi proceda.

Las cuestiones puntuales de detalle, figuran sufiemente recogidas en el Proyecto de Estatuto
gue se acompania a la presente propuesta.

En consecuencia con todo ello, propongo al Pleh&xtamo. Ayuntamiento que acuerde aprobar la
creacion de la "Fundacion Teatro Romano" y aprualgaropio tiempo, el Estatuto que se
acompafa esta propuesta, y se acuerde, en suneisn,|os tramites necesarios para adscribir a la
dicha Fundacion los bienes municipales cuya refefgira como anexo del Estatuto”

Debatido el asunto, se hacen diversas propuestar@deiones. Asi el Sr. Garcia Cervantes, con el
objeto de garantizar la mayoria municipal, propgme sean dos, y no uno, los representantes de
cada Grupo Politico. El mismo, para garantizafdatevidad de las gestiones propone que, ademas
del Pleno, exista un 6érgano o comision intermediocomposicion reducida que tome o prepare las
decisiones.

Por parte del Sr. Sanchez Espejo, se propone qutallo 5 sea modificado, afiadiendo un parrafo
en el sentido de que las entidades u organismosdiieéen incorporarse a la Fundacion, precisen
gue su solicitud sea aprobada por el Pleno Muriaparopuesta del Pleno de la Fundacion.

Y que en el articulo 9, en consecuencia con lariantge afiada un nuevo punto correspondiente a
la propuesta por el Pleno de la Fundacion, de aciépt o no, de nuevos miembros de la
Fundacion.

Por parte de D2 Teresa Rosique se pide que exteldebe constar el compromiso de todos los
miembros de hacer aportaciones econémicas a laaEidmg en los supuestos que esto sea
procedente y que se garantice que la Fundaciormgee asuma todas las gestiones (contratacion
de trabajos etc.) relacionadas con el Teatro Romano

Constan en el expediente los informes favorableSidé&ecretario General y Sr. Intervencion.
El Sr. Presidente mantiene su propuesta tal cornerla planteada.

LA COMISION acuerda informar favorablemente la pregta, con la abstencion de los Sres.
Concejales de Izquierda Unida y Partido Popular.

Se propone al Pleno que acuerde aprobar la credeitan"Fundacion Teatro Romano" y la
aprobacion de su Estatuto.

No obstante lo expuesto el Excmo. Ayuntamiento @bordara lo que crea mas conveniente.=
Cartagena, 25 de enero de 1995.= EL PRESIDENTHmdeéio, José Martinez Garcia, rubricado.”

El Sr. Martinez Garcia interviene diciendo que/teabmo se manifesto por algunos Grupos en
Comisién Informativa, y hechas las consultas peries, en Junta de Portavoces se ha acordado
modificar los Estatutos en cuanto a la composidériPleno de la Fundacion en el sentido de que



se afiadan dos representantes por grupo politicog@a® la creacién de un érgano intermedio,
denominado Consejo de Direccidn, que estaria coitipor el Presidente de la Fundacion, el
Vicepresidente, el Director, dos Vocales elegidusedos representantes de los Grupos Politicos,
dos Vocales elegidos entre las instituciones iatag, los asesores que sean requeridos pard ello, e
Interventor y el Secretario, y sus atribuciones @tigidas a gestionar la labor ordinaria de la
fundacion, pudiendo ser aquéllas que de sus aiibes le deleguen el Presidente y/o el Pleno, y
siendo la perioricidad de sus reuniones bimensual.

Los Estatutos de la "FUNDACION TEATRO ROMANOQO", quedredactados del siguiente tenor
literal:

"ESTATUTO FUNDACION TEATRO ROMANO

CAPITULO I. NATURALEZA JURIDICA, AMBITO Y OBJETIVOS

ARTICULO 1.- NATURALEZA JURIDICA.

1.- La FUNDACION TEATRO ROMANO se crea por el Excrityuntamiento de Cartagena, para
desarrollar las funciones que determinan estosussa con personalidad juridica publica y

autonomia financiera funcional.

2.- La Fundacion se regira por estos Estatutdsya//85 de Bases de Régimen Local y demas
Reglamentos y Disposiciones legales aplicables.

ARTICULO 2.- AMBITO TERRITORIAL.

El ambito territorial para el desarrollo de las\adades y objetivos de la fundacién, es el Término
Municipal de Cartagena.

ARTICULO 3.- OBJETIVOS.

A) La excavacion del recinto del Teatro Romano.

B) La restauracion del Teatro Romano.

C) La conservacion y revalorizacion del Teatro.

D) La adecuacion para las visitas del mismo.

E) La difusion de los aspectos historicos, artistig arquitectonicos del Teatro Romano.
F) La gestion y puesta en funcionamiento de ungrpmacion estable.
CAPITULO Il. ORGANOS.

ARTICULO 4.- La fundacion constara de los siguisrieganos:

a) Pleno.

b) Consejo de Direccion.

c) Presidente.



d) Vicepresidente.

e) Director.

ARTICULO 5.- DEL PLENO.

El Pleno estara compuesto:

a) Presidente: El llustrisimo Sr. Alcalde.

b) Vice-Presidente: El Concejal Delegado de Cultura

c) Vocales:

- Dos representantes de cada grupo politico caeseptacion municipal.

- Un representante del Ministerio de Cultura.

- Un representante de la Consejeria de Cultura.

- Un representante de la Caja de Ahorros de Murcia.

- Dos Asesores nombrados por el Presidente.

- Un representante de la Caja de Ahorros del Mediteo.

- Un representante de la Universidad.

- Un representante de cada Institucion que sepocera la fundacion.

d) El Director de la Fundacion, con voz y sin voto.

e) El Secretario General del Ayuntamiento o funaranen quien delegue, con voz y sin voto.
ARTICULO 6.-

El Pleno se reunira una vez cada cuatro mesesacaater ordinario. Con caracter extraordinario,
siempre que el Presidente crea necesario convpoatleando lo solicite por escrito la mayoria de

sus miembros con voto.

Las citaciones, que seran por escrito, deberatuaise con una antelacion minima de cuarenta 'y
ocho horas y a ellas se unira el Orden del Dia.

ARTICULO 7.-

Para que las sesiones puedan ser celebradas emgdomvocatoria, tendran que estar presentes la
mayoria de sus miembros que, estatutariamente ger@cho a voto compongan el Pleno. En
segunda convocatoria, que habra de convocarseonaaéspués de la sefalada para la primera,
podréa celebrarse cualquiera que sea el nUmeroatabmis presentes.



No podra celebrarse sesién valida sin la asistelati®residente y del Secretario o de aquéllos que,
estatutariamente, les sustituyan.

Los acuerdos se adoptaran por mayoria simple, pakala disolucion de la fundacién que
requerird mayoria absoluta de los miembros deldPlen

ARTICULO 8.-

Los miembros del Pleno cesaran en sus cargos perdacdel Organo o Entidad que los designd, o
cuando cesen en los cargos por los que han accadgismo.

CAPITULO Illl. COMPETENCIAS.
ARTICULO 9.-

El Pleno asumira la superior gestion y administracie la fundacién, correspondiéndole las
siguientes funciones:

a) Programar y organizar la actuacion de la furishaci

b) Aprobar provisionalmente los proyectos de prassfps para someterlos a la aprobacion
definitiva por el Pleno del Ayuntamiento.

c) Aprobar la contratacion para adquisiciones, risio@es 0 enajenaciones de bienes, obras o
suministros, dentro de las consignaciones prestgisess cuando excedan del 5% del presupuesto
anual de gastos.

d) Formalizar convenios de cooperacion y ayudaotganismos e instituciones.

e) Aprobar las plantillas de personal.

f) Aprobar la Memoria de actividades realizadasdte el afio, conjuntamente con la liquidacion
del Presupuesto y cuenta general de Patrimonio.

g) Nombrar al personal y aprobar las condicionel®sleontratos correspondientes, conforme al
presupuesto aprobado.

h) Aprobar transferencias de crédito, dentro desppuesto aprobado.
i) Imponer sanciones conforme la legislacion labora

J) Aceptar legados, herencias y donaciones, obtr®renciones, auxilios y otras ayudas del
Estado, Comunidad Autbnoma, Corporaciones Pubjigasticulares.

k) La enajenacion y disposicion de bienes y dergghi@via autorizacion del Pleno del
Ayuntamiento.

[) Accionar y excepcionar en toda clase de juigicemparecer ante cualquier juzgado, tribunales,
autoridades y organismos en defensa de los inteesm®mendados a la fundacion.

ARTICULO 10.-



El Consejo de Direccion estard compuesto por:
-Presidente de la Fundacion.

-Vicepresidente.

-Director.

-Dos vocales alegidos entre los representantessd#idtintos Grupos Politicos con representacion
municipal.

-Los Asesores que sean requeridos para ello.
-El Interventor.
-El Secretario.

Sus atribuciones son las dirigidas a gestionaiarl ordinaria de la Fundacion, dentro de lo que a
tal fin les sean delegadas por el Presidente yAbesio.

Articulo 11.
El Presidente tendra las siguientes funciones:
a) Ejercer la representacion de la Fundacion.

b) Convocar, presidir y suspender las reunione®lelo, dirigir las deliberaciones y dirimir los
empates con voto de calidad.

c) Ejercer la superior inspeccion y direccion diowlos servicios de la fundacion.

d) Ordenar los gastos y pagos dentro de las nadmagecucion del presupuesto.

e) Resolver los asuntos de competencia de la fuldao atribuidos a otros 6rganos del mismo.
ARTICULO 12.-

El Presidente o en su nombre el Vicepresidentetadpen caso de urgencia, las medidas que
estime necesarias, dando cuenta al Pleno en lafriraunion ordinaria que se celebre, o en la
extraordinaria que al efecto se convoque.

ARTICULO 13.-

El Vicepresidente sustituira al Presidente y asaisiis atribuciones en caso de vacante, ausencia o
enfermedad, y con caracter general ejercera taddamciones de aquél por delegacién expresa.

ARTICULO 14.-

El Director tendra la condicion de vocal del Pleoa voz y sin voto; serd nombrado por el Pleno
del Ayuntamiento a propuesta del Pleno de la fuddac

ARTICULO 15.-



Corresponde al Director:
a) Ejecutar los acuerdos del Pleno, vigilando sapimiento.
b) Formular propuestas de cuantos actos correspaidiieno.

c) Dirigir y organizar las inspecciones de todasflanciones, servicios y dependencias de la
fundacion.

d) Firmar la correspondencia y documentos de teamit

e) La Administracion ordinaria y cotidiana, pudierrdalizar pagos de gastos autorizados que no
excedan del 5% del presupuesto, asi como el palys dastos menudos ordinarios.

f) Dirigir al personal, cuidando de la debida caoadion.

g) Los actos de gestion de la fundacion.

h) Los demas actos que el Pleno o la Presidendléguen dentro de sus atribuciones.
ARTICULO 16.- DEL PERSONAL.

Integraran la plantilla de la fundacion el persammadtratado por ella. La relacion juridica del
personal con la fundacion sera de caracter laboral.

CAPITULO IV. REGIMEN ECONOMICO.
ARTICULO 17.-

La fundacién poseera un patrimonio propio y espeai@ulado a sus fines especificos, constituido
por:

a) Los bienes que le asigne en uso el Ayuntamienttservando la calificacion juridica original.
b) Los demas que adquiera por cualquier tituldilagi

ARTICULO 18.-

Los ingresos estaran constituidos por:

a) Productos de los precios publicos por prestai#olos servicios que le son propios.

b) Donativos, legados, herencias, subvencionesici@bos con personas o entidades publicas o
privadas.

c) Rentas de sus bienes e intereses de sus cbhantagias.
d) Cantidades expresamente consignadas a tal Bhpesupuesto municipal.

ARTICULO 19.-



El proyecto de presupuesto sera aprobado por ebPddevandose el Ayuntamiento para su
aprobacion definitiva.

ARTICULO 20.-

Los fondos de la fundacidn seran custodiados emtasidancarias debidamente intervenidas,
abiertas a nombre de la fundacién y para dispoméssimismos sera necesario la firma del
Presidente o Vicepresidente, la del Interventor iipal y la del Director; éste ultimo podra
satisfacer los libramientos por pago de las cugnm&samente aprobadas por el Pleno.

ARTICULO 21.-

El Sr. Interventor de los Fondos Municipales ejerda fiscalizacion de la gestion econdmica,
debiendo recibir la cuenta anual al final de cgdeckeio, que sera sometida a la aprobacion de la
Corporacion Municipal, una vez aprobada por el ®dmla fundacion. En cualquier momento el
Sr. Interventor podra exigir balance y examen deatnlidad.

ARTICULO 22.-

El Director tendra a su cargo la contabilidad adasolas actividades de la fundacion. Formalizara el
31 de enero de cada afo anterior, para ser sonusido del mes siguiente al Pleno. Igualmente
presentara al Pleno el proyecto de Presupuesto.

ARTICULO 23.-

La interpretacion de las normas contenidas enees#guto, asi como en los Reglamentos o normas
de funcionamiento interior, corresponden al Plem¢éadundacion.

ARTICULO 24.-

La modificacion de este Estatuto habra de ajustalsse mismos tramites seguidos para su
aprobacion.

ARTICULO 25.-

La fundacién podréa ser disuelta por acuerdo dehfgmiento Pleno, bien a su propia iniciativa o
atendiendo peticion del Pleno adoptada por magtsaluta.

ARTICULO 26.-

Los acuerdos del Pleno y las resoluciones de Eidemcia, seran susceptibles de recurso ordinario
ante la Corporacion Municipal, en plazo de 15 dipartir de su notificacion.

ARTICULO 27.-

La disolucion de la fundacion llevara consigo ladieion de cuentas y la sucesion universal por el
Ayuntamiento, en todos los derechos y obligaciateek fundacién a beneficio de inventario."

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida, intengda Sra. Rosique Rodriguez, diciendo que
habian hecho dos aportaciones a los Estatutosncleypie asi se garantizaban dos cuestiones que
consideran basicas, pues si se quiere que realtagtedacion sea un instrumento que garantice y
cumpla el objetivo que todos quieren, como es tasggooner en valor el teatro romano, que los



organismos o entidades que participan lo hagamlamgnte en la representacién formal de la
Fundacion sino sobre todo con recursos econongeeses lo que se esta necesitando y, que la
Fundacion sirva para coordinar las distintas achnas que se desarrollen respecto al Teatro
Romano. Si esas dos cuestiones no se dan se estardo un instrumento simplemente
decorativo, porque depender exclusivamente laidmedel Ayuntamiento de Cartagena, es no
garantizar el rescate de ese teatro romano. Ea derfPortavoces se les ha garantizado que los
compromisos estan ya hablados con esos organisemifdgdes, y que la coordinaciéon se va a
hacer a través de la fundacion. Esperan que essedes ha dicho por parte del Sr. Alcalde se
concrete en una realidad, porque entonces siagaeitnando de contenido y de eficacia lo que
hoy se esta aprobando, si no se estaria simplemaciendo un instrumento que no serviria
absolutamente para nada. Por tanto, van a canibviatoede abstencién, votando a favor de los
Estatutos, pero poniendo de manifiesto esas reseauaque no quieren que se entienda que estan
en contra de ir potenciando y posibilitando insteatos que garanticen ese objetivo, por lo que van
a votar a favor.

Por el Grupo Municipal Popular, interviene el Sarézles Nieto, diciendo que lo que piensa sobre
la Fundacion del Teatro Romano, es que esto eevémdue no se tiene. Una fundacion con una
aspiracion importante y de fondo, de cuantia ecact@dimportante para el fin a que se destina,
evidentemente requiere un grado de compromisong 8b se hace ninguna fundacion. La
fundacion, no tiene otro objeto que aquellas edédaomprometidas donde hay unos recursos o
captacion de recursos con beneficios fiscalesupdin de interés publico y social, como es la
rehabilitacion y restauracion del inicio de lo quesde ser un parque arqueoldgico en la ciudad, vy,
con una obra emblematica desde ese punto de pists, evidentemente, requiere ese compromiso.
Aqui se hace una Fundacion desde, por y para altAsniento, donde se implica a varios sin el
compromiso de los varios, cuando se saben quspaseiones ascienden a cientos y a miles de
millones de pesetas de lo que realmente se neaagitese hace una fundacion para dar un efecto
grandilocuente de la aspiracion del gobierno sistégapara administrar 50 millones de Cajamurcia.
Esto es querer vender lo que no se tiene. No &5 serpropio de electoralismo barato y facil, y po
lo tanto, el Grupo Popular no cae en la trampgpdatarse a la sensacion de grandeza romana,
como en el mejor de sus esplendores, para la radaadadministracion miserable, donde la
Ministra de Cultura del Gobierno de la Nacion Espa@porta 25 millones para esa obra tan
grandilocuente, tan importante y tan esperanzasta.4s un cuento chino, y como tal cuento chino
asi lo denuncia, y como es natural votaran en aontr

Por el Grupo Municipal Socialista, interviene el Bartinez Garcia, Delegado de Cultura, diciendo
gue no sabe si el representante del Grupo Popaiteié ltonseguido aquello que pretendia en su
linea claramente electoralista desde hace tamtptieque es buscar los titulares y los oidos de las
personas que se encuentran en el salon de Plenqsgepel Sr. Carceles sabe perfectamente que en
absoluto tiene razon en lo que ha dicho, porquerékelbonocer y deberia saber, porgue son tantas
las cosas que desconoce o al menos manifiestarmbesitiento publicamente, que estos Estatutos y
esta Fundacion son el instrumento necesario paler pecabar fondos de instituciones, de
entidades, de empresas, de particulares. La credeiésta Fundacion es una condicidn necesaria
para poder recabar esos fondos y por tanto segonm@rcha, y se pone en marcha ya con el
compromiso de algunas entidades de una aportaoyoriante de fondos, que no para la
excavacion del Teatro Romano, lo cual esta asegucatho debiera de saber el Sr. Carceles, segun
el convenio que tiene firmado el Ayuntamiento colbmunidad y el Gobierno Central. El Teatro
Romano es una labor de planificacion, y esa esidnvque tiene el Equipo de Gobierno socialista,
visidn que no tuvieron otros, de la explotaciéntdatro romano en todos los niveles, desde su
restauracion hasta el aprovechamiento culturahaita de realizar actividades, de venderlo
turisticamente y de realizar una serie de actiedadrededor del Teatro Romano, que van a ser
posibles gracias a la Fundacion, que para ese@ae@ue no se venga diciendo que es vender lo
gue no se tiene; porque se trata de posibilitahader viable aquello que de otra forma no seria



viable. Entiende que se quieran oponer a cadaeltesdcciones y a cada una de las iniciativas del
Equipo de Gobierno, pero que sepan que los cagegetambién tienen que saber cual es el
posicionamiento de cada Grupo, y realmente queé gsd interesa, si los intereses partidistas
electoralistas, o los intereses de Cartagena,@ue Gobierno responsable es lo que estan
haciendo en este momento. Los compromisos queeaxdsthacen posibles con estos Estatutos,
porque precisamente la Fundacion se pone en mpachaso, y o que no se puede, puesto que la
pone en marcha el Ayuntamiento y la aprueba eldRiemnicipal, es partir ya con los socios, con
los adherentes a esa Fundacion. Quienes quieranraeha partir de la aprobacion de estos
Estatutos, iran llegando, tanto los que ya handaohcompromiso formal, como otros que iran
llegando posteriormente, porque les interese inghasa beneficiarse fiscalmente. Por tanto, cree
gue se esta haciendo una vez mas un ejercicio snhreuerda, pero que tengan cuidado que se
puede quebrar y se pueden caer, a pesar de lkaslastque manifiestan publicamente pensando
gue todo practicamente esta hecho.

La Sra. Rosique Rodriguez dice que el apoyo qu&rspo da a los Estatutos de la Fundacion, no
significa que crean que esta Fundacion es la solu®| problema. Lo que ya han dicho es que o se
garantizan dos cuestiones, como coordinacion yéim&ion, o no sirve absolutamente para nada.
El Sr. Alcalde les ha dicho en Junta de Portavqoedas conversaciones con los organismos y
entidades estan dadas y por eso se han traidstiatis, y que los compromisos se plasmaran en
convenios a partir de la constitucion de la Fun@gacy todas las actuaciones del Teatro Romano
estaran coordinadas a través de la misma. Ahleeptabra del Alcalde y un instrumento a
funcionar. Si eso se va a cumplir o no ya se & que no se diga que lzquierda Unida ha puesto
obstaculos para iniciar algo que pudiera ser unumgnto que posibilite la gestion del Teatro
Romano. Ya se vera llegado el momento, cuandopsensmiales son los recursos, y en eso
coinciden con el Sr. Carceles, por eso le pregantar Concejal de Cultura en la Comisién
Informativa, qué es lo que se tenia con las dendasiristraciones, y la contestacion fue que un
Convenio, pero es que el Convenio saben todosd@gus50 millones Ayuntamiento, 50 millones
Ministerio y 10 millones Comunidad Autbnoma, pesagele asi no se va a ningdn sitio, como se
vera en poco tiempo, y entonces sera el momensalolr si esto es un nuevo slogan publicitario o
realmente es un instrumento que sirva para trabfzmente en el teatro romano.

El Sr. Carceles Nieto dice que si de interesesakdistas se refiriera el asunto, el Grupo Sostiali
estaria en el cuadro de honor. Lo que ocurre etaqeredibilidad en el tema del teatro romano,
como en tantas otras cosas, esta tan mermadang@ptamesa, por tanta campafia, en las
generales, antes y después de las generales ysjaqup, al final, la realidad y la verdad se pone
de manifiesto. La debilidad argumental que ha hetfrortavoz del Partido Socialista, es de tal
magnitud que si fuera verdad lo que dice, y erepathan reconocido para qué sirve una
fundacion, que es para gestionar y administrarecidad juridica propia y con los beneficios
fiscales que aporta la regulacion de las fundasieneEspafia, para fines de interés publico y social
manifiesto, como es el caso; pero, si solamenta felerecoger los fondos con ese tratamiento,
estarian de acuerdo, pero es que en cuanto aldgva@mpromiso, ¢ por qué en el acta fundacional,
si esta el Ministerio de Cultura, si esta la Caersejde la Comunidad Autdbnoma, si hay tantos
organismos publicos, no hay también un compromescaghital que también tienen los beneficios
publicos en el acta fundacional? ¢Acaso es quaa&fandacional nada mas que es para aprobar
unos Estatutos, sin los compromisos dinerariosctal fundacional? Porque, si fuera verdad lo que
dice el Delegado de Cultura, si fuera verdad quempromiso existe en la gestion y en los
acuerdos previos, eso estaria aqui, y ha de reapdehace once meses el Grupo Popular presentd
una mocion proponiendo la creacion de una fundag@nel Sr. Martinez pidié que se votara en
contra, y no prospero. Si el Sr. Martinez hubierado la sensibilidad que hoy defiende, que le
parece cada vez mas a Hernandez Molt6 de su GruplbGongreso de los Diputados, si hubiera
tenido en aquel entonces aquella sensibilidad jd&echo un esfuerzo por haber aportado el
tramite de estudio de los Estatutos y hubiera atida los cuatro meses, y asi estaria en



condiciones de haber negociado para hoy ofrecel Bleno en un momento adecuado de fecha, un
éxito, el éxito de presentar la Fundacion con unpgromiso de las Administraciones y con un
compromiso de aportacion dineraria para el objalive se persigue, que son obras importantes en
dinero y en tiempo. Sin embargo, en aquel momdro. &lartinez no lo pensg, y vienen ahora las
prisas. Han paseado a la "estrella Alborch" tameass por aqui, vendiendo o queriendo vender lo
gue no tenian, con tanta avidez, con tanta arrégjamee luego todo el Ministerio de Cultura de la
Nacion se concreta en 25 millones para el Teatrod®e. De manera que la credibilidad es tan
manifiestamente por debajo de minimos que no piesae el Sr. Martinez credibilidad, y, su

Grupo, naturalmente que esta a favor de la Fundapies hace once meses que presentaron la
mocion; pero lo que no quieren es ser comparsagipiegos de tercera para dar la sensacion al
pueblo de lo que no es capaz de gestionar. Ponesstan a favor de que jueguen con las palabras,
poniendo la zanahoria a todo el pueblo de Cartaglmale dan una sensacion de maravilla, que
luego los hechos no les avalan y no les respomatefaaealidad. A ese cuento chino, como lo ha
calificado, es al que se niegan, no le otorgamtdi@nza, y claramente le dicen que ya esta bien.

Finalmente, interviene el Sr. Martinez Garcia dideeque ya estan acostumbrado a ver las
contradicciones permanentes del Grupo Popularstde a favor de una cosa, pero votarla en
contra. Eso realmente sorprende. Estaban a fagerures meses pero ahora estan en contra.
También es cierto que la situacion hace unos nmeses la de ahora. El Sr. Céarceles deberia
conocer, puesto que tanto visita el Parlamentoieyopnoce a esos representantes de otros Grupos
con los que le compara, que hace muy poco se afadlsy de Mecenazgo, que ya esta en marcha,
y por tanto, ahora es incluso mucho mas interegargecualquier entidad o para cualquier empresa
el participar en una fundacién. Los compromisosastal existen, con la Comunidad y el

Ministerio a través de un convenio, y ademas caompromiso de incrementar sus aportaciones
una vez dentro de la Fundacion. Al Sr. Carcelgsigta mucho hacer frases bonitas o frases
impacto, y habla de la "estrella Alborch" parare$e a la Ministra de Cultura, de las veces que ha
venido, que se ha paseado por Cartagena, quegmesite nada mas que ha sido una y para ver el
teatro romano. El eso lo llama sensibilidad, aurej@@rupo Popular lo entiende de otra manera. De
todas formas, si el votar a favor, alin manteniexigionas discrepancias, se les hace dificil porque
tienen que mantener sobre todo lo figura, aunqusahe cdmo entienden el mantener la figura, y
les parece mal el que se ponga en marcha estadidmdeomo ya ha dicho antes no sabe como lo
entendera el pueblo de Cartagena. Las dudas respéctjue esta significando el Convenio, a la
recuperacion del Teatro Romano, como bien se I die vera, y en muy pocos dias se seguira
viendo; pero, de cualquier manera no le sorprendela esas expresiones del Sr. Carceles, porque
estd acostumbrado a lanzarse sin paracaidas yasspagrdaderos zambombazos, y uno de ellos se
lo va a dar muy pronto, porque no hace mucho hdidpascuchar todos en los medios de
comunicacién por boca del Sr. Cérceles, la grda tjoe es la recuperacion del Hospital de Marina;
y, la gran trola, dentro de breves semanas van laveartageneros cual es. Pero el Grupo Popular,
en su afan de negar absolutamente todo, y el f@Bea}, y mirar solamente por sus intereses
electorales, son capaces de todo, incluso de gnteontra de una Fundacion que va a suponer un
beneficio para Cartagena y para el Teatro Romar@adagena.

Sometido a votacion el dictamen y los Estatutosamieriormente quedan transcritos el Excmo.
Ayuntamiento Pleno acuerda aprobarlos por DIECIEEDTOS A FAVOR (Grupos Socialista,
Izquierda Unida y Cantonal) y OCHO VOTOS EN CONTRupo Popular).”

Se ausenta en estos momentos de la sesion elrSelgdaNieto, Concejal del Grupo Municipal
Popular.

"VEINTICUATRO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE EDUCACION,
CULTURA Y ASUNTOS SOCIALES PROPONIENDO LA APROBACNDEL
REGLAMENTO DEL CONSEJO DE LA MUJER.



La Comision Informativa de Educacion, Cultura y Asis Sociales reunida, en segunda
convocatoria, el dia 25 de enero de 1995 bajodsi®ncia de D. José Martinez Garcia (PSOE) y
la asistencia de los siguientes vocales, D2 M21igslI8oler Celdran (PP), D. Salvador Garcia
Ramos (PCAN), D2 Josefa Rosique Diaz (PSOE), mn&lh Conesa Ros (PSOE), D? Isabel
Belmonte Urefia (PSOE), D2 Teresa Rosique Rodrigug¢zD. Diego Sanchez Espejo (IU), D.
Luis A. Cervantes Martinez (Independiente) y D.iine Pérez Abellan (PP); actuando de
Secretario Coordinador, D. Arsenio M. Lépez Moratkfe de la Seccion de Cultura y
Educacién,ha conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE PRESENTA LA CONCEJALA DELEGADA DE IMUJER Y TURISMO
DONA ISABEL BELMONTE URENA PARA LA APROBACION DE EFATUTOS DEL
CONSEJO MUNICIPAL DE LA MUJER EN EL MUNICIPIO DE CRTAGENA.

El Consejo Municipal de la Mujer es el érgano maxie participacion democratica de las mujeres
del municipio de Cartagena y de los OrganismostidBdes Sociales que se comprometen a
impulsar los principios de no discriminacion ergesos, y tiene como finalidad impulsar,

potenciar, realizar el seguimiento y evaluar el glimiento del Plan Integral de Igualdad de
Oportunidades de las Mujeres del Municipio de Camna.

El Reglamento explicita todas las cuestiones plegutal como aparecen en el texto del mismo

gue se adjunta al presente dictamen visto el tegtacuerda que en el articulo 3° apartado 2, donde
dice.... "nunca seran vinculantes" que diga...vinoulantes".

LA COMISION, con la sola abstencion de los Sresdggales del Partido Popular, acuerdan
dictaminar favorablemente la propuesta y propohBteao que acuerde aprobar el Reglamento del
Consejo de la Mujer del Municipio de Cartagena.

No obstante lo expuesto el Excmo. Ayuntamiento ®brordara lo que estime mas conveniente.=
Cartagena, 25 de enero de 1995.= EL PRESIDENTHmwdeio, José Martinez Garcia, rubricado.”

El referido Reglamento es del siguiente tenordlter

BORRADOR DEL REGLAMENTO DEL CONSEJO DE LA MUJER DBMUNICIPIO DE
CARTAGENA.

CAPITULO |

DISPOSICIONES GENERALES

Articulo 1°

1. El Consejo Municipal de la Mujer es el 6rganoxmméd de participacion democratica de las
mujeres del municipio de Cartagena y de los orgamssy entidades sociales que se comprometen
en impulsar los principios de no discriminaciorrersexos.

2. El Consejo se regira por el presente Reglamedemas disposiciones que le sean de aplicacion.

Articulo 2°



1. El Consejo Municipal de la Mujer tendrd comafidad impulsar, potenciar, realizar el
seguimiento y evaluar el cumplimiento del Plandréde Igualdad de Oportunidades de la Mujer
del Municipio de Cartagena.

2. Para dicho fin podréa elaborar estudios, inforgnesopuestas para hacer efectivo el principio de
igualdad de varones y mujeres en todos los amtkda vida politica, econdmica, cultural,
educativa y social del Municipio de Cartagena.

Articulo 3°

1. Para la consecucién de los fines del articuleramm el Consejo Municipal de la Mujer realizara
las siguientes funciones:

a) Promover la prestacion de servicios especigoosvor de la mujer.

b) Promover la elaboracion y divulgacion de estsigimbre la

situacion de la mujer en el municipio de Cartagena.

c) Estudiar, promover y difundir las actuacionesmipales y de otros organismos que contribuyan
al desarrollo efectivo de los derechos de la mufealizar propuestas de reformas dirigidas a

eliminar las trabas que dificultan la igualdad reafectiva de ambos sexos.

d) Potenciar la participacion de las mujeres em#mtos municipales y en las politicas que las
afectan directa e indirectamente; y fomentar etiasmnismo para la defensa de sus intereses.

e) Impulsar la colaboracién y cooperacion entrataxiaciones y demas organismos y entidades
sociales que llevan a cabo actividades de promaigda mujer.

f) Proponer y fomentar la adopcion de programaateecion a la mujer y de actuaciones que
contribuyan a la eliminacion de la discriminacidrecta o indirecta en todos los ambitos de la vida.

g) Proponer la realizacion de camparias de semsitiifin e informacion en todos aquellos aspectos
gue contribuyan a mejorar la calidad de vida dauger.

h) Aquellas otras funciones tendentes a consegaimejor atencion y bienestar social de la mujer.
2. Las funciones del Consejo Municipal de la Mgerejerceran mediante la emision de
dictamenes, informes o peticiones, no vinculanéea s Organos de Gobierno Municipal o de los
organismos y entidades sociales.

CAPITULO I

COMPOSICION

Articulo 4°

1. Podran formar parte del Consejo Municipal dellger:

a) Las asociaciones o entidades de mujeres rectasoleigalmente.



b) Las secciones de mujeres de asociaciones @daticciempre que tengan reconocida
estatutariamente o por acuerdo de sus érganoshikrigo, autonomia funcional.

c) Representantes de organismos y entidades soc@tgprometidos en el desarrollo y
cumplimiento del Plan Integral de Igualdad de Qyadades de la Mujer (PIIOM).

d) Representantes de las Concejalias municipalgiécedas en la ejecucion del Plan.
e) Representantes de los miembros de la corporauidicipal.

f) Personas indivuales que por su trayectoria piafi@l y conocimientos en los temas de interés del
Plan se considere conveniente su participacion.

Articulo 5°
1. La integracion de las asociaciones, entidadeganismos sociales en el Consejo Municipal de
la Mujer se hard, previa solicitud o invitaciénr pouerdo del Ayuntamiento Pleno, a propuesta de

la Presidenta.

2. Las asociaciones y entidades sociales de repaesén colectiva deberan reunir las siguientes
condiciones para solicitar su pertenecia al Consejo

a) No perseguir fines lucrativos.
b) Figurar inscritas en el Registro General de fsnones o Registro correspondiente, en su caso.

c¢) Podran admitirse miembros individuales de recmmoprestigio, con voz pero sin voto, previo
informe del Consejo de la Mujer.

Articulo 6°
Las asociaciones o entidades deberan aportar cmfiddud los siguientes datos:

a) Estatutos de las asociaciones o entidad y/odeule los érganos de gobierno reconociendo
autonomia funcional a secciones o colectivos orgalus de mujer.

b) NUmero de inscripcion en el Registro Generahsiaciaciones.
c) Nombre de las personas que ocupan los cargagidos.

d) Domicilio social.

e) Certificacion del numero de socias.

f) Nombre de las representantes de las Asociacioeasidades en el Consejo Municipal de la
Muijer.

Cualquier modificacion de los datos deberan natife a la Secretaria del Consejo en un plazo
breve al que se produzcan.



Articulo 7°

Se perdera la cualidad de miembros del Consejoymdquiera de las siguientes causas:

a) Disolucion de la asociacion o entidad social que se presenta.

b) Voluntad propia.

c) Por causas baja en el Registro General de Asonis.

d) Por falta de asistencia de su representantgdres consecutivas a una Asamblea General.
e) No comunicar las modificaciones de los datosrannente detallados.

f) Por el incumplimiento reiterado del presentdaegnto, los acuerdos de los Organos de
Gobierno y la perturbacion grave del funcionamiatgbConsejo.

Dicha perdida sera acordada por el Ayuntamientod?dePropuesta del Consejo, una vez tramitado
el expediente oportuno en el que habra de darserani@ a la asociacidén o entidad social.

CAPITULO 1l

ORGANOS DE GOBIERNO

Articulo 8°

El Consejo Municipal de la Mujer contara con lagugéntes Organos de Gobierno:

a) Asamblea General.

b) Comision Ejecutiva.

c) Presidenta.

d) Vicepresidenta.

Articulo 9°

El Organo Superior del Consejo es la Asamblea Gérgare tendra la siguiente distribucion:

a) Un miembro de la Corporacion, nombrado y sepalibcemente por el Alcalde/sa que ejercera
la Presidencia del Consejo.

b) Una Secretaria que sera asignada directamenta Poesidenta entre los trabajadores del
Ayuntamiento, que tendrd voz pero sin voto en lamilslea.

c) Una persona representante de cada organismagceia Asamblea.

d) Un representante de cada una de las asociagiaudsctivos de mujeres presentes en el
Consejo.



e) Un representante de cada uno de los grupos ipaleis presentes en la corporacion municipal,
de libre designacion por estos.

f) Un representante técnico de cada una de lasefaiias implicadas en el cumplimiento del
PIIOM, que seran nombrados por el Ayuntamiento ®kepropuesta de la Presidenta.

Articulo 10°

Corresponde a la Asamblea General:

a) Actuar como érgano consultivo del Excmo. Ayuriearto de Cartagena en los temas referentes a
la politica sobre mujer a desarrollar. Asi misnwno elevar recomendaciones a los organismos y
entidades sociales implicadas en el desarroll@déiM.

b) Sefalar las lineas generales de actuacion chelein

c) Elegir y cesar a los miembros de la Comisiérijga, por mayoria absoluta, salvo a la
Presidenta.

d) Crear las Comisiones de Trabajo que se estiperiumas.

e) Proponer al Excmo. Ayuntamiento la modificaai@h presente reglamento, previo acuerdo
favorable la mayoria absoluta de los integrantda desamblea.

f) Recibir informacion periodica por parte de lsganismos y entidades sociales implicadas en el
PI1IOM, del cumplimiento y evolucion del mismo.

g) Realizar periodicamente el seguimiento y evafuadel cumplimiento de los objetivos marcados
por el Plan.

h) Aprobar si procede, la Memoria Anual.

i) Aprobar, si procede, el Proyecto y el programaad de actividades, elevandolo al Ayuntamiento
para su aprobacion definitiva.

) Controlar, supervisar e impulsar la tarea ded@sas Organos del Consejo.

k) Dictaminar el Presupuesto destinado al Plargtatale oportunidades de la Mujer.
Articulo 11°

1. La Comision Técnica esta integrada por la Peesad la Secretaria y ocho vocales.

2. Todos sus componentes, salvo la President&gdeetaria, seran elegidos democraticamente por
la Asamblea General por un periodo de un afio.

Articulo 12°

1. Corresponde a la Comision Ejecutiva la Gestigdir@ria del Consejo Municipal de la Muijer,
asi como la preparacion de los asuntos que delogeola Asamblea General.



2. La Comisién Ejecutiva formaré parte de la Coémgviixta. Organo de la Estructura
Organizativa del Plan de Igualdad.

Articulo 13°

1. La eleccidn se realizard mediante votacion ppefetas en la que se recogeran los/as, que
deberan presentar su candidatura con antelaciorakento de la votacion.

2. Cada miembro de la Asamblea votard a tres dealodidatos presentados, recayendo la eleccion,
por orden necesario, en aquellos que obtengan mayoero de votos.

3. Si se produjera empate para alguno de los caggpeocedera a celebrar nueva votacion entre los
aspirantes al mismo.

4. Se pierde la condicién de miembros de la ComiKjécutiva por las causas reguladas en el
Articulo 7 de este Reglamento y por revocaciomukhdato de la entidad que representa. En tales
casos en la préxima Asamblea General que se cedelaiegira el cargo vacante entre los
candidatos que se presenten.

Articulo 14°

Son atribuciones de la Presidenta:

a) Representar al Consejo y dirigir su actividad.

b) Convocar las sesiones y fijar el orden del dia.

c) Presidir las sesiones, dirigir las deliberacsopdirimir las votaciones en caso de empate.

d) Dar posesion de sus cargos a los miembros@ertasion Ejecutiva.

e) Resolver, oida la Comision Ejecutiva, las duflesse susciten en la aplicacion del presente
reglamento.

f) Mantener informada a la corporacién de los adoeidel Consejo Municipal de la Mujer.

g) Invitar a los organismos y entidades socialggeaformen parte del Consejo Municipal de la
Muijer.

h) Designar a las personas que ocuparan los cdegBecretaria y Vicepresidencia.

i) Cualquier otra que le encomiende la AsambleaeGen

Articulo 15°

1. La Vicepresidenta sustituira a la Presidencieasos de vacante, ausencia o enfermedad y
realizard las funciones que ésta le delegue.

2. La Delegacion de funciones en la Vicepresidepoigoarte de la Presidenta se pondra en
conocimiento de la Asamblea General y la Comisi@cigiva.



3. La designacion de la Vicepresidencia recaeng emio de los miembros que forman parte de la
Asamblea General del Consejo.

CAPITULO IV

COMISIONES DE TRABAJO

Articulo 16°

1. En el Consejo Municipal de la Mujer podran csedComisiones de Trabajo por la Asamblea
General, a propuesta de la Comision Ejecutiva, glagatudio de asuntos concretos de caracter

especifico, que seran presentados como informes.

2. Los informes de las Comisiones de Trabajo ndréencaracter vinculante para los érganos de
gobierno del Consejo hasta no ser aprobados gwdmblea General.

Articulo 172

Las Comisiones de Trabajo estaran integradas p@dasejeros y Consejeras que proponga la
Comision Ejecutiva. Podran solicitar a través deriesidenta del Consejo la asistencia técnica que
consideren oportuna.

CAPITULO V

SECRETARIA

Articulo 18°

La Secretaria es el 6rgano al que compete la gestidinistrativa de los asuntos del Consejo
Municipal de la Mujer y la asistencia al mismo.

Articulo 19°

La Secretaria sera designada por la Presidentaatsiejo entre los empleados del Ayuntamiento
de Cartagena.

Articulo 20°

La Secretaria actuara con voz pero sin voto erstanblea General y en la Comision Ejecutiva,
bajo la superior autoridad de la Presidenta.

Articulo 21°

Las funciones de la Secretaria son:

a) Confeccionar y enviar las comunicaciones dedasiones.
b) Levantar actas de las sesiones.

c) Llevar de forma actualizada el registro de miealy representantes de los distintos Organos, asi
como de las altas y bajas.



d) Suscribir las actas de los Organos de Gobiemmio ja la Presidenta.

e) Emitir certificaciones de los acuerdos del CgmBbtunicipal de la Mujer.

f) Custodiar y remitir copia de las actas al Ayamnto.

g) Aquéllas que le sean encomendadas por los GgnGobierno.

CAPITULO VI

FUNCIONAMIENTO DE LOS ORGANOS DEL CONSEJO

Articulo 22°

1. La Asamblea General se reunira con caractenanidi cuatrimestralmente al afio y con caracter
extraordinario cuando lo estime oportuno la Comigtfecutiva o a solicitud de un tercio de los

miembros de la misma.

2. La Comisién Ejecutiva se reunira con caractémario una vez al mes y de forma extraordinaria
cuantas veces lo considere necesario, a propuestaRiesidenta o de un tercio de sus integrantes.

Articulo 23°

1. Las sesiones de la Asamblea General y la ComiSgcutiva serdn convocadas por la
Presidenta.

2. Las sesiones ordinarias habran de ser convocadatiez dias de antelacion y las extraordinarias
con 48 horas.

3. Quedaréan vélidamente constituidas cuando asistercio del numero legal de los miembros.

4. Las convocatorias de las reuniones deberanreeméd Orden del dia fijado por la Presidenta,
fecha, hora y lugar de su celebracion e ir acongmfen su caso, de la documentacién suficiente.

Articulo 24°

A las reuniones podran asistir personal técnicgpoesentantes de entidades relacionadas con los
asuntos a tratar con voz pero sin voto, previareatcion de la Presidenta.

Articulo 25°

1. Los acuerdos se adoptaran por mayoria simglesd&esentes, salvo que alguna disposicion
exija mayoria absoluta.

2. Existe mayoria simple cuando los votos afirntatison mas que los negativos.

3. Se entendera por mayoria absoluta cuando los afitmativos son mas de la mitad del numero
legal de los miembros.

4. El voto es personal e indelegable, no se admitito por correo.



DISPOSICION ADICIONAL

La modificacion total o parcial de este Reglameasd,como la disolucién del Consejo Municipal
de la Mujer, corresponde al Excmo. Ayuntamient@€detagena en Pleno.”

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida, intengda Sra. Rosique Rodriguez, diciendo que
después de tres mociones presentadas por su @nghmente se elabora este Reglamento que hoy
se trae a aprobacion, y aunque haya pasado masai®se congratulan porque nunca es tarde si
la dicha es buena, ya que el mismo va a ser funaaiqgara garantizar el cumplimiento del Plan

de Igualdad de Oportunidades que hace poco tamapr@bo este Ayuntamiento. Es una
satisfaccion para Izquierda Unida, de las muchassgwan a llevar a esta legislatura, la
constitucion y creacion del Consejo Municipal d&ligjer, la receptividad que ha existido asi como
el trabajo conjunto de todos los grupos municipplea conseguir que salga lo mas consensuado
posible, e incluso les gustaria que pudiera spiwlEado por unanimidad un Plan tan importante
como éste.

Por el Grupo Municipal Popular, interviene su Pasia el Sr. Lozano Tonkin diciendo que el voto
de su Grupo va a ser de abstencion.

Por el Grupo Municipal Socialista, interviene la.38elmonte Urefia, Delegada de la Mujer,
diciendo que no va a entrar en qué Grupos se lemcypado mas del tema de la mujer, porque si
no se veria en la obligacion de retrotraerse indhasta antes de las ultimas elecciones locales,
cuando se tuvo un encuentro con colectivos de esijggira recoger sus iniciativas. Aunque la
propuesta de Izquierda Unida fue aprobada, tanti@éte recordar que con el actual Equipo de
Gobierno se cred la Concejalia de la Mujer, desaelel se empez06 a trabajar en el Plan de
Ilgualdad que recogia la creacion del Consejo Mpaldale la Mujer. Lo que realmente ha de
resaltar es que el Equipo de Gobierno esta cungaiéalmente los objetivos y las actuaciones que
se contemplan en ese Plan de Igualdad, y pruebliodes que hoy se trae a aprobacion el
Reglamento del Consejo Municipal de la Mujer. Lag®s que van a apoyar este Reglamento van
a garantizar tanto la participacion de la mujeelefimbito municipal como la toma de decisiones
gue van a ir cambiando las estructuras municipklegje dara lugar a que asi haya una sociedad
mas justa y mas igualitaria entre hombres y mujeres

Sometido a votacion el dictamen y los Estatutosajuieriormente quedan transcritos el Excmo.
Ayuntamiento Pleno acuerda aprobarlos por DIECIEIFFDTOS A FAVOR (Grupos Socialista,
Izquierda Unida y Cantonal) y SIETE ABSTENCIONES o Popular).

Para explicacion de voto pide la palabra la SréerSeeldran, del Grupo Municipal Popular,

diciendo que lamentan que este documento hayapidbado con la abstencion de su Grupo. Se
trata de un documento que realmente podria haleo san la aportacion de todos, pero al Grupo
Popular no se le dio esa oportunidad, y en cieddamuedo excluido de las conclusiones. Su
Grupo tenia alegaciones y aportaciones al tex® pgdrian haberlo mejorado o no, que lo habrian
enriquecido o no, pero lo que si es cierto es qumdrian haber discutido y estudiado. No obstante
para que quede bien claro, el Grupo Popular npseeoal Reglamento, pero se abstiene de aprobar
el texto que se trae a este Pleno."”

"VEINTICINCO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA E
INTERIOR SOBRE SOLICITUD DE PROLONGACION HASTA CARNGENA DE LA LINEA
DE AUTOBUSES VALENCIA-MURCIA.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior lidaren el dia de la fecha, en segunda
convocatoria, bajo la presidencia de D. BaldomealasSGarcia, con asistencia de los vocales, D.



José Luis Fernandez Lozano, D. Pedro Lopez LoréntRjcardo Hernandez Diaz, D. Luis Alfonso
Cervantes Martinez, D2 Josefa Rosique Diaz, D.nalidConesa Ros, D. Salvador Garcia Ramos,
D2 Teresa Rosique Rodriguez, D. Diego Sanchez &sdpeEmilio Lozano Tonkin y D. Juan
Desmonts Gutiérrez, ha conocido propuesta del Galridelegado de Transportes que literalmente
copiada dice:

"El Concejal que suscribe, Delegado de Transpbdesonocido escrito que le dirige D. Francisco
Garcia Martinez, Apoderado de la empresa MUVASAgesionaria del servicio de Transporte en
Autocares Murcia-Valencia, en el que manifiestdaber tenido contestacién del Ministerio de
Obras Publicas, Transportes y Medio Ambiente, Eti@ con su peticion de prolongacion hasta
Cartagena de dicho servicio, a pesar de habetsead dicha peticion y en el que, por considerar
dicha propuesta beneficiosa para los ciudadan@adagena, ruega que por ese Ayuntamiento se
apoye ante el Ministerio la resolucion del expetdien

Lo que se pide, en definitiva, es la "Prolongatiéasta Cartagena del itinerario concesional
VALENCIA-MURCIA", de tal forma que respetando ekaal trafico entre Murcia y Cartagena, se
pueda establecer un servicio directo entre Valen€lartagena, ya que son numerosos los casos de
viajeros que estan solicitando este servicio.

Visto igualmente, el informe emitido por el Ingewid écnico Municipal, en el que se dice
textualmente:

“"La propuesta empresarial de prolongar la conces@-031 V-1616 de crear un servicio directo
Cartagena-Valencia, como prolongacion del senhumcia-Valencia es técnicamente beneficiosa
para Cartagena por los siguientes motivos:

1°. Se crearia servicio directo no s6lo con Vakergino con parte de la Comarca Alicantina del
Vinalopo y la ribera del Jucar del eje Valencia-ddbte, pues permitiria trafico de Cartagena con
Monovar, Sax, Villena, Fuente La Higuera, Alcud&aCrispins, Alberique, Alcudia de Carlet,
Alginet y Silla. La riqueza industrial y agricola dstas comarcas son indiscutibles.

2°. En Cartagena cumplen con sus obligacionesanetitmuchos jévenes de la Region de Valencia.
Es evidente que beneficiaria a este colectivo jilygrermitiria el desplazamiento facil y comodo
de familiares con la consiguiente repercusion dmtdeleria de la Ciudad.

3°. La mayoria de los estudiantes de Cartagenaugsan estudios técnicos superiores,
Arquitectura, Ingenieria de Caminos, Telecomun@aes, etc., lo hacen en la Universidad
Politécnica de Valencia.

Hay que hacer constar igualmente que los colecjinailes, tanto militares como estudiantes,
crean en sus desplazamientos en turismos privadosypacion en las administraciones, por tanto
darles alternativas de servicios publicos de tramnspegular, es beneficioso.

Esta Delegacion propone a la Comision que dictafaverablemente la propuesta de que por este
Ayuntamiento se apoye dicha solicitud y se dirganritos a la Comunidad Autonoma de Murcia 'y
al Ministerio de Obras Publicas, Transportes y Me&nbiente en ese sentido.

LA COMISION, examinada la anterior propuesta, paanimidad la dictamina favorablemente y
en su virtud, propone al Excmo. Ayuntamiento Plgue adopte el siguiente acuerdo:

Que el Ayuntamiento de Cartagena dirija sendostesa la Direccion General de Transportes de
la Comunidad Auténoma de Murcia asi como a su hameddel Ministerio de Obras Publicas,



Transportes y Medio Ambiente, apoyando la peticiéta Empresa MUVASA y reclamando la
resolucion favorable del expediente y, por endprdédongacion hasta Cartagena de la linea regular
de viajeros en Autocares Valencia-Murcia.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno acordacue mejor proceda.= Cartagena, 26 de
enero de 1995.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Fato, Baldomero Salas Garcia,
rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntaaid’leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTICUATRO Concejales presenten la sesion."

Se reincorpora nuevamente a la sesion el Conadj@mipo Municipal Popular, D. Antonio Luis
Carceles Nieto.

"VEINTISEIS.- DICTAMEN DE LA COMJSION INFORMATIVA DE HACIENDA E
INTERIOR EN EXPEDIENTE DE CESION GRATUITA A LA COMNIDAD AUTONOMA DE
LA REGION DE MURCIA DE INMUEBLE DENOMINADO ANTIGUOBANCO DE ESPANA.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niéla el dia 26 de enero de 1995, en segunda
convocatoria, bajo la Presidencia de D. BaldomatasSGarcia (PSOE), y con la asistencia de los
siguientes vocales: D. José Luis Fernandez LoZ@BOE), D. Ricardo A. Hernandez Diaz
(PSOE), D. Alfonso Conesa Ros (PSOE), D2 CariddddRartinez (PSOE), D. Pedro Lépez
Lorente (PSOE), D2 Josefa Rosique Diaz (PSOE)nilidLozano Tonkin (PP), D. Ricardo

Mulas Delgado (PP), D. Juan Desmonts Gutiérrez, (BPJeresa Rosique Rodriguez (IU), D.
Diego Sanchez Espejo (IU), D. Salvador Garcia RaRGAN), D. Luis Alfonso Cervantes
Martinez (Independiente); actuando de Secretar@didmadora, D2 Andrea Sanz Brogueras, y con
la asistencia del Sr. Interventor, ha conocidcsdgliente asunto:

"PROPUESTA QUE PRESENTA AL EXCMO. AYUNTAMIENTO PLEDEL CONCEJAL
DELEGADO DEL AREA DE INTERIOR Y REGIMEN GENERAL, DN JOSE LUIS
FERNANDEZ LOZANO, EN RELACION CON EXPEDIENTE DE CHESN GRATUITA A LA
COMUNIDAD AUTONOMA DE LA REGION DE MURCIA DE INMUEB_.E DENOMINADO
ANTIGUO BANCO DE ESPANA.

PRIMERO: La Comunidad Autbnoma ocupa parcialmeatediversas Dependencias el inmueble
de propiedad municipal denominado "Antiguo Banc&sdpafna”, sito en calle Palas de esta Ciudad,
en virtud de la cesion de uso que el Excmo. Ayuigata de Cartagena realiz6 a través del
Convenio firmado en 16.1.1987.

Interesado el Gobierno Regional en disponer ddlifitie emblematico en Cartagena, donde reunir
sus distintas Dependencias administrativas, sellw@tado por la Consejeria de Hacienda y
Administracion Publica la cesion gratuita del citanimueble, a fin de destinarlo a uso o servicio
publicos.

El Excmo. Ayuntamiento de Cartagena deviene titdéala siguiente finca:

"URBANA, Edificio marcado con el numero cuatro dechlle de Campos de esta Ciudad de
Cartagena. Consta de cinco plantas. Su superaile @chocientos doce metros y cuarenta y un
centimetros cuadrados. La superficie edificadadad sus plantas es de dos mil seiscientos
ochenta y ocho metros, dos decimetros y veintérnetros cuadrados. Linda por el Norte, en linea
de veintisiete metros y noventa y dos centimetms la calle de Campos; por la derecha, entrando
u Oeste, en linea de veintiseis metros y novemtangetros, con el Edificio de la Delegacion de



Hacienda, propiedad del Estado; por la espaldar,ce8uinea quebrada que tiene cinco
alineaciones que se cortan entre si en angulobansnte rectos, formando dos angulos entrantes
y otros dos salientes y unas longitudes de izqaiarderecha, de ocho metros y treinta centimetros,
tres metros, diez y seis metros y treinta y cirettimetros, dos metros y un metro y setenta y dos
centimetros, con las casas numero nueve de ladeaPalas y la nimero veinte de la calle de Jara'y
por el Este o izquierda, en linea de treinta ys&igos y diez y seis centimetros, con la calle de
Palas".

Titulo: La finca descrita pertenece al Excmo. Aammiento de Cartagena por titulo de cesién
gratuita, en virtud de escritura otorgada por elddade Espafa el dia 29 de septiembre de 1982
ante el Notario que fue de Cartagena D. Miguel @s&wevas (n° 2435 de su protocolo)

Inscripcion: Tomo 2498, Libro 221, Seccién 12, #dl61, Finca 8693, inscripcion 32, Registro de
la Propiedad n° 1 de Cartagena.

Cargas: No tiene.
Valor: 228.800.000 PESETAS.

Dicho inmueble ha sido objeto de expediente defdetsaion del dominio publico, por lo que en la
actualidad tiene la calificacién de BIEN PATRIMONIA

SEGUNDO: Por el Consejo Ejecutivo del Banco de Bapan sesion de 21 de junio de 1994, se
adopto el acuerdo de acceder a que este Excmotaxgiento done a la Comunidad Autbnoma de
la Regidon de Murcia el edificio que fue sucursdlBinco de Espafia en esta Ciudad, sito en C/
Campos n° 4, siempre que la Comunidad Autdbnomaasawbligacion de destinar tal edificio a
uso 0 servicios publicos, asi como aceptar la séveia favor del Banco de Esparia en idénticas
condiciones que tiene aceptadas el Ayuntamientoatagena.

TERCERQO: Visto el informe del Secretario Generak ge adjunta como anexo a la presente
propuesta, y los demas obrantes en el expediantsiderando lo establecido en los articulos 79 del
Real Decreto Legislativo 781/1986, de 18 de apidl09, 110 y 111 del Reglamento de Bienes de
las Entidades Locales, y teniendo en cuenta qoesian gratuita del inmueble anteriormente
descrito va a redundar en beneficio de los halgtaré este Municipio, dado el fin al que se
pretende destinar coincidente con los fines pargle fue cedido a este Excmo. Ayuntamiento,
esta Delegacion PROPONE a V. I. y al Excmo. Ayumgato Pleno que acuerde:

1.- Ceder gratuitamente a la Comunidad Auténomla &egion de Murcia el inmueble descrito en
el apartado PRIMERO de esta propuesta denominadiiglf Banco de Espafa”, situado en C/
Campos n° 4 de esta Ciudad, con el fin de destimankso o servicios publicos, debiendo la
Comunidad Autbnoma aceptar la reversion a favoBdeko de Espafia en idénticas condiciones
gue tiene aceptadas el Ayuntamiento de Cartagena.

La cesion gratuita quedara sujeta a las condiciqunegprescribe el articulo 111 del Reglamento de
Bienes: que el fin para el que se otorga la cesdtumpla en el plazo de maximo de TRES ANOS
y que su destino se mantenga durante los TREINT®S&ISiguientes. Transcurridos uno u otro
plazo, la cesion se considerara resuelta y el peeitie bien revertira al Ayuntamiento con todas sus
pertenencias y accesiones, sin derecho a indennmzac

2.- Que se someta el expediente a informacion gailghor plazo de QUINCE DIAS, mediante su
publicacion en el Boletin Oficial de la Region demgla, a efectos de posibles alegaciones o



reclamaciones que puedan formularse al mismo, der&idose definitivamente aprobado de no
producirse éstas.

3.- Dar cuenta al érgano competente de la ComurAd&d@homa de la tramitacion del expediente y
del acuerdo que se adopte en relacion con el mianes, efectos previstos en los articulos 79 del
Real Decreto Legislativo 781/1986 y 109 del Reglatmele Bienes.

4.- Trasladar copia de este acuerdo al Banco defiasplos efectos procedentes.

5.- Facultar al litmo. Sr. Alcalde o a quien legaitte le sustituya para la firma de cuantos
documentos lleve consigo la formalizacién de la@née cesion en escritura publica.

6.- El acuerdo que se adopte es definitivo endadministrativa, y contra el mismo se puede
interponer recurso contencioso-administrativo ahfiribunal Superior de Justicia de la Region de
Murcia en el plazo de dos meses contados desde sigtiente a su notificacion, previa
comunicacion a este Excmo. Ayuntamiento.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Plena) sa superior criterio, resolvera lo
procedente.= Cartagena, 25 de enero de 1995.= BNGEJAL DELEGADO DE INTERIOR Y
REGIMEN GENERAL.= Firmado, José Luis Fernandez lmagzaubricado."

Por los representantes del Grupo Municipal de &glai Unida se propone se retire el asunto del
Orden del Dia, y que se traiga a una proxima Caémigna propuesta de Convenio con la
Comunidad Autonoma a fin de conocer qué ServiaoEi@tos se van a instalar en el edificio cuya
cesioén se propone, y los compromisos que la Coradrdditbnoma adopte en relacién con el
mismo, ya que de otra forma se pierde un equipdam@mico muy necesario en el centro de la
ciudad. A esta propuesta se adhieren los repregesatde los Grupos Municipales Popular y
Cantonal.

El Concejal Independiente, D. Luis A. Cervantestiiaz, dice que se debe concretar,
efectivamente, pero que en estos momentos no pagice rechazar la instalacion de servicios por
parte de la Comunidad Autdbnoma, estimando que ra sepedir un edificio para dejarlo vacio,

por lo que cree que debe seguir su curso el exptedie

Sometida a votacién la propuesta alternativa foaaaulpor el Grupo de Izquierda Unida con las
adhesiones que se citan, votan a favor de la nmssimsaniembros de la Comision (IU, PP y PCAN),
se abstiene el Grupo Independiente y votan enatogrsiete miembros del Grupo Socialista,
guedando, en consecuencia, rechazada dicha pralteshativa.

Sometida votacion la propuesta formulada por elc€@mh Delegado de Interior y Régimen General,
gue quedd anteriormente transcrita, es aprobad@@btO VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista
e Independiente) y SEIS VOTOS EN CONTRA (Gruposl&gpantonal e Izquierda Unida).

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, a 26 de enero de 1995.= EL
PRESIDENTE DE LA COMSIION.= Firmado, Baldomero Safaarcia, rubricado."

Por el Grupo Municipal Cantonal, interviene elGarcia Ramos diciendo que su voto va a ser de
abstencion. Hubiese votado a favor en el caso deegsupiera qué utilidad se le va a dar al

edificio, porque a lo mejor se da el caso de gugae servicios que no son los adecuados o los que
no se quieren.



Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida, intengda Sra. Rosique Rodriguez, diciendo que van
a manifestar lo mismo que ya dijeron en Comisidarinativa, en cuanto a la oposicion de su
Grupo a que esta cesidn se haga en los términgsesviene planteada. De lo que se trata es de
ceder un patrimonio importante del Ayuntamient@aetagena a la Comunidad Autbnoma para
gue instale unos servicios que se desconocen owdles ser, porque ni siquiera se han explicado.
Se esta hablando de un equipamiento que es biésm@scindible y necesario como equipamiento
socio cultural de la zona que tiene una deficieg@ade en equipamientos de esas caracteristicas.
Ademas de suponer la cesion de un patrimonio gedegyaubrir esas necesidades, se trata de un
patrimonio cuyo valor econémico es considerable,que plantearon en Comisién es que igual que
del edificio del antiguo Cine Principal se sacat@b millones con los que se han podido abordar
una serie de obras de tipo social, tal y como agtadvisto en la propuesta que hizo a la
Corporacion el Grupo de Izquierda Unida, con édiiéceo también se pueda conseguir algo. Estan
a favor de la descentralizacidn, y no solamentes#so que creen que es un derecho que tiene
Cartagena y por tanto exigen esa descentralizagein;lo que quieren es que la descentralizacion
autonémica se haga con recursos autonémicos,gneo tjue pagar el Ayuntamiento de Cartagena
por una politica de descentralizacion. Ademasuesngsiquiera se explica para qué servicios,
porque si los supieran podrian valorar si es neicesader todo el edificio, si es necesario sélo
ceder una parte, hacer una ocupacion mixta, ¢tcl.@ propuesta que hizo su Grupo en Comision
Informativa fue retirada del expediente, para eatusl borrador de convenio con el Gobierno
autonomo donde se establezcan los servicios guensa descentralizar, en qué plazo van a entrar
en funcionamiento, etc., etc., habida cuenta qaéi¢anativa que planteaba su Grupo era el Banco
de Espafia a cambio del Palacio de Aguirre, quéees® parece ser que también se ha cerrado,
porque el gobierno autbnomo se queda con el Padackguirre y quiere también el Banco de
Espafa. Por tanto, van a mantener la propuestdissla del punto del Orden del Dia, solicitando
gue se traiga un borrador de convenio donde tatessaonsideraciones queden perfectamente
reflejadas para que se pueda valorar si realmentpensa a Cartagena ceder o enajenar ese
patrimonio y quedarse sin algo que necesitamoslaareecesidades sociales de Cartagena centro.

Por el Grupo Municipal Popular, interviene el Sszano Tonkin, diciendo que coinciden al cien
por cien con el planteamiento que acaba de hapariavoz de Izquierda Unida, puesto que desde
gue se inicié este expediente estaban pidiendomp@miso concreto de la Comunidad
Autonoma sobre los servicios que pensaba desdeatrglqué objetivos tenia la carta enviada por
la Comunidad, porque no existe una peticion fors@hmente una carta, de que se le ceda el
edificio del antiguo Banco de Espafia. Hoy, adee&ian convencidos que la cesion es
absolutamente inoportuna, porque este Ayuntamesttbnecesitado de edificios donde colocar
infraestructuras socio culturales en la zona dard&to que se pretende hacer para la rehabilacio
del casco antiguo y para el entorno ciudadano gpestende crear. ;, Como se pueden estar
enajenando locales en los cuales se pueden instiali@atecas publicas, instalaciones municipales
descentralizadas, de lo que se esta tan necedi@ddoselos a la Comunidad Auténoma, que con
su estructura podria tener la adecuada capacidagpapiciar la rehabilitacion de edificios de la
ciudad? La Comunidad Autonoma puede y debe inwvamtla ciudad de Cartagena, pero no soélo en
arreglar un edificio cedido por el Ayuntamientmasen la adquisicion de palacetes o de edificios
en los cuales colocar sus instalaciones. El Ayuietatm es el que no tiene capacidad para eso, pero
si que tiene un patrimonio que debe de defendebg de administrar de cara a sus ciudadanos. Por
otro lado, a su Grupo le parece que no existe orpoamiso que beneficie a los ciudadanos de
Cartagena, porque hasta ahora no se tiene ni @eaales son las perspectivas del Gobierno
autonémico en las instalaciones o descentralizasigne piensa hacer en la ciudad de Cartagena,
por eso coinciden absolutamente con Izquierda Usndgue este punto debe ser retirado del Orden
del Dia, y buscar una férmula mediante la cual Agtstamiento le saque un rendimiento a esas
instalaciones, no cediéndolas a Comunidad Autén&ma&aso de que no prospere la retirada del
expediente, el voto sera en contra.



Por el Grupo Municipal Socialista, interviene ehiar Teniente de Alcalde, Sr. Salas Garcia,
diciendo que cuando no se tienen argumentos pamagar algo que es bueno para la ciudad se
dicen muchas barbaridades. Cada dia se puede jat pwr las fechas que préximamente van a
llegar, que todo lo que es positivo y todo lo geideeno para la ciudad, se le ha de dar no sabe qué
vuelta, a veces diciendo verdaderos disparates,degir que eso no es bueno. El Sr. Lozano
Tonkin lo que ha dicho es que no se conocen lopmnisos que la Comunidad va a adquirir con
ese edificio..., pero, menos mal que las del Sicdreel, del Partido Popular, las conocen, que son
traer a Cartagena la Direccion de ArqueologiaRitaccion de Puertos. Eso es un insulto para los
cartageneros. Hagase una encuesta a las casi2dbae que todos los dias van a la Jefactura de
Tréafico de la calle Gisbert, a ver si eso es mai.criterio del Equipo de Gobierno es que todo se
puede descentralizar, y eso es lo que se va intesrigeguir, lo que ocurre es que hay que ir
andando y poner los bueyes por delante de losszaren este caso lo que se pretende es poner los
carros por delante de los bueyes, con el fin denquse haga nada, para luego tener la coartada de
decir "estos socialista, que no hacen nada". Ni@se que pagar nada, porque los cartageneros se
van a ver beneficiados de todas esas actuacioedsagugue hacer en las diferentes direcciones, a
través de las Consejerias del Gobierno de la CatadrAutdbnoma, de tenerlas aqui y evitar
desplazamientos, como ya ocurre con la Jefatufaafeo. Eso es lo que de verdad se quiere tapar
y, con mil vericuetos decir que si se vende, qe segala, que si se enajena... Y no es asi,@orqu
lo que se consigue con esto es, paso a pasolamee verdaderamente puede venir a Cartagena
para mayor comodidad, mejor calidad de vida, tmaées funcionarios, que no va a pagar el
Ayuntamiento, etc. La descentralizacion es totaky lo sabe la oposicién, por eso el darle mas
vueltas al tema, es no querer que algo que es lpaada ciudad pueda venir. Por tanto, dado que
este expediente necesita de la mayoria cualifiteta un llamamiento a todos los Grupos, a todos
los Concejales, porque no aprobar hoy este expedsegnifica retrasar el trabajo que se esta
haciendo en beneficio de los ciudadanos y ciudada@asta ciudad.

Interviene la Sra. Rosique Rodriguez diciendo gheyuna cosa que se debe de garantizar en el
Ayuntamiento es la seriedad y la formalidad; y s@erio que la Comunidad Autonoma pida el
Banco de Espafia sin explicar para qué lo quierendgl mal que a la Presidenta no se le ha
ocurrido pedir "esto" para hacer el "San Estebati, gmrque si no a lo mejor hasta nos
trasladabamos-. Lo que se estan pidiendo es qustsgue, que se respete a la Corporacion
Municipal, que se tenga deferencia hacia la Cogd@naMunicipal, que no sea un apafio entre
partido, que se trata de un patrimonio de Cartagepar tanto como minimo que se explique.
Como eso no se ha hecho tienen que votar en contra.

Interviene el Sr. Lozano Tonkin diciendo que ehrféri Teniente de Alcalde ha cometido en su
interlocucion una serie de errores, porque cuamdglie son un insulto para la ciudad de
Cartagena las afirmaciones del Presidente deld@dPopular en la elaboracion del programa
electoral en el sentido de que se van a trasla@artagena una serie de Direcciones Generales y de
competencias, entre las cuales estan las de Pydaa® Arqueologia y, otras que vendran, no cae
en la cuenta que el insulto auténtico para la GiutaCartagena fue llevarse, por la Comunidad
Autonoma regida por el Partido Socialista, lasalasiones que en estos momentos se pide su
descentralizacion; porque ha de recordar que cualndobierno Central era de UCD, en Cartagena
existia una Delegacion del Ministerio de Cultu@saque cuando se puso en marcha el Gobierno
Auténomico de la Region de Murcia todas las comméss que tenia esa delegacion ministerial
fueron centralizadas en Murcia y, partir de ese srdmen Cartagena no se puede hacer
absolutamente ninguna gestion en ese sentido.Agartso, hace mas de dos afios que el Sr.
Alcalde prometié que iban a venir a Cartagenadaspetencias en materia de actividades
clasificadas, pero todavia se esta a la esperaalesp ocurra; igualmente hace mas de dos afios se
fueron de Cartagena las competencias de Puerteseqoretenden recuperar, y las instalaciones de
Industria se han quedado disminuidas al minimoésgndible. Por tanto, ese es el auténtico
insulto que se le ha hecho a la Ciudad de Cartaggergue su Grupo pide concretamente en este



caso es compromiso cuantificado y cierto de agueldegaciones que se pudieran instalar en el
Banco de Espafia, y una vez visto ese compromiss,ie existe, entonces tendrian que ver la
conveniencia o no de la cesion, porque lo quedegdiable es que la Corporacion Municipal no se
puede permitir el dilapilar un patrimonio que esas0 en esa zona para que después vengan
competencias de "chichinabo”, que no den un buga & los cartageneros. Por consiguiente van a
seguir mantiendo el voto en contra, y no por ningm de interés electoralista, como parece ser
gue es el que tiene el Sr. Salas, sino por cohargmor defender los intereses de sus
representados.

Finalmente interviene el Portavoz del Grupo Muratipocialista, Sr. Martinez Garcia, diciendo
gue va a hacer un llamamiento a todos los Grupasdipales, y que precisamente en aras de ese
cartagenerismo que todos dicen tener, y que s$euganifiesta desde el Equipo de Gobierno, den
el apoyo a esta cesion, porque precisamente keidoetie la propia Comunidad es para la
instalacion de dependencias administrativas, losgpene, descentralizacion administrativa. Lo
gue se puede conseguir no cediendo, evidentemedifaeiltar parte de lo que seria la
descentralizacion que todos vienen exigiendo, yoaqu@ uno de los Grupos que tienen
representacion en la Asamblea Regional, apoyaratoesa Ley que permite la descentralizacion,
podian haberlo exigido en la Asamblea, porque lagyidos Grupos que podian haberlo hecho
perfectamente; luego, no se puede venir como hagaportante representante del Grupo Popular,
regalando alguna Direccion General, como si es@fiaedescentralizacion que se desea. El Equipo
de Gobierno aspira a mucho mas, apoyandose eregsielDescentralizacion, pero ademas dan
pasos; porque hay quien pone piedras para queasos se den y hay quien esta dispuesto a dar
pasos. Hace una ultima llamada a los Grupos qlmeate se sientan por defender la
descentralizacion y el que vengan una serie decges\a Cartagena, para que se acceda a esta
peticion. Quiere que sepan todos que la dotacidnfaeestructuras basicas y también culturales
gue aqui se han citado, se van a ir poniendo echaa&n esa zona de la ciudad, y no va a ser
obstaculo esa cesién de parte de las dependertiBamco de Espafia para la creacion de
infraestructuras en el casco antiguo, que todasadesque se van a posibilitar. Por tanto, queeno s
ponga eso como un problema, sino mas bien el prabés de los que no quieren facilitar esos
pasos, facilitar esa descentralizacion adminisasino poner las piedras que la dificulten. En
consecuencia, espera que mediten cada uno dedps$ 1y que aquellos que realmente quieran a
Cartagena, y no solamente de boquilla sino cohdgkos, lo demuestren apoyando este
expediente, que es el primer paso para conseggirddodos pretenden, que es la
descentralizacion.

A propuesta de los Grupos Izquierda Unida y Pomédasomete a votacion la retirada del
expediente del Orden del Dia, siendo DESESTIMADAPOCE VOTOS A FAVOR (Grupos
Izquierda Unida, Popular y Cantonal) y TRECE VOTEM CONTRA (Grupo Socialista).
Sometido a votacion el dictamen dio resultado:

TRECE VOTOS A FAVOR (Grupo Socialista).

ONCE VOTOS EN CONTRA (Grupos Popular e Izquierdaddh

UNA ABSTENCION (Grupo Cantonal).

Por la Presidencia, previa indicacion del Sr. Sadreactuante, se hace constar que no queda
aprobado el dictamen por no alcanzarse el vota&e de la mayoria absoluta del namero legal

de miembros de la Corporacion exigido en el anidi.3.11) de la Ley 7/1985, de 2 de abril,
Reguladora de las Bases del Régimen Local."



"VEINTISIETE.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA E
INTERIOR SOBRE DETERMINACION DE FINCAS A ENTREGAROR INVERSIONES LA
ALJORRA S.L., EN RAZON A PERMUTA ACORDADA POR EL E3MO. AYUNTAMIENTO
PLENO EN SESION DE 6 DE JULIO DE 1993.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niela el dia 26 de enero de 1995, en segunda
convocatoria, bajo la Presidencia de D. BaldomeatasSGarcia (PSOE), y con la asistencia de los
siguientes vocales: D. José Luis Fernandez LoZRSOE), D. Ricardo A. Hernandez Diaz
(PSOE), D. Alfonso Conesa Ros (PSOE), D2 CariddddRMartinez (PSOE), D. Pedro Lépez
Lorente (PSOE), D2 Josefa Rosique Diaz (PSOE)nilidLozano Tonkin (PP), D. Ricardo

Mulas Delgado (PP), D. Juan Desmonts Gutiérrez, (BPJeresa Rosique Rodriguez (IU), D.
Diego Sanchez Espejo (IU), D. Salvador Garcia RaRG#AN), D. Luis Alfonso Cervantes
Martinez (Independiente); actuando de Secretaraditadora, D2 Andrea Sanz Brogueras, y con
la asistencia del Sr. Interventor, ha conocidcsdgliente asunto:

PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DEL AREA DE INTERRDY REGIMEN
GENERAL SOBRE DETERMINACION DE FINCAS A ENTREGAR INVERSIONES LA
ALJORRA, S.L. POR RAZON DE LA PERMUTA ACORDADA PORL EXCMO.
AYUNTAMIENTO PLENO EN SESION DE 6 DE JULIO DE 1993.

1. El Excmo. Ayuntamiento Pleno en sesion de Gulie e 1993 acordd la permuta de unos
terrenos de Inversiones La Aljorra S.L, por 1.672de edificabilidad en el sector W de La Aljorra,
con reserva a favor de dicha Sociedad del dereetega los terrenos en que habria de
materializarse el aprovechamiento.

2. En la redaccion de dicho acuerdo se sufrio tor en la mencion de los bienes que habia de
entregar el Ayuntamiento, ya que no se trataba@#1m?2 de edificabilidad, como se decia en el
acuerdo de referencia, sino que lo que en reatefdd que entregar el Ayuntamiento eran 1.672
m2 de terreno.

3. Procede, consecuentemente, corregir el erracudal el cual ha sido reconocido por el
representante legal, Administrador Unico, de Ineees La Aljorra S.L.

4. Por otra parte, terminada la gestion urbanistétd.P. Sector W de La Aljorra y recibidos por la
Corporacion los terrenos correspondientes, porsiwees La Aljorra S.L. se ha ejercitado el
derecho de eleccion concedido en el acuerdo cttadbde julio de 1993 que se contrae a las
siguientes fincas:

A) URBANA. Parcela 25, destinada a uso residenerakl P.P. Sector Aljorra W, con una
extension de 833,98 m2, con edificabilidad segiamas que linda, al Norte con calle Nijar; al Sur,
con calle Nerpio; al Este, con calle Navahermosd;Qeste, con calle Zajara.

Inscrita al tomo 2.490, libro 860, seccion 33,ddb, finca 73.150, 12, Registro de la Propiedad 1.
B) URBANA. Parte de la parcela 26 del P.P. Secifra W, con una extension de 838,02 m2,
con edificabilidad segun normas. Tiene forma sd@sibnte rectangular y linda al Norte, en linea
de 56,20 m. y al Este, en linea de 14,73 m. cdo desdonde se segrega; al Sur, en linea de 57
metros, con calle Purchena; y al Oeste, en linebrgda de 13,34 m. y 1,60 m. con calle Ubeda.

Es parte y se segrega de la siguiente:



Parcela 26, destinada a uso residencial, del RBd®oISAljorra W, con una extension de 2420,01
m2, con edificabilidad segin normas, que lind&ate, con calle Antequera; al Sur, con calle
Purchena; al Este, con calle Antequera, y al Gmstecalle Ubeda.

Inscrita al tomo 2490, libro 860, Seccion 3?2, FAIQ finca 73.152, 12, Registro de la Propiedad 1.

Las fincas antes descritas corresponden al ExcjpumtAmiento de Cartagena por virtud de
acuerdo aprobatorio del Proyecto de Compensacidp.BeSector W de La Aljorra adoptado en
sesién plenaria de 27 de diciembre de 1993 y etesasbcritura publica el 1 de marzo de 1994 ante
el Notario D. Carlos Marin Calero.

5. No obstante, dados los términos del acuerdod#ejélio de 1993, la entrega de las fincas
descritas a Inversiones La Aljorra S.L. no debes&dizarse antes del dia 12 de febrero de 1995,
como resulta de los informes obrantes en el exptlie

En su virtud, vistos los referidos informes y demdtecedentes del expediente el Concejal
Delegado que suscribe PROPONE a V.I. y al Excmanggmiento Pleno que se adopte acuerdo
de:

1.- Corregir el error padecido en el acuerdo plerde 6 de julio de 1993 en el sentido de que los
bienes que Inversiones La Aljorra S.L. ha de recbn motivo de la permuta a que se refiere dicho
acuerdo consisten en 1.672 m2 de terreno.

2.- Hacer entrega a Inversiones La Aljorra S.Lladdfincas descritas en los apartados A) y B) del
punto 4 de la parte expositiva de esta propuesta,§empre con posterioridad a la fecha del 12 de
febrero de 1995. Con la entrega de dichas finoagsrsiones La Aljorra S.L quedara enteramente
pagada, saldada y finiquitada respecto de lasaibbtiges asumidas por el Excmo. Ayuntamiento de
Cartagena por razon de la permuta.

3.- Facultar al litmo. Sr. Alcalde o miembro deClarporacion que legalmente le sustituya para
suscribir cuantos documentos sean precisos péwenalizacion del acuerdo.

4.- El acuerdo que se adopte sera definitivo emel@dministrativa, y contra el mismo puede
interponerse recurso contencioso-administrativelgrazo de dos meses, ante la Sala
correspondiente del Tribunal Superior de Justieitadregion de Murcia.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Plenmbhesran lo que sea mas procedente.=
Cartagena, 13 de diciembre de 1994.= EL CONCEJALBEADO DE INTERIOR Y REGIMEN
GENERAL.= Firmado, José Luis Fernandez Lozano,icabp."

LA COMISION, después de deliberar sobre el temaerta por UNANIMIDAD de sus miembros
de conformidad con la propuesta transcrita.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolveGartagena, 26 de enero de 1995.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Baldomero Safaarcia, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntaaid’leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales asistentada sesion."

"VEINTIOCHO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA E
INTERIOR SOBRE DESTINO DE UNA FINCA CEDIDA EN LA ABHIA A PLAZA
PUBLICA.



La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niela el dia 26 de enero de 1995, en segunda
convocatoria, bajo la Presidencia de D. BaldomeatasSGarcia (PSOE), y con la asistencia de los
siguientes vocales: D. José Luis Fernandez LoZRBOE), D. Ricardo A. Hernandez Diaz
(PSOE), D. Alfonso Conesa Ros (PSOE), D2 CariddddRMartinez (PSOE), D. Pedro Lépez
Lorente (PSOE), D2 Josefa Rosique Diaz (PSOE)nilidLozano Tonkin (PP), D. Ricardo

Mulas Delgado (PP), D. Juan Desmonts Gutiérrez, (BPJeresa Rosique Rodriguez (IU), D.
Diego Sanchez Espejo (IU), D. Salvador Garcia RaRG#AN), D. Luis Alfonso Cervantes
Martinez (Independiente); actuando de Secretaraditadora, D2 Andrea Sanz Brogueras, y con
la asistencia del Sr. Interventor, ha conocidcsdgliente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DEL AREBE INTERIOR Y
REGIMEN GENERAL, DON JOSE LUIS FERNANDEZ LOZANO, ERELACION CON EL
ACUERDO ADOPTADO POR EL EXCMO. AYUNTAMIENTO PLENO RFERIDO A
CESION DE FINCA EN LA AZOHIA.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, en sesion de 7 déemabre de 1994, adopt6 acuerdo en el sentido
de aceptar la cesion gratuita de una finca enrejé’de Pozo Egea, en La Azohia, ofrecida por la
Asociacion de Vecinos de dicho poblado.

En el referido acuerdo se omitid, sin embargo, hemestar que la finca habria de ser dedicada a
plaza publica, con condicion resolutoria expresa pacaso de no construirse la plaza en el plazo
de un afo.

En su virtud, el Concejal Delegado que suscribpgme a V.l. y al Excmo. Ayuntamiento Pleno
adopte acuerdo por el que, complementando el gdccide 7 de noviembre de 1994, se haga
constar que la finca cedida habra de destinaseanistruccion de una plaza publica, y que la
cesion se somete a la condicion de que la plaza lagbconstruirse en el plazo de un afo,
revirtiendo, en caso contrario, a la Asociaciorecee.

El acuerdo que, en su caso, se adopte es defieitiva via administrativa, y contra el mismo,
puede interponerse recurso contencioso-adminigtrat el plazo de dos meses, previa notificacion
a este Excmo. Ayuntamiento, ante la Sala correspotaddel Tribunal Superior de Justicia de la
Region de Murcia.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Plenmhesran lo mas procedente.= Cartagena, 19 de
enero de 1995.= EL CONCEJAL DELEGADO DE INTERIORREGIMEN GENERAL.=
Firmado, José Luis Fernandez Lozano, rubricado."”

LA COMISION, después de deliberar sobre el temagata por UNANIMIDAD de sus miembros
de conformidad con la propuesta transcrita.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolwe@artagena, 26 de enero de 1995.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Baldomero Saaarcia, rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntanad®leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales asistentasa sesion."

"VEINTINUEVE.- DICTAMEN DE LA CQMISION INFORMATIVA DE HACIENDA E
INTERIOR EN EXPEDIENTE DE CESION A ESTE AYUNTAMIEND DE FINCA SITA EN
CALLE SAURA, 47.



La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niéla el dia 26 de enero de 1995, en segunda
convocatoria, bajo la Presidencia de D. BaldomatasSGarcia (PSOE), y con la asistencia de los
siguientes vocales: D. José Luis Fernandez LoZRBOE), D. Ricardo A. Hernandez Diaz
(PSOE), D. Alfonso Conesa Ros (PSOE), D2 CariddddRartinez (PSOE), D. Pedro Lépez
Lorente (PSOE), D2 Josefa Rosique Diaz (PSOE)nilidLozano Tonkin (PP), D. Ricardo

Mulas Delgado (PP), D. Juan Desmonts Gutiérrez, BPJeresa Rosique Rodriguez (IU), D.
Diego Sanchez Espejo (IU), D. Salvador Garcia RaRG#N), D. Luis Alfonso Cervantes
Martinez (Independiente); actuando de Secretar@addmadora, D2 Andrea Sanz Brogueras, y con
la asistencia del Sr. Interventor, ha conocidcsagliente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DEL ARHEBE INTERIOR Y
REGIMEN GENERAL, DON JOSE LUIS FERNANDEZ LOZANO, ERELACION CON
EXPEDIENTE DE CESION DE FINCA SITUADA EN C/ SAURAMN7 DE ESTA CIUDAD.

PRIMERO: Esta Delegacién ha conocido de escritegm@ado por D. Angel, D. Antonio, D. José,
D. Felipe, D® Marquina y D. Juan Garcia Pujante]Jd3®fa Nieves y D. Felipe Garcia Escarabajal,
en virtud del cual ofrecen ceder al Ayuntamienta finca situada en calle Saura n°® 47 de esta
Ciudad, y cuya descripcion es la siguiente:

"URBANA: Casa de planta baja, entresuelo, primsegundo y terraza; consta de varias
habitaciones en cada planta, tiene pozo mediaertaccolindante de Candida Gémez, mide una
superficie de noventa metros, ochenta y nueve ddmscuadrados, sefialada con los nimeros 55
y 57 de la calle de los Terceros, o continuaciotadk Saura, de esta Ciudad (hoy calle Saura n°
47). Linda: al norte o espalda, José Gutiérrez piMaRodriguez; Este o derecha entrando,
Antonio Abellan; Sur o frente, calle de situacigml Oeste o izquierda, Candida Gémez
Rodriguez.

La misma pertenece a diversos propietarios ermylaesite proporcion vy titulo:
UNA SEPTIMA PARTE INDIVISA, A:

- Los hermanos D. Angel, D. Antonio, D. José€, Oigee D2 Marquina y D. Juan Garcia Pujante,
por titulo de adjudicacion de herencia al falleeimid de su padre, D. Felipe Garcia Sanchez, en
virtud de escritura otorgada el dia 17 de junid @83 ante el Notario que fue de Cartagena D.
Salvador Montesinos Busutil (n° 619 de su protocolo

UNA CATORCEAVA PARTE INDIVISA, A:

- Los hermanos D2 Josefa Nieves y D. Felipe G&starabajal, por titulo de adjudicacién de
herencia al fallecimiento de su padre, D. Pedra@i@d?ujante, en virtud de escritura otorgada el dia
14 de abril de 1992, ante el Notario D. Andrés az Pertusa (n° 811 de su protocolo).

Inscripcion: Tomo 2441, Libro 213, Seccién 12, #@B, Finca 454-N, inscripcion 172, Registro de
la Propiedad n° 1 de Cartagena.

SEGUNDO: Segun el informe emitido por los Serviciéenicos de Urbanismo, la finca se
encuentra incluida dentro del Plan Parcial de Redointerior Montesacro, aprobado inicialmente.
Su valor es de 1.635.185.- ptas.

Por la Seccion de Arquitectura se ha emitido inoen el sentido de que la demolicion del
inmueble se valora en 900.000.- ptas.



TERCERO: De conformidad con lo preceptuado ent&wdo 1 del Real Decreto Legislativo
781/1986, de 18 de abril (por el que se apruebaxb Refundido de las disposiciones legales
vigentes en materia de Régimen Local) y lo estaddeen los articulos 9-1 y 12-2 del Reglamento
de Bienes de las Entidades Locales (aprobado parereto 1.372/1986, de 13 de junio), los
Ayuntamientos tienen plena capacidad juridica pdouirir y poseer toda clase de bienes. La
adquisicion de bienes a titulo oneroso sélo poslizarse previo expediente en el que se acredite
gue el valor del gravamen impuesto no exceda det da lo que se adquiere.

Acreditado que el valor a que se condiciona |adcef00.000.- ptas) es inferior al valor de lo que
se ofrece (1.635.185.- ptas), y considerando loudisto en los articulos 23-1-a) del Real Decreto
Legislativo 781/1986, de 18 de abril y 50-14 deyj@mento de Organizacion, Funcionamiento y
Régimen Juridico de las entidades Locales (apropadBeal Decreto 2.568/1986, de 28 de
noviembre), sobre atribuciones que correspondteab de la Corporacion, el Concejal Delegado
gue suscribe PROPONE a V.l. y al Excmo. Ayuntanaiéiieno que acuerde:

1.- Aceptar la cesion de la finca descrita en attapo PRIMERO de esta propuesta, libre de
cargas, gravamenes y arrendatarios, situada enSalira n° 47 de esta Ciudad, ofrecida por los
Sres. Garcia Pujante y los Sres. Garcia Escarabajal

2.- Facultar al litmo. Sr. Alcalde o a quien legaifite le sustituya, para la firma de cuantos
documentos sean precisos para la formalizacioa dedion en escritura publica. Todos los gastos
gue ocasione el otorgamiento de la escritura satisfechos por el Ayuntamiento.

3.- El acuerdo que se adopte es definitivo endaadministrativa, y contra el mismo se puede
interponer recurso contencioso-administrativo ahferibunal Superior de Justicia de la Region de
Murcia en el plazo de dos meses contados desde sgigtiente a su notificacion, previa
comunicacién a este Excmo. Ayuntamiento.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Plenmhesra lo procedente.= Cartagena, 20 de
diciembre de 1994.= EL CONCEJAL DELEGADO DE INTERCY REGIMEN GENERAL.=
Firmado, José Luis Fernandez Lozano, rubricado."

LA COMISION, después de deliberar sobre el temaerta por UNANIMIDAD de sus miembros
de conformidad con la propuesta transcrita.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolveGartagena, 26 de enero de 1995.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Baldomero Safaarcia, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntanaid’leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales asistentada sesion."

"TREINTA.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA E INTERIOR
PROPONIENDO APROBACION DE BASES PARA CUBRIR UN PUES VACANTE DE
OFICIAL ADMINISTRATIVO EN LA ESCUELA TALLER "SAN DIEGQO".

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niela en el dia de la fecha, en segunda
convocatoria, bajo la Presidencia de D. BaldometasSGarcia (PSOE), y a la que han asistido los
vocales D. Ricardo Antonio Hernandez Diaz (PSOEAIB®Nnso Conesa Ros (PSOE), D2 Caridad
Rubio Martinez (PSOE), D. Pedro Lopez Lorente (PSOEOIlimpia Ruiz Candelera (PSOE), D2
Josefa Rosique Diaz (PSOE), D. Ricardo Mulas Delgaé), D. Juan Desmonts Gutiérrez (PP),
D. Emilio Lozano Tonkin (PP), D2 Teresa RosiquerRpez (IU), D. Diego Sanchez Espejo (IU),
D. Salvador Garcia Ramos (PCAN) y D. Luis Alfonseré@antes Martinez (Independiente).



Asimismo, asiste D2 Andrea Sanz Brogeras, que aota Secretaria Coordinadora, y D. Rafael
Pérez Martinez, interventor Municipal.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

"PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE INFHOR Y PERSONAL,
SOBRE CONVOCATORIA PARA PROVEER UN PUESTO VACANTHEOFICIAL
ADMINISTRATIVO DEL PROYECTO ESCUELA-TALLER "SAN DIEO".

Visto que por la Direccion General del INEM serestiviable la creacion de la Escuela Taller
"SAN DIEGO", cuyo marco de actuacion es la rehtduilon del Edificio La Milagrosa, y estando
ésta subvencionada por esa Direccion General. @Baida prevista maxima sera hasta el dia 29 de
diciembre de 1995.

Visto asimismo, la nueva orden de 3 de agosto 84, Jfublicada en el Boletin Oficial del Estado
de 11 de agosto de 1994, por la que se regulgrdgsamas de Escuelas Taller y Casas de Oficios.

Y, visto que en su articulo 8 se establece el piicgento de seleccion de los alumnos trabajadores,
Director, docentes y personal de apoyo, se corssitkgesario la contratacion de personal
especializado para el desarrollo del programa dqeemFformativo de los Alumnos-Trabajadores.

Visto, asimismo, que en la actualidad se encugatante el puesto de Oficial Administrativo de la
mencionada Escuela-Taller, por todo ello PROPONGO:

1.- Que se proceda a la contratacion laboral derRICIAL ADMINISTRATIVO de la Escuela

Taller, que se regira por la modalidad de Confpatoduracion determinada, -contrato para obra o
servicio determinado-, conforme al Real Decret@£/84, capitulo primero, articulo 2, y siendo su
duracion hasta la finalizacion de la Escuela-TdBam Diego”, a tiempo completo, (condicionada a
la existencia de créditos por parte de la Direc&itovincial del INEM).

El mencionado puesto se encuentra dotado en prestiopeon las retribuciones correspondientes al
nivel "C".

2.- La referida contratacion se regira por lasisigigs bases:
PRIMERA: Requisitos de los aspirantes:
1.- Ser espaiiol

2.- Tener cumplidos 18 afos de edad en el momentoie finalice el periodo de presentacion de
instancias.

3.- Estar en posesion del titulo de (no infericazBiller Superior, FP Il o equivalente, o haber
satisfecho los derechos para la expedicion del mism la fecha en que termine el plazo de
admision de instancias.

4.- No padecer enfermedad o defecto fisico quedanpi desempefio normal de las funciones
propias del puesto.

5.- Estar inscrito en las Oficinas del INEM en elmento de formalizacion del contrato.

SEGUNDA: Presentacion de instancias.



Los interesados en optar a la provision del pudsberan presentar instancias en el Registro
General del Excmo. Ayuntamiento de Cartagena,idagal lltmo. Sr. Alcalde, manifestando que
reunen todos y cada uno de los requisitos de R fframera, en el plazo de CUATRO DIAS
naturales a partir del dia siguiente a la publ@aciel Edicto de la convocatoria en la Prensa Local
Junto a la instancia deberan aportar "Curriculutae’j con acreditacion documental de los méritos
académicos y profesionales que aleguen para laléasencurso.

Previo a la publicacién en prensa del Edicto dmlasocatoria se remitira oferta genérica al INEM
de Cartagena, a fin de que proponga a los desetagslee procedan, quienes, en su caso, estaran
exentos de presentar la instancia, aunque si debpadtar "Curriculum Vitae" documentalmente
acreditado.

TERCERA: Tribunal.

Para juzgar la convocatoria, se constituira unufréh, que quedara formado de la siguiente manera:

PRESIDENTE: El Concejal Delegado de Interior y Beed o el Concejal en quien aquél delegue
como suplente.

VOCALES:

- Dos Técnicos de esta Corporacion, de igual orsupeategoria al puesto a cubrir.
- Dos Representantes del INEM.

- Un representante del Comité de Empresa.

SECRETARIO. El que lo sea de la Corporacion o Tede Administracion General en quien
delegue, que actuara con voz y sin voto.

CUARTO: Proceso selectivo.

El proceso selectivo constara de dos fases:

12.- FASE: De caracter eliminatorio compuesta d&p@uebas:
A).- PRUEBA PROFESIONAL. Tendra caracter eliminaior

A.1) Prueba practica y tedrica relativa al tralzpje desempenfara. Se puntuara de 1 a 5 puntos,
debiendo obtener un minimo de 2.5 puntos.

A.2).- Consistira en el tratamiento de un documeméadiante un procesador de textos "Word
Perfect" (version 5.1), en un ordenador tipo PCp$duara de 1 a 5 puntos, debiendo obtener un
minimo de 2.5 puntos.

Ser& necesario obtener una puntuacion minima datég realizando la media aritmética entre
ambas pruebas, para pasar a la 22 fase del preslestivo.

22 -FASE:

1.- VALORACION DE TRAYECTORIA PROFESIONAL:



Consistira en la valoracion de los méritos aleggawsos aspirantes y documentamente
acreditados, lo cual se hara con arreglo al siggilearemo, que no tendra caracter eliminatorio:

1.- Por servicios prestados con relacion laboralugdquier naturaleza en puesto similar, a 0.10
puntos por mes, hasta un maximo de 2. puntos.

2.- Por colaboracién en Programas relacionadosacfmmmacion para el empleo dirigidos a
jovenes, hasta un maximo de 2 puntos, valoradasesi@ del Tribunal.

3.- Por otros méritos tales como titulaciones cemantarias, cursos, cursillos, diplomas,
publicaciones, expediente académico, etc., valagradwiterio del Tribunal, hasta un maximo de 1
punto.

2.- ENTREVISTA PERSONAL:

Tendr& caracter optativo y se realizara siemprgaypdo el Tribunal lo estime conveniente. Esta
consistira en una entrevista de caracter persanégional, con los aspirantes que hubieran
superado la 12 fase. Dicha entrevista se valoastalun maximo de 3 puntos a criterio del
Tribunal.

QUINTA: RESOLUCION:

Superara el proceso selectivo aquel candidato bjemga la mayor puntuacion una vez realizado el
proceso selectivo.

Efectuado el proceso selectivo el Tribunal propammra su contratacion al aspirante que haya
obtenido la mayor puntuacién en el conjunto deteso selectivo.

El aspirante seleccionado debera personarse exttao8 de Personal en el plazo de tres dias a
partir de la publicacion de la resolucion por @biinal seleccionador, aportando los documentos
necesarios para su contratacion, asi como documeriginales de los méritos aportados para la
fase de concurso.

SEXTA: El Tribunal queda facultado para resolverdadas e incidencias que se produzcan en
todo lo no previsto en las presentes Bases.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolleefue mejor proceda.= Cartagena, a 23 de
enero de 1995.= EL CONCEJAL DELEGADO DE INTERIORPERSONAL.= Firmado, José
Luis Fernandez Lozano, rubricado."

LA COMISION, después de deliberar sobre el tenagryUNANIMIDAD de todos sus asistentes,
dictamina de conformidad con la anterior propuesta.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolveCartagena, a 26 de enero de 1995.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Baldomero Saaarcia, rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntanad®leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales asistentasa sesion."



"TREINTA'Y UNO.- DICTAMEN DE LA CQMISION INFORMATIVA DE HACIENDA E
INTERIOR PROPONIENDO APROBACION DE BASES PARA CUBRUN PUESTO
VACANTE DE MONITOR DE FONTANERIA EN LA ESCUELA TALIER "SAN DIEGO".

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niéla en el dia de la fecha, en segunda
convocatoria, bajo la Presidencia de D. BaldomeatasSGarcia (PSOE), y a la que han asistido los
vocales D. Ricardo Antonio Hernandez Diaz (PSOEAIB®Nnso Conesa Ros (PSOE), D2 Caridad
Rubio Martinez (PSOE), D. Pedro Lopez Lorente (PSOEOIlimpia Ruiz Candelera (PSOE), D2
Josefa Rosique Diaz (PSOE), D. Ricardo Mulas Del@Be), D. Juan Desmonts Gutiérrez (PP),
D. Emilio Lozano Tonkin (PP), D2 Teresa Rosiqueritpez (IU), D. Diego Sanchez Espejo (IU),
D. Salvador Garcia Ramos (PCAN) y D. Luis Alfonserv@ntes Martinez (Independiente).
Asimismo, asiste D2 Andrea Sanz Brogeras, que aota Secretaria Coordinadora, y D. Rafael
Pérez Martinez, interventor Municipal.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE INTEBR Y PERSONAL,
SOBRE CONVOCATORIA PARA PROVEER UN PUESTO VACANTEEIMONITOR DE
FONTANERIA EN LA ESCUELA-TALLER "SAN DIEGO".

Visto que por la Direccion General del INEM serestiviable la creacion de la Escuela Taller "San
Diego", cuyo marco de actuacion es la rehabilitaciél Edificio La Milagrosa, y estando ésta
subvencionada por esa Direccion General. La duraniéixima prevista sera hasta el dia 29 de
diciembre de 1995.

Visto asimismo, la nueva orden de 3 de agosto 84, Jfublicada en el Boletin Oficial del Estado
de 11 de agosto de 1994, por la que se regulgrdgsamas de Escuelas Taller y Casas de Oficios.

Y, visto que en su articulo 8 se establece el piotiento de seleccion de los alumnos trabajadores,
Director, docentes y personal de apoyo, se corsitegesario la contratacion de personal
especializado para el desarrollo del programa ge#emyformativo de los Alumnos-Trabajadores.

Visto, que Don Gabriel Madrid Montoro, Monitor derftaneria, causara baja voluntaria en este
Organismo, por ser proxima e inmediata su incooénsal Ministerio de Defensa, PROPONGO:

1.- Que se proceda a la contratacion laboral ddQNITOR DE FONTANERIA, que prestara sus
servicios en la Escuela Taller, que se regiragaonddalidad de Contrato por duracién determinada,
-contrato para obra o servicio determinado-, canéal Real Decreto 2.104/84, por una duracion
hasta la finalizacion de la Escuela Taller "SargDiea tiempo completo (condicionada a la
existencia de créditos por parte de la Direcci@vifcial del INEM).

El mencionado puesto se encuentra dotado en prestopeon las retribuciones correspondientes al
nivel "D".

2.- La referida contratacion se regira por lasisigigés bases:
PRIMERA: Requisitos de los aspirantes:
1.- Ser espaiiol

2.- Tener cumplidos 18 afios de edad en el momentoie finalice el periodo de presentacién de
instancias.



3.- Estar en posesion del titulo de Graduado Esamkequivalente, o haber satisfecho los derechos
para la expedicion del mismo, en la fecha en queite el plazo de admisién de instancias.

4.- No padecer enfermedad o defecto fisico quedanpi desempefio normal de las funciones
propias del puesto.

5.- Tener la categoria profesional de Oficial 1feemspecialidad a la que se opte.

6.- Estar inscrito en las Oficinas del INEM en elmento de formalizacion del contrato.
SEGUNDA: Presentacion de instancias.

Los interesados en optar a la provision del pudshberan presentar instancias en el Registro
General del Excmo. Ayuntamiento de Cartagena,idagal lltmo. Sr. Alcalde, manifestando que
reunen todos y cada uno de los requisitos de lmframera, en el plazo de CINCO DIAS naturales
a partir del dia siguiente a la publicacion delcEzlde la convocatoria en la Prensa Local. Jultdo a
instancia deberan aportar "Curriculum Vitae", coreditacion documental de los méritos
académicos y profesionales que aleguen para laléasencurso.

Previo a la publicacién en prensa del Edicto dmlasocatoria se remitira oferta genérica al INEM
de Cartagena, a fin de que proponga a los desetagleme procedan, quienes, en su caso, estaran
exentos de presentar la instancia, aunque si debpadtar "Curriculum Vitae" documentalmente
acreditado.

TERCERA: TRIBUNAL.

Para juzgar la convocatoria, se constituird unufréh, que quedara formado de la siguiente manera:

PRESIDENTE: El Concejal Delegado de Interior y Beed o el Concejal en quien aquel delegue
como suplente.

VOCALES:

- Dos Técnicos de esta Coporacion.

- Dos Representantes del INEM.

- Un representante del Comité de Empresa.

SECRETARIO: El que lo sea de la Corporacion o Térde Administracion General en quien
delegue, que actuara con voz y sin voto.

CUARTO: Proceso selectivo.
De caracter eliminatorio, consistira en:
12.- FASE:

1.- Realizacion de Pruebas Psicotécnicas relacasnemh el puesto a desempefar. Se valorara de O
a 4 puntos.



2.- Prueba profesional. Consistira en la realizadi® una prueba Tedrica profesional, relacionada
con el puesto por el que el aspirante haya opteloalorara de 0 a 6 puntos.

Esta primera fase sera valorada de 0 a 10 puntos.

Para poder acceder a la 22 fase del proceso seles#ra necesario obtener una puntuacion minima
de 5 puntos, después de calculada la media poraderdiek las dos pruebas de esta 12 fase.

22.- FASE: VALORACION CURRRICULUM VITAE.

Consistira en la valoraciéon de los méritos aleggawsos aspirantes que hayan superado la 12 fase,
y documentalmente acreditados, lo cual se har@weglo al siguiente baremo, que no tendra
caracter eliminatorio.

1.- VALORACION DE TRAYECTORIA PROFESIONAL.

1.- Por servicios prestados con relacion laboralugdquier naturaleza en puesto de similar
categoria, por la especialidad que opta el asgirar®.10 puntos por mes, hasta un maximo de 3
puntos.

2.- Por experiencia profesional-docente acrediggdprogramas de Formacién Ocupacional en la
especialidad a la que opte, hasta un maximo deuhitos, valorados a criterio del Tribunal.

2.- ENTREVISTA PERSONAL: Sera optativa, siempreugredo el Tribunal lo estime conveniente.
Esta consistira en una entrevista de caracter parpoofesional con los aspirantes. Dicha
entrevista se valorara hasta un maximo de 3 pantoiserio del Tribunal.

QUINTA: RESOLUCION.

Efectuado el proceso selectivo el Tribunal propanmra su contratacion al aspirante que haya
obtenido la mayor puntuacién, en el conjunto deteso selectivo.

El aspirante seleccionado debera personarse exttad8 de Personal, en el plazo de tres dias a
partir de la publicacion de la resolucion por e@biinal seleccionador, aportando los documentos
necesarios para su contratacion. Asi como documeniginales de los méritos alegados para la
fase de concurso.

SEXTA: El Tribunal queda facultado para resolverdadas e incidencias que se produzcan en
todo lo no previsto en las presentes Bases.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resoli@fue mejor proceda.= Cartagena, a 23 de
enero de 1995.= EL CONCEJAL DELEGADO DE INTERIORPERSONAL.= Firmado, José
Luis Fernandez Lozano, rubricado."

LA COMISION, después de deliberar sobre el tenagnUNANIMIDAD de todos sus asistentes,
dictamina de conformidad con la anterior propuesta.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, a 26 de enero de 1995.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Baldomero Safaarcia, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntanaid’leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales asistentada sesion."



"TREINTA Y DOS.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA E
INTERIOR PROPONIENDO APROBACION DE BASES PARA CUBRUN PUESTO
VACANTE DE MONITOR DE ESTUCO Y PINTURA EN LA ESCUEA TALLER "SAN
DIEGQO".

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niéla en el dia de la fecha, en segunda
convocatoria, bajo la Presidencia de D. BaldomeatasSGarcia (PSOE), y a la que han asistido los
vocales D. Ricardo Antonio Hernandez Diaz (PSOEAIB®Nnso Conesa Ros (PSOE), D2 Caridad
Rubio Martinez (PSOE), D. Pedro Lopez Lorente (PSOEOIlimpia Ruiz Candelera (PSOE), D2
Josefa Rosique Diaz (PSOE), D. Ricardo Mulas DeldBe), D. Juan Desmonts Gutiérrez (PP),
D. Emilio Lozano Tonkin (PP), D2 Teresa Rosiqueripez (IU), D. Diego Sanchez Espejo (IU),
D. Salvador Garcia Ramos (PCAN) y D. Luis Alfonserv@ntes Martinez (Independiente).
Asimismo, asiste D2 Andrea Sanz Brogeras, que aota Secretaria Coordinadora, y D. Rafael
Pérez Martinez, interventor Municipal.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE INTEBR Y PERSONAL,
SOBRE CONVOCATORIA PARA LA CONTRATACION DE UN MONIDR DE ESTUCO, EN
SUSTITUCION DE LA BAJA POR INCAPACIDAD TEMPORAL DU TITULAR, DON
RAFAEL ZARAGOZA TORRES, ADSCRITO A LA ESCUELA-TALLR "SAN DIEGQO".

Visto que por la Direccion General del INEM serastiviable la creacion de la Escuela Taller "San
Diego", cuyo marco de actuacion es la rehabilitacdiél Edificio La Milagrosa, y estando ésta
subvencionada por esa Direccion General. La duranéxima prevista sera hasta el dia 29 de
diciembre de 1995.

Visto asimismo, la nueva orden de 3 de agosto 84, Jfublicada en el Boletin Oficial del Estado
de 11 de agosto de 1994, por la que se regulgrdgsamas de Escuelas Taller y Casas de Oficios.
Y visto que en su articulo 8 se establece el pingedto de seleccién de los alumnos trabajadores,
Director, docentes y personal de apoyo, se corssitegesario la contratacion de personal
especializado para el desarrollo del programa ge#emyformativo de los Alumnos-Trabajadores.

Visto, que Don Rafael Zaragoza Torres, Monitor dei€o, se encuentra de baja por incapacidad
temporal desde el pasado dia 1 de diciembre de ¥96diendo una enfermedad de larga duracion,
es por lo que PROPONGO:

1.- Que se proceda a la contratacién de un MONIDEBRESTUCO, con caracter eventual para el
periodo que dure la situacion de incapacidad teahper Don Rafael Zaragoza Torres, que prestara
sus servicios en la Escuela Taller, que se regirdgagmodalidad de Contrato regida por el Real
Decreto 2.104/84, de 21 de noviembre.

El mencionado puesto se encuentra dotado en prestopeon las retribuciones correspondientes al
nivel "D".

2.- La referida contratacion se regira por lasisigigés bases:
PRIMERA: Requisitos de los aspirantes:

1.- Ser espaiiol



2.- Tener cumplidos 18 afios de edad en el momentoie finalice el periodo de presentacién de
instancias.

3.- Estar en posesion del titulo de Graduado Esamkequivalente, o haber satisfecho los derechos
para la expedicion del mismo, en la fecha en queite el plazo de admisién de instancias.

4.- No padecer enfermedad o defecto fisico quedanpi desempefio normal de las funciones
propias del puesto.

5.- Tener la categoria profesional de Oficial 1feesspecialidad a la que se opte.

6.- Estar inscrito en las Oficinas del INEM en elmento de formalizacion del contrato.
SEGUNDA: Presentacion de instancias.

Los interesados en optar a la provision del pudshberan presentar instancias en el Registro
General del Excmo. Ayuntamiento de Cartagena,idagal lltmo. Sr. Alcalde, manifestando que
reunen todos y cada uno de los requisitos de lfiramera, en el plazo de CINCO DIAS naturales
a partir del dia siguiente a la publicacion delcExlde la convocatoria en la Prensa Local. Jultdo a
instancia deberan aportar "Curriculum Vitae", coreditacion documental de los méritos
académicos y profesionales que aleguen para laléasencurso.

Previo a la publicacién en prensa del Edicto dmlasocatoria se remitira oferta genérica al INEM
de Cartagena, a fin de que proponga a los desetaglee procedan, quienes, en su caso, estaran
exentos de presentar la instancia, aunque si debpadtar "Curriculum Vitae" documentalmente
acreditado.

TERCERA: Tribunal.

Para juzgar la convocatoria, se constituira unufréh, que quedara formado de la siguiente manera:

PRESIDENTE: El Concejal Delegado de Interior y Beed o el Concejal en quien aquel delegue
como suplente.

VOCALES:

- Dos Técnicos de esta Corporacion.

- Dos Representantes del INEM.

- Un representante del Comité de Empresa.

SECRETARIO: EIl que lo sea de la Corporacién o Técde Administracion General en quine
delegue, que actuara con voz y sin voto.

CUARTO: Proceso selectivo.
De caracter eliminatorio, consistira en:

12.- FASE:



1.- Realizacién de Pruebas Psicotécnicas relacésneamh el puesto a desempefar. Se valorara de 0
a 4 puntos.

2.- Prueba profesional. Consistira en la realizadi® una prueba Tedrica profesional, relacionada
con el puesto por el que el aspirante haya op&eloalorara de 0 a 6 puntos.

Esta primera fase sera valorada de 0 a 10 puntos.

Para poder acceder a la 22 fase del proceso seless#ra necesario obtener una puntuacion minima
de 5 puntos, después de calculada la media poraderdiek las dos pruebas de ésta 12 fase.

22.- FASE: VALORACION CURRRICULUM VITAE.

Consistira en la valoracion de los méritos aleggmawsos aspirantes que hayan superado la 12 fase,
y documentalmente acreditados, lo cual se har&weglo al siguiente baremo, que no tendra
caracter eliminatorio.

1.- VALORACION DE TRAYECTORIA PROFESIONAL.

1.- Por servicios prestados con relacion laboralugdquier naturaleza en puesto de similar
categoria, por la especialidad que opta el asgirar®.10 puntos por mes, hasta un maximo de 3
puntos.

2.- Por experiencia profesional-docente acrediggdarogramas de Formacion Ocupacional en la
especialidad a la que opte, hasta un maximo deuhitos, valorados a criterio del Tribunal.

2.- ENTREVISTA PERSONAL: Sera optativa, siempreugiedo el Tribunal lo estime conveniente.
Esta consistira en una entrevista de caracter parpoofesional con los aspirantes. Dicha
entrevista se valorara hasta un maximo de 3 pantoiserio del Tribunal.

QUINTA: RESOLUCION.

Efectuado el proceso selectivo el Tribunal propammra su contratacion al aspirante que haya
obtenido la mayor puntuacién, en el conjunto deteso selectivo.

El aspirante seleccionado debera personarse exttao8 de Personal, en el plazo de tres dias a
partir de la publicacion de la resolucion por @biinal seleccionador, aportando los documentos
necesarios para su contratacion.

Asi como documentos originales de los méritos dleg@ara la fase de concurso.

SEXTA: El Tribunal queda facultado para resolverdadas e incidencias que se produzcan en
todo lo no previsto en las presentes Bases.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resoll@fue mejor proceda.= Cartagena, a 23 de
enero de 1995.= EL CONCEJAL DELEGADO DE INTERIORPERSONAL.= Firmado, José
Luis Fernandez Lozano, rubricado."

LA COMISION, después de deliberar sobre el tenagnUNANIMIDAD de todos sus asistentes,
dictamina de conformidad con la anterior propuesta.



No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolweCartagena, a 26 de enero de 1995.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Baldomero Saaarcia, rubricado.”

Consta en el expediente el siguiente informe dietéavencion Municipal: "La posibilidad de la
contratacion a que se refiere el expediente queaa®informa, queda supeditada, desde el punto
de vista de econdmico, a que en el PresupuestB3ie 4e dote adecuadamente y en tal sentido la
Corporacion debera pronunciarse expresamente."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntaaid’leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales asistentada sesion."

"TREINTA Y TRES.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATVA DE HACIENDA E
INTERIOR PROPONIENDO APROBNACION DE BASES PARA CUBRUN PUESTO
VACANTE DE MONITOR DE ALBANILERIA EN LA ESCUELA TALLER "CASCO
ANTIGUO".

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niéla en el dia de la fecha, en segunda
convocatoria, bajo la Presidencia de D. BaldomeatasSGarcia (PSOE), y a la que han asistido los
vocales D. Ricardo Antonio Hernandez Diaz (PSOEAIB®Nnso Conesa Ros (PSOE), D2 Caridad
Rubio Martinez (PSOE), D. Pedro Lopez Lorente (PSOEOIlimpia Ruiz Candelera (PSOE), D2
Josefa Rosique Diaz (PSOE), D. Ricardo Mulas Del@Be), D. Juan Desmonts Gutiérrez (PP),
D. Emilio Lozano Tonkin (PP), D2 Teresa Rosiqueripez (IU), D. Diego Sanchez Espejo (IU),
D. Salvador Garcia Ramos (PCAN) y D. Luis Alfonserv@ntes Martinez (Independiente).
Asimismo, asiste D2 Andrea Sanz Brogeras, que aota Secretaria Coordinadora, y D. Rafael
Pérez Martinez, interventor Municipal.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE INTEBR Y PERSONAL,
SOBRE CONVOCATORIA PARA PROVEER UN PUESTO VACANTEEIMONITOR DE
ALBANILERIA EN LA ESCUELA-TALLER "CASCO ANTIGUO".

Visto que por la Direccion General del INEM serestiviable la creacion de la Escuela Taller
"CASCO ANTIGUQ", cuyo marco de actuacion es la kglitacion de viviendas de propiedad
municipal y espacios publicos de la zona, y esta&sti subvencionada por esa Direccién General.
La duracidon maxima prevista sera hasta el dia Z8liero de 1996.

Visto asimismo, la nueva orden de 3 de agosto 84, Jfublicada en el Boletin Oficial del Estado
de 11 de agosto de 1994, por la que se regulgrdgsamas de Escuelas Taller y Casas de Oficios.
Y visto que en su articulo 8 se establece el progedto de seleccion de los alumnos trabajadores,
Director, docentes y personal de apoyo, se corsitkgesario la contratacion de personal
especializado para el desarrollo del programa dqeem¥formativo de los Alumnos-Trabajadores.

Visto, que Don Vicente Luque Delgado, Monitor dédileria, causara baja voluntaria en esa
Escuela Taller "Casco Antiguo", por ser préximarmeédiata su incorporacion a la nueva Escuela
Taller "ICUE" PROPONGO:

1.- Que se proceda a la contratacion laboral dd@NITOR DE ALBANILERIA, que prestara
sus servicios en la Escuela Taller, que se regiréagmodalidad de Contrato por duracién
determinada, -contrato para obra o servicio deteadu-, conforme al Real Decreto 2.104/84, por
una duracién hasta la finalizacion de la EscuelleM&CASCO ANTIGUQO", a tiempo completo
(condicionada a la existencia de créditos por gt Direccion Provincial del INEM).



El mencionado puesto se encuentra dotado en prestiopeon las retribuciones correspondientes al
nivel "D".

2.- La referida contratacion se regira por lasisigigés bases:
PRIMERA: Requisitos de los aspirantes:
1.- Ser espaiiol

2.- Tener cumplidos 18 afios de edad en el momentoie finalice el periodo de presentacién de
instancias.

3.- Estar en posesion del titulo de Graduado Esankequivalente, o haber satisfecho los derechos
para la expedicion del mismo, en la fecha en queite el plazo de admisién de instancias.

4.- No padecer enfermedad o defecto fisico quedanpi desempefio normal de las funciones
propias del puesto.

5.- Tener la categoria profesional de Oficial 1feesspecialidad a la que se opte.

6.- Estar inscrito en las Oficinas del INEM en elmento de formalizacion del contrato.
SEGUNDA: Presentacion de instancias.

Los interesados en optar a la provision del pudsberan presentar instancias en el Registro
General del Excmo. Ayuntamiento de Cartagena,idagal lltmo. Sr. Alcalde, manifestando que
reunen todos y cada uno de los requisitos de lfiramera, en el plazo de CINCO DIAS naturales
a partir del dia siguiente a la publicacion delcEzlde la convocatoria en la Prensa Local. Jultdo a
instancia deberan aportar "Curriculum Vitae", coreditacion documental de los méritos
académicos y profesionales que aleguen para laléasencurso.

Previo a la publicacién en prensa del Edicto dmlasocatoria se remitira oferta genérica al INEM
de Cartagena, a fin de que proponga a los desetagslee procedan, quienes, en su caso, estaran
exentos de presentar la instancia, aunque si debpaddtar "Curriculum Vitae" documentalmente
acreditado.

TERCERA: Tribunal.

Para juzgar la convocatoria, se constituira unufréh, que quedara formado de la siguiente manera:

PRESIDENTE: El Concejal Delegado de Interior y Beed o el Concejal en quien aquel delegue
como suplente.

VOCALES:
- Dos Técnicos de esta Coporacion.
- Dos Representantes del INEM.

- Un representante del Comité de Empresa.



SECRETARIO: EIl que lo sea de la Corporacién o Térde Administracion General en quine
delegue, que actuara con voz y sin voto.

CUARTO: Proceso selectivo.
De caracter eliminatorio, consistira en:
12.- FASE:

1.- Realizacion de Pruebas Psicotécnicas relacasneamh el puesto a desempenfar. Se valorara de 0O
a 4 puntos.

2.- Prueba profesional. Consistira en la realizadi® una prueba Tedrica profesional, relacionada
con el puesto por el que el aspirante haya opteloalorara de 0 a 6 puntos.

Esta primera fase sera valorada de 0 a 10 puntos.

Para poder acceder a la 22 fase del proceso seles#ra necesario obtener una puntuacion minima
de 5 puntos, después de calculada la media poraderdiek las dos pruebas de esta 12 fase.

22.- FASE: VALORACION CURRRICULUM VITAE.

Consistira en la valoracién de los méritos aleggawsos aspirantes que hayan superado la 12 fase,
y documentalmente acreditados, lo cual se har@aweglo al siguiente baremo, que no tendra
caracter eliminatorio.

1.- VALORACION DE TRAYECTORIA PROFESIONAL.

1.- Por servicios prestados con relacion laboralugdquier naturaleza en puesto de similar
categoria, por la especialidad que opta el asgirar®.10 puntos por mes, hasta un maximo de 3
puntos.

2.- Por experiencia profesional-docente acrediggdarogramas de Formacién Ocupacional en la
especialidad a la que opte, hasta un maximo deuhtos, valorados a criterio del Tribunal.

2.- ENTREVISTA PERSONAL: Sera optativa, siempreugredo el Tribunal lo estime conveniente.
Esta consistira en una entrevista de caracter parpoofesional con los aspirantes. Dicha
entrevista se valorara hasta un maximo de 3 pantoiserio del Tribunal.

QUINTA: RESOLUCION.

Efectuado el proceso selectivo el Tribunal propanmra su contratacion al aspirante que haya
obtenido la mayor puntuacién, en el conjunto deteso selectivo.

El aspirante seleccionado debera personarse extt®d8 de Personal en el plazo de tres dias a
partir de la publicacion de la resolucion por e@biinal seleccionador, aportando los documentos
necesarios para su contratacion.

Asi como documentos originales de los méritos dleg@ara la fase de concurso.

SEXTA: El Tribunal queda facultado para resolverdadas e incidencias que se produzcan en
todo lo no previsto en las presentes Bases.



No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolleefue mejor proceda.= Cartagena, a 23 de
enero de 1995.= EL CONCEJAL DELEGADO DE INTERIORPERSONAL.= Firmado, José
Luis Fernandez Lozano, rubricado."”

LA COMISION, después de deliberar sobre el tenagnyUNANIMIDAD de todos sus asistentes,
dictamina de conformidad con la anterior propuesta.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolweCartagena, a 26 de enero de 1995.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Baldomero Saaarcia, rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamad®leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales asistentasa sesion."

“TREINTA'Y CUATRO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA E
INTERIOR PROPONIENDO APROBACION DE BASES PARA PROWE PLAZAS DE
TECNICO DE JUVENTUD DE GRADO MEDIO.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niéla en el dia de la fecha, en segunda
convocatoria, bajo la Presidencia de D. BaldomeatasSGarcia (PSOE), y a la que han asistido los
vocales D. Ricardo Antonio Hernandez Diaz (PSOEAIB®Nnso Conesa Ros (PSOE), D2 Caridad
Rubio Martinez (PSOE), D. Pedro Lopez Lorente (PSOEOIlimpia Ruiz Candelera (PSOE), D2
Josefa Rosique Diaz (PSOE), D. Ricardo Mulas DeldBe), D. Juan Desmonts Gutiérrez (PP),
D. Emilio Lozano Tonkin (PP), D2 Teresa Rosiqueritpez (IU), D. Diego Sanchez Espejo (IU),
D. Salvador Garcia Ramos (PCAN) y D. Luis Alfonserv@ntes Martinez (Independiente).
Asimismo, asiste D2 Andrea Sanz Brogeras, que aota Secretaria Coordinadora, y D. Rafael
Pérez Martinez, interventor Municipal.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE INTEBR Y REGIMEN
GENERAL SOBRE APROBACION DE BASES DE CONVOCATORIARA PROVEER UNA
PLAZA'Y LAS QUE VAQUEN DE TECNICO DE JUVENTUD DE GRDO MEDIO,
INCLUIDAS EN LA OFERTA DE EMPLEO DE 1992.

Visto que por acuerdo plenario de 29 de junio d#21€e aprobo la Oferta de Empleo Publico para
el correspondiente ejercicio.

Visto que de la misma restan por convocar alguragiplazas ofertadas, que en su mayoria estan
cubierto por personal interino.

Visto que han sido redactadas las bases que adjem&acionan de Técnicos de Juventud de
Grado Medio, encontrandose en fase de redacciGnadgotras, por la presente se propone:

Que se sometan a la consideracién del Pleno derfzo€acion las Bases para proveer en propiedad
la plaza de Técnico de Juventud de Grado Medio.

Cartagena, a 23 de enero de 1995.= EL CONCEJAL AIBO DE INTERIOR Y REGIMEN
GENERAL.= Firmado, José Luis Ferndndez Lozano,icadp."

LA COMISION, después de deliberar sobre el tenrylos votos a favor de los Grupos
Socialista, Independiente, Cantonal e Izquierdal&rny la abstencion del Grupo Popular, acordé



elevar al Excmo. Ayuntamiento Pleno la referidgppiesta sobre aprobacion de Bases para proveer
plazas de Técnico de Juventud de Grado Medio.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, a 26 de enero de 1995.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Baldomero Safaarcia, rubricado."

Las referidas Bases son del siguiente tenor literal

"BASES PARA PROVEER POR EL PROCEDIMIENTO DE CONCUBR®POSICION UNA
PLAZA Y LAS QUE VAQUEN, DE TECNICO DE GRADO MEDIO B JUVENTUD,
ENCUADRADA EN LA ESCALA DE ADMON. ESPECIAL, SUBESCI®A DE TECNICOS DE
GRADO MEDIO, DE LA PLANTILLA DE FUNCIONARIOS DEL EXCMO.

AYUNTAMIENTO DE CARTAGENA.

PRIMERA: Objeto de la convocatoria

Es objeto de la convocatoria la provisién en prdg@iemediante concurso-oposicion, de una plaza
de Técnico de Grado Medio de Juventud de la plamtdl Excmo. Ayuntamiento de Cartagena,
encuadradas en la Escala de Administracion Esp&eibkescala de Técnicos de Grado Medio,
dotadas en el Presupuesto con los emolumentospondientes al grupo B.

La realizacion de estas pruebas, se ajustarastdblecido en la Ley 7/1985, de 2 de abril, Ley
30/1984, de 2 de agosto, Real Decreto LegislatBidIP86, de 18 de abril y Real Decreto
896/1991, de 7 de junio.

La convocatoria se publicara integramente en etBoOficial de la Region de Murcia",
publicandose ademas un extracto de las mismas'Boletin Oficial del Estado".

Las sucesivas publicaciones se efectuaran en &@tiB®ficial de la Regién de Murcia".
SEGUNDA: Requisitos de los aspirantes

Seran los siguientes:

a) Ser espaniol.

b) Tener cumplidos los 18 afios de edad, y no labmeplido los 65 afos en la fecha en que finalice
el plazo de admisién de instancias.

c) No padecer enfermedad o defecto fisico queckpiacite para el desarrollo normal de las
funciones del cargo. A tal efecto quienes supeasmptuebas, seran sometidos a reconocimiento por
los Servicios Municipales.

d) No haber sido separado mediante expedientgtirsniio del Servicio de la Administracion
Publica, ni hallarse inhabilitado para el ejerci@las funciones publicas.

e) Estar en posesion del titulo Universitario Grixtimlio o Diplomado.

Todos los requisitos exigidos deberan poseerspa@spirantes, en el momento en que finalice el
plazo de presentacion de instancias.

TERCERA: Régimen de incompatibilidades



El aspirante que resulte nombrado para esta plaeaara sometido desde el momento de su toma
de posesion al régimen de incompatibilidades gtablexe la legislacion vigente.

CUARTA: Instancias

Las instancias solicitando tomar parte en la coatar@, en la que los aspirantes deberan
manifestar que reunen todas y cada una de lasciones que se exigen en la 22 convocatoria, se
dirigiran al litmo. Sr. Alcalde Presidente de larf@aracion y se presentaran en el Registro General
en el plazo de VEINTE DIAS NATURALES desde la pohtion del extracto de la convocatoria
en el Boletin Oficial del Estado.

Los aspirantes deberan acompanfiar a su solicitudblmsmentos justificativos de reunir los
requisitos, asi como "CURRICULUM VITAE" con acreaiton documental de los méritos
alegados para la fase del concurso. Estos delmréaso de no ser los originales, compulsarse
debidamente en la Seccion de Personal del ExcmmtAgiento de Cartagena.

Las instancias también podran presentarse enrfeafque se determina en el asticulo 38 de la Ley
de Régimen Juridico de las Administraciones Publcdel Procedimiento Administrativo Comun.

Los derechos que se fijan en la cantidad de 2.089,Reran satisfechos por los opositores al
presentar la instancia y no podran ser devuelt@squé en el caso de no ser admitido a examen por
falta de los requisitos exigidos. El justificantd dago de dichos derechos, debera ser adjuntado a
la instancia del apartado primero base 42.

QUINTA: Admision de los aspirantes.

Terminado el plazo de admision de instancias, ip&@acion aprobara la lista provisional de
aspirantes admitidos y excluidos, que se haragaibh el "Boletin Oficial de la Regién de

Murcia", concediéndose un plazo de 10 dias natueakfectos de reclamaciones. Si transcurrido
dicho plazo no se hubiese formulado reclamaciomragpasara la lista provisional a ser definitiva
sin necesidad de nueva publicacion. En caso camttas reclamaciones seran aceptadas o
rechazadas en la resolucion por la que se apradista definitiva que se hara publica.

SEXTA: Tribunal.

El Tribunal calificador del concurso-oposicion,aeatconstituido de la siguiente forma:
PRESIDENTE: El de la Corporacion o miembro de lama en quien delegue.

VOCALES: Un Técnico Municipal de Juventud.

-Un funcionario de carrera designado por la Comgéra

-Un representante de la Consejeria de Administnaidblica e Interior.

-Un representante de la Junta de Personal.

SECRETARIO: EIl que lo sea de la Corporacion o fonario en quien delegue, que actuara con
vOz y voto.



SUPLENTES: Cada miembro del tribunal contard cosupiente, quienes podran actuar
indistintamente.

Asimismo podran asistir a las deliberaciones digluhal, con voz y sin voto, un representante de
cada Grupo Politico Municipal.

SEPTIMA: Comienzo y desarrollo de las pruebas sekx

Las pruebas selectivas dardn comienzo una veztnait® al menos un mes desde la publicacion
del anuncio de la convocatoria en el "Boletin @ficiel Estado”.

Para establecer el orden en que habran de actuaspirantes en aquellos ejercicios que no se
puedan realizar conjuntamente, se verificara uresayue se hara publico en el "Boletin Oficial de
la Region de Murcia”, junto con el dia, hora y luga que daran comienzo las pruebas.
OCTAVA: Fases y ejercicios de las pruebas selestiva

Fase de concurso

La fase de Concurso que sera previa a la de Opositd tendra caracter eliminatorio ni podra
tenerse en cuenta para superar las pruebas delddaDposicion. Los méritos alegados que sean
justificados documentalmente segun se indica apatado segundo de la base cuarta, seran
valorados con el siguiente baremo:

1°.- Por afnos de servicios prestados como funamirderino o contratado laboral, en puestos de
iguales o similares caracteristicas técnicas yeexiigs de titulaciones iguales a la exigida en la
convocatoria, 0,75 puntos por afo.

2°.- Por afos de servicios prestados como fundmimderino o contratado laboral, en puestos de
iguales o similares caracteristicas técnicas penmuestos de trabajo para cuya ocupacion se exijan
titulaciones inferiores a las de la actual convaxéat 0,15 puntos por afo trabajado.

La puntuacién méaxima de los apartados 1° y 2°dee B35 puntos.

3°.- Por estar en posesion de otras titulacioresémaicas distintas a las que utilice para tomaepar
en la convocatoria, hasta un maximo de 4 puntes)wie y cuando tenga alguna relacion con el
puesto de trabajo a ocupar.

1°.- Doctor 4,00 puntos

2°.- Titulacién superior 3,50 puntos

3°.- Titulacién media 3,00 puntos

4°.- Bachillerato superior o equiv 2,50 puntos

59.- Graduado elemental o equiv. 2,00 puntos

Las titulaciones inferiores no serdn acumulativesdo se necesiten para conseguir las titulaciones
superiores.



4°.- Por asistencia o participacion en cursos, Iesug, seminarios, etc., relacionados con la plaza
convocada, hasta un maximo de 1,75 puntos, valsnaoioel Tribunal, de acuerdo con los
siguientes criterios:

La base de la valoracion de cursos, jornadas, seiod etc., seran el nimero de horas.

Si no se constara el numero de horas se tendndeetacos dias o jornadas, contabilizados cada dia
0 jornada por 6 horas.

Si no hubiera ningn medio para determinar la donagel curso en horas, dias, o jornadas, este
curso, jornada o seminario no se tendra en cuenta.

Si la duracion del curso, seminario o jornada &sior a 8 horas no se tendra en cuenta.

- La relacién entre los cursos, seminarios o joasadla plaza a cubrir sera fijada por el criteled
Tribunal.

5°.- Por otros meéritos no incluidos en apartadésrzmes, relacionados con la plaza a que se opta,
tales como publicaciones, otros cursos, etc., hastadximo de 0,75 puntos, valorado a criterio del
tribunal.

Fase de Oposicion

La fase de oposicion constara de las siguientebpru

PRIMER EJERCICIO: De caracter practico y elimingtor

Consistira en desarrollar por escrito en un tiem@aimo de dos horas, la resolucion de un caso
practico, que planteard el Tribunal inmediatameantes del comienzo del ejercicio, relacionado
con los temas del GRUPO Il del programa anexcocar&ocatoria, habiendo de exponerse y
defenderse posteriormente ante el Tribunal.

SEGUNDO EJERCICIO:

Consistira en desarrollar por escrito en un tiemdaimo de dos horas, dos temas elegidos por los
aspirantes de entre los tres que salgan al aase gamponen la parte especial del programa, y otro
tema de la parte general elegido por los aspiramts los dos que salgan al azar.

NOVENA: Calificacion de los ejercicios.

Todos los ejercicios de la fase de oposicion seliéninatorios, debiendo aprobarse para acceder al
ejercicio siguiente y se calificaran de la siguediorma:

-Primer ejercicio: Se calificara de 0 a 20 puntiehiéndose obtener una puntuacién minima de 10
puntos para acceder al siguiente ejercicio.

- Segundo ejercicio: Se calificara de 0 a 15 pyritebiéndose obtener una puntuacion minima de
7,5 puntos para superar el mismo.

El nimero de puntos que podran ser otorgados plarméembro del Tribunal en cada ejercicio sera
de 0 a 20 puntos en los ejercicios primero y dd.b puntos en el ejercicio segundo.



Las calificaciones se estableceran sumando el mideepuntos otorgados por cada miembro del
Tribunal y dividiendo el total por el nimero de migros que hubieran puntuado, siendo el cociente
la calificacién definitiva del ejercicio.

A la puntuacién obtenida en la fase de oposiciéhe sumara la obtenida en la fase de concurso,
siendo ésta la calificacion definitiva del Concu@gosicion

DECIMA:

Realizada la calificacion definitiva de los aspiesnen el concurso-oposicion, el Tribunal la hara
publica por orden de puntuacién y propondra aldlt®r. Alcalde para su hombramiento al
aspirante que haya obtenido mayor puntuacion,gmpgeda hacerse propuesta a favor de mas
aspirantes que el numero de plazas vacantes catasca

El aspirante propuesto aportara ante la Adminigtnallunicipal, en el plazo de 20 dias naturales
desde que se haga publica la lista de aprobadodptumentos acreditativos de las condiciones de
capacidad y requisitos exigidos para la toma degdés como funcionario de carrera.

En caso de no hacerlo asi y salvo los supuesthgeds mayor, los aspirantes no podran ser
nombrados y quedaran anuladas sus actuaciongeergiitio de la responsabilidad en que hubieran
podido incurrir, por falsedad, en su caso.

Aportados los documentos, se procedera al nombnéoniel aspirante por el litmo. Sr. Alcalde y
debera tomar posesion de la plaza en el plazo déa2haturales, a contar desde la fecha del
Decreto de nombramiento.

UNDECIMA: Incidencias.

El Tribunal queda facultado para resolver las duggsse presenten y adoptar los acuerdos
necesarios para el buen orden de las pruebasig&$eeh todo lo no previsto en las presentes bases,
de acuerdo con lo establecido en la legislacioantiy

DUODECIMA: Recursos.

La convocatoria y sus bases y cuantos actos admainiss se deriven de éstas y de la actuacion del
Tribunal, podran ser impugnados por los interesaddss casos y en la forma prevista en la Ley
de Régimen Juridico de las Administraciones Publcdel Procedimiento Administrativo Comun.
TEMARIO

PARTE ESPECIAL

GRUPO I|.- MATERIA ESPECIAL.

1.- Los jévenes y el mercado laboral.

2.- La Administracion Local y el desarrollo econémi

3.- Organizacién de un servicio de empleo juvenihicipal.

4.- Las Agencias de Desarrollo Local. Planes irtlegrde empleo.



5.- Analisis de la formacion profesional y ocupaeiben la Regidén de Murcia.

6.- Lineas basicas de intervencion para la dinacidnadel empleo juvenil. Orientacion profesional.
Insercion socio-laboral. Promocion del autoemplémgconomia social.

7.- Escuelas Taller y Casas de Oficio.

8.- Modelo de desarrollo econdmico del municipidC#gtagena.

9.- Fomento del empleo juvenil. Modalidades de reacion.

10.- Centros de Orientacion y empleo. ExperieneifadComunidad Valenciana.

11.- Politica Municipal de Juventud en Espafia d&sde.

12.- La legislacion espafiola y la juventud. Aspegioncipales.

13.- Animacion sociocultural y juventud. Elaboracale un programa de animacion juvenil.
14.- Valores de la juventud en Espafia.

15.- Dinamizacion de la informacion Juvenil.

16.- Los jovenes de los 90: situacion, necesidgdissnandas.

17.- Razones de participacion asociativa de losrjés. Principales causas de abandono de la
misma en el medio urbano.

18.- Modelos asociativos de las zonas ruraleseenmgdias.

19.- Los Consejos de Juventud.

20.- Preferencias asociativas de los jévenes acardé.

21.- Demanda asociativa potencial. Caracteristicas.

22.- Las Casas de Juventud. Lineas de futuro.

23.- Experiencias municipales sobre Casas de Jutvent

24.- Plan Integral de Juventud Nacional.

25.- Los Planes Integrales de Juventud. Politiess la Generacion de los 90.
26.- El Plan Integral de Juventud "Cartagena Joven"

27.- Los Jovenes de Cartagena. Analisis y problemde la Poblacién Juvenil.
28.- Accién en materia de drogas. Legislacion.

29.- Experiencias municipales ante las drogodepenae



30.- Formulas para la prevencion, tratamiento,biitecion y reinsercion social de las
drogodependencias.

31.- Plan Municipal de Acccion contra las drogodef@ncias de Cartagena (PMAD).
32.- Informajoven. Informacion y asesoramiento jule

33.- Actuacién Municipal en materia de instalacedeportivas. Politica Deportiva Municipal.
34.- El deporte y su incidencia positiva en loejies.

35.- Los jovenes, el tiempo libre y el deporte.

36.- El juego infantil en el medio urbano.

37.- El Proyecto de Ludotecas. Gestion y Organizade una Ludoteca.

38.- Los Centros de Ensefianza como espacios jasgenil

39.- Plan de Dinamizacion Juvenil en Ensefianzarfsiecia.

40.- Educacion y trabajo en prision. Situacion ledmebito de la Comunidad Europea.
41.- Iniciativa Social y Voluntariado Juvenil.

42.- Proteccion del Menor. Normativa.

43.- Proyectos de Desarrollo Cultura. Factoreslgdeterminan y areas de intervencion.
44.- La Gestion Cultural. Modelos y diferentes matuos.

45.- Marketing de la Cultura. Sponsorizacion y @esCultura.

46.- Técnicas e Instrumentos para la Gestion Galltur

47 .- Programas de Cooperacion Internacional.

48.- Europa y los Jovenes.

PARTE GENERAL

GRUPO II.- DERECHO ADMINISTRATIVO Y ADMINISTRACIONLOCAL.

1.- La Constitucion Espafiola de 1978. Estructysancipios generales. Deberes fundamentales.
2.- La Corona. El poder legislativo y el poder gidl.

3.- La organizacion Territorial del Estado. Losdfstos de Autonomia: su significado.
4.- El Gobierno y la Administracion del Estado.

5.- El Acto administrativo. Principios generale$ gi®cedimiento administrativo.



6.- La Administracion publica en el ordenamientpagol.

7.- Principios de actuacion de la Administracioblpia: eficacia, jerarquia, descentralizacion,
desconcentracion y coordinacion.

8.- Sometimiento de la Administracién a la Ley ylatecho. Fuentes del Derecho Publico.
9.- Régimen Juridico del Gasto publico Local. Lossppuestos Locales.
10.- La funcién publico local y su organizacioén.

11.- Ordenanzas y reglamentos de las entidaddesoc@ases. Procedimiento de elaboraciéon y
aprobacion.

12.- El Estatuto de Autonomia de la Region de Mutci

Sometido a votacion el dictamen y las bases queianmhente quedan transcritos se acordo
aprobarlos por DIECISIETE VOTOS A FAVOR (Grupos Bdista, Izquierda Unida y Cantonal) y
OCHO ABSTENCIONES (Grupo Popular)."

"TREINTA Y CINCO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA E
INTERIOR SOBRE CONCESION DE TITULO DE HIJOS PREDICEOS DE CARTAGENA A
D. RAMON ALONSO LUZZY Y D. ENRIQUE GABRIEL NAVARRO.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niela en el dia de la fecha, en segunda
convocatoria, bajo la Presidencia de D. BaldomatasSGarcia (PSOE), y a la que han asistido los
vocales D. Ricardo Antonio Hernandez Diaz (PSOEAI®Nnso Conesa Ros (PSOE), D2 Caridad
Rubio Martinez (PSOE), D. Pedro Lopez Lorente (PSOEOIlimpia Ruiz Candelera (PSOE), D2
Josefa Rosique Diaz (PSOE), D. Ricardo Mulas Delgaé), D. Juan Desmonts Gutiérrez (PP),
D. Emilio Lozano Tonkin (PP), D2 Teresa RosiquerRpez (IU), D. Diego Sanchez Espejo (IU),
D. Salvador Garcia Ramos (PCAN) y D. Luis Alfonserdantes Martinez (Independiente).
Asimismo, asiste D2 Andrea Sanz Brogeras, que aota Secretaria Coordinadora, y D. Rafael
Pérez Martinez, interventor Municipal.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE CULRA COMO
INSTRUCTOR DEL EXPEDIENTE DE CONCESION DEL TITULOBOHIJOS PREDILECTOS
DE CARTAGENA A DON RAMON ALONSO LUZZY Y DON ENRIQUESABRIEL
NAVARRO.

"Al Pleno del Excmo. Ayuntamiento de Cartagena:

D. José Martinez Garcia, Concejal de Educacionlyu€y nombrado por acuerdo plenario del
Excmo. Ayuntamiento de Cartagena, de 3 de octubE984, Instructor para incoar expediente de
concesion de los titulos de HIJOS PREDILECTOS DERCAGENA a DON RAMON ALONSO
LUZZY y a DON ENRIQUE GABRIEL NAVARRO, éste ultimoon caracter postumo
(expediente del que, igualmente, se designd Seorat®. Arsenio M. Lopez Morado, Jefe Letrado
de la Seccion de Cultura y Educacién), tiene ebhde exponer:



RESULTANDO: Que el lltmo. Sr. D. José Antonio AlanSonesa, Alcalde-Presidente del Excmo.
Ayuntamiento de Cartagena, con fecha 27 de septeed&é1994, eleva al pleno corporativo una
propuesta en favor de la incoacion de los titusldOS PREDILECTOS DE CARTAGENA a
DON RAMON ALONSO LUzZzZY y DON ENRIQUE GABRIEL NAVARR), éste Ultimo con
caracter péstumo, ante la necesidad de reconoediawy rendir el merecido homenaje a estos dos
artistas cartageneros. Dicha propuesta es aprqoadd Pleno Municipal en sesion de 3 de octubre
de 1994.

RESULTANDO: Que las recientes inaguraciones delti©edultural "CIUDAD DE

CARTAGENA "y en especial el Parque de "Alfonsorgsr” y el "Castillo de la Concepcion”, a
través de los murales del antiguo paseo de laslpérdnan devuelto a Cartagena las obras de estos
dos importantes artistas e hijos de esta tiermdgunanera tan fructifera, en el mejor servido a
Ciudad, han contribuido al desarrollo cultural det&gena.

RESULTANDO: Que los nombres de Enrique Gabriel Mavg Ramoén Alonso Luzzy constituyen
para Cartagena un binomio artistico inseparabdgadile honor y respeto, que como discipulos
aventajados del inolvidable Maestro Vicente R@xndron con su singular estética toda una etapa
de la historia cartagenera y procuraron a la Ciuddchvés de sus inconfundibles murales,
principalmente un valioso patrimonio del que sopad@arios tanto instituciones publicas como
privadas.

RESULTANDO: Que D. Antonio Guillamon Salas, Presiede la Asamblea Comarcal de la Cruz
Roja Esparfiola de Cartagena, comparece en estei@xjgeyl por su escrito de 28 de noviembre de
1944, hace constar la adhesion del personal dicegtilel voluntario, a la concesion del titulo de
Hijos Predilectos a Cartagena, a D. Ramén Alonszzy.y a D. Enrique Gabriel Navarro, por
considerarlos acreedores de tan alta distincion.

RESULTANDO: Que D. Francisco Hernandez Madrid, Blexste de la Camara de Comercio,
Industria y Navegacion de Cartagena, comparecembire de la misma por su escrito de 28 de
noviembre de 1994, manifestando que considera flanganerecida la distincion que se pretende
otorgar a D. Enrique Gabriel Navarro y a D. Ramdon8o Luzzy, dados los méritos y valia de tan
ilustres artistas cartageneros .

RESULTANDO: Que con fecha 30 de noviembre de 1994Manuel Pérez de Lema Gémez,
Presidente de la Confederacion Comarcal de Orgzoims Empresariales de Cartagena (COEC),
remite un escrito por el que se acredita el desemthparecer en este expediente y manifestar que
se encuentran satisfechos de la oportuna tramit@eica conceder a D. Ramén Alonso Luzzy y a

D. Enrique Gabriel Navarro los titulos de Hijosdrlectos de Cartagena, ya que ambos artistas han
dejado bien alto el pabellén de la ciudad, siersioegconocido por todos los ciudadanos su valia
personal y humana y sus grandes méritos artistiatmsendo prestado multiples servicios altruistas
en beneficio de la cultura de nuestro pueblo.

RESULTANDO: Que el Director Provincial del InstituSocial de la Marina, D. Gonzalo Varela
Meras, se suma a la concesion del titulo de HijediRectos de Cartagena, a favor de D. Enrique
Gabriel Navarro y D. Ramon Alonso Luzzy, dado nio $@r su incontestable valia artistica, sino
tambien por su permanente ejercicio de cartagenenmsas alla de nuestras fronteras.

RESULTANDO: Que la Asociacion de Vecinos "PUNTA BRA" de Cartagena, por escrito de 30
de noviembre de 1994, comparece en este expedigindgiéndose a la concesion de los titulos de
Hijos Predilectos de Cartagena, a D. Ramon Alonsazy y a D. Enrique Gabriel Navarro, por
reconocimiento de su valia como ilustres artiséatageneros.



RESULTANDO: Que D. Adolfo Garcia Celdran, Directtr Zona de Campo de Cartagena de la
C.A.M, de Torre Pacheco, manifiesta, con fechaegaliembre de 1994, su adhesion personal a
la iniciativa de conceder el titulo de Hijos Predibs de Cartagena a D. Ramon Alonso Luzzy y D.
Enriqgue Gabriel Navarro.

RESULTANDO: Que D. Juan Barcel6 Jiménez, Secretadneral de la Real Academia de
Alfonso X el Sabio, de Murcia, comunica que la due Gobierno de la referida Academia, en
sesion de 1 de diciembre de 1994, habiendo temdoaimiento del proposito del Ayuntamiento de
Cartagena de conceder los titulos de Hijos Praddee D. Ramén Alonso Luzzy (Miembro
Correspondiente de dicha Real Academia) y a D gderGabriel Navarro, considerando los
méritos notorios como artistas de los citados s=fitet Real Academia acordé adherirse a la
propuesta municipal, considerando el acto comaist&ja, felicitando al mismo tiempo a la
Excma. Corporacion Municipal de la Ciudad de Cahag

RESULTANDO: Que el Excmo. Sr. D. Pedro Lapique @uis, Contralmirante Jefe del Estado
Mayor de la Zona Maritima del Mediterraneo, poesarito de 1 de diciembre de 1994, hace saber
gue la Armada ve con agrado el nombramiento desHRjedilectos de Cartagena a los Srs. D.
Ramoén Alonso Luzzy y D. Enrique Gabriel Navaro goa@conocer su valia como ilustres artistas
cartageneros.

RESULTANDO: Que D. Fernando Berenguer Menarguemddr de Zona Cartagena Centro de la
C.A.M, por escrito de 1 de diciembre de 1994, mesii& su adhesion personal a la iniciativa de
conceder los titulos de Hijos Predilectos de Cartaga D. Enrique Gabriel Navarro y a D. Ramén
Alonso Luzzy, y dando traslado de ello, con surmi® favorable, del Consejo Territorial de Murcia
de la Caja de Ahorros del Mediterraneo.

RESULTANDO: Que con fecha 1 de diciembre de 198Mmarece D. Pedro A. Talavera Torralba,
Director de Zona de Cartagena-Periferia, mostrandadhesion a la concesion de los titulos de
Hijos Predilectos de Cartagena, a D. Ramén Alonszy y a D. Enrique Gabriel Navarro.

RESULTANDO: Que D. Juan Manzano Romero, Presidéata Asociacion de Vecinos de Los
Urrutias, en nombre propio y en el de la Asociagjae preside, por escrito de 1 de diciembre de
1994, formula su adhesion a la concesion de loieside Hijos Predilectos de Cartagena a D.
Enrigue Gabriel Navarro y a D. Ramon Alonso Luzzy.

RESULTANDO: Que el Consejo de Gobierno de la ComlathiAutonoma de la Regidon de Murcia,
en sesion de 2 de diciembre de 1994, adopto6 dksiguacuerdo: "El Consejo de Gobierno acuerda
adherirse al expediente incoado para la concesibtitdlo de Hijos Preedilectos de Cartagena a D.
Ramon Alonso Luzzy y a D. Enrique Gabriel Navaéste Gltimo a titulo postumo, habida cuenta
de los méritos que concurren en estos ilustrestastia traves de cuyas obras de reconocido
prestigio han sabido enaltecer el nombre de satier

RESULTANDO: Que D. Pedro Ferrandez Flores, Hermdagor de la Real e llustre Cofradia de
Nuestro Padre Jesus Nazareno (Marrajos), por siioede 2 de diciembre de 1994, sabedor del
inicio del presente expediente, manifiesta quatisface comunicar que la Cofradia de la que es
Hermano Mayor se adhiere a la concesion del téialblijos Predilectos de Cartagena, a D. Enrique
Gabriel Navarro y a D. Ramén Alonso Luzzy.

RESULTANDO: Que D. Julio Frigard Romero de Gerniagsidente de la Real Sociedad
Econdmica Carthaginense de Amigos del Pais ded&sdacomparece por medio de atenta carta
de 2 de diciembre de 1994, manifestando la adhedlicha Real Sociedad, a la designacion de
Hijos Predilectos de Cartagena a D. Ramén Alonszzyy a D. Enrique Gabriel Navarro.



RESULTANDO: Que el lltmo. Sr. D. Aureliano Gomezz¥aino, Coronel de Artilleria, comparece
por su escrito de fecha 4 de diciembre de 1994njfrasta su conformidad y adhesion a la
concesion del titulo de Hijos Predilectos de Camaga D. Ramon Alonso Luzzy y a D. Enrique
Gabriel Navarro (g.e.p.d.)

RESULTANDO: Que el lltmo. Sr. D. Manuel Garcia Caladen quien concurre, entre otros, su
condicion de ex-Alcalde de Cartagena, se persomraterexpediente por su carta de 6 de diciembre
de 1994, manifestando "su deseo de unir su peticlarde la mayoria del pueblo cartagenero,
segun imagina, en favor de la concesion de ldesitle Hijos Predilectos de Cartagena a los
sefiores D. Enrique Gabriel Navarro y D. Ramon Addnszzy". Afiade que, "Glosar la vida y
meéritos profesionales de uno y otro, entiendo gui ®cioso por mi parte, cuando no petulante. De
sus biografias y méritos hay cumplida constancigaaetillas, articulos y entrevistas en periodicos
locales y nacionales, incluso en las actas capésilgue nos hablan de sus exposiciones y premios.
Permitaseme con todo, rendir obligado homenajehaisianismo, a su buen hacer y estar al gran
amor de ambos a su patria chica, reflejado enwsagras y sus ilustraciones, que como su arte y
talantes respectivos, es abierto y proyectado@std@omo un cartagenero mas, pido, por
considerarlo justo, que Cartagena estime y hommeqredilectos a estos hijos suyos que, con su
arte y caballerosidad, han contribuido de form#ohaotable a difundir el nombre de Cartagenay
Su espiritu por doquier ."

RESULTANDO: Que D. Fernando Pardo Monter, Mayordd®earetario de la Cofradia California,
manifiesta por escrito de fecha 6 de diciembre3$2 1que dicha Cofradia, en Cabildo Pleno de 15
de octubre de 1994, acordo adherirse a la concdsiditulo de Hijos Predilectos de Cartagena, a
D. Enrique Gabriel Navarro y D. Ramén Alonso Luzzy.

RESULTANDO: Que el litmo. Sr. D. Juan Miguel MargaMartinez, Director General de Cultura
de la Comunidad Autonoma de la Region de Murcimuwtca por su escrito de 7 de diciembre de
1994, su adhesion al presente expediente.

RESULTANDO: Que el Cronista Oficial de Cartagerditmo. Sr. D. Isidoro Valverde,

comparece por escrito de 9 de diciembre de 198&ey "Considero un acierto el acuerdo del
Ayuntamiento de Cartagena, y desde luego merecedetditulo a D. Ramon Alonso Luzzy vy al
extinto D. Enrique Gabriel Navarro, artistas deorexcida fama local y nacional, amantes
fervorosos de Cartagena, a la que han enrigueolealiosas y numerosisimas obras de arte,
siempre alentadores de todas las manifestaciotesates y artisticas de nuestra Ciudad. Creo que
los cartageneros nos sentimos orgullosos de estsdrns paisanos y que los titulos que para ellos
se pretenden deben considerarse una pequefia nuesuastro agradecimiento.”

RESULTANDO: Que D. Leopoldo Hércules de Solas,igsgpor su carta de 12 de diciembre de
1994, expresa un si rotundo al expediente inigita nombrar Hijos Predilectos de Cartagena, a
D. Enrique Gabriel Navarro y D. Ramon Alonso Luzayigos predilectos, por pertenecer al
maravillo y dificil mundo del arte y por su aprealovalor indiscutible de su obra.

RESULTANDO: Que D. Fernando Navarro Mulero, Hermdayor de la llustre Cofradia del
Santisimo y Real Cristo del Socorro, por una adeta5 de diciembre de 1994, expresa que la dicha
Cofradia entiende que la concesion de los titudoklifbs Predilectos a D. Ramén Alonso Luzzyy a
D. Enrique Gabriel Navarro, significa el recono@nto de la magnifica labor realizada por ambos,
durante toda una vida, con la consiguiente repencwsiltural y el beneficio que ello ha supuesto
para el buen nombre de nuestra Ciudad.



CONSIDERANDO: Que de todo cuanto antecede resalieaslamente probado que la labor
artistica de D. RAMON ALONSO LUZZY y DON ENRIQUE GBRIEL NAVARRO, en el

campo concreto de la pintura, ha sido permanteynfda a lo largo de toda su vida profesional, lo
gue contribuye al buen nombre y engrandecimient@atéagena, habiendo ganado la incondicional
estima de sus amigos y conciudadanos.

VISTO lo dispuesto en el Reglamento de Honoressyimiones de este Excmo. Ayuntamiento, y
en su conformidad, el Instructor que suscribegtiarsatisfaccion y el honor de formular la
siguiente

PROPUESTA

Que se acuerde conceder los titulos de HIJOS PREDIOS DE CARTAGENA, a D. RAMON
ALONSO LUZZY y a D. ENRIQUE GABRIEL NAVARRO, éstdtimo a titulo postumo.

Con ello se honra esta Ciudad al tiempo que hateima personas tan merecedoras de
admiracion, carifio, respeto y agradecimiento .

Cartagena 23 de diciembre de 1994.= EL INSTRUCT@R BEXPEDIENTE.= Firmado, José
Martinez Garcia, rubricado."

LA COMISION, después de deliberar sobre el tendgrydose a conocer a la Comision las
adhesiones producidas a favor de la concesionulestide Hijos Predilectos de Cartagena, a D.
Ramoén Alonso Luzzy y D. Enrique Gabriel Navarrdit@o postulo este ultimo, con posterioridad
a la redaccién de la propuesta del instructor xig¢@iente y que, por tanto, no fueron recogidas en
la misma, y que son de las siguientes personaanigrgos o instrucciones:

- D. Arsenio Saez Garcia, escritor y pintor.

- D. Francisco Conesa Hernandez, pintor y escefagra

- D. José Maria Jover, historiador.

- Asociacion de Belenistas "Cartagena-La Union".

- Instituto de Bachillerato Mixto "Isaac Perla".

- Ayuntamiento de Lorca.

Se dictamino por UNANIMIDAD de los asistentes elesbExcmo. Ayuntamiento Pleno la
propuesta del Concejal Delegado de Cultura, comstouctor del expediente, a que se ha hecho

referencia, con las adhesiones producidas conrposiad.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolveGartagena, 26 de enero de 1995.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Baldomero Safaarcia, rubricado."

Por el Grupo Municipal Cantonal, interviene el Garcia Ramos, diciendo que aparte de la
admiracion que pueda sentir por estas dos persemasianto al Sr. Luzzy, que todavia vive,
recuerda perfectamente una noche hace algunogjaéasgreso en la UVI estando él de guardia
como médico, y ya no sabe si de alguna forma awio® angel de la guarda para que siga
viviendo, puesto que estuvo muy grave y tuvo mucbasplicaciones. Por eso, aparte de la



admiracion que pueda sentir por €l como artisteaganero, también quiere manifestar la parte
humana que le une por razones de profesion.

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida, intengda Sra. Rosique Rodriguez, diciendo que
consideran se hace justicia con este nombramiegte ¥s un reconocimiento a la obray a la
aportacion de estos ilustres cartageneros, queseqmian de una manera muy grafica lo que es la
cultura y el arte en Cartagena y por cartagen®mstanto, creen que era una obligacion del
Ayuntamiento de Cartagena proceder a estos nomémnémsi y se sienten tremendamente
orgullosos de aprobarlos y de que se culmine egtedéente.

Por el Grupo Municipal Popular, interviene el Sar€eles Nieto, diciendo que se adhieren al
reconocimiento por encima ya no soélo en las pessdadRamon Alonso Luzzy y Enrique Gabriel
Navarro, sino por encima de ellos de la institugjae en el mundo de la pintura ha supuesto para
Cartagena, y no solamente en el mundo de la pistncstambién en el desarrollo del pensamiento.
Por tanto, dentro del marco cultural tan importgngeie tanta significacion y tanta influencia, y

gue de tan grato recuerdo han tenido todos loagemeros. Pero quiza este homenaje, en su
conjunto, recordando aquel famoso estudio abuaddiltiel Maestro Ros, de D. Vicente Ros, con
sus discipulos Enrique Gabriel Navarro y Ramon sdobhuzzy, en la calle de San Antonio el
Pobre, y luego en el tinel de la calle Huerto deh@&n, donde de pequefio precisamente inicié de
la mano de Enrique Gabriel Navarro aquellos dibajtpiz, luego con carboncillo y tiza 'y
haciendo aquellos pinitos tan importantes, coxigescia, con la severidad que hacia Enrique, al
gue recuerda perfectamente hoy y al que tieneatibuyperfectamente en la imagen, con aquellas
gafas cuadradas, mirdndote por encima de las migmas cabellete, cuando no daba el
asentimiento de cdmo hacias los trazos... Cre€grtagena ha perdido ese ambiente bohemio, de
sobrecogimiento que tiene el mundo de la pintuaa)g/es igual, ya no ha seguido asi la capacidad
de la ensefianza de la pintura en Cartagena, aba@l de como el Maestro Ros quiso hacerlo y,
como efectivamente, Enrique Gabriel Navarro y Radl@mso Luzzy lo han seguido haciendo
muchos afios después. Hoy es justo que CartageAgustamiento, la Corporacion, reconozca en
tantas dimensiones el profundo trabajo, la dedicad¢a abnegacion y la ensefianza que han hecho
estas dos personas, para hoy nombrarles hijodentdi, dedicandoles con orgullo este
extraordinario recuerdo.

Por el Grupo Municipal Socialista, interviene sut®eoz, el Sr. Martinez Garcia, diciendo que se
une a cada una de las expresiones de adhesioranumeanifestado el resto de los grupos, y que ya
todos manifestaron también en su momento, porgdememente se trata de dos cartageneros
insignes; uno de ellos, desgraciadamente falldwde muchos afios, cuando estaba en el mejor
momento de su capacidad creativas. Ha de recondasituacion que muchas veces le viene a la
memoria, y es que justamente en el segundo eslodite impartian su ensefianza, tuvo la
oportunidad de estar con una de sus alumnas, @e@&oa ambos, y de que le hicieran en ese lugar
por primera vez un retrato a carboncillo que guamtamuchisimo carifio, y mucho mas porque
evidentemente fue hecho en el estudio de lo gleelgstoria de muchos cartageneros. Otra
cuestion que ha de significar, puesto que comeouictstlr del expediente ha tenido conocimiento dia
a dia de las adhesiones, es que éstas han sidoum&yosas, quiza sea el caso en que se han dado
el mayor niumero de adhesiones de cartagenerogsgjgenocieron, o que fueron alumnos, asi

como de otros que no son cartageneros y de ostisiaiones de fuera de Cartagena. Por tanto, se
esta hablando de dos cartageneros, a los quedadwsn, pero sobre todo de dos cartageneros que
trascendieron, que trascienden las fronteras detnau@iudad y las fronteras de nuestra Region.
Cuando se produzca el acto emotivo en el que $abgsllegar esta distincion tanto a Ramon
Alonso Luzzy como a los familiares de Enrique Galddavarro, sera el momento de recordar cada
uno de esos momentos y, sobre todo, el momentmdeienarse con esos dos insignes y grandes
cartageneros.



Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntaaid’leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales asistentada sesion."

"TREINTA Y SEIS.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATVA DE HACIENDA E
INTERIOR EN EXPEDIENTE DE ADJUDICACION DEFINITIVA [E BAJOS COMERCIALES
EN BARRIADA VIRGEN DE LA CARIDAD.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niela en el dia de la fecha, en segunda
convocatoria, bajo la Presidencia de D. BaldomatasSGarcia (PSOE), y a la que han asistido los
vocales D. Ricardo Antonio Hernandez Diaz (PSOEAI®Nnso Conesa Ros (PSOE), D2 Caridad
Rubio Martinez (PSOE), D. Pedro Lopez Lorente (PSOEOIlimpia Ruiz Candelera (PSOE), D2
Josefa Rosique Diaz (PSOE), D. Ricardo Mulas Delgaé), D. Juan Desmonts Gutiérrez (PP),
D. Emilio Lozano Tonkin (PP), D2 Teresa RosiquerRpez (IU), D. Diego Sanchez Espejo (IU),
D. Salvador Garcia Ramos (PCAN) y D. Luis Alfonseré@antes Martinez (Independiente).
Asimismo, asiste D2 Andrea Sanz Brogeras, que aoma Secretaria Coordinadora, y D. Rafael
Pérez Martinez, interventor Municipal.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DEL AREBE EDUCACION,
CULTURA Y ASUNTOS SOCIALES, RELATIVA A LA ADJUDICAGQON DEFINITIVA DE

LOS BAJOS COMERCIALES EN BARRIADA VIRGEN DE LA CARIAD.

Que estando en proceso de enajenacion definisvaveéendas de la Barriada Virgen de la Caridad,
fueron adjudicados en su dia los bajos comeraikstnados a los equipamientos de primera
necesidad para los vecinos que alli residen, emdéss siguientes hechos:

Que en sesion de la Comision Municipal Permanemfédke marzo de 1962 se acordd poner a
disposicion de los adjudicatarios los locales caimts ubicados en el poblado de absorcién de
600 viviendas "Virgen de la Caridad", al objetogde se llevara a cabo la adapcion e instalacion de
los mismos por los adjudicatarios.

Que, posteriormente y en sesion de la Comision dipali Permanente, se acordd la adaptacion de
los locales comerciales a sus adjudicatarios f&aa que se detalla a continuacion:

N° LOCAL ACTIVIDAD ADJUDICATARIO

1 Comestibles D. Isidoro Miralles Sanchez.

2 Carniceria D. Antonio Garcia Lucas.

3 Lecheria-hueveria D. Antonio Martos Martinez.
4 Pescaderia D2. Geronima Diaz Navarro.

5 Fruteria D* Angeles Martinez Solano.

6 Peluqueria D. Enrique Martinez Madrid.

7 Farmacia D. Pedro Sanchez Garcia.

8 Drogueria D. Pedro Sanchez Garcia.



9 Bar D. Antonio Cutillas Aznar.

10 Comestibles D. Angel Luis Soria Sanchez.
11 Paqueteria D2 Dolores Paya Rico

D. José Sanchez Pascual.

12 Panaderia D. Antonio Valverde Martinez.

Que existen comparecencias efectuadas ante el EXgmotamiento de Cartagena entre los
cedentes y cesionarios de los adjudicatarios goendger aceptadas por el propio Ayuntamiento, en
virtud del principio de que nadie puede ir en calie sus propios actos, y en consecuencia la
igualdad constitucional que procede reconoceraadaho.

Aportando los documentos acreditativos del abonlogiderechos correspondientes segun acuerdo
de la Comision Municipal Permanente de 2 de novierdb 1961.

Que se ha procedido al otorgamiento de la escritei@eclaracion de obra nueva y division
horizontal.

Que por lo expuesto propongo en la Comision Inféirraaacuerde dar traslado al Pleno para que se
apruebe otorgar las correspondientes ofertas dieueaae propiedad a los adjudicatarios, que con
informe juridico favorable relacionamos e incluinessla presente propuesta.

Con lo que se pretende progresivamente presestaxfmedientes una vez revisados e informados
juridicamente para que por el Pleno Municipal adeiéa enajenacion total de las viviendas y
locales de la Barriada Virgen de la Caridad, fanudo al lltmo. Sr. Alcalde para que,
compareciendo ante Notario publico, otorgue lasespondientes ofertas genéricas de venta.

Cartagena, a 25 de enero de 1995.= EL CONCEJAL @AIBO DEL AREA DE EDUCACION,
CULTURA Y ASUNTOS SOCIALES.= Firmado, José Martin®arcia, rubricado."

LA COMISION, después de deliberar sobre el tenagnyUNANIMIDAD de todos sus asistentes,
dictamina de conformidad con la anterior propuesta.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, a 26 de enero de 1995.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Baldomero Saarcia.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntaaid’leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales asistentada sesion."

"TREINTA Y SIETE.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATVA DE HACIENDA E
INTERIOR EN EXPEDIENTE DE ADJUDICACION DEFINITIVA [E VIVIENDAS EN
BARRIADA VIRGEN DE LA CARIDAD.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niela en el dia de la fecha, en segunda
convocatoria, bajo la Presidencia de D. BaldometasSGarcia (PSOE), y a la que han asistido los
vocales D. Ricardo Antonio Hernandez Diaz (PSOEAI®Nnso Conesa Ros (PSOE), D2 Caridad



Rubio Martinez (PSOE), D. Pedro Lopez Lorente (PSOEOIlimpia Ruiz Candelera (PSOE), D2
Josefa Rosique Diaz (PSOE), D. Ricardo Mulas Delgaé), D. Juan Desmonts Gutiérrez (PP),
D. Emilio Lozano Tonkin (PP), D2 Teresa RosiquerRpez (IU), D. Diego Sanchez Espejo (IU),
D. Salvador Garcia Ramos (PCAN) y D. Luis Alfonsery@antes Martinez (Independiente).
Asimismo, asiste D2 Andrea Sanz Brogeras, que aota Secretaria Coordinadora, y D. Rafael
Pérez Martinez, interventor Municipal.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DEL AREA DE EDUCAQGN, CULTURA'Y
ASUNTOS SOCIALES, DON JOSE MARTINEZ GARCIA SOBRE 14ADJUDICACION
DEFINITIVA DE LAS 600 VIVIENDAS DE LA BARRIADA VIRGEN DE LA CARIDAD.

Que habiendo vencido los contratos de adjudicad®dias viviendas situadas en el Poblado de
Absorcion Virgen de la Caridad (Seiscientas), stescel 1 de mayo de 1964, del que son
beneficiarias unas seiscientas familias, y quealeatbnces hasta su vencimiento han estado
abonando el precio de la vivienda adjudicada méglielnpago de anualidades de amortizacion
durante 25 afios, contados a partir de la fechardeafizacion de los citados contratos de
adjudicacién de viviendas en propiedad.

De acuerdo con lo establecido en la estipulaci@mt#del contrato de adjudicacion, procede que
por parte de este Excmo. Ayuntamiento se otorgaerdcrituras de adjudicacion en propiedad,
mediante oferta publica.

Que con fecha 18 de noviembre de 1988, en sesifimaoia de la Comisién de Gobierno, se acordd
a propuesta del Concejal de Hacienda y Patrimani@vés del Patronato Municipal de Viviendas,
la preparacién de toda la documentacion relacionadaste asunto, asi como la realizacion de los
tramites de gestion y posterior adjudicacion deitesa publica de venta de las citadas viviendas.

Que habiendo transferido las competencias deltexiatronato Municipal de Viviendas al

Instituto Municipal de Servicios Sociales de la €gjalia de Asuntos Sociales, es por lo que
realizadas las oportunas gestiones de actualizdeidos expedientes de los adjudicatarios
originales e iniciado el proceso de cancelaciéhipeteca, tras haber sido completamente
amortizado el préstamo y quedando en la actuapdadiente el otorgamiento de la escritura de
cancelacion de hipoteca por parte del Ministeri®teas Publicas y Transportes, en Madrid, que es
el competente, al no haber sido transferida estdtéal a la Comunidad Autdbnoma de Murcia.

Que se ha procedido al otorgamiento de la escritei@eclaracion de obra nueva y division
horizontal, si bien no se procedera a la inscripegiistral de la misma hasta que se cancele la
hipoteca resefiada en el parrafo anterior.

Que por lo expuesto propongo a esta Comision Irdtiva acuerde dar traslado al Pleno para que
se apruebe otorgar las correspondientes ofertasatligura de propiedad a los adjudicatarios, que
con informe juridico favorable relacionamos y atimmos a la presente propuesta, si bien se debera
cancelar la hipoteca antes mencionada que grdutalalad de la finca, antes de otorgar la
correspondiente escritura.

Con lo que se pretende progresivamente presestaxfmedientes una vez revisados e informados
juridicamente para que por el Pleno Municipal serde la enajenacion total de las viviendas de la
Barriada Virgen de la Caridad, facultando el Plahiitmo. Sr. Alcalde para que, compareciendo
ante Notario publico, otorgue las correspondieatedas genéricas de venta.



En Cartagena, a 25 de enero de 1995.= EL CONCEJRLHBADO DEL AREA DE
EDUCACION, CULTURA Y ASUNTOS SOCIALES.= Firmado, & Martinez Garcia,
rubricado.”

Relacion de viviendas a enajenar:

Expt. 14 D. Andrés Barbero Gonzalez.

C/ Leopoldo Candido, 45

Expt. 22 D. Antonio Hernandez Sénchez.

C/ Leopoldo Candido, 29

Expt. 78 D. Rosendo Nicolas Andreu.

C / Leopoldo Candido, 12

Expt. 83 D2 Juana Saez Pérez.

C/ Leandro Madrid, 21

Expt. 96 D. Baltasar Sabater Ibafez.

C/ Leandro Madrid, 18

Expt. 127 D2 Maria del Mar L6épez Rodriguez.
C/ Guardia Miro, 21

Expt. 162 D. Nicolas Moya Navarro.

C/ Cendra Badia, 16-D

Expt. 201 D. Francisco J. Lison Pérez.

C/ Angel Moreno, 7

Expt. 227 D. Antonio Fernandez Cortés.

C/ Martinez de Galinsoga, 2

Expt. 241 D. Miguel Ortiz Martinez.

C/ Martinez de Galinsoga, 1-2° Izq.

Expt. 242 D. Emilio Escobar Martinez.

C/ Martinez de Galinsoga, 1-2° Izq.

Expt. 251 D2 Maria del Carmen Garcia Martos.



C/ Martinez de Galinsoga, 3-3° Drcha.

Expt. 258 D. Andrés Lorente Gomez.

C/ Martinez de Galinsoga, 227-2° Izq.

Expt. 279 D. Mariano Hernandez Hernandez.
C/ Roig Ruiz, 5-1° Drcha.

Expt. 280 D2 Maria Josefa Herndndez Urrea.
C/ Roig Ruiz, 5-1° Izq.

Expt. 299 D. Alfonso J. Sanchez Lorente.

C/ Estanislao Rolandi, 3-3° Drcha.

Expt. 322 D2 Maria Angeles Bagu Ortufio.
C/Conesa Balanza, 27-2° Izq.

Expt. 395 D. José Medina Carmona.

C/ Jorquera Martinez, 270-1° Izq.

Expt. 447 D. José Anges Mas Egea.

C/ Mas Gilabert, 5-3° Izq.

Expt. 448 D? Salvadora Castillo Casas.
C/ Mas Gilabert, 5-3° Drcha.

Expt. 50 D2 Ana Sanchez Gallego.

C/ Vidal Caceres, 1-1° Drcha.

Expt. 88 D2 Fulgencia Molto Rosas.

C/ Leandro Madrid, 11

Expt. 133 D2 Mariana Giménez Bautista.
C/ Santa Monica, 6

Expt. 145 D. Salvador Martinez Morata.

C/ Santa Monica, 30



Expt. 181 D. Miguel, D? Maria y D? Antonia Garciales.
C/ Conesa Balanza, 1

Expt. 203 D2 Antonia Sanchez Carillo.
C/ Angel Moreno, 3

Expt. 249 D. Joaquin Cérdoba Medina.
C/ Martinez de Galinsoga, 3

Expt. 271 D2 Carmen Giménez Meca.

C/ Roig Ruiz, 3-1°. Izq.

Expt. 220 D2 Antonia Garcia Martinez.
C/ Angel Moreno, 14

Expt. 294 D2 Ana Maria Martinez Pagan.
C/ Estanislao Rolandi, 3

Expt. 372 D2 Isabel Gutiérrez Ros.

C/ Manuel Carmona, 20-1° Izq.

Expt. 359 D2 Salvadora Abenza Rubio.
Plaza Cronista Casal, 17-1° Izq.

Expt. 384 D. Ramon Castro Vazquez.

C/ Bartolomé Spottorno, 49-1° Izqg.

Expt. 484 D2 Isabel Pagan Martinez.

C/ Garcia Vaso, 3-2°D.

Expt. 552 D. Fernando Jiménez Campos
C/ Carlos Tapia, 12

Expt. 455 D2 Francisca Maria Toméas Méarquez.
C/ Serrat Andreu, 1-3° D.

Expt. 468 D. Jesus Carralero Gonzélez.

C/ Serrat Andreu, 5-2° D.



Expt. 471 D. Francisco Lis6n Pefalver.
C/ Serrat Andreu, 5-3° D.

Expt. 501 D2 Maria Nieves Garcia Ros.
C/ Valentin Arroniz, 2-1° Izq.

Expt. 517 D2 Eulalia Canovas Garcia.

C/ Valentin Arroniz, 13

Expt. 558 D2 Mercedes Escudero Garcia.
C/ Carlos Tapia, 26-B

Expt. 559 D2 Carmen Hernandez Pefias.
C/ Carlos Tapia, 28.

LA COMISION, después de deliberar sobre el tenagnUNANIMIDAD de todos sus asistentes,
dictamina de conformidad con la anterior propuesta.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolveGartagena, 26 de enero de 1995.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Baldomero Safaarcia, rubricado.".

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntaaid’leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales asistentada sesion."

"TREINTA Y OCHO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATVA DE HACIENDA E
INTERIOR SOBRE ONCE EXPEDIENTES DE LICENCIAS DE AREURA SOMETIDOS AL
REGLAMENTO DE ACTIVIDADES MOLESTAS, INSALUBRES, NOWWAS Y PELIGROSAS.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niela el 26 de enero de 1995 a las 9,30 horas, en
segunda convocatoria, bajo la Presidencia de DldBadro Salas Garcia (PSOE), su
Vicepresidente, D. Emilio Lozano Tonkin, y la asistia de los vocales D. José Luis Fernandez
Lozano (PSOE), D2 Olimpia Ruiz Candelera (PSOBRiDardo Hernandez Diaz (PSOE), D2 Josefa
Rosique Diaz (PSOE), D2 Caridad Rubio Martinez $0O. Pedro Lépez Lorente (PSOE),

D.Juan Desmont Gutierrez (PP), D. Ricardo Mulagj@db (PP), D2 Teresa Rosique Rodriguez
(IU), D. Diego Sanchez Espejo (IU), D. Salvador&aRamos (PCAN), D. Luis A. Cervantes
Martinez (Independiente);, y actuando de Secre@o@dinadora, D Andrea Sanz Brogeras, y de
Secretaria Adjunta, D2 Inés Castillo Monreal, hacmdo los expedientes sometidos al régimen de
licencia establecido en el Reglamento de Actividddelestas, Insalubres, Nocivas Y Peligrosas
gue a continuacion se relacionan:

1.- Exp. 6/94.- A instancias de Beybra S.L. pastalacion de salén de banquetes en Ctra. Murcia-
Cartagena, Km. 432, Barriada San Cristobal.

2.- Exp. 255/94.- A instancias de D. José Diaz Bltapara instalacion de panaderia-confiteria en
calle Carmen Conde, 59.



3.- Exp. 181/94.- A instancias de Transportes Li&iL. para instalacion de Agencia de
Transportes en Poligono Industrial, parcela 72.

4.- Exp. 250/94.- A instancias de D2 Paz Diez desRga Torres, en representacion de ASSIDO
para instalacion de Centro de Tratamiento de nyfjésenes con el sindrome de Dawn, en Avenida
Génova s/n, de Santa Ana.

5.- Exp. 156/94.- A instancias de Cobanitran Sdrapnstalacion de Agencia de Transporte en
Poligono Industrial parcela 6-H.

6.- Exp. 364/94.- A instancias de Laminas Asfattidal Mediterraneo para instalacion de planta de
laminados y derivados asfalticos en Escombreras.

7.- Exp. 400/92.- A instancias de D. Ramon Péran&telez para instalacion de cafeteria-
restaurante en "C.E.I.C." planta 12 del Poligomustrial de Cartagena.

8.- Exp. 237/94.- A instancias de Construccionesafde Hernandez S.A. para instalacion de planta
dosificadora de hormigon en Ctra. Nacional 301 R&Y, de EI Albujon.

9.- Exp. 311/94.- A instancias de D2 Isabel Casaruentes para reforma de actividad Music-Hall
y Karaoke en calle Retiro de La Aljorra.

10.-Exp. 266/94.- A instancias de D. Florencio Ntaaz Diaz para instalacion de pescaderia en
Ctra. Molinos Marfagones, 63 de Cartagena.

11.-Exp. 400/94, a instancia de D. Pedro Navarmz@lez, para instalacion de Bar-Cafeteria en c/
Alfonso XIlI, 3.

Y, vistos los informes obrantes en los expedieptesbiéndose cumplimentado lo que dispone el
articulo 30 del Reglamento de Actividades Moledtaslubres, Nocivas y Peligrosas de 30 de
noviembre de 1961 y Ordenanzas Municipales a gsajstan los proyectos presentados, la
Comision acordd por UNANIMIDAD elevar al Excmo. Ayiamiento Pleno, propuesta de
dictamen favorable de los expedientes a los efelg@s remision a la Comision de Actividades
Clasificadas de la Consejeria de Medio Ambientadgomunidad Autbnoma de Murcia.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolveled. PRESIDENTE DE LA COMISION.=
Firmado, Baldomero Salas Garcia, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntanaid’leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales asistentada sesion."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA 'y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7988, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el gigi@ asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE ECONA Y
DESCONCENTRACION ADMINISTRATIVA SOBRE RESOLUCION DRECLAMACION
PRESENTADA AL REGLAMENTO DE PARTICIPACION CIUDADANAY APROBACION
DEFINITIVA DEL CITADO REGLAMENTO.

Visto que por acuerdo plenario de 3 de octubred@d ke aprobd inicialmente el Proyecto de
Reglamento de Participacion Ciudadana.



Visto que el mismo se publico en el "Boletin Oficla la Region de Murcia” el dia 12 de
noviembre de 1994, para exposicidn publica poogerte treinta dias, plazo en el que podian
presentarse sugerencias y reclamaciones.

Visto que con fecha de 5 de diciembre de 1994 rygrdo en plazo héabil, se presentd escrito de la
Confederacion de Asociaciones de Vecinos de Caréa@este, firmada por su Presidente, en la
gue solicita la enmienda del articulo 64 del Reglaim en el sentido de que la referencia a
Federacion que se contiene en el mismo sea a Eaners.

Visto que dicha cuestion ya fue debatida en la G@milnformativa en que se dictaminoé el
Reglamento, y que ya entonces no se considero c@mie porque la posible constitucion de
nuevas Federaciones implicaria la presencia depiesltrepresentantes en las Comisiones
Informativas que pudieran dar lugar al planteanoielat intereses contrapuestos, que en vez de
armonizarse se diversificarian mas, por la presfROPONE:

1.- Que se desestime la reclamacion presentada Gamfederacién de Asociaciones de Vecinos
de Cartagena-Oeste sobre modificacion del arti@dildel Reglamento.

2.- Que se apruebe definitivamente el texto delddegnto de Participacion Ciudadana en los
mismos términos en que quedo aprobado inicialmente.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolweGartagena, 23 de enero de 1995.= EL
CONCEJAL DELEGADO DE ECONOMIA Y DESCONCENTRACIONErmado, José Antonio
Pifiero Gbmez, rubricado."

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida, intengda Sra. Rosique Rodriguez, diciendo que
creen que se ha llegado a un buen acuerdo, pussteglesploquea lo que es la aprobacion
definitiva del Reglamento de Participacion Ciudagdayue lo unico que piden es que se ponga en
marcha ya, que le dé tiempo a andar, que se dégnda, que eche raices, que se sienta como
propio lo que es un instrumento por el que Izq@dddida esta batallando desde el afio 89 con
propuestas institucionales para que salga adetaiteso con propuestas de borrador de
reglamento, como también ha ocurrido con el Congejoicipal de la Mujer que,
responsablemente han aportado el grado de aremdagumejorado la propuesta inicial que se
trajo, aunque han de reconocer que la voluntaddsenso en esta cuestion ha sido importante, y
demuestra que cuando hay voluntad de consensaderpenriquecer las propuestas con las
aportaciones de otros Grupos municipales. Pomio t@ue se apruebe definitivamente y que se
ponga en marcha ya, que empiece el Registro daaksmaes a funcionar, que empiecen a
participar en las Comisiones Informativas, la vozas Plenos, a ver si se tiene algun referéndum
antes de que acabe la legislatura, como pruebmyg owuestra de que esto sirve y que los
ciudadanos lo han cogido ya como propio. Y, sodde,tlo que piden es que se haga una difusiéon
amplia, pero con campafa informativa, no de prapdggacon campafa de informacion para que
los ciudadanos conozcan qué es el Reglamento teiprrion Ciudadana, qué les posibilita
utilizar ese Reglamento y, sobre todo, que hagame®! y que lo tomen como propio, que no sea
sé6lo el acuerdo de la Corporaciéon Municipal, sine tealmente sirva para avanzar en democracia,
gue entienden que es el objetivo de este Reglamento

Por el Grupo Municipal Popular, interviene el Sszano Tonkin, diciendo que desea mostrar la
satisfaccion de su Grupo porque hoy se va a ddéaciadadania de Cartagena de un
importantisimo documento, mediante el cual se earguecer, y mucho, la vida municipal y, sobre
todo, las legiticas aspiraciones de los ciudadddesde las cesiones que han hecho todos los
Grupos para llegar a un auténtico consenso erdestanento, indudablemente al final se sienten



satisfechos, y hoy se colma la guinda con la coidaalel articulo 64, que desgraciadamente no se
afind suficientemente durante el debate del Regltmng al final se ha demostrado que el consenso
y sobre todo la voluntad de que este Reglamenttoseas participativo y lo mas democratico
posible, ha primado sobre cualquier interés quéepaithaber en determinadas situaciones. Por
tanto, su Grupo, que ya hace dos meses manifestfusias respecto a este punto concreto del
Orden del Dia, puesto que cuando se comenz0 aaleepresencia de representantes vecinales en
las Comisiones, incluso enviaron una nota al Aleaiceguntandole en base a qué criterios se habia
realizado esa seleccion, hoy se sienten satisfeghogjue si propugnan es que se realice por parte
de los movimientos vecinales el maximo de esfupeza llegar a un acuerdo, que la
representatividad que ostente su representanss elistintas Comisiones y en los distintos
organismos del Ayuntamiento, sea lo suficientemantplia como para no tener que ser
cuestionada en ningin momento, por lo menos porlgria de las entidades ciudadanas. Por ello,
aunqgue hoy han rechazado una alegacion realizadappupo de Asociaciones de Vecinos, ese
rechazo no lo es tal en cuanto que a continuaei@maduce una modificacion del Reglamento con
lo cual creen que se da suficiente apoyo a lasaaspnes de todas y cada una de las Asociaciones
de Vecinos.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Pift@émez, diciendo que aparte de congratularse por
la aprobacion definitiva de este Reglamento, també&trata de resolver una alegacion presentada
por un problema que tiene el movimiento ciudadanestos momentos, como es la division que
existe en la actualidad entre las distintas Fed®ras, y con este Reglamento se intentaba potenciar
el trabajo unitario de todos los vecinos, convergide que un verdadero paso adelante en la
participacion de los vecinos en las institucionemicipales solo va a tener realmente el alcance
gue debe tener, en la medida en que el propio mertmvecinal se dote de un cauce organizativo
que le permita tener una sola voz, en este casdatstitucion municipal, pero de cualquier

forma ante cualquier otra institucion. En ese gerge plantea el rechazar una enmienda
presentada, que pretendia sustituir el términoraedim de Asociaciones de Vecinos por el de
Federaciones, porque se considera que eso noordréuir a ese objetivo que en general se
plante6 en la Comision, y en paralelo se plantegouopuesta de modificacion de ese articulo, el
articulo 64, donde se dice que podra asistir uresgmtante del movimiento vecinal a todas las
Comisiones Informativas, con derecho a voto. E& dadnstitucion municipal pone en manos de

los vecinos la posibilidad y la incitacion a quedéeese paso de unidad entre todas sus
organizaciones. Cree, por tanto, que la aprobat@finitiva del Reglamento con esa modificacion

va a suponer realmente ese paso adelante y vardwide 0 que en estos momentos estan abiertas
las puertas a la participacion de los vecinos. état en marcha todas las medidas que se
acompafan en el Reglamento, de una o otra formajribuirse paternidad de la criatura en
exclusiva, se da cumplimiento a uno de los puntogramaticos del Partido Socialista del afio 91.

Sometida a votacién la propuesta el Excmo. Ayurgatni Pleno acuerda aprobarla por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales asistentada sesion."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA 'y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7988, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el gigig asunto:

"PROPUESTA QUE AL EXCMO. AYUNTAMIENTO PLENO FORMULAL CONCEJAL
DELEGADO DE ECONOMIA Y DESCONCENTRACION ADMINISTRAIVA, EN
RELACION CON LA MODIFICACION DEL ARTICULO 64 DEL RELAMENTO DE
PARTICIPACION CIUDADANA.



Siendo la voluntad del Ayuntamiento de Cartagenaxuotuir a ninguna Asociacion de Vecinos de
la posible participacion en los debates de las €iomes Informativas independientemente de que
se encuentren federadas o no.

Por la presente se propone la siguiente modificede articulo 64:

“"Las entidades ciudadanas incluidas en el Redidtnuicipal de Asociaciones podran intervenir
con derecho a voz en las Comisiones Informativasl Afecto comunicara a la Alcaldia-
Presidencia, el representante de la entidad y mieitorden del dia a intervenir.

Podré asistir un representante del movimiento agcintodas las Comisiones Informativas con
derecho a voz.

Aparte del anterior, en ningln caso podra asisis e un representante por las entidades
ciudadanas en cualquier punto del orden del dimdeComision Informativa."

No obstante, el Excmo. Ayuntamiento Pleno, con saperiterio, resolvera.= Cartagena, a 31 de
enero de 1995.= EL CONCEJAL DELEGADO DE ECONOMIADESCONCENTRACION
ADMINISTRATIVA.= Firmado, José Antonio Pifiero Goémembricado."

Somatida a votacion la propuesta el Excmo. Ayurgatni Pleno acuerda aprobarla por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales asistentada sesion."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA 'y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7988, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el gigig asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE HAOGWDA EN RELACION
CON EL ACUERDO ADOPTADO POR EL EXCMO. AYUNTAMIENT®LENO DE FECHA 7
DE NOVIEMBRE DE 1994, SOBRE LA DECLARACION DE LA GAUCIDAD DE LA
CONCESION OTORGADA A "APARCAMIENTO DE SUPERFICIEA! (APARKSA), PARA
LA REDACCION DEL PROYECTO, EJECUCION DEL MISMO Y BSIGUIENTE
EXPLOTACION DE UN APARCAMIENTO SUBTERRANEO PARA AUDMOVILES
TURISMO EN LA PLAZA DE ESPANA.

Visto que en el acuerdo de referencia se detertainaducidad de la concesion otorgada a
"Aparcamientos de Superficie S.A." (APARKSA), imndo expediente de caducidad y dando vista
del mismo a la concesionaria.

Visto el escrito presentado por la mercantil "Apaneentos de Superficie S.A." en el que expone
los motivos que dieron lugar a los incumplimiergassu dia denunciados y apercibidos de
subsanacion. La concesionaria respecto a los misei@da:

a) Que los retrasos en la ejecucion de la obrafugceptados tacitamente por el Ayuntamiento,
segun se desprende de los multiples escritos peekenpor la concesionaria y nuevas concesiones
de finalizacion de tramos de obra otorgados péwyehtamiento.

b) Que en el aspecto econdémico, solicitaron eraaplazamiento del pago del canon, que le fue
otorgado condicionandolo a la presentacién delzasatario, cuya propuesta aporta en su escrito,
por lo que debe entenderse subsanada tal defigienci



¢) Que en cuanto al aspecto técnico de tratam@nsuperficie presentan un proyecto en el que se
concreta la misma suprimiendo la pérgola y la fe€pie no venian contempladas en la oferta de la
mercantil concesionaria, ni en el primer anteprwypcesentado. En el mismo sentido modifican el
acceso peatonal a los aparcamientos adaptandmloferta presentada en su dia y al anteproyecto
de tratamiento de superficie con lo que entiendésanado igualmente este capitulo.

d) En lo referente al plazo de terminacion de laa®y tratamiento de superficie, proponen un
plazo no superior a tres meses.

e) Igualmente presentan un Contrato de Venta dadass de aparcamiento libre a la mercantil
"Construccion y Gestion de Servicios S.A.", sadiodo su aprobacion por la Corporacion
Municipal.

Considerando que del escrito y documentacion ptagemor la mercantil "Aparcamientos de
Superficie S.A." deben entenderse subsanadasflagedeias que motivaron la incoaccién del
expediente de caducidad,

Por el presente, vengo en disponer:

1°.- Que se entiendan subsanadas provisionalmentieficiencias que motivaron el acuerdo de 7
de noviembre de 1994, en relacién con la declamad@da caducidad de la concesion otorgada a
"Aparcamientos de Superficie S.A.", para la redatdiel proyecto ejecucion del mismo y
subsiguiente explotacién de un aparcamiento séloteor para automaviles turismo en Plaza de
Espafia, sin perjuicio de que siga subsistenteegtidgimiento de incumplimiento para el supuesto
de que no se observen los plazos y condicionesipst@s en la actual oferta de la concesionaria.

2°.- Que se acepte la solicitud de aplazamientoaten condicionada a la efectiva presentacion
del aval, cuya proforma presentan, en plazo dedieezdesde la adopcidn de este acuerdo.

3°.- Que se acepte el plazo propuesto de termimaedas obras y tratamiento de superficie, con
las modificaciones propuestas.

4° - Que igualmente sea aceptada la posibilidachdemision de las plazas de cesion libre a la
mercantil "Construccion y Gestion de Servicios S.A.

Cartagena a 30 de enero de 1995.= EL CONCEJAL DRIEGDE HACIENDA.= Firmado,
Ricardo Antonio Hernandez Diaz, rubricado.”

Por el Grupo Municipal Cantonal, interviene elGarcia Ramos, diciendo que aunque su voto va a
ser de abstencion no quiere que se interprete com@ractica de politica obstructiva para cosas
gue vienen hacia Cartagenan, sino porque la obsa austa al proyecto inicial, ya que se omiten

la pérgola y la fuente, y con eso no estan confoymeenos con que les tome el pelo una empresa
amenazando con juicios y demas. Por tanto, enfé@seala no obstruir, se va a abstener, porque en
absoluto esta de acuerdo con la forma en que adinalizar esa obra.

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida, intengda Sra. Rosique Rodriguez, diciendo que
después de los problemas ocasionados por esa engpietes llevd a tomar un acuerdo para
rescindir el contrato, traer hoy a aprobacion gue wez siga la misma empresa con la gestion de
€s0s aparcamientos, pero ademas con unas condgicjoeentienden que encima es hacerles un
favor, como por ejemplo que el tratamiento de digiemo sea el previsto, sino que se reduzca
considerablemente el disefio que en un principabegproyectado, y que ademas el pago del
canon, que era una cuestion importantisima, naga tie una vez sino que encima se le posibilite



un aplazamiento de dicho pago, lo que entiendergpdzs que el Ayuntamiento de Cartagena
tiene que desploquear los problemas y las situasipero, sobre todo, saber mantener su dignidad
ante empresas concesionarias, y con esta fornuraste proceder y teniendo conocimiento, como
se manifestd en la Comision Informativa, que enciieaen con el hacha el alza y "como no me lo
concedas os vais a morir en contenciosos-admitingtsd, quien tanto problema ha ocasionado al
Ayuntamiento y a los ciudadanos de Cartagena,retgieque no merece que se le haga ninguna
consideracion. Por tanto, el voto serd en conltigual que hicieron en Comision Informativa.

Por el Grupo Municipal Popular, interviene el Sar€eles Nieto, diciendo que este expediente que
viene fuera del Orden del Dia, es antireglamentariteadministrativo, antijuridico, anti todo.

Traer a estas alturas el problema de los aparctoside la Alameda de San Antdn con unas bases
de acuerdo como las que aqui figuran, cuando hagegoto tiempo la Corporacion Municipal
declaraba la caducidad de la concesion, y quensinaro informe de la Secretaria General, de los
Servicios Juridicos, se traiga el bodrio de expadigue se trae, eso es para echarse las manos a la
cabeza; es de una falta de responsabilidad trenyesolsoluta. ¢ Como es posible que esto se pueda
hacer de esta forma? Comprende que al gobierraytedalido mal esta operacion y que tenga que
reparar de algin modo lo que ahi hay planteado,gmeque no se puede hacer de cualquier manera
0, ¢acaso vale también de cualquier manera? Emt fercero de las bases del acuerdo se dice
"Ejecucion y terminacion de las obras del aparcatnide conformidad con el proyecto elaborado
por los Servicios Técnicos Municipales”; eso sh leosupresion de la pérgola y la fuente. Estos
ramalazos de la Sra. Ruiz Candelera con la fuelate yérgolas, visto el resultado de la Plaza del
Rey, da como resultado "vamos a suprimir esto qsehte feria hemos tenido con lo otro". Pero

es que, incluso asi, lo que le parece es que de excibo plantearle a la Corporacion, después de
determinados acuerdos, después de este juegdasaatiaras, una terminacion de mala maneray
en estas condiciones. Cree por tanto que no excif®resta cuestion, y lo que le parece imprudente
es iniciar de cualquier forma la tramitacion dédancia municipal de instalacion y de apertura;
pues se trata de que cuando se finalicen las alrasdo son obras que en régimen de concesion y
con reversion municipal, tienen que estar en elidionpublico, pues qué menos que se garantice la
finalizacion de la obra. Por tanto, cuando se wealg obra esta correctamente finalizada, sera el
momento de iniciar los tramites de apertura, persenfacilite desde el poder publico lo que se ha
hecho en la Plaza del Rey y luego ponerle una&@ampcirque ha abierto fuera de plazo, sino hacer
por lo menos alguna vez las cosas bien. En cualgas®, o que no es de recibo es una cesion que
no esté lo suficientemente clara, que no estarirdda en términos juridicos la cesion por
APARKSA C.G.S. de las 318 plazas destinadas amesglb que desde luego no puede ser es
ignorar una resolucién administrativa, como esldaber declarado la caducidad, y después de eso
se le dice que siga, asi de facil.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. HedearDiaz, Delegado de Hacienda, diciendo que
en primer lugar ha de decir que este mismo acuecda las mismas condiciones, hace un mesy
medio hubiera sido firmado por todos los Grupos pales, porque fue exactamente lo que se
mandato al Equipo de Gobierno para que lo negoc@rda empresa concesionaria. Ahora que se
cumplen esas condiciones, resulta que se muestediexa porque se llegue a este acuerdo con
APARKSA para poder finalizar estos aparcamientogsrdemanera aceptable para el Ayuntamiento
de Cartagena, y sobre todo sin que cueste ni Uagsseta del erario publico. Partiendo de esa
base, de que esto fue lo que en principio tod@bastdispuestos a aceptar, como se puede
demostrar con las Actas de las Comisiones, lo quaiede dejar pasar son algunas de las
afirmaciones que se han hecho, y que supone quewtorel desconocimiento o de la falta de
informacion en algunas de las cuestiones que gemlyporque el que se suprima la fuente y la
pérgola no es algo ajeno a la concesiéon adminisrgtie en su momento se hizo, pues cuando se
le adjudico a APARKSA estos aparcamientos en glgmto no se contemplaban ni la pérgola ni la
fuente, solamente se contemplaba un tratamiensogierficie que posteriormente se intentd
ampliar con esos afadidos. Por tanto, o que hbyese es retrotraerse a la oferta inicial que lizo



empresa, aceptandola en las mismas condiciones, Ine se estd haciendo modificacién alguna a
ninguna de las ofertas que hizo el concesionarguenomento. En cuanto a como esto se produce
ahora, segun la nueva Ley de Procedimiento Admiatigo, la empresa tiene un derecho de
audiencia sobre un expediente que se ha aprobado Rleno, y lo que ha hecho ha sido elevar a
este Ayuntamiento una reclamacion; por tanto, b lypy se trae es la resolucion de la misma.
Luego los tramites son correctos, segun la Leyrdeddimiento Administrativo. Cree que se trata
de una buena solucién para este Ayuntamiento,alnaién que no le va a costar nada a los
ciudadanos, para poder terminar la obra en un e, después de las muchas vicisitudes que ha
tenido, y que garantiza, mediante un aval que ptasa empresa, el cobro del canon, cosa que
hubiera sido dificil de conseguir de haber seglada@uestiones tal y como estaban planteadas
hasta hace excasamente quince dias.

La Sra. Rosique Rodriguez dice que cuando esasgstgs se le hicieron a la empresa este
Ayuntamiento no habia tomado el acuerdo de resoghdontrato, puesto que eso se hizo una vez
gue la empresa, haciendo mutis por el foro, nataptd. Después de adoptar ese acuerdo plenario
de rescindirles el contrato es cuando la empresaw reclama, pero, ¢acaso este Ayuntamiento no
tiene también derecho a reclamar?, ¢ se ha reclaalgalante la empresa por los perjuicios
causados? Eso no se ha hecho por parte de esteaAyento, y encima este Ayuntamiento es

como si se encontrara atrapado, al menos le dseesacion, y por tanto entra por la tira, pues se
toma el acuerdo de rescindir el contrato, reclare@rpresa, y se acepta la reclamacion, pero
ademas se acepta dando toda una serie de margenesagempresa a estas alturas no se merece. El
tratamiento de superficie, logicamente, no lo esipacel proyecto, porque el proyecto no puede
entrar en qué va a llevar; ese tratamiento lo é#pey determina el Ayuntamiento de Cartagenay

si lo determina son pérgola y fuente, el tratanoiel® superficie lleva pérgola y lleva fuente;

porque ahora ni siquiera va a llevar esos elememt@nentales, el arbolado va a ser distinto,
porque al haber aparcamientos debajo no puedgusrque el resto del arbolado de la Alameda de
San Antdn, y al final tendran que ponerle una eguse trozo de la Alameda y ya se vera qué
resulta. Ojala que no se tenga ahi otra muestralemkisque es el desmantelamiento progresivo que
esta ciudad esta llevando durante toda esta lagisla

El Sr. Cérceles Nieto dice que si efectivamentieada de una resolucion administrativa, donde hay
un trdmite de audiencia, lo mas elemental es grestducion del expediente que hoy se trae a
Pleno, venga con los debidos informes, con la wegn formal sobre el aspecto y con la concesion
gue efectivamente se acuerde. Lo prudente es fienekjal de Hacienda haga las cosas
razonablemente bien, y en vez de traer un bodfbealo de la Corporacién, como es el expediente
gue tiene en sus manos, que lo pase a Comisidqugao tienen inconveniente en estudiarlo
juntamente con los informes adecuados, para gugaveRleno con alguna solucién
complementaria, de lo que carece el expedientedrasnte, como es esa declaracién de caducidad,
declarando al menos una resolucion formal sobeéeeto con los informes juridicos pertinentes,
porque en el expediente solamente tiene el infakena Intervencion y dos fax con el proyecto de
aval que hace la empresa. Todo esto no es masa goadlusion de haber concebido una empresa
insolvente este problema, que lo esta padeciemtdoléociudad. Ante la grandiosidad de este
estrépito, al menos que se lleve el expedientenaisian Informativa que muy gustosamente se
pueda adornar con los informes juridicos la resotugiridica correcta, incluso para terminar como
sea, de cualquier forma, estos aparcamientos; perdo menos, con un minimo de presentacion
administrativa, que no la tiene el expediente ¢msamomentos.

Finalmente interviene el Sr. Hernandez Diaz dicemae ya anteriormente ha manifestado que esto
es consecuencia de darle el trdmite de audieneianguca la Ley a una empresa, a la cual se le ha
rescindido un contrato, por lo que ha elevado legaaion, que es precisamente lo que se trae a
Pleno para su resolucién. Por tanto, no sabe gbel8r. Carceles dice que no hay una propuesta
formal, 0 que no consta en el expediente resolubsdla alegacion presentada por APARKSA,



quiza pueda ser porque al pedirle el expediente ha facilitado dicha propuesta, que la tieneaen |
mano, y por eso no la ha visto. Ha de insistir @® @ste es un acuerdo satisfactorio para el
Ayuntamiento de Cartagena, que todos estaban dismua aceptar hace mes y medio, y en estos
momentos, después de darle a la empresa el trdenétadiencia, es totalmente valido porque viene
en las mismas condiciones, lo que ocurre es qoeetso de negociacion ha tenido su culminacion
ahora, y no hace cuarenta y cinco dias, lamenta&lenporque si no a lo mejor ya estaria esa obra
terminada.

Sometida a votacién la propuesta el Excmo. Ayurgatni Pleno acuerda aprobarla por TRECE
VOTOS A FAVOR (Grupo Socialista), ONCE VOTOS EN CTORA (Grupos Popular e Izquierda
Unida) y UNA ABSTENCION (Grupo Cantonal)."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7884, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el sigid asunto:

"PROPUESTA DE LA ALCALDIA-PRESIDENCIA EN ADHESION A NOMBRAMIENTO
COMO HIJO PREDILECTO DE LA REGION DE MURCIA, A FAVR DE D. JAVIER
AZAGRA LABIANO, OBISPO DE LA DIOCESIS DE CARTAGENA.

Visto el Anuncio de Informacion Publica, sobre edipate de nombramiento de HIJO
PREDILECTO de la Region de Murcia, a favor de DGVIER AZAGRA LABIANO, publicado
en el Boletin Oficial de la Region de Murcia n° d&,fecha 21 del presente mes.

Visto igualmente el escrito de la misma fecha relmipor el Secretario-Instructor del Expediente a
esta Alcaldia-Presidencia, por el que se informia d@ciacion del expediente en virtud de acuerdo
del Consejo de Gobierno de la Comunidad Auténosiaz@no del plazo de quince dias, por si la
Corporacion Municipal, estimara conveniente adkeré la concesion de tal distincion.

Considerando esta Alcaldia-Presidencia, al igualtgda la Corporacion Municipal, que en nuestro
OBISPO JAVIER, se dan todas las circunstanciagrédles para que se le otorgue el titulo de Hijo
Predilecto, y teniendo en cuenta que en este aéangplen sus Bodas de Plata Episcopales, como
Obispo de la Diécesis de Cartagena, es por qumpene al Excmo. Ayuntamiento Pleno "la
adhesion mas sincera, a fin de que DON JAVIER AZAQGRBIANO, OBISPO DE LA

DIOCESIS DE CARTAGENA, sea nombrado HIJO PREDILECDE LA REGION DE

MURCIA".

No obstante lo que se propone, el Excmo. AyuntaimiBieno decidira con superior criterio.=
Firmado, José-Antonio Alonso Conesa.

Alcalde de Cartagena, rubricado."”

Sometida a votacion la propuesta el Excmo. Ayurgatni Pleno acuerda aprobarla por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales asistentada sesion."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA 'y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7988, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el gigig asunto:

PROPUESTA SOBRE INCOACION DE EXPEDIENTE PARA LA C@ESION DEL TITULO
DE HIJO ADOPTIVO DE LA CIUDAD A D. JAVIER AZAGRA LAIANO, OBISPO DE
CARTAGENA



El proximo 7 de octubre, el Obispo de Cartagenaaier Azagra Labiano, cumplira dos afios al
frente nuestra diocesis. Con este motivo se vieelbrando durante estos dias todas una serie de
actos para conmemorar el denominado afo jubilgor@éddo, en los que ha participado el
Ayuntamiento de forma institucional.

En estos 25 afios, D. Javier Azagra Labiano ha sgpahjearse el carifio, la admiracién y el
respeto de todos los cartageneros y cartagenerasy profunda humanidad y cercania a los
problemas del pueblo.

Es por eso, que Don Javier, en estos 25 afiosnsagaido ser, efectivamente el Obispo de todos
los cartageneros, sin excepcion; de todos los hesnpbmujeres que aqui vivimos,
independientemente nuestra ideologia o credo, gsikenprofesamos una especial simpatia, y nos
llena de orgullo la lucidez y mesura con la quenpie ha ejercido su mision pastoral al frente de la
institucion mas antigua con que cuenta esta Ciuglddbispado de Cartagena.

Y durante todo este tiempo, ademas, D. Javierabi@®, como corresponde a su noble corazon de
navarro, manifestar su predileccion por los carages y sus costumbres y tradiciones. Asi, no ha
faltado a la cita anual de las incomparables proges de nuestra Semana Santa; ni a la entrafiable
Ofrenda de Oro a la Virgen de la Caridad, NuesateoRa y Alcaldesa Perpetua; ni a la procesion
del Corpus.

Estas atenciones con nuestro pueblo, su profundaridad y solidaridad, han hecho que toda
Cartagena le profese un especial carifio, inclusonlés criticos, los periodistas, que un afo le
concedieron el Premio Dorada.

Cartagena, su Ayuntamiento, tiene, en este seatidvaida una gran deuda con su Obispo: la de
reconocer publicamente su cartagenerismo inquetivieny el hondo carifio que le tiene este
pueblo.

Por todo ello, conforme al vigente Reglamento dad+#es y Distinciones, venimos a proponer al
Pleno de la Corporacioén, que acuerde la inoca@bexpediente para la concesion del Titulo de
Hijo Adoptivo de Cartagena, a D. Javier Azagra habi y designando como Instructor del mismo,
al Concejal de Cultura, Educacion y Deportes, BeMartinez Garcia, y Secretario, al Jefe de la
Seccion de Educacion y Cultura, D. Arsenio Lopezado.

Cartagena, a 30 de enero de 1995.= POR EL GRUPOINBPNL SOCIALISTA, José Martinez
Garcia.= POR EL GRUPO MUNICIPAL POPULAR, AntonioisiCarceles Nieto.= POR EL
GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, Teresa Rosiguodriguez.= POR EL GRUPO
MUNICIPAL INDEPENDIENTE, Luis Alfonso Cervantes Mamez.= POR EL GRUPO
MUNICIPAL CANTONAL, Salvador Garcia Ramos."

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida, intengda Sra. Rosique Rodriguez, diciendo que han
leido el escrito que acompafa a la propuesta, gustaria resaltar, desde la representacion laica
gue ostentan, pero desde el respeto y el recorE@iona una persona representativa de algo
importante para muchos ciudadanos, como es laagtatolica en estos momentos, algunas
cuestiones que sirven de base para la adopciésteleeuierdo, que les han llamado la atencién por
venir de donde vienen, desde la representatividadgtenta el Obispo de la Diécesis de
Cartagena, y es que en momentos importantes deiedéal ha sabido estar a la altura de las
circunstancias, y eso les gustaria que apare@sediado en el documento que ha servido de base.
La crisis socio-laboral que Cartagena ha sufridodmado con muchas voces de apoyo y
solidaridad, entre ellas las del Obispo Azagranementos dificiles, apoyando incluso con su



solidaridad las movilizaciones desde el area qpedia hacerlo, pero solidarizandose con esa
movilizacion ciudadana que denunciaba una situagiave. Ha de resaltar otra cuestion mas, algo
gue politicamente divide a la Corporacién Municipalr el enfoque y el planteamiento politico que
se tiene al respecto, pero que él supo encontraunito para poner su solidaridad con situaciones
concretas, como por ejemplo la insumision; tampgna los insumisos, como se recoge en
declaraciones publicas, tuvo su solidaridad Monsgéagra, entendiendo la lucha por la paz como
algo bueno y positivo para esta sociedad. Sonuestiones que deseaban resaltar, y que les
gustaria que se reflejaran en el expediente.

Por el Grupo Municipal Popular, interviene el Sszano Tonkin, diciendo que es una enorme
satisfaccion el adherirse hoy a esta propuesthagce que Javier Azagra sea a partir del momento
en que asi se acuerde, hijo adoptivo de la ciudd@adtagena. Se ha de remontar a veinticinco afios
atras, cuando en un piso de la Plaza de San Frandis Pamplona, recién licenciado en medicina,
acudio a darle la mano al que entonces habia sishrado Obispo Auxiliar de la Didcesis de
Cartagena, y en ese momento dadas las caracesitit diferentes del pueblo navarro y del
pueblo murciano, de la ciudad de Cartagena comoegtie, que era a donde venia, a él no se le
ocurrié otra cosa que llevar debajo de su bratibrel de Isidoro Valverde, de nuestro hoy Cronista
Oficial de la ciudad, "Cartagena entrafiable”, pamael Sr. Azagra comenzara a tomar contacto
con lo que a partir de ese momento iba a ser tiadiy la region en donde iba a desarrolla su labor
apostolica. Por eso, personalmente, cuando halaistayectoria, tanto publica como personal de
Monsefor Azagra en esta Region, donde se ha salbidducir en el alma de los murcianos, y
fundamentalmente de los cartageneros; donde haosdari un testimonio de lo que es la capacidad
de un hombre de una personalidad singular paréengesdo su condicion anterior de un pueblo
austero, un pueblo distinto a la alegria mediteadjue nos caracteriza, no tiene mas que
manifestar esa alegria y esa satisfaccion por elento que hoy se esta viviendo. Por ello, cree que
es un acierto y que la ciudad de Cartagena, qte l|adebe en esos afios en que estuvo como
Obispo Aukxiliar viviendo su dia a dia, y posteriernte sabiendo respectar en esa trayectoria la
indiosincracia de nuestra ciudad dentro del caaifioa Didcesis a la cual ha servido y sigue
sirviendo, cree que es merecidisimo lo que se pmpoque todos en estos momentos estan
haciendo un acto de estricta justicia.

Finalmente interviene el Sr. Alcalde diciendo gqae@dente que la unanimidad de la Corporacion
en este asunto, como en otros muchos, hoy tambipare de manifiesto. El pasado sadbado, con
motivo de los actos que la Didcesis de Cartageletrce tanto en el Colegio de Carmelitas como
en la Iglesia de Santa Maria de Gracia, le puda@aua D. Javier Azagra en un encuentro que
tuvieron un grupo de amigos con él, que esta pgipuka a ser respaldada inmediatamente por
toda la Corporacion, sin exclusion, desde la maxirwdal diferencia que se puedan tener en
cuestiones de la perspectiva que D. Javier regi@epana algunos. Por tanto, solamente le queda
expresar su agradecimiento a todos y que muy pesank® pueda tributar por toda Cartagena ese
homenaje en su 25 aniversario.

Sometida a votacion la propuesta el Excmo. Ayurgatoi Pleno acuerda aprobarla por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales asistentasa sesion."

Se ausenta en estos momentos de la sesion elcg@ldé\| pasando a ocupar la Presidencia el Primer
Teniente de Alcalde, D. Baldomero Salas Garcia.

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA 'y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7988, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el gigig asunto:



"MOCION QUE PRESENTA EL SR. BALIBREA AGUADO, DEL GBRPO MUNICIPAL
POPULAR, SOBRE REPARACION DE VIVIENDAS EN LAS CALLEOROTAVA'Y SAN
ISIDORO DE LO CAMPANO.

En el afio 1974 el Excmo. Ayuntamiento de Cartagenatruyé un grupo de 32 viviendas en las
calles Orotava y San Isidoro de Lo Campano.

Dichas viviendas fueron entregadas a sus usuariesafio 1976.

Hace mas de cinco afios comenzaron a aparecessgiefaaredes y techos, asi como manchas de
humedad.

El mes de junio de 1992, y a requerimiento de ladgfalia de Servicios Sociales, el Laboratorio
Regional de Control de Calidad en la EdificaciG@pehdiente de la Consejeria de Politica
Territorial, emite un informe en el que, entre strasas, dice textualmente: "que se debe acometer
con celeridad la reparacion de la red de saneaonyeatejecucion de un forjado sanitario que aisle
las viviendas del terreno".

Asi mismo sugiere la realizacion de ensayos débsue
Las obras indicadas no se han realizado.

Con fecha 16 de marzo de 1993 Laboratorios delsgufeL., emite informe sobre los estudios
geoteécnicos realizados en el edificio que nos acupa

Con fecha 26 de octubre de 1993 la Arquitecto MpalcD? Monica Lavia Martinez, emite
informe, manifestando textualmente: que "no seféetwado un estudio riguroso acerca de las
caracteristicas de la cimentacion y estructuradiéicio”.

Asi mismo manifiesta que la documentacion aporésdasuficiente para poder abordar el proyecto
de reparacion.

Pese al tiempo transcurrido no se ha hecho nadayrt@situacion de las viviendas sigue
agravandose, con el riesgo que ello entrafia paligria convivencia y seguridad de las personas
gue las habitan.

Ante la incertidumbre existente respecto a lashuee son precisas realizar y el costo econémico
de las mismas, el Concejal que suscribe presestguaente MOCION:

- Que bajo la direccion técnica que proceda, yaawacter urgente, se indiguen los ensayos
necesarios para que, una vez realizados, se pracgedactar un estudio valorado de las obras
necesarias, para dejar las 32 viviendas de lasscaliotava y San Isidoro en las debidas
condiciones de habitabilidad y seguridad.”

Afiade el Sr. Balibrea que tanto el estado de ag@mndas como las manifestaciones de caracter
técnico que se recogen en la mocién ponen de edikegravedad de un hecho que en la actualidad
estan padeciendo treinta y dos familias cartagenBxesea hacer un llamamiento a la sensibilidad
de la Corporacion, sin pedir en estos momento mimginpromiso de caracter econdmico, sino que
simplemente se cumpla lo que la arquitecto pidiéleafio 1993, como es que se hagan los estudios
necesarios para poder contar con los datos suisieue le permitan redactar una memoria
valorada, y conocer, por un lado, la naturalezi@sldafnos y, por otro, el poder valorarlos y, a la
vista de todo ello poder adoptar las determinasioque procedan.



Por el Equipo de Gobierno, interviene la Sra. ResiQiaz, Delegada de Asuntos Sociales,
diciendo que conocen muy de cerca el problemaignert esas familias, problema que esta
afectando a su calidad de vida. Hecho de que éexppa el problema es que el estudio que se pide
en esta mocion ha sido ya solicitado, porque diesaiéxima responsabilidad y conocimiento del
tema es como se podra entrar a valorar, juntoaopropietarios, las medidas mas oportunas a
adoptar. Se acepta por tanto la mocién, pero canléaacion de que el estudio ya ha sido iniciado.

El Sr. Balibrea Aguado dice que se congratula pgule acaba de manifestar la Sra. Rosique Diaz,
pero es muy probable que le ratifique que ese ieshadbra sido encargado con posterioridad al 27
de enero, fecha en que se presentd la mocioén, @bagta entonces no se habia encargado. No
obstante se alegra que por iniciativa del GrupaiRose haya acelerado lo que le consta también
formaba parte de la inquietud de la Concejala deiSes Sociales, y que se puedan tener en un
plazo de tiempo relativamente corto esos datosigaen falta para conocer la envergadura y la
magnitud de las obras que alli hay que realizar.

Sometida a votacion la mocion el Excmo. Ayuntantdfieno acuerda aprobarla por
UNANIMIDAD de los VEINTICUATRO Concejales presenten la sesion."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA 'y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7988, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el gigig asunto:

"MOCION QUE PRESENTA EL SR. LOZANO TONKIN, DEL GRUWMUNICIPAL
POPULAR, SOBRE MOLESTIAS POR RUIDOS EN CALLE SUBMMRO DEL BARRIO
PERAL PROCEDENTES DE UNA IGLESIA EVANGELICA.

El pasado dia 29 de agosto fue presentado en &tRelgunicipal un escrito del Presidente de la
Asociacion de Vecinos del Barrio de Peral, en el sgidenunciaban las molestias que para los
vecinos del local situado en el n° 29 de la callengarino, suponian los ruidos procedentes de
dicho local.

Este Grupo Municipal tiene constancia de que esrelites ocasiones los Técnicos del Servicio de
Medio Ambiente, han realizado mediciones comprobdaderacidad de las afirmaciones
vecinales, por lo que creemos es de justicia daitlecion al problema tomando las pertinentes
medidas, sin con ello lesionar los legitimos irkesede ninguna de las partes.

El problema, segin hemos podido saber, se plahses @ mencionado local un Templo de la
lglesia Evangélica, cuyos representantes han nsaaife ante el Ayuntamiento su voluntad de
solucionar la situacion, pero el impedimento esgara ellos supone un alto coste la inversion a
realizar. Asi mismo, hemos tenido constancia délestado de las instalaciones e incluso de la
falta de medidas de seguridad contraincendiosjéoeq algin momento podria dar lugar a terribles
consecuencias que, desde luego, no querriamosgeaéaimentar. Sin embargo, desde el respeto a
la libertad religiosa, y teniendo como antecedediesrsas Sentencias al respecto del Tribunal
Supremo, no creemos procedente adoptar medidgsugieran violentar el Derecho Constitucional
antes mencionado, impidiendo a los fieles la praae su culto o de las actividades que consideren
pertinentes, siempre respetables, en ese sag@alo lu

Desde este Grupo Municipal consideramos que estas ecasiones cuando los gobernantes han de
dar una respuesta a las demandas vecinales, emosEs de equilibrio, que permitan la
convivencia en paz y armonia, respetando los teg#iintereses de todos.



Por todo ello, creemos necesario que desde espmKaoion se abran cauces de colaboracién con la
lglesia Evangélica de la Calle Submarino del BastegdPeral, y para ello presentamos la siguiente
MOCION:

1°.- El Excmo. Ayuntamiento Pleno propondré a ladig Evangélica de la calle Submarino n°® 29
de Barrio de Peral, un Convenio de colaboracidim de que por los Servicios Técnicos
Municipales se redacten los necesarios proyectassdaorizacion y seguridad contraincendios,
elaborando las correspondientes memorias valoradas.

2°.- Que se colabore econdmicamente, mediante iscilBve con la ejecucion de las obras, de
acuerdo con los presupuestos elaborados y comgtetam ella las aportaciones de los propios
fieles.

3°.- Que mientras se soluciona de forma adecuatia groblema, se ruege a la Congregacion
correspondiente, modere el volumen de los instramsemnusicales y limite el horario de sus
reuniones, a fin de que éstas no se prolongueralidage las 22 horas."

Afnade el Sr. Lozano Tonkin que ese local, que delsehes de julio ocupa esa congregacion, era el
antiguo cine de Barrio de Peral, y donde desarroife actividad loable, pero las caracteristicas de
los cultos que alli se celebran son de una extirzemie ruidosidad. Esta misma mafiana han estado
visitando el templo y han podido comprobar queetiebaterias, que tienen bafles, es decir, es una
instalacion que le gustaria que la vieran todogumrealmente llama la atencion por la importancia
de los medios acusticos que tienen porque es comdigcoteca. Esa congregacion tiene ese tipo
de actividad, lo cual le parece muy respetabla peproblema esta en que las casas de alrededor
sufren los ruidos, y como los cultos se prolongastdnlas once o las doce de la noche, los vecinos
no pueden descansar. Los vecinos con los que md@ctados no estan en contra de la
Congregacion, pero si quieren que se le dé unaidolal problema de los ruidos; igualmene han
hablado con el pastor de esa iglesia, al cualrecpanagnifico el tener una colaboracion con el
Ayuntamiento, e incluso estan predispuesto a d@mdipo de solucién intermedia porque ven que
las molestias a los vecinos son reales. Por targo,Grupo le parece que es importante que desde
este Ayuntamiento se le dé solucion al tema, y cest® misma mafiana han estado hablando con
el Portavoz del Grupo Municipal Socialista, en tanale solucionar los problemas van a mantener
el primer y tercer punto de la mocién, cambiandeegilundo en los siguientes términos: Que se
estudie en Comision Informativa la posible colabuna que la Corporacion pueda darle a la
Congregacion. En cuanto a que se establezca ure@iones debido a que el Ayuntamiento no
puede actuar sobre una propiedad que no es munigipgado que todas las Administraciones
estan estableciendo convenios con todas las conéssieligiosas, en concreto con la iglesia
catdlica para el acondicionamiento de determinatuosebles, para colaborar en algunas
actividades, e incluso alguna ermita que se hamods con la colaboracidén municipal,
concretamente la Ermita de La Aljorra, también gasiones de terrenos, etc.; luego un Convenio
de colaboracién si que permitiria actuar en esay@gacion, y ademas se estaria solucionando el
problema de unos vecinos que estan necesitandesiaesta de la Corporacion.

Por el Grupo Municipal Socialista, interviene sut®eoz, Sr. Martinez Garcia diciendo que ha
estado comentado con el Sr. Lozano Tonkin la datalli de que los puntos primero y tercero de la
mocion se aprobaran. No obstante tiene que haeesignificacion respecto al convenio que se
propone suscribir, y es que se estudie en Comiigipasibilidad de apoyarles econémicamente o
no, porque también hay otra cosa y es que hastaajse conozca, mediante una memoria
valorada, cudl es el costo de las obras a ejequtarpuede ser elevado, sobre todo en lo que
respecta a insonorizacion no se puede hacer nadeen® todo el afan y todo el interés de ayudar,
porque evidentemente esa como otras confesiong®sals pueden contar con la ayuda y
colaboraciéon del Ayuntamiento, y de hecho asi sedwacer, pero se trata de un local alquilado, ni



siquiera es propiedad de esa iglesia evangéliggza tampoco de la calificacion de bien de interés
cultural, como ocurre con otros edificios de l&&gh catolica. Por tanto su propuesta es que se
aprueben los puntos primero y tercero, para queadieen los proyectos de insonorizacion y
seguridad contraincendios, en la medida en quselngcios técnicos municipales puedan

realizarlo, y que se traten de solucionar las niaea los vecinos hasta tanto esos proyectos no
estén elaborados y hasta tanto no se lleve a Goniestra parte, que es el tema econdmico.

El Sr. Lozano Tonkin dice que todo eso va en kslite lo que su Grupo ha planteado. Lo que
desea quede patente es que existe una voluntatesiada por parte de la congregacion de
solucionar el problema, que incluso tenian la @e&acer una serie de obras dentro del local, por
eso lo que si que seria conveniente es que loscbéddunicipales se pusieran en contracto con la
congregacion y vieran las soluciones que tienesguas, porque a lo mejor no es necesaria la
colaboracién municipal en el aspecto econémicajymsi lo que plantean es que van a hacer unas
obras en el interior con unas habitaciones patarasl ruido a los edificios colindantes, quiza no
haga falta aportar nada mas, solamente que losdsaestudien las soluciones que la congregacion
piensa dar para solucionar el problema. Lo imptetas no dejar que el tema se pudra, porque las
molestias son reales, dado que los lunes, miérooaes y sabados hay una serie de actividades
de jévenes tocando musica, que lo que esta prodicies una crispacion tremenda entre los
vecinos del entorno.

Sometida a votacion la mocién con las modificacsongroducidas en el transcurso del debate, se
acordo aprobarla por UNANIMIDAD de los VEINTICUATROoNcejales presentes en la sesion.”

Se ausentan en estos momentos de la sesion losj@lesdel Grupo Municipal Popular, D.
Antonio Luis Carceles Nieto y D. Juan Desmonts &taiz.

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

"MOCION QUE PRESENTA LA SRA. SOLER CELDRAN, DEL GR® MUNICIPAL
POPULAR, SOBRE REITERACION DE COMPLETAR EXPEDIENHARA
CONSTRUCCION DE UN COLEGIO DE EDUCACION ESPECIAL HMRBANIZACION
MEDITERRANEO.

El Grupo Municipal Popular remite al Equipo de Gaho y en su nombre al Concejal Delegado de
Educacion, al acuerdo plenario alcanzado en ebRbedinario de abril de 1994, donde se aprueba
completar con unos planos la documentacién a neanié Direccion Provincial del Ministerio de
Educacion y Ciencia, para la construccion de ur@olde Educacion Especial en Urbanizacion
Mediterraneo.

Como dicho expediente, contintia paralizado de fabs®lutamente incomprensible, es por lo que
la Concejala abajo firmante presenta la siguien@CMDON:

- Actualizar y completar con los informes o docutosrgue fuesen necesarios el Expediente n°
IT/59, donde se pone a disposicion del Ministegdeducacion y Ciencia un terreno de 8.000 m2.,
perteneciente a una parcela situada en el Secste @e Urbanizacién Mediterrdneo, cuya
descripcion figura como: Parcela E-S-D, situadieddrbanizacion de nueva creacion, hoy
denominada "Nueva Cartagena", en la Diputaciénashe/1tén, Término Municipal de Cartagena.”

Afade la Sra. Soler Celdran que ha de recordafuguel propio Ministerio de Educacioén y Ciencia
el que hace unos cuatro afios solicitd de este Aguiahto el espacio para construir un colegio de
educacion especial que vendria a sustituir al Gol&yimitiva Lopez". ElI Ayuntamiento

solamente tenia que remitir una certificacion deleado plenario aceptando la peticion, una



justificacion de que el terreno era municipal y giaos. Lo que pide a la Presidencia es que
mande al Concejal Delegado de Educacion a quewsthistazo al expediente porque es una
auténtica verguenza. No se puede consentir queiéesie tanto tiempo el expediente siga en las
mismas condiciones en que lo encontré hace nuesesneuando se trata solamente de remitir dos
planos, como reiteradamente esté solicitando eiskino, y ya en julio de 1993 el propio Director
Provincial de Educacion pidio la remision urgergdeedos planos. Solo le queda decir que puesto
gue la respuesta a que les tienen acostumbraddse ga lo vi hace unos dias..., los técnicos estan
ello..., lo estan haciendo..., como asi se lesatijel Pleno anterior y "que habia estado en ctantac
con los padres de alumnos del centro, que losdgsmistaban realizando los planos y que en esa
misma semana o en la siguiente se iban a mandent esa respuesta esta ya dada, espera que
ahora que el Concejal ha tenido mas tiempo, lauestp que dé, porque no cabe otra, es que se han
mandado los planos, porque hoy causalmente hat® @ifes menos cinco dias que se tenia que
haber hecho.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Maiarcia, Delegado de Educacion, diciendo que
no van a considerar de urgencia la mocion. A veeas que tocar madera para saber si esta
viviendo la realidad o no. Le parece muy bien guegdosicion critique e incluso acida y
radicalmente, cuando entiende que ha habido algmison o cuando ha habido algun error por
parte del Equipo de Gobierno; pero hay otras onasiccomo es ésta, en las que se tiene que
sorprender, porque no sabe qué animo quieren lgtarla opinion publica y ante el resto de la
Corporacion, respecto a la incompetencia, a laestpuncompetencia, del Equipo de Gobierno,
concretamente de su Concejalia. Es cierto que mie®de abril se produjo la mocion, y si le
hubieran simplemente preguntado, la Sra. Solelidaabhbido que con fecha 11 de mayo de 1994
fue remitida al Ministerio de Educacion y Cien@albcumentacion, tal y como él se habia
comprometido en ese pleno de abril. Por eso dieenquouede entender como se quiere hacer ruido
con algo que realmente esta solucionado en cudaotque afecta a este Ayuntamiento. Esa
documentacion ha sido ya remitida por la Delegadi&rMinisterio a Madrid y lo que se esta es a

la espera de la decision tanto del Ministerio dedadion y Ciencia como el de Hacienda.

La Sra. Soler Celdran dice que no duda que el 8rtiivez haya remitido esos planos, pero ha de
elevar una queja porque el expediente esté incompl@recisamente la Unica fuente de
informacion que tiene la oposicidon son los expeé®n

El Sr. Martinez Garcia dice que tiene en la marfottacopia del escrito por el que se remitio esa
documentacion, y que obra en la Concejalia de Eitutaduego si se le hubiera preguntado a él o
al Jefe de la Seccidon de Educacion, no hubieraddejue presentar ninguna mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA miEZ VOTOS A FAVOR (Grupos
Popular, 1zquierda Unida y Cantonal) y DOCE VOTOQ$ EONTRA (Grupo Socialista)."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7884, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el sigid asunto:

"MOCION QUE PRESENTA EL SR. LOZANO TONKIN, DEL GRUWPMUNICIPAL
POPULAR, SOBRE SANCIONES.

El pasado dia 24 de enero y antes de la elabordeiddrden del Dia de la altima Comision de
Hacienda e Interior, este Grupo Municipal soligtd escrito que se incluyera en la misma un
punto en el que se trataran las informaciones aijl@®en los medios de comunicacion sobre
sanciones impuestas, de forma errénea, a ciudadangdidores de sus obligaciones para con el
Ayuntamiento.



Dado que no se ha dado respuesta al mismo, y tri&agpo Municipal sospecha que al existir dos
Concejales de Hacienda, se ha producido una dekgaoion en el Servicio, que esta afectando
gravemente al funcionamiento del mismo, es pouks quientras se aclaran Uds., presentamos la
siguiente MOCION:

- El Concejal de Hacienda presentaré ante el Réeimdormacion correspondiente a las sanciones
ejecutivas enviadas por el Servicio Municipal deigiada a la Recaudacion, asi como las medidas
gue se utilizan para comprobar que dichas notifices son correctas.”

Afade el Sr. Lozano Tonkin que este tema lo coreidergente por la profunda preocupacion que
les ha causado que en el espacio de una semaagasednoducido tres o cuatro manifestaciones
publicas al respecto, y de hecho a un Concejdbdgbo Popular se le ha pasado a la via ejecutiva
una multa que ya tenia pagada a través de Cajaegyndargo por parte de la Recaudacion
Municipal habia recibido la correspondiente nadifién de cobro en via ejecutiva. Por tanto,
desean conocer qué tipo de control se esta llevamdparte de la Concejalia de Hacienda, y cual
es la causa de que multas ya pagadas se le mdrisleiRacaudador para su cobro.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. HedearDiaz, Delegado de Hacienda, diciendo que
la preocupacion sobre un tema asi no es solameh@rdpo Popular sino de cualquier responsable
politico de este Ayunamiento cuando se detectallmde funcionamiento, que evidentemente hay
gue asumir, y que se puede producir en cualquieicge Como no tiene inconveniente alguno en
dar las explicaciones publicas que sean neceskriamcion la van a aceptar, y, o bien en el
préximo Pleno o en una Comisién Informativa, séddas explicaciones de un tramite que en la
mayoria de los casos se hace con absoluta comepe®d que como cualquier servicio puede tener
algun fallo con tres, cuatro o hasta diez persdmague no pasa a valorar es otro tipo de cuestione
a las que se hace alusion, sin ton ni son, y qG@ewdo Popular siempre deja caer como quien no
quiere la cosa.

El Sr. Lozano Tonkin dice que el distender el telddauna mocion es algo que incluso le debiera de
agradecer el Equipo de Gobierno, porgue no sedrapé&an de agresion, sino que lo hacen en plan
de control distendido. Ese seria un elemento aaatmn respecto al tema. Entrando en el fondo de
la cuestion, ha de decir que les preocupa muckaassinto porque ahora ha salido a los medios de
comunicacion, pero desde hace mucho tiempo servdetactando situaciones de este tipo que,
ultimamente, por lo que se ve, ya no sabe si gocambios que se han producido en la Concejalia
de Hacienda en cuanto a los responsables maximies @or otros cambios producidos en las
jefaturas de las Secciones, o donde sea, handdldeuna forma mucho mas virulenta. Por
consiguiente le agradecen al Concejal de Haciendasté dispuesto a dar las explicaciones
pertinentes.

El Sr. Hernandez Diaz contesta que si que se danlas explicaciones que sean necesarias para
gue el tema quede bien aclarado.

Sometida a votacion la mocién el Excmo. Ayuntandd?ieno acuerda aprobarla por
UNANIMIDAD de los VEINTIDOS Concejales presenteslarsesion."

Se reincorpora nuevamente a la sesién el Conadj@mipo Municipal Popular, D. Juan Desmonts
Gutiérrez.

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA 'y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7988, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el gigi@ asunto:



"MOCION QUE PRESENTA EL SR. GARCIA RAMOS, DEL GRUR@UNICIPAL
CANTONAL, SOBRE EL POSIBLE TRASLADO DE LA ASAMBLEAREGIONAL.

Ante la voluntad manifiesta de la mayoria de lgsufados de la Asamblea Regional, expresando
su deseo de trasladar esta Institucion a la Ciddadurcia, el Ayuntamiento de Cartagena debe de
dejar clara su posicion a través de un acuerd@aptean este sentido, recogido en el Estatuto de
Autonomia.

Cartagena viene sufriendo desde hace varios afidesmantelamiento progresivo que tiene
sensibilizados a los habitantes de nuestros muossipor lo que manifestaciones en este sentido,
aun cuando no sean decisorias, solo contribuyanaaezer el ambiente y a crear un clima de
indefensién en el pueblo de Cartagena, que neaksiaonunciamientos y desmentidos tajantes de
las instituciones locales.

Es por ello, por lo que solicitamos que se adoptpasicionamiento enérgicamente en contra de un
posible traslado, y se dé cuenta del mismo a Isidtnecia de la Asamblea Regional en Cartagena.”

Afiade el Sr. Garcia Ramos que en el diario La \(ehdasalido informacién sobre una encuesta
realizada entre los Diputados Regionales expresarayoritariamente el deseo de que la Asamblea
Regional estuviese en la Ciudad de Murcia, pootardge que seria oportuno que este
Ayuntamiento en Pleno dé respuesta a esa notidara@ enérgica, porque se habra de tener en
cuenta el Estatuto de Autonomia.

Por el Grupo Municipal Socialista, interviene ehiar Teniente de Alcalde, Sr. Salas Garcia,
diciendo que por supuesto que van a apoyar la moc@mo no podria ser de otra manera. No
obstante para que eso se pudiera producir previarseriendria que cambiar el Estatuto de
Autonomia, lo que cree que no se va a dar. Sedeatsa encuesta organizada por un medio de
comunicacién donde se han recogido opiniones dbPifngtaciones, pero que no va mas alla. Que
no se preocupe el Sr. Garcia Ramos porque si esoawisos de realidad todos lucharian con
todas las armas legales y democraticas recogidas@nstitucién y en las leyes, para que no
ocurriera.

Sometida a votacion la mocién el Excmo. Ayuntandd?ieno acuerda aprobarla por
UNANIMIDAD de los VEINTITRES Concejales presentesla sesion."

Se ausentan de la sesion los Sres. Pifiero Gomextinkkz Garcia, del Grupo Socialista, Roméan
Martinez, del Grupo Izquierda Unida y Lozano Tonkiel Grupo Popular.

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

"MOCION QUE PRESENTA EL SR. ROMAN MARTINEZ, DEL GRRD MUNICIPAL DE
IZQUIERDA UNIDA, SOLICITANDO ACLARACION SOBRE PRORRGA DEL CONTRATO
DE LA PLANTA DE TRATAMIENTO DE RESIDUOS SOLIDOS URBNOS.

En la reunion del Consejo de Administracion de afsa celebrada el pasado dia 10, fuera del
orden del dia, el socio mayoritario, F.C.C.M.A. nifiesté su sorpresa ante el acuerdo tomado por
el Ayuntamiento Pleno, el 7 de noviembre, referente prorroga por 5 afios del contrato que esta
empresa tiene firmado con el Ayuntamiento de Cartagara la Planta de Tratamiento de
Residuos Sélidos y Urbanos.



La "supuesta” sorpresa de F.C.C. ha causado saail@o al Grupo Municipal de Izquierda Unida
gue se opuso rotundamente a dicha prérroga panaerteue estaba fuera de toda logica y
justificacion, ya que este servicio estaba preVstealizara la nueva empresa mixta. Por tanto,
desarrollarlo fuera de ella suponia un claro indimignto del Pliego de Condiciones redactado
para elegir al socio mayoritario de Lhicarsa.

Consideramos inexplicable que el Equipo de Gobibaya decidido prorrogar el contrato de la
planta en 5 afios sin consultar antes con la empt€s@&., pues una decision de este calado pasa
inevitablemente por contar con el consentimienfr&so de la empresa. La pregunta que nos surge
es: ¢ qué es lo que ha sucedido para que la enpiaesee tras el acuerdo plenario algo
completamente distinto?

Lo Unico que esta claro en todo este embarulladotags que en lo referente a F.C.C. el Equipo de
Gobierno no juega con limpieza, y que no es déodei actuacion de chanchulleo y apafio que
estan llevando en todo este proceso del que cadediofrecen un nuevo capitulo.

Por todo ello, el Grupo Municipal de Izquierda Unjatesenta al Pleno la adopcion del siguiente
acuerdo:

- En una Comision Informativa de Hacienda a celetanges del proximo Pleno Ordinario, el
Equipo de Gobierno dara cuenta de la situaciérderaate la respuesta de F.C.C. referente a la
prérroga del contrato de la planta de tratamieptoegiduos solidos urbanos, con el fin de
esclarecer todo lo concerniente a este tema."

Por encontrarse ausente de la sesion el Sr. Roraéimklz proponente de la mocion, interviene la
Sra. Rosique Rodriguez, diciendo que a su Grupmltodue esta pasando le parece muy
significativo y conveniente de clarificar. ¢ Acasogele el Equipo de Gobierno ha decidido
prorrogar el contrato sin contar con la empresad=ZSinceramente creen que eso no ha sido asi,
gue el Equipo de Gobierno no va a proceder a gyarron contrato por cinco aios nada menos,
cuando éste no caducaba hasta septiembre deh3dglser contado con F.C.C. Por tanto, piensan
gue hay otras razones de por medio que estan aadoblia postura de la empresa, a pesar del
acuerdo plenario, por eso quieren que se explidaé€arporacion qué es lo que esta pasando con
el tema de la planta de tratamiento, porque conpmded comprobar con otra mocion que tienen
presentada, hay muchas mas cosas que explicarhasots cosas que estudiar respecto a ese
servicio.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Primeridete de Alcalde, Sr. Salas Garcia, diciendo que
a veces por las formas de hablar de algunas parserdeduce que de lo que se ha oido se coge o
no al pie de la letra, segin como intereses, yase &l debate que se quiera hacer. La Sra. Rosique
Rodriguez ha dicho que no cree que una cosa carsedsaya hecho de una forma unilateral, y
obviamente es asi, como no puede ser de otra mamaeeanpresa después de recibir el acuerdo
plenario, con fecha 12 de enero, remite un espriiendo una reunion con el Equipo de Gobierno
para aclarar una serie de cosas con respecto a] l@iontestacion a dicho escrito, que lleva fecha
18 de enero, ha sido que a la mayor brevedad posiftia misma semana o la préxima, se va a
tener esa reunion. Y de todo eso se dara cuentaze@omision Informativa, porque
obligatoriamente ese acuerdo plenaria lleva a @ttasrdos posteriores. Por tanto, el Equipo de
Gobierno, no va a apoyar la urgencia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA pddEVE VOTOS A FAVOR
(Grupos lIzquierda Unida, Popular y Cantonal) y DNEEZTOS EN CONTRA (Grupo Socialista).



"FUERA DEL ORDEN DEL DIA y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7884, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el sigid asunto:

"MOCION QUE PRESENTA LA SRA. ROSIQUE RODRIGUEZ, DERRUPO MUNICIPAL
DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE AUDITORIA REALIZADA A LA PLANTA DE
TRATAMIENTO DE RESIDUOS SOLIDOS URBANOS DE CARTAGEN

La Direccion General de Proteccion Ambiental, fdizado una auditoria a la empresa F.C.C. con
objeto de comprobar el estado de funcionamientgsyrsstalaciones (vertedero de basuras y planta
de tratamiento) frente a las normas protectorasetio ambiente.

Esta auditoria ha puesto de manifiesto toda un@ derimportantes incumplimientos y serias
deficiencias ambientales en contaminacion atmasféviertidos, residuos, etc.

Por resefar algunos aspectos de la misma, reaaitzgilos que hacen mencion a la explotacion,
relacionadas a las condiciones generales y esgecHila gestion, siguientes:

"4.1. Incumplen la condicidn que obliga a los ttelks de eliminacion de residuos, a realizar ésta si
influencia perjudicial para el suelo, vegetacidfayna, degradacion del paisaje, las
contaminaciones del aire y las aguas y en gerieda,lo que pueda atentar contra el ser humano o
el medio ambiente que lo rodea.

4.2. No se respetan, en la explotacion del vertedi®s condiciones del proyecto (en lo que afecta a
sistematica de construccién, recogida de lixiviagts)

4.3. Se producen deficiencias en la explotaciola gganta del compost, que obliga al desvio de
una importante fraccion (en progresion los ultirades) de residuos admitidos directamente a
vertedero, sin tratamiento para recuperar fracigdmentable.

4.4. Se incumple la obligacion de informacion adoganismos medioambientales competentes.”

A todo esto hay que afiadir que al no haber reaizhddecuado mantenimiento de la red de
drenaje establecida inicialmente, segun proyea@enmitido que resultaran sobrepasados y
anulados los pozos de captacion de lixiviados, lpogue éstos fluyen de forma natural e
incontrolada a rambla, y por medio de ésta al mar."

La situacién hace que la Direccion General de Pcaia Ambiental resuelva ordenar a la empresa
habilitada ponga en marcha una serie de medidas)ale ellas con caracter de urgencia, para
corregir los mencionados incumplimientos.

El Ayuntamiento es el responsable subsidiario desesvicio, ya que lo tiene contratado por
concesion administrativa a la empresa F.C.C., yptanto le corresponde garantizar que las
instalaciones referidas y la actividad que dedarra perjudique el medioambiente y cumpla con
todas las normativas que existen al respecto.

Todo esto pone de manifiesto, una vez mas, ladaltzontrol por parte del Ayuntamiento respecto
a la prestacion de servicios municipales por enagrpsvadas. Y en el caso que nos ocupa con una
mayor gravedad ya que la mayoria de irregularidddtesctadas son desviaciones del proyecto
presentado ante el Ayuntamiento de Cartagena {taptw, tenia que haber sido el primero en



detectarlas y ordenar la subsanacién de las migvaando asi los perjuicios medioambientales
gue hayan podido producir.

Por todo ello, el Grupo Municipal de Izquierda Unjatesenta al Pleno para su aprobacion la
siguiente Mocién:

1°.- Que con cardcter de urgencia se convoqu€artasion Informativa correspondiente para
estudiar la auditoria elaborada por la Direccionésal de Proteccion Ambiental y su alcance.

2°.- Que por parte de los Servicios Técnicos Mpaleis se estudien con caracter inmediato las
desviaciones producidas tanto en las instalaciooe® en la actividad respecto del proyecto
aprobado en la adjudicacion y las sanciones adirdtiisas a las que hubiere lugar.

3°.- Que por parte de los Servicios Técnicos Mpaleis se realice un seguimiento exhaustivo del
cumplimiento de las medidas a adoptar, empezandiapde caracter inmediato, habida cuenta de
la determinacién establecida en la auditoria retera que el Ayuntamiento debera emitir informe
sobre dicho cumplimiento.”

Afade la Sra. Rosique Rodriguez que su Grupo segrusontacto con la Direccion General de
Proteccion Ambiental hace unas tres semanas, desdgeron que solicitaran por escrito los
resultados de la auditoria que se le habia hetdnplanta; no obstante, teniendo contancia de que
este Ayuntamiento la habia recibido lo que hicidt@nponerse en contacto con el Delegado de
Medio Ambiente, por lo que el pasado viernes twrieacceso a la misma. De la lectura de dicha
auditoria se pone de manifiesto la situacion, quensente con algunos trozos ha querido resaltar
en la mocion, porque leerse toda la auditoriaegmitla una conclusion de que tanto el vertedero
como la planta inclumplen todas las normativas ateria de tratamiento de residuos, como es el
tema de la contaminacion atmosférica, el temaslgdaidos, el tema de la gestion de residuos. Por
tanto, creen que la Corporaciéon Municipal, en Camignformativa, deberia de entrar en el estudio
de esa auditoria y, sobre todo, el AyuntamientGaltagena debe poner en marcha los mecanismos
necesarios para conseguir el cumplimiento de ttosiandatos que de la auditoria se desprenden
y que son innumerables, dandose un plazo maxinerohénacion de todos ellos de cuatro meses,
debiendo posteriormente este Ayuntamiento emitintorme de cumplimiento de todos los
condicionantes que se le ponen a la empresa. &badando de una planta de tratamiento, de un
vertedero, que es competencia municipal, aungteng@ adjudicada la gestion a una empresa
privada, por tanto el responsable subsidiario esAggintamiento. Realmente creen que esa planta
no ha sido clausurada dadas su condiciones, poabay alternativa en estos momentos, pero es
gue en veinticuatro horas no puede haber una atieain No obstante, esa auditoria lo que si pone
de manifiesto es el gravisimo problema medioamaiente se esta ocasionando con esa actividad y
con esas instalaciones, y la necesidad urgenteatdax esa cuestion y poner soluciones a toda esa
problematica que pone de manifiesto la propia atidit Consideran, por tanto, que la cuestion se
debiera de abordar de manera urgente en una Conmggdmativa.

Por el Grupo Municipal Popular, interviene el Sesbhonts Gutiérrez, diciendo que van a apoyar la
mocion que presenta Izquierda Unida, porque, efetiente, como bien se ha dicho en la mocién
anterior, los cinco afios de prorroga que se laedado a esa planta, después de conocer los
resultados de la auditoria, cae por su propio gesmas, la empresa Lhicarsa, que va a ser la
concesioria del servicio, aunque no se sabe cu@&ndsy oferta presenta un plan provisional para
adecuar la planta de tratamiento, cosa que se tandenzar a hacer. Por otra parte dicha empresa
también tiene la obligacion de realizar en tresamesm estudio sobre una planta de tratamiento
completa, cosa que ya ven mas dificil debido dtswcasto. Lo que si esta claro es que la empresa
Lhicarsa debe de empezar a funcionar, porque esaaenanera de ahorrarse todos estos



problemas. En consecuencia, van a apoyar la madidnde que todo se esclarezca por el bien de
Cartagena.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Caagé&arcia, Delegado de Medio Ambiente,
diciendo que la serie de argumentos y la lecturdetierminados parrafos de la auditoria que ha
hecho la Sra. Rosique, son los que dice realmarataditoria y muestran muchas cosas mas. Lo que
si resulta es que la situacién hace que la Dirad@ééneral de Proteccion Ambiental resuelva
ordenar a la empresa habilitada que ponga en manzhaerie de medidas. Después de haber hecho
la auditoria, después de haber detectado aqueBas que no cumple o cumple parcialmente, y
después de destacar todo lo que la Sra. Rosiqtecdes su mocion, llega a la conclusion y le
impone determinadas condiciones a cumplir en uropiieterminado por la empresa que
actualmente lleva la explotacion de la planta d@iniento de residuos soélidos urbanos. Lo que ya
no ve tan claro es qué es lo que se va a haceodm cerrar la planta, porque crea un problema de
salud y no sabe cuantas cosas mas, pero en eseocsale donde se van a verter todos los residuos
gue diariamente se generan. Con lo que esta dedace que habra que tratar adecuadamente el
tema, y por tanto esta de acuerdo con lo que sépl&n la mocidn, lo que ocurre es que en los
términos que se hace, la premura con que se guierse acuerde y se resuelva, la cuestién de que
el Ayuntamiento realice el seguimiento exhaustigbadimplimiento de las medidas y que
periodicamente siendo responsable subsidiario haysn seguido determinadas actuaciones o por
lo menos el funcionamiento de la planta, respettal@ eso tiene que decir que el Ayuntamiento no
tiene los medios para hacer una auditoria permanlentesponsabilidad de esta cuestidon es
exactamente de la Consejeria de Medio Ambientejueiouando ese organismo quiere delega
determinadas funciones, a pesar de que este Ayiamttnteberia de tener el cuidado de que las
instalaciones funcionen correctamente. Asumir eraspecto, de acuerdo, pero no la absoluta
responsabilidad. No se puede cancelar y no se pliaar, diciendo "vamos a ver como lo
cumplen, y si no lo cumplen inmediatamente tomatidas", porque la verdad es que esas medidas
drasticas de cuatro meses no sabe si se podrdveresio ese tiempo, aunque intentara que se
resuelvan; al mismo tiempo también la empresaigue ta explotacién de esa instalacion supone
que serd oida cuando se le haya hecho esta aaditiiehe cierto tiempo para poderlo hacer. Este
Ayuntamiento, I6gicamente, tramita y envia el cum@nto que le corresponde a la empresa. Por
tanto, no hay ningun problema, no hay ningunawlific de que con esa medida, en cuanto al
equilibrio necesario para que una planta necegatigemas imprescindible de tratamiento de
residuos industriales se ponga lo antes posiblermonamiento de la manera mas correcta
posible, naturalmente no se puede plantear enriérd@ que si no se cumple se cierre, porque
"puede dar lugar a un problema de salud si sigugidnando como estd, y ya se vera donde se
llevan los residuos que se generan”. Esas cuestenendran que medir, se tendran que estudiar,
por eso no ve inconveniente en aprobar la mocidl santido de que se convoque la Comision
Informativa correspondientes y, aunque en la modiéa que sea para estudiar la auditoria
elaborada, lo que cree es que esta Ayuntamientiem® que estudiar nada al respecto, sino dar
cumplimiento o mas bien hacer cumplir o obligaoipa cosa es que se hagan todas las
consideraciones que parezcan mas 0 menos coreectagnto al mejor funcionamiento de la

planta, que en eso si estan todos de acuerdo.aBtoca que por parte de los Servicios Técnicos se
estudien las desviaciones producidas, eso ya balsiérminado por la propia auditoria.
Consecuententemente, este Ayuntamiento solo puesiecgie 1o han estudiado los técnicos, los
cuales dicen que esas son las desviaciones qupibaprregir. En cuanto a las determinaciones
establecidas en la auditoria referentes a que whtAyniento debera emitir informe sobre dicho
cumplimiento, eso se tendra que hacer en el moneentie la empresa diga que ha terminado de
corregirlos, que sera el momento de hacer la img@eoportuna, aun cuando durante el periodo de
realizacion este Ayuntamiento realice las visitas se estimen oportunas para comprobar como se
resuelven.



La Sra. Rosique Rodriguez dice que su Grupo nddmagado que se clausure ni la planta ni el
vertedero. Lo que han dicho es que si existieraalteenativa por supuesto que lo estarian
planteando pero ya mismo, porque la auditoria penmanifiesto serias y graves cuestiones de tipo
medio ambiental, y solamente han expuesto un ttezssa auditoria. El Sr. Contreras, por el tono
gue ha utilizado, daba la sensacion que en cualoquienento iba a decir "se lo han inventado
Vds..."; aunque, eso no lo podia decir porque thtaria esta ahi, pero es que daba esa sensacion.
La auditoria pone cuestiones muy serias sobre $ant@n serias como el hecho de decir que
progresivamente y en los ultimos afos los resigasan a vertedero sin tratamiento alguno, y sin
ser técnicos en la materia se puede suponer lprgdece la fermentacién de esos productos sin ser
tratados, con mezcla de todo tipo de residuos, qolas, aceites, etc.; pero, es que solamente se
produce esa fermentacién, es que dice que los plezecogida de lixiviados estan agotados o
anulados. Es decir, cuando se produce la ferméntgcale ese liquido fermentado, la auditoria lo
gue dice es que pasan a la rambla y de la ramigletainente al mar; y dice la auditoria "no se
garantiza la proteccion de las aguas de escoraneintiel subsuelo...”" ¢ Qué pasa con la
contaminacion del subsuelo? De ahi que su Grupenelat y lamente que esto se pueda apreciar a
los diez afios de estar en funcionamiento esa plamitque si las instalaciones no se adaptaban al
proyecto, no se adaptaban desde el primer momgta@uditoria lo que dice es que hay informe

de técnico sobre el cumplimiento del proyecto, tuegpo se tendra que ver. Y, si las instalaciones
no se adaptaban a proyecto se tendra que ver derquet este Ayuntamiento abre expediente a esa
empresa por no adaptarse al proyecto aprobado @ia;scomo también se tendran que ver las
resoluciones que con caracter inmediato tendrfpgoer en marcha, porque una de las cosas que
dice la auditoria es que con caracter inmediatousalen haber vertidos de residuos sin tratar, y que
con caracter inmediato tienen que controlarsexivididos. ¢ Como se va a hacer todo eso con
caracter inmediato? Pues de ahi la urgencia deal yete ahi la necesidad de que el Ayuntamiento
tome cartas en el asunto, porque se esta antohlempra muy grave y de responsabilidad

municipal importante. No obstante también tienedpmr que les ha sorprendido enormemente el
borrén y cuenta nueva de la auditoria, porque "tioz esto esta fatal, lo que tienen que hacer es
esto...", pero es que de aqui para atras, "declooh®o hay na". O sea, aqui se pueden hacer estas
cosas y nadie pide explicaciones ni responsabilidadilas. Esa cuestion también les parece grave,
y no dice que eso sea responsabilidad exclusiestddegislatura o de este Gobierno Municipal, es
un tema que viene arrastrando desde hace diez@groses que realmente compete al
Ayuntamiento de Cartagena y por tanto se ha inadmgravemente en una irresponsabilidad
manifiesta, entre otras cosas porque no contrgla,sg vio los otros dias en Comision: "... del
Servicio de Basuras, ni idea, porque como no poderantrolar...”, pues igual con la planta de
tratamiento y del vertedero, porque como no podernngolar..., pues no controlamos, y asi nos
van las cosas.

Finalmente interviene el Sr. Contreras Garcia daieque lo que la Sra. Rosique ha dicho en su
segunda intervencion es practicamente una repetitda primera, haciendo mencién a todos los
puntos de la auditoria, a que los lixiviados npweden tirar, pero es que lo lixiviados se producen
en el momento que se descarga la basura, aungiertesque habra que ver de qué forma se
impide que esto pueda suceder asi, pero los lddgdegan con la propia basura. En cuanto a la
necesidad, o por lo menos el hincapie en que seuragxpediente a la empresa, aqui de lo que se
trata es del cumplimiento de determinada auditgréd,expediente a la empresa por
incumplimiento sera cuestiéon de un informe o de estudio, porque la auditoria que se ha hecho
ha sido por la situacion actual, y estas son taa@bnes que se han detectado ahora, y, por tanto,
no sabe si eso se puede extrapolar a diez aficgs ant&jue esa es una cuestion que cada uno la
puede plantear en los términos que le parezcan.

Sometida a votacion la mocién se acordo aprobar&plIANIMIDAD de los DIECINUEVE
Concejales presentes en la sesién."



"FUERA DEL ORDEN DEL DIA y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7884, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el sigid asunto:

"MOCION QUE PRESENTA EL SR. FERNANDEZ CANOVAS, GRORMMUNICIPAL
POPULAR, SOBRE ARREGLO DE LA CALLE ANGEL BRUNA.

Sr. Presidente, con una mejor organizacion deliaiRd/unicipal se conseguiria entre otras cosas
evitar el nulo control que se ejerce por partesie euerpo, sobre un tema tan importante como es
el exceso de velocidad que alcanzan muchos vebkidelatro del casco urbano, velocidad
totalmente prohibida; esto, sumado a una serieefiei@hcias en las sefiales de tréafico es, en
muchos casos, motivo de atropellos a peatonedjenen que cruzar a diario las calles de nuestra
ciudad.

Pondré como ejemplo los dos puntos negros quesexast la Calle Angel Bruna; primero el paso

de peatones que hay en la esquina con JiméneZdpdala y segundo el paso de peatones de la
misma calle con Pintor Balaca (frente al Palaciduigicia); lugares estos donde continuamente son
atropellados ciudadanos que utilizan los menciosi@dsos peatonales.

Sin lugar a dudas estos accidentes se evitarisingreau totalidad, instalando una semaforizacion
intermitente.

También creemos que parcheando los ya excesivanyges baches existentes en la misma Calle
Angel Bruna, se paliaria un problema bastante yjefm tan costoso como se nos ha dicho en
anteriores ocasiones. Por eso creemos que entibrias que se estan realizando en Barrios y
Pedanias, se deberia incluir el adecentamientstdecalle, ya que es muy transitada, al ser una
arteria importante de nuestra ciudad.

Por todo lo anteriormente expuesto, el Concejgbdiaante presenta la siguiente MOCION:

1°.- Que por parte de los Servicios Técnicos delacejalia correspondiente, se realice un estudio
para la semaforizacion de la calle Angel Bruna.

2°.- Que se incluya el adecentamiento y asfaltada chencionada calle, en el Plan de Obras que se
esta realizando."

Afade el Sr. FernAndez Canovas que precisameatemeésha mafiana, por muy poco él mismo no
ha sido atropeyado en el referido paso de peatariasltura del Palacio de Justicia. Por tanto,
ruega al Equipo de Gobierno dé prioridad a lacjpeteés que se hacen en la mocion, que no
solamente las hace él sino un gran numero de pEsatpre a diario arriesgan su vida al cruzar esas
vias peatonales.

Por el Equipo de Gobierno, interviene la Sra. Riandelera, Delegada de Infraestructuras y
Servicios, diciendo que en lo que respecta al skgpanto, que es competencia de su concejalia, lo
gue se pide esta ya incluido en la obra de Rontia iBsluso con iluminacién hasta la Avenida de
Reina Victoria. En cuanto al segundo punto se paedptar para que por parte de la Concejalia
correspondiente se proceda al estudio de la seiradam de dicha calle.

El proponente de la mocion, Sr. Fernandez Canolvess gue en ese caso, mantiene solamente el
punto primero referido a la semaforizacion.



Sometida a votacién la mocién con las modificacson&roducidas en el transcurso del debate, el
Excmo. Ayuntamiento Pleno acuerda aprobarla por NNADAD de los DIECINUEVE
Concejales presentes en la sesién."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7884, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el sigid asunto:

"MOCION QUE PRESENTA EL SR. SANCHEZ ESPEJO, DEL GRUMUNICIPAL DE
IZQUIERDA UNIDA, SOBRE MANIFIESTO EN FAVOR DE LA TOERANCIA'Y LA
INTEGRACION SOCIAL DE LOS INMIGRANTES EN EL MUNICI® DE CARTAGENA.

En nuestro pais el incremento del fendmeno detégiacion extranjera, proveniente de paises
subdesarrollados es muy reciente y moderado etifsas. de los 600.000 residentes de
nacionalidad extranjera casi la mitad son ciudaslaieda Unién Europea o de paises
subdesarrollados.

Sin embargo los inmigrantes han padecido o padaecehos comportamientos de rechazo por
parte de algunos ciudadanos y soportan las presdmana legislacion muy restrictiva que produce
efectos discriminadores, fundamentalmente sobrediestivos de extranjeros mas necesitados de
apoyo.

La Comarca de Cartagena es una zona receptoradgantes procedentes en su mayor parte del
Tercer Mundo, sobre todo del area del Magreb. Msid®oestos residentes extranjeros se
encuentran en situacion irregular y soportan ua e@d mayor acoso policial, lo que esta
provocando una creciente marginalizacion de edéeitivo.

Izquierda Unida ha subrayado en multiples ocasjalegual que las organizaciones no
gubernamentales y las asociaciones de inmigramiessélo cambios legislativos que garanticen
plenamente el respeto de los derechos y la digrmiddds personas, y una efectiva politica de
integracion social de los inmigrantes daran solueidos multiples problemas que vive este
colectivo. Estas medidas han de venir acompafadasalmayor conciencia y sensibilidad
ciudadana respecto a estas personas.

Para favorecer estas actitudes positivas, distinséisuciones vienen realizando declaraciones y
resoluciones contra la xenofobia y el racismo fe@or de la interculturalidad y la plena
integracion social de los inmigrantes extranjefsd, tanto el Consejo de Europa, como el
Parlamento Europeo han adoptado resoluciones ynegwaciones en este sentido. 1995 ha sido
declarado como "Afio Europeo contra el Racismohjotéea ONU como la UNESCO lo han
nominado como "Afo de la Tolerancia”.

Es evidente que los municipios mas proximos adagsidades y al sentir de los ciudadanos
podemos pronunciarnos asimismo sobre esta cudsigmando incidir favorablemente en la

opiniodn publica. Asi lo ha entendido, por ejempdo-ederacion de Municipios de Catalufia que ha
difundido y aprobado en los plenos de los munisipio manifiesto con el titulo "El papel de las
Administraciones Locales ante el hecho migratogo& recoge los objetivos y medidas que han de
inspirar el trabajo de las administraciones localgs la inmigracion.

El Grupo Municipal de Izquierda Unida pretende guBleno del Ayuntamiento de Cartagena
acuerde un manifiesto en favor de la tolerancaigtiegracion social de los inmigrantes en
términos similares al citado.



Por todo ello, propone al Pleno la adopcion dalisigte acuerdo:

1° El Ayuntamiento de Cartagena expresa que, anioel con el fenémeno de la inmigracion, la
politica municipal estara basada en las considerasirecogidas en el siguiente

MANIFIESTO

El Mediterraneo es y ha sido un espacio de movitmjéngar de nacimiento de civilizaciones, de
religiones, de comercio y de migraciones. Fue gsegnario de numerosos desplazamientos
humanos, con culturas, valores, lenguas y sef@medidad diversas. Y, sobre todo, cuna de
personas que, de una manera u otra, ayudan cetiénie a desarrollar espacios de relacion
intercultural.

Con la presencia de la inmigracion extranjerastasedades de acogida veran modificados ciertos
aspectos de su situacion; cabe pues prever undgioo®s minimas para su recepcion, tanto desde
una vertiente material, como también de sensiloilirade los ciudadanos y ciudadanas del pais de
acogida para que los elementos positivos del hesb@torio provoquen una evolucion social
beneficiosa para todos.

El ambito local, por tanto, se convierte por lataede los hechos en escenario para la integracion
de la poblacion inmigrada. En esta linea cabe decda Carta Europea de la Autonomia Local,
ratificada por 14 Estados miembros del Consejoudefa: "Las comunidades locales han de tener
autonomia real en la gestion de los problemasioglados con las condiciones de vida cotidianas
de sus ciudadanos".

En el municipio de Cartagena, en los ultimos afpsrydiversas razones, se esta produciendo un
incremento de la inmigracién proveniente del exéan El fenOmeno no es nuevo. Somos una
sociedad que ha sabido incorporar aportacionegstnaucultura de aquéllas con las que a lo largo
de los siglos hemos mantenido contacto. Los car&age no somos Sino una sintesis de este
encuentro secular de culturas.

La necesidad de trabajar por la tolerancia y kegiratcion social, disefiando politicas y servicios
inspirados en los valores de la integracidon sgcild la igualdad, que ayuden a inmigrantes que han
llegado o que puedan llegar en el futuro, hacersa® que, tanto desde la sociedad civil, como
desde las administraciones locales, se establereaserie de medidas para facilitar estos
objetivos:

a) La comprension y el tratamiento del hecho migiatha de ser llevado a término en una
perspectiva de profundizacion de los derechos gréslde la ciudadania, 1o que pasa,
indefectiblemente, por la necesidad de intensife@edagogia alrededor de la cultura ciudadana de
respeto a los derechos humanos.

b) Los Ayuntamientos, en especial los de las ciaggdoueblos que tienen un alto porcentaje de
inmigrantes extranjeros, han de poder participdagulecisiones sobre los aspectos
correspondientes a medidas de politicas migratgrikesintegracion social de las diversas
Administraciones Publicas.

c) Facilitar el acceso desde el Ayuntamiento pagalgs inmigrantes extranjeros tengan la
posibilidad de utilizar en condiciones de igualdadps los recursos normalizados de las redes de
servicios publicos, priorizando el aprendizajealkehgua del pais, el acceso a la formacion
ocupacional, la sanidad publica, la escolarizadédmenores y la no discriminacion en el acceso a
la vivienda.



d) Establecer acuerdos intermunicipales y con ettlasinistraciones para coordinar medidas
comunes cuando sean necesarias para estos caectivo

e) Fomentar la creacién de espacios de encueimtereambio, que promuevan en todo momento
un mejor conocimiento entre estas minorias, leesiacl de acogida y sus instituciones.”

Afnade el Sr. Sdnchez Espejo que cree queda clara<ia intencion de su Grupo, que es ni mas ni
menos que poner el acento en una gran problentateetienen cada vez mas las sociedadades de
los paises de la Comunidad Europea ante el fenogresente de la inmigracion. Un fendmeno
gue en esta Comarca, en este Municipio, va cadtemeando un mayor nivel de presenciay, por
tanto, las Administraciones Locales deben tomaicésiconciencia de lo que supone tener en
nuestra sociedad a unos ciudadanos que presedi@neaunos caracteres de mayor pluralidad
étnica, cultural, etc., etc. Este afio, como todbes, ha sido declarado el afio europeo contra el
racismo, o también el afio de la tolerancia, y cotiva de esta celebracion proponen que este
Ayuntamiento apruebe un manifiesto similar a la lgasido aprobado por los municipios de otras
Comunidades Autbnomas para hacer una llamadaogiledad cartagenera, para que ante el hecho
migratorio se establezca una sensibilizacion pasibasada fundamentalmente en el respeto
profundo a los derechos humanos, y en la necedelgde se produzca una integracion efectiva de
los inmigrantes, reconociendo, pues, la pluraldadina sociedad cada vez mas diversa; asi como
entender la necesidad de que se vayan desarrolmecdisamente politicas de aceptacion, y basadas
en la interculturalidad que deben de corregir aualttipo de discriminacion que se produzca ante
estos nuevos ciudadanos gue se estan acercandeiarooon NOSotros.

Por el Grupo Municipal Socialista, interviene la.SRosique Diaz, Delegada de Asuntos Sociales,
diciendo que la mocidn que se presenta coinciggiamente con la filosofia en la que se basa el
proyecto de atencién al inmigrante, que desde tec€jalia de Asuntos Sociales se viene
desarrollando desde el afio 1992. No solamentefdodafia de la Concejalia de Asuntos Sociales
sino que hay otras Concejalias, como la de Edutgoultura, y recientemente las de Sanidad y
Juventud, que se han incorporado a la coordinatioteabajo con inmigrantes que se ha promovido
con ese proyecto. Resaltar que, efectivamente aapgoyalmente el manifiesto, e informar que
préximamente se van a realizar unas jornadas equkase van a tocar muchos de los temas de los
gue hay que partir para que nuestra politica s#memte una politica social y sobre todo de
solidaridad con los inmigrantes. No obstante, lddaedir al proponente de la mocidn que respecto
al parrafo quinto del manifiesto, acepte se sustjtdonde dice "... los valores de la integracion
social y de la igualdad..., por "... los valoredalsolidaridad y de la igualdad"”; pues cree que
solidaridad es una palabra que encierra un corgdenigy valioso que hay que transmitir, que se
tiene que hacer de Cartagena una sociedad solidaria

El Sr. Sdnchez Espejo dice que acepta el cambpupsto por la Delegada de Asuntos Sociales,
porque entiende que no desvirtla el sentido deokadn, sino que simplemente matiza en un
término con el que estan totalmente de acuerdop @el tema de la solidaridad. Aprovecha su
intervencién para decir que en el primer parraftadaocion existe un error de transcripcién donde
dice "... paises subdesarrollados.", debe decpdises desarrollados.”, porque si no carece de
sentido lo que se expresa anteriormente.

Sometida a votacién la mocién con las modificacson&oducidas en el transcurso del debate, el
Excmo. Ayuntamiento Pleno acuerda aprobarla por NNADAD de los DIECINUEVE
Concejales presentes en la sesién."



"FUERA DEL ORDEN DEL DIA y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7884, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el sigid asunto:

"MOCION QUE PRESENTA EL SR. GARCIA RAMOS, DEL GRUR@UNICIPAL
CANTONAL, SOBRE EL ARREGLO DE LAS CARRETERAS DEL HSVASE.

Las carreteras del Campo de Cartagena (carreterdsatvase), pertenecientes al ministerio de
Obras Publicas y la Direccién General de Carretsmencuentran en su mayoria en condiciones
precarias, con abundantes baches que las hace@mante intransitables y en unas condiciones
tercermundistas.

El Grupo Cantonal ha presentado en diversas o@sinitiativas destinadas a la adecuacion de
estas vias que utilizan gran cantidad de ciudadanogue hasta la fecha se hayan adoptado
medidas que palien esta situacion.

Una carretera muy transitada que confirma lo dehta via que va desde la carretera de La Palma,
a la altura de la Estacion de Servicio de Las @sjdrasta el Poligono Industrial.

Por todo ello solicitamos que el Ayuntamiento det&gena se dirija a los organismos competentes
para que se adopten las medidas necesarias endasmagaliar esta situacion.”

Por el Grupo Municipal Popular, interviene el S&rd2 Abellan, diciendo que hace mas o menos un
afo presentd una mocion en el mismo sentido, pdi®he ha informado de como va el tema. La
Comunidad de Regantes del Campo de Cartagenayes t&ene el uso de esas carreteras. No
obstante, los sector 1 al 5, de San Javier al Mirddl Pilar de la Horadada, tienen concedido tanto
SuU Uso como su mantenimiento; sin embargo losrssc6 7, 8, 9 y 10 simplemente tienen
entregados un uso, pero no tienen aun la propigdado que también debiera de verse con la
Confederacioén el que agilice la entrega de esasa@bla Comunidad de Regantes para poder
exigirles el arreglo de esas vias.

Por el Equipo de Gobierno, interviene la Sra. Riandelera, Delegada de Infraestructuras y
Servicios, diciendo que es evidente que la compiters de la Confederacion, y de hecho con
fecha 28 de noviembre pasado se traslado a esasrgala solicitud, como también se hizo ante la
Consejeria de Agricultura por si acaso tenia algowgr también con el tema, aunque alun no se ha
recibido respuesta alguna. La carretera a querkémencia la mocion es la denominada "carretera
del sifén", por lo que van a aceptar la mociéregusamente por cuarta vez, se va a mandar un
escrito a la Confederacion para que proceda asglar De hecho este Ayuntamiento en cierta
ocasion y debido a la peligrosidad de la carratetaifbn namero 18, tuvo que suplir las
deficiencias, bacheando parte de la misma porduia @bido un accidente y se tuvo que actuar
con urgencia. No obstante la competencia no esaipahi sino desde aqui simplemente se
canalizan las peticiones, y en este caso se veest haa vez mas por si se manifestaran en el
sentido de repararlas.

El Sr. Pérez Abellan dice que a lo mejor si estemdgmiento si hiciera cargo de los materiales y la
Comunidad de Regantes de la mano de obra quindid®a seria mas rapida que dirigiendose otra
vez a la Confederacion.

La Sra. Ruiz Candelera dice no estar de acuerdtoaqure propone el Sr. Pérez Abellan porque no
se deben de asumir competencias que no son muagigale hecho todos se han quejado siempre
de que el dinero municipal no tiene por qué ir@isdeficiencias que han de paliar otras
administraciones. Por consiguiente la obligaciéesta Corporacion es evitar que con dinero de los



cartageneros se hagan cosas que no le corresparedén Ayuntamiento, y aunque en alguna otra
ocasion se ha hecho un esfuerzo en ese sentidsfa@ncasion considera que lo que se debe de
hacer es la peticién para que las reparaciondsv@nla cabo por el organismo que corresponde.

Sometida a votacion la mocion el Excmo. Ayuntantdfieno acuerda aprobarla por
UNANIMIDAD de los DIECINUEVE Concejales que integréa Corporacion.”

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA 'y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7988, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el gigig asunto:

"MOCION QUE PRESENTA EL SR. GARCIA RAMOS, DEL GRUR@UNICIPAL
CANTONAL, SOBRE LA ADJUDICACION DE VIVIENDAS DE PROECCION PUBLICA.

El Decreto 38/85, de 23 de mayo, que regula la ativan regional en materia de adjudicacion de
viviendas de promocion publica hace referenciaedgptivo informe urbanistico, necesario para la
baremacién de los expedientes necesarios (coniakipeadencia en los posibles casos
problematicos), para la correcta adjudicacion destdicitudes presentadas a tal efecto (datos
recogidos dentro del informe de adjudicacién depgrde 58 viviendas de Promocion Publica,
apartado lll, punto 6).

Se ha puesto de manifiesto, con el derrumbamienta divienda de D. Carmelo Montoya
Contreras, solicitante de una vivienda de protecoficial, que en este caso no se contaba con el
preceptivo informe urbanistico (desconociendo bidnan mas casos), o que supone una anomalia
en el proceso.

Por ello, solicitamos que se redna la Comision dgidicacion a tal efecto y se pronuncie al
respecto."”

Por el Equipo de Gobierno, interviene la Sra. ResiQiaz, Delegada de Servicios Sociales,
diciendo que la respuesta a lo que plantea el @ci&Ramos no se puede dar a través de la
Comision de Adjudicacion, puesto que no exist€tahision. Lo que si se puede hacer es darla a
través del Pleno del Instituto, que es desde dseddeva la propuesta de adjudicacién de viviendas
a la Comision Regional de Viviendas; luego, si tecitin se cambia en ese sentido, no hay
inconveniente en aprobarla.

El Sr. Garcia Ramos acepta modificar la mocionl semrtido que indica la Delegada de Servicios
Sociales.

Sometida a votacion la mocién con la modificaciinaducida en el transcurso del debate, el
Excmo. Ayuntamiento Pleno acuerda aprobarla por NNADAD de los DIECINUEVE
Concejales presentes en la sesion.”

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA 'y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7988, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el gigig asunto:

"MOCION QUE PRESENTA EL SR. SANCHEZ ESPEJO, DEL GRUMUNICIPAL DE
IZQUIERDA UNIDA, SOLICITANDO RATIFICACION DEL PROTQOLO DE
HERMANAMIENTO ENTRE LA DAIRA DE BIR NZARAN (R.A.S.D) Y ESTE
AYUNTAMIENTO.



El Pleno Ordinario del 20 de diciembre de 1990 d@é@ue este Ayuntamiento iniciara los tramites
para que se produjera el hermanamiento entre ldaqones de Cartagena y la Daira de Bir
Nzaran de la Republica Arabe Saharaui Democratspondiendo asi, de forma favorable, a una
solicitud del Consejo Popular de la citada daira.

El dia 8 de mayo de 1991 se firm6 un convenio dbooacion entre ambas poblaciones segun
sendos acuerdos unanimes adoptados tanto por séjodPopular de la poblacién saharaui en fecha
del 22 de mayo de 1989 y de este Pleno municig ele abril de 1990, respectivamente.

El objeto del citado convenio tenia como fin estabi lazos mutuos de amistad y cooperacion, y
desarrollar relaciones de intercambio social, caltecondmico y turistico y de conocimiento de la
realidad de cada municipio, asi como de sus prasenexperiencias, basandose en el
reconocimiento de los fuertes vinculos histéricaes kjan relacionado a ambos pueblos durante mas
de 100 afos. Sin embargo, desde la firma de est@om no se ha impulsado ninguna actuacion
gue sepamos por este Ayuntamiento para desaremslastipulaciones del mismo.

En febrero de 1992 la Asociacion de Amigos del Ru8bharaui de Cartagena se dirigio al Alcalde
solicitando la ratificacion de la firma del protét@wale hermanamiento de la referida poblacion
saharaui con el Ayuntamiento de Cartagena, sirhget la fecha se haya producido ninguna
respuesta.

Por todo ello, el Grupo Municipal de Izquierda Unidecogiendo el compromiso establecido en su
dia por este Ayuntamiento con la poblacion de laeDde Bir Nzaran, presenta al Pleno la adopcién
del siguiente acuerdo:

- El Equipo de Gobierno determinara las actuaciopestunas para que se ratifique la firma del
protocolo de hermanamiento entre el AyuntamientG@aldagena y la Daira de Bir Nzaran, y se
desarrolle el contenido del convenio de cooperaeiire ambas poblaciones."”

Afade el Sr. Sdnchez Espejo que el objetivo que tee mocion es doble. Por una parte, se
pretende formalizar y dar seriedad a un antigugocomiso que aungue se adopto en la legislatura
anterior, debe ser asumido por el Ayuntamiento al¢a@ena, independientemente de la
Corporacion que en cada momento adopte los acygraioganto, no les parece serio es que este
compromiso esteé todavia sin desarrollar. En seglugdo, lo que se pretende es que al igual que se
viene haciendo desde distintas administracioneddeg autonémicas, no tanto asi como el
Gobierno de la Nacion, en relacion con las ayudasapoyo que la poblacion saharaui, sobre todo
la que vive en los campos de refugiados, que estéerritorio argelino, que este Ayuntamiento
desarrolle una colaboracién estable con este pyetdamormalicen las ayudas que por ejemplo se
han tenido con motivo de una subvencion que satia derivada de los fondos de la ayuda a
proyectos de solidaridad internacional que se bhdeon cargo a los Presupuestos del 94, y que
esperan que se vayan consolidando con otros posyech cargo a estos fondos.

Por el Grupo Municipal Popular, interviene el Sesbhonts Gutiérrez, diciendo que van a apoyar la
mocion porque creen que es una mocion justa, emaagjue el Sr. Sanchez Espejo estara
totalmente informado de la situacion que se vivdieha daira, puesto que la ha visitado
recientemente.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Primer €ate de Alcalde, Sr. Salas Garcia, diciendo que
igualmente van a apoyar la mocion, y se va a iateattuar antes de que acabe la legislatura a fin
de poder darle el mayor contenido posible a eserdowque se adoptd en la anterior legislatura.



Sometida a votacion la mocion el Excmo. Ayuntantdfieno acuerda aprobarla por
UNANIMIDAD de los DIECINUEVE Concejales presentasla sesion.”

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA 'y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7988, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el gigig asunto:

"MOCION QUE PRESENTA LA SRA. ROSIQUE RODRIGUEZ, DEERUPO MUNICIPAL
DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE LA PROBLEMATICA DE LA CONAMINACION EN
CARTAGENA.

Recientemente se ha vuelto a poner de manifiegtdagecontaminacion atmosférica sigue siendo un
grave problema en nuestra ciudad pese a que psasajenas a la contaminacién los indices de
emision han disminuido considerablemente.

La sensibilidad ciudadana respecto a esta proldégna siendo muy grande, como ha quedado
demostrado con las protestas estudiantiles y demierables ciudadanos ante los Ultimos episodios
contaminantes.

Desde el afio 89, y como conclusion del trabajordatado por la mesa de medioambiente tanto la
administracion como las centrales sindicales haideeplanteando como solucién a los problemas
medioambientales originados por la fabrica Potg$2erivados el traslado de la misma.

En estos momentos, después de la crisis sufriégasactor de fertilizantes, nos encontramos con un
problema a resolver partiendo siempre de que Engiarde la salud de los ciudadanos es
perfectamente compatible con el mantenimiento si@leestos de trabajo.

La Direccion General de Proteccion Ambiental hgpesto a la empresa toda una serie de medidas
en materia de contaminacion atmosférica, y la esapha@ anunciado en los medios de
comunicacion su voluntad de invertir 100 millonespgsetas en medidas medioambientales.

Estas cuestiones ponen de manifiesto la necesalegt@mar el tema y buscar una solucion entre
todas las partes implicadas que haga posible efrbmnsalud y trabajo.

Por todo ello, el Grupo Municipal de Izquierda Unjatesenta al Pleno para su aprobacion la
siguiente Mocion:

- Que el Ayuntamiento de Cartagena promueva una ohesrabajo formada por la Comunidad
Auténoma, Empresa Potasas y Derivados, Sindicafggsigtamiento, con objeto de encontrar una
solucion a este importante problema.”

Afade la Sra. Rosique Rodriguez que, partiendauddagcontaminacion sigue siendo problema en
Cartagena, lo que se ha de hacer es seguir trabaydrmuscando soluciones. Su Grupo nunca va a
aceptar el discurso de qué es primero si la sakldrabajo, porque tienen claro que la salud y el
trabajo son compatibles, es cuestidon de inversémguestion de poner medidas anticontaminantes.
En un principio lo que se preveia era el traslgdste Ayuntamiento tiene pronunciamientos
institucionales al respecto, asi como la Comun&ladnoma, la Asamblea Regional, los

Sindicatos, las Mesas de trabajo de Medio Ambieazitey ahora se habla de las condiciones que ha
puesto la Direccion General de Proteccion Ambiesmtal Empresa Potasas y Derivados. En
definitiva, lo que urge es buscar una soluciongpero que su Grupo entiende es que hacer el
avestruz y no abordar el problema con toda la cejld que tiene, al final no resuelve el

problema que se quiere resolver, que es mantendofagarantias, es decir, salud y puestos de



trabajo, sino todo lo contrario, porque si los e@iss contaminantes se siguen produciendo
I6gicamente la ciudadania se va a manifestar,rea@onder, en definitiva, va a exigir soluciones.
Por tanto, o se empiezan a poner soluciones o eaédnva a ser como la pescadilla que se muerde
la cola, una presion va a ejercerse sobre otrecklersomo es el trabajo y al final veremos a ver lo
gue sale perjudicado. Es necesario que con seriedadesponsabilidad, se aborde este problema,
se busquen soluciones, se vea cudl es la alteanasig trabaje en esa linea para resolverlo, porque
si no, al final, algunos de esos elementos quederas que son perfectamente defendibles, saldra
perjudicado, precisamente por la dejacion que ImiAcstracion pueda hacer en buscar soluciones a
este problema.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Coasdbarcia, Delegado de Medio Ambiente,
diciendo que cuando hay determinado aspecto daroamdcion reciente siempre se recargan mas
las tintas, y siempre se hace una especie de ratati@n de gran preocupacion. Desde este
Ayuntamiento se ha tenido siempre un objetivo, @giatar que la contaminacion se vaya
reduciendo. Tiene razon la Sra. Rosique cuandoettidea mocion que "... pese a que por causas
ajenas a la contaminacion los indices de emisiardisminuido considerablemente.”; naturalmente
gue han disminuido considerablemente y esas cajesass son porque han cerrado empresas. Esa
es la cuestion de por qué ha bajado inmision, es, g@rque la emision ha sido mas reducida. La
verdad es que desde hace tiempo, y concretamestde @890 o 1991 este Ayuntamiento ha estado
trabajando permanentemente en el tema y se haal@bastante en la cuestién de determinacion
de niveles de contaminacion, origen de los mism@sgué manera afecta y, ademas actuando en
cuanto al control, dentro de las posibilidadesspigenen, con el fin de que ese equilibrio que
actualmente se esta pidiendo, -salud o trabajectighmente no es de recibo, no es asi, es
compatible el trabajo o las empresas o las indsstion la salud, pero naturalmente cumpliendo
determinadas condiciones en cuanto a las adopeidmedidas tecnoldgicas. En cuanto a lo que se
pide en la mocion de que se promueva una mesalsdrcon objeto de encontrar una solucion a
este importante problema, no existe inconvenidgtea en aceptarlo, pero se ha de tener en
cuenta que la Comunidad Autbnoma es la que tieneoliapetencias en cuanto a la cuestion
medioambiental, aunque este Ayuntamiento hagadasgqa necesario para que el problema se
resuelva, y de hecho se ha estado trabajado ytmde los afios y la muestra esta en que a finales
de diciembre de 1994 Cartagena ha tenido los isdiEes bajos a lo largo de la historia de este
problema de la contaminacion. No obstante si seidera necesario ahora retomar el tema con
mucha mas fuerza y con mas interés, porque hatragladar la industria que actualmente se
encuentra cercana a la ciudad, como es Potasasvwades, pero eso esta en fase de resolucién, se
sabe cual es el camino y se ha hecho una deteranirieda, o por lo menos un planteamiento de
introducir determinadas modificaciones, se hanymasstado unos 100 millones de pesetas, pero
realmente eso no va a solucionar el problema sifiarfo en parte con la adaptacion de
determinados medios técnicos, como puede sertradfl, pero eso tampoco va a eliminar
totalmente el problema. Lo que desea quede clagoeso porque en la mocion se diga todo lo que
hay que hacer, se va a hacer a partir de ahomagsemya se viene haciendo, aunque no ha sido todo
lo eficaz que se hubiera querido, porque no edbf@desligar ahora mismo el funcionamiento de
una empresa, y que éstas no pueden seguir ceredeslos hecho. No se puede ir a la paralizacion
de las empresas que funcionan, por eso se estai€i@la en ver la manera de corregir los
problemas, aunque ya se esta en ello, pero cualfja@ision que pueda haber sobre el tema
buscando otras soluciones y todos juntos, su Gegf#ototalmente de acuerdo.

Sometida a votacion la mocion el Excmo. Ayuntantdfieno acuerda aprobarla por
UNANIMIDAD de los DIECINUEVE Concejales presentasla sesion.”

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA 'y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7988, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el gigig asunto:



"MOCION QUE PRESENTA LA SRA. ROSIQUE RODRIGUEZ, DEERUPO MUNICIPAL
DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE CONVENIO CON COMUNIDAD ATONOMA PARA LA
REHABILITACION DE EL MOLINETE.

Hemos tenido conocimiento por los medios de conaaidn de que el Ayuntamiento de Cartagena
ha firmado un convenio con la Comunidad Auténoma farehabilitacion de El Molinete y su
entorno urbano y social.

Dicha actuacion supondra inversiones proximas &.[a80 millones de pesetas, que tendrian que
ser financiados tal y como manifestd el Consejer@dlitica Territorial por el MOPTMA, que por
cierto no firma el Convenio, ni estuvo presentéagmieda de prensa.

La sorpresa que nos ha causado el anuncio puldieste acuerdo estd motivada primero por la
falta de deferencia hacia los grupos municipalespdsicion de la que el Equipo de Gobierno una
vez mas hace gala, ya que nos hemos enteradcéa ttavos medios de comunicacion,
desconociendo totalmente los términos de ese cavamo si el Ayuntamiento lo formaran
exclusivamente el Alcalde y los concejales de sp@r

Pero ademas de la sorpresa, y por lo que deducienlasque se ha publicado, nos ha embargado
una tremenda preocupacion. En las ultimas reunignefabiamos mantenido sobre el tema de El
Molinete habia quedado perfectamente claro queltodetuacion urbanistica a desarrollar en esa
zona la iba a realizar SEPES, una vez que el Agietdo adquiriera el suelo afectado por la
misma, es decir, que pasara a ser publico y lemdi este organismo, garantizandose de esta
forma la gestion prevista.

En la rueda de prensa celebrada el pasado diadiede, no se mencioné en ningin momento al
SEPES. El Consejero de Politica Territorial virseair que el proyecto es "costoso" y que la
Comunidad Autébnoma propondra al MOPTMA su finanidiaco sea, el Molinete ha pasado de ser
un proyecto con garantia de realizacion a ser toaupsta para buscar quien nos la financie.

Podemos deducir pues, segun lo publicado, que pmHacido un paso atras en las expectativas de
rehabilitacion de El Molinete, ya que se ha pasheloontar con un proyecto con garantias de
realizacion a tener ahora so6lo una propuesta pes@ab quien financie dicha actuacion.

Por todo ello y debido a la importancia del tenh&reipo Municipal de Izquierda Unida presenta al
Pleno la adopcion del siguiente acuerdo:

1°.- De manera inmediata se facilitara a los gruposicipales de la oposicién copia del citado
Convenio.

2°.- En un Comision Informativa de Urbanismo, &loedr antes del proximo Pleno Ordinario, el
Equipo de Gobierno dara cuenta de las estipulasideemencionado Convenio, y explicara con
detalle, las variaciones que se hayan podido pmodabre la gestion prevista y la financiacion para
la rehabilitacion de El Molinete."

Afade la Sra. Rosique Rodriguez que en las coneiside seguimiento del Plan Especial el Alcalde
siempre ha manifestado que la gestion del Molilzetiga a hacer SEPES, y que el Ayuntamiento lo
gue tenia que hacer era adquirir el suelo, y unajue fuese publico cederlo a ese organismo
estatal que es el que se encargaria de gestiotanyozomo ha hecho en el Poligono de Santa Ana
o en los Poligonos Industriales. La sorpresa esgaedo se habla en la rueda de prensa, tanto la
Comunidad Autonoma como el Ayuntamiento, para rsedaencionada a SEPES y se habla de



buscar financiacion del Ministerio de Obras Pulsligd ransportes. A su Grupo realmente le ha
preocupado esa cuestion, porque precisamente fadtdale informacion han llegado a pensar que
es que SEPES no esta interesado en gestionarabiiviolinete, y realmente para su Grupo la
garantia de realizacion es que lo hubiese hech&SHpbrque si ahora hay que ponerse a buscar
guién nos paga un proyecto que segun se deciaussttficado en 5.000 millones de pesetas, pues,
"apaga y vamonos". Todas esas cuestiones desekamiBguen y esperan que la mocién se
apruebe, y que definitivamente se puedan entendas tesas cuestiones en una Comision
Informativa.

Por el Grupo Municipal Popular, interviene el SaliBrea Aguado, diciendo que igualmente han
qguedado un tanto sorprendido ante el anuncio éecestvenio, ya que evidentemente también les
genera esa duda y esa inquietud en cuanto a qu@asar con el desarrollo urbanistico de la zona
del Molinete. Por tanto, suscriben en su totalidaddos puntos de la mocién presentada por
Izquierda Unida, porque quieren tener informaciétaliada de qué es lo que se pretende con ese
convenio y, si por un lado, contribuye a reforntaglie ya se habia convenido con SEPES, o bien si
es que supone un cambio en las previsiones quab$anhestablecido en ese sentido. Como se trata
de una zona gue consideran que es vital para &irdés econdmico de Cartagena, y seria también
su desarrollo un motor importante que redundariandemanera muy positiva en lo que es el casco
antiguo de la ciudad, evidentemente quieren glesdacilite lo antes posible la informacién que

en esta mocion se pide, y de la manera mas urgeietallada posible.

Por el Grupo Municipal Socialista, interviene el Sontreras Garcia, Delegado de Urbanismo,
diciendo que en primer lugar ha de aclarar lo doe ld mocion y lo que realmente se ha hecho. En
la mocidn lo que se dice es que habia un convemdacComunidad Autbnoma para la
rehabilitacion del Molinete, y habla de una inv@nsile 5.000 millones y que ninglin Grupo de
oposicion tenia conocimiento del tema. Lo que Agtentamiento acordo en la Comision
Informativa de Urbanismo de 27 de septiembre dd E8que se planteara un convenio entre la
Consejeria de Politica Territorial y Obras Publicaste Excmo. Ayuntamiento, para la declaracion
de area de rehabilitacion prioritaria del Molingt® que si a la zona se la declaraba area de
rehabilitacion prioritaria se estarian dando |dsimentos necesarios para poder desarrollar
cualquier otro convenio, incluido ademés todoskvicios que pudiera prestar SEPES en su
momento. Como consecuencia de ello, no es de astjag no aparezca SEPES ni ningun otro
Ministerio, porque era una cuestion que habia gumitar, mediante un Convenio, a través de la
Comunidad para que esta declaracion de area dailiettaon prioritaria del Molinete se presentara
y se aprobara. En dicha Comisién Informativa tamisig facultaba al Alcalde para la firma de
dicho convenio. Todo eso fue aprobado por unanienidatodos los Grupos municipales en la
Comision Informativa de Urbanismo celebrada el @ Beptiembre de 1994, y posteriormente, el
dia 3 de octubre de 1994, igualmente por unanimidadaprobado en Pleno. Luego no puede
entender que se diga que no estan informados lgso&de Oposicidn, puesto que se tratd en
Comision y se aprobo en Pleno, y no se ha heclyuinioonvenio distinto al que se acordo
suscribir, que fue para declarar area de rehatiditgprioritaria la zona del Molinete. No obstante,
no hay inconveniente alguno en facilitar fotocagehconvenio que en su dia se suscribio y hacer
todas las aclaraciones que se estimen conveniem@salquier Comision Informativa.

La Sra. Rosique Rodriguez dice que si las cosas@un dice el Sr. Contreras, que no lo pone en
duda, lo que cree es que se le tomo el pelo audadanos en la rueda de prensa; porque lo que a la
opinidn publica se le vendio era todo un proyee@ctuacion en la zona del Molinete, valorado en
5.000 millones de pesetas, con construccion demnilds y buscar la financiacion del Ministerio, y
ahi esta el dossier de prensa. A los ciudadanes tes dijo que de lo que se trataba era de una
mera declaracion, sino todo lo contrario, y comeenrque las cosas hay que explicarlas con

claridad a los ciudadanos, tiene que decir questgaleen; pero es que lo que sigue inquietandoles,

y es lo que no se les clarifica, es si esta gaaatai la financiacion de la gestion con SEPES, tal y



como estaba previsto en un principio, porque akbesle esta el quid de la cuestién. Se puede
declarar zona prioritaria, se puede decir ademésegwa a hacer un proyecto que vale 5.000
millones de pesetas, pero, ¢ quién paga?, ¢ dordel estmpromiso financiero? Esas son las cosas
gue hay que clarificar, y son las cosas que haegpkcar, y son las que lzquierda Unida quiere se
le expliguen a la Corporacion Municipal, porqueaise esta vendiendo algo vacio de contenido, y
no se puede tomar el pelo a los ciudadanos.

El Sr. Balibrea Aguado dice que su Grupo conodatmerdos que ha mencionado el Delegado de
Urbanismo; pero lo que se creian es que aqui akaekablando de otro proyecto completamente
distinto, porque ha sido tal el bombo que se lddto a esa frase rimbombante, que no es ni mas ni
menos que la declaracion de area de rehabilitgionitaria, que daba la sensacién que se iba a
hacer una ciudad nueva en el ambito del plan pateia/olinete. Ante esa sorpresa,
evidentemente lo que su Grupo también pide esxplaacion; pero ahora resulta que todo ha sido
un juego de fuegos artificiales y un globo queo® se ha desinflado. Luego, evidentemente, se ha
manipulado la informacion que se le ha dado al joudd Cartagena. Esta ingenuidad en la que han
caido, creyendo y pensando que se trataba de umificagproyecto que se iba a poner en practica
de inmediato, eso mismo se lo estan creyendotel dedos ciudadanos del término municipal. Eso
no es de recibo, las cosas hay que decirlas amayar claridad y contundencia posibles; y si lo

gue se ha suscrito es un convenio para que se@écka de rehabilitacion especial, que quede ahi
la cosa, pero no que va a venir otra vez esa pilailones de las distintas administraciones, -
regional y central- y van a transformar Cartagentadoche a la mafiana. Por tanto, que se les
facilite ese convenio para conocer de verdad losit®s en los que se ha redactado, y que en una
Comision Informativa se dé toda clase de infornmadi® que si piden es rigor y seriedad a la hora
de decir cuales son las intenciones de lo queyseavaealizar en la ciudad.

Finalmente interviene el Sr. Contreras Garciagdid que lo que se hizo fue un convenio muy
concreto, para declarar la zona area de rehabllipaioritaria, para hacer posible otras actuagone
como es el rehalojo y otras cuestiones; nuncaeo@s/enio Se mencionan ni costes ni
valoraciones, se trata solamente de una declardeid@nea. El dia que se suscrib6 el Convenio él
estaba presente y pudo comprobar como se desattdida, y cuando termind la firma del

mismo, a los medios de comunicacion se les faailii@ fotocopia; y, lo que si ocurrié es que al
Consejero de Politica Territorial los medios de goitacion le preguntaron algunos aspectos sobre
la cuestion del Molinete, y sali6 a relucir, por@lguien lo preguntd, cuanto podia costar su
rehabilitacion y la contestacion fue que unos 59dbnes de pesetas, segun un estudio. Pero eso
era una cuestion distinta al contenido del Conyemnlo que el acto representaba y a lo que alli se
estaba tratando. Por tanto lo de que se esta emdfaados ciudadanos, manipulandolos y
vendiéndoles algo que nada tiene que ver con lidadatampoco es cierto. Si el Molinete se
desarrolla, y espera que asi sea, y todo lo makaangmte posible, que no le quepa duda a nadie de
gue cambiara total y absolutamente el aspectdazldel centro de Cartagena, y no solamente con
el Molinete sino también con otras actuacionesoyr® es panipular a nadie, eso es trabajar en un
desarrollo, primero administrativamente, despu@siotendo con las distintas Administraciones
para buscar las ayudas que sean precisas. Parriarttay ninguna manipulacién, no hay ningan
engafio, no hay ningun planteamiento que no puedaaéar, y desde luego no se esta vendiendo
la creacion de una nueva ciudad, sino que se esstéimando trabajados para que sea una nueva
ciudad.

Sometida a votacion la mocion el Excmo. Ayuntantdfieno acuerda aprobarla por
UNANIMIDAD de los DIECINUEVE Concejales presentasla sesion.”

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA 'y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7988, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el gigig asunto:



"MOCION QUE PRESENTA EL SR. MULAS DELGADO, DEL GRWUPMUNICIPAL
POPULAR, SOBRE EL CUMPLIMIENTO DE ACUERDO ECONOMICOON LOS
PESCADORES DE PUERTO PIOJO.

Cuando a principios de 1994 a la Autoridad Portulgrinteresaba desalojar la Darsena de Santa
Lucia, llamada Puerto Piojo, para la realizacidn\Migelle de Contenedores, a los barcos alli
amarrados se les fue ofreciendo diferentes solasipara poderlos trasladar a otros puntos, y poder
empezar las obras.

Entre las alternativas que se propusieron, unadupar la Darsena de Botes frente a la Escalera
Real, y otra llevarlos a Escombreras, habilitangd@equefio Puerto para los barcos menores de 5
mts. En este Puerto se prepararon los pantalasesar®s y alli se alojaron y contindan. Tras un
tira y afloja entre los propietarios de las embeaim#es y la Autoridad Portuaria se llegé al acuerdo
de pasarles una cuota de 4 pesetas por metrogqudias lo que estan pagando.

Como los demas barcos mayores de 5 metros no tédinalte ir, se les ofrecido amarrarse a unas
boyas que pusieron frente a la plaza de los H&l®@€zavite. Esta posibilidad era imposible de
aceptar, ya que tendrian que ir a nado hasta & pi@ramarre, al no tener otra forma de acercarse.

La Autoridad Portuaria al tener la necesidad dgacla Darsena de Puerto Piojo, les ofrecié en
precario y sin pago de ninguna cuota, la posildlida trasladarse a la Darsena de Talleres de la
Junta del Puerto, mientras no se terminase deraorstnuevo Puerto Deportivo, ya que al
terminarse éste deberian de abandonar dicho gitear a ocupar plaza en dicho Puerto, abonando
desde ese momento la tarifa de ocupacion de dlaka.p

Haciendo caso de dicha promesa se trasladaronzo the1994 a la Darsena de Talleres de la
Junta del Puerto.

Hace unos dias se les envia un recibo por losgdia®stan alli atracados de 9,60 pesetas/metro/dia,
mas la tarifa de luces de Faros, ésta de pago,scdando estos recibos desde las 40.000 a las
70.000 pesetas aproximadamente.

Un ejemplo de esto es la embarcacion de maderg@B@erietros que se usa para pesca y no recreo,
gue paga por 286 dias, en la Darsena de TalleriesJimta del Puerto, la cantidad de 52.815
pesetas.

Como parece ser que extraoficialmente se dijo eaague ya estaban instalados en la Darsena de
Talleres de la Junta que el recibo que les passeida igual que el que estan abonando los que se
encuentran en el Puerto Refugio de Escombreratpdsetas/metro/dia, el Concejal abajo firmante
presenta la siguiente MOCION:

- Que se inste a la Autoridad Portuaria a queeréds recibos que ha pasado ultimamente por la
cantidad de 9,60 pesetas/metro/dia, mas tarifadds lde faros, y haga un nuevo recibo de 4
pesetas/metro/dia, igual a los que se les pasabamtoos atracados en Escombreras, hasta que se
termine el nuevo Puerto Deportivo, al que se tandtée trasladar, y dejar libre la Darsena de
Talleres de la Junta, y una vez atracados en gbrateaque, abonaran la tarifa correspondiente,
determinada para todos los Puertos del Estado.”

Afnade el Sr. Mulas Delgado que se trata de undsagmuy altos cuando los propietarios de las
embarcaciones lo que pensaban es que no tenigragaenada puesto que estaban en precario y
eso es lo que se les habian prometido. El probésnogue si se niegan a pagarlo les van a embargar,



lo que puede ocasionar un problema mayor con lmsgtarios de esas embarcaciones, la mayoria
vecinos de Santa Lucia, que confiados por la AdaoriPortuaria se metieron en esa darsena y
ahora se encuentran que se le han pasado unassrgcib son abusivos en relacion a lo que habian
tratado. Con lo que si estarian de acuerdo esepiaaaina tarifas igual a la que tienen las
embarcaciones que actualmente estan atracadas@nmlifsras, hasta que llegue el momento de
pasar al nuevo puerto deportivo, que entoncesdargire abonar la tarifa marcada por el Estado.

Por el Grupo Municipal Socialista, interviene el Sipez Lorente, diciendo que con este asunto
hay dos versiones, una, la que dan los propietdadas embarcaciones deportivas, que se han de
diferencias de las embarcaciones profesionalepagen la tarifa G.4, que equivale al 2 por 100
del total de las ventas del pescado en lonja, paesianto a las tarifas de las embarcaciones
deportivas, éstas varian en funcion de la escotanpia motriz, que estén atracadas o que estén en
roda, asi como otros condicionamiento que hacerlo@co esté catalogado como de mas o
menos recreo, 0 mas claramente, que sea de poQuessea de ricos; por tanto, las embarcaciones
pequefias tienen unas tasas pequefias y las embaesague son de mayor porte, l6gicamente
tienen tasas mayores. Por otra parte esta uneederla Autoridad Portuaria, que lo puede pasar si
lo desean, para mayor aclaracion. No obstante der@sgue esas personas que se quejan alguna
razon tienen que tener, pero es que las tarifasegles han aplicado son las establecidas, aunque
todo es negociable, y si la Autoridad Portuariehksia prometido una cosa que ahora no cumple,
se puede ver.

El Sr. Mulas Delgado dice que de no se trata desygiho de barcos de recreo de vecinos de Santa
Lucia que salen a pescar 0 a darse una vueltd poego. Puesto en contacto con la Autoridad
Portuaria lo que le dice es que eso no lo habiametido, pero es que todos los propietarios de
embarcaciones dicen lo contrario. Por tanto, dpise trata de hacer todo lo posible por parte de
este Ayuntamiento para tratar de solucionar estielgma hasta que se acabe de construir el nuevo
puerto deportivo, que sera el momento en que cagagario de embarcacion se vaya a donde
mejor le convenga, pero ya sabiendo la tarifa @ue tener, y no la que ahora se aplica que se la ha
sacado de la manga la Autoridad Portuaria.

El Sr. Lopez Lorente dice que se haran gestionesacAutoridad Portuaria y mas que nada
imploraran o pediran que tengan alguna atencioresan personas que, efectivamente, no tienen un
nivel econémico alto.

Sometida a votacion la mocion el Excmo. Ayuntantdfieno acuerda aprobarla por
UNANIMIDAD de los DIECINUEVE Concejales presentasla sesion.”

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7988, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el gigig asunto:

"MOCION QUE PRESENTA EL SR. PEREZ ABELLAN, DEL GRUPMUNICIPAL
POPULAR, SOBRE EL PLAN HIDROLOGICO NACIONAL.

Las ultimas declaraciones hechas a mediados denestée enero, por parte del Director General
de Obras Hidraulicas del MOPTMA, D. Adrian Baltnés,las que pone de manifiesto el retraso de
UN ANO més para presentar el PLAN HIDROLOGICO NAGIAL a las Cortes, nos preocupa a
todos los hombres y mujeres del Campo de Cartagena.

El preceptivo de que el Gobierno tenga que aproisaPlanes de Cuencas antes de presentarse el
Plan Hidrologico al Congreso, va a suponer el setde mas de un afio en su inicio y para la
agricultura es un tiempo demasiado largo.



No podemos dejar morir lentamente las 13.000 Hasegldio que componen nuestro término
municipal. Entendemos que el retraso del Plan Hidico, dia a dia, supone una agonia dolorosa
para el sector. Para paliar la situacion de squurita que atraviesa la Region de Murcia, es
necesaria una politica de regadios especial costimimento para el desarrollo rural, y todo ello
pasa por el mencionado Plan, el uso razonado dal aga politica seria de trasvases, la
tecnificacion de los sistemas de riego y la recapén y tratamiento de aguas residuales y del
propio mar.

La inquietud y la inseguridad que dia a dia se givel Campo de Cartagena, donde los
empresarios agricolas no tienen ninguna seguridedipvertir, donde no somos capaces de atraer
empresas agroalimentarias del exterior, tanto natés como internacionales, y donde mas de 800
agricultores autonomos pueden quedar sin activa@enas de un numero elevadisimo de mano de
obra por cuenta ajena, nos lleva al Grupo Munidfmgdular, a presentar la siguiente MOCION:

- Que por el Excmo. Ayuntamiento Pleno se inst8abierno de la Nacion a que acelere los
tramites de Planes de Cuencas, conjuntamente ¢édareHidrol6gico, ademas de que se habiliten
medidas urgentes y necesarias mientras tanto de fioder dotar y mantener basicamente la
estructura agraria existente, porque si no esaas08 camino de la desertizacion de nuestro campo
cartagenero."”

Afade el Sr. Pérez Abellan que cuando a travésdmédios de comunicacion se oyen
declaraciones como las que formula el Director Gz Obras Hidraulicas, a los agricultores se
les ponen los pelos de punta, maxime cuando lafstipeegable del término municipal supone un
33 0 34 por 100 de la zona regable de todo el Catefg@artagena. Cuando se es consciente de la
utilidad del agua, y resulta que ahora mismo loggiba mandado son 8,5 hectdmetros procedentes
de un remanente del afio hidroldgico anterior, quegasvase, y que con ello se va a tener sélo para
regar uno veinte dias; cuando en algunas empragageneras, como Pascual Hermanos o Fruco,
sus gastos de explotaciéon ha subido puesto quanséeitrasladar a otras zonas donde tienen un
poco mas de seguridad con el agua, francamentestmdes preocupante, por eso lo que se pretende
es que esta Corporacién inste al Gobierno de l@dN@@ra ver de qué manera se puede hacer lo
mas rapidamente posible el canal de las aves,upondria solamente un coste de unos 200 o 300
millones, cuando se ven que se estan gastandod®ilones para este tipo de ayudas al campo, y
con esa solucion el ahorro podria ser considerabieuna obra que no va a ser larga y que
permitiria, dentro de esas medidas basicas yspkra de ese Plan Hidroldgico, el disponer de unos
70 hectébmetros, lo que supone unos dos o tressrgg® junto con la ayuda que ya se tiene, puede
permitir el ir aguantando hasta que por fin puegtausa realidad el Plan Hidrologico.

Por el Grupo Municipal Socialista, interviene ehiar Teniente de Alcalde, Sr. Salas Garcia,
diciendo que nadie puede negar la necesidad qiensede agua, sobre todo en la Espafia seca,
pero es que para acelerar el tema lo que debieesidgade forma decidida, es que todos los Grupos
Politicos parlamentarios, con sus Portavoces aldlaza o mediante los responsables del tema,
dijeran lo mismo en todos lados, y exigieran quies@ara ya de una vez al Congreso de los
Diputados el Plan Hidrolégico. Lo que ocurre es @s@no se hace asi, y a veces el decir la misma
persona unas cosas en un lado y otras cosas eemfimncion de las gentes que le habla, conlleva
esta serie de inconveniente, porque el problemesm tema de las cuencas, sino que de una vez
por todas se apruebe un Plan Hidrolégico que muchwscipios estan demandando.

Sometida a votacion la mocion el Excmo. Ayuntantdfieno acuerda aprobarla por
UNANIMIDAD de los DIECINUEVE Concejales presentasla sesion.”

TREINTA'Y NUEVE.- RUEGOS Y PREGUNTAS.



"RUEGO QUE FORMULA EL SR. GARCIA RAMOS, DEL GRUPOWNICIPAL
CANTONAL, SOBRE UN NUEVO EMPLAZAMIENTO PARA LAS DO$AROLAS TIPICAS
QUE SE HAN QUITADO DE LA PLAZA DEL REY.

Se ha procedido a una nueva y controvertida reraoidel de la Plaza del Rey, pero no vamos a
entrar en la valoracién de la estética actual deadplaza.

Nuestra propuesta va encaminada a salvaguardatiljzee los elementos arquitectdnicos tipicos,
recoletos y acogedores de su imagen anterior.

Por ello, lo que solicitamos, haciéndonos eco @epaticion popular, dos de las tipicas farolas que
esta plaza albergaba y que hacian las deliciassdeattageneros, se cologuen en la puerta de la
Iglesia de Santa Maria de Gracia, con una ubicapi@mno obstaculice la salida de las Procesiones
de Semana Santa".

Interviene la Sra. Ruiz Candelera, Delegada dadstructuras y Servicios, diciendo que no tiene
inconveniente en recoge el ruego para estudiarddbitidad de instalar en dicho lugar las referidas
farolas."

"RUEGO QUE PRESENTA EL SR. GARCIA RAMOS, DEL GRURMNICIPAL
CANTONAL, SOBRE DEFICIENCIAS EN LA ILUMINACION DE IA CALLE RAMON Y
CAJAL.

La calle Ramon y Cajal, a partir del Cuartel dBddicia Municipal hasta Los Barreros, carece de
una necesaria iluminacién que facilita el transoturno y de mayor seguridad a la zona.

Rogamos que se adopten las medidas necesaridasarggeradas peticiones de los vecinos de la
zona, para que se ilumine dicha via."

Interviene la Sra. Ruiz Candelera, Delegada dadstructuras y Servicios, diciendo que son
muchas las zonas que necesitan alumbrado, lo ee&getentando paliar en la medida en que se
van haciendo los proyectos. En este caso conaeta a hacer una valoracion de lo que costaria
iluminar ese tramo, que se podra hacer en fun@ajqueé se tenga presupuesto para ello. En ese
sentido puede aceptar el ruego."

"RUEGO QUE FORMULA EL SR. GARCIA RAMOS, DEL GRUPOWNICIPAL
CANTONAL, SOBRE EL SEMAFORO INSTALADO FRENTE AL HERMERCADO
CONTINENTE.

Se producen multiples averias en los seméaforosiglgtno Término Municipal, y en ocasiones
pasan dias e incluso semanas antes de proceg&rarri®s mismos.

Este es el caso del seméaforo situado en el PasesalXIll, frente a Continente, que ocasion6
una gran movilizacion vecinal para su instalacidlewa varias semanas averiado, lo que esta
causando la indignacion de muchos vecinos de la.zon

Solicitamos que se adopten las medidas oportumakaagoaxima celeridad posible, entre ésta 'y
otras situaciones, por el consiguiente riesgo lgasaguridad vial que ello entrafia.”

Interviene el Sr. Salas Garcia, Delegado de Pdlmial, diciendo que el problema de ese semaforo
es que no es de la misma marca que el resto derna&foros de la zona, ni se ha instalado por parte



de la empresa SICE, y por tanto sus mecanismomsompatibles, lo que ha evitado el poder
sincronizarlos, por eso muchas veces hasta sedienparar tres veces seguidas en una distancia de
trescientos o cuatrocientos metros. El problemaatpoea ha surgido es que se ha roto todo el
sistema electronico que lo regula, y lo que seiatgatando es que la empresa SICE instale un
nuevo semaforo de su marca para que pueda esteorsaado con los demas. Por tanto, el ruego se
acepta porque espera que en breve ese problemasstéo."

"RUEGO QUE FORMULA EL SR. BALIBREA AGUADO, DEL GRUB MUNICIPAL
POPULAR, SOBRE LA CESION A ESTE AYUNTAMIENTO DEL GWPO DE LOS JUNCOS.

En el Convenio suscrito entre la Direccion Gendealnfraestructuras del Ministerio de Defensa y
el Excmo. Ayuntamiento de Cartagena, se estabdecesion de diversas propiedades del
Ministerio al Ayuntamiento, a cambio de determiradprovechamientos urbanisticos.

Tenemos conocimiento, a través de los medios demicacion, de haberse firmado las escrituras
de cesidn de varias propiedades, pero no del Cadenpms Juncos, también incluido en dicho
Convenio.

Como desconocemos las razones que motivan quehayaeealizado la cesion de dicha
propiedad, el Concejal que suscribe presenta eilesite RUEGO:

- Que se informe al Pleno de la Corporacion Mumikilas razones, si las hay, que justifiquen por
gué el Campo de los Juncos no se ha cedido al Exsynotamiento de Cartagena, cuando el
Ayuntamiento si ha cumplido con la totalidad dedatraprestacion contemplada en el referido
Convenio."

Interviene el Sr. Salas Garcia, Primer Tenientaldalde, diciendo que el gue no se haya todavia
formalizado la escritura no es por ningun inconeetd, porque en el convenio eso esta
perfectamente regulado y se hara. Lo que ocumeese esta trabajando para hacer un convenio
para disfrute de todos los ciudadanos y de losjmdbres de BAZAN que histéricamente han
tenido el disfrute de esas instalaciones, aunqoeanbiaya sido un coto cerrado para el resto de la
poblacion.

El Sr. Balibrea Aguado dice que el Concejal de Uidrao le ha dado argumentos mucho mas
convincentes del porqué no se ha firmado la esarita cesion. En cuando a que en el convenio
esté contemplado, que haya unos trabajadores estélio utilizando y demas, eso ya se sabia
cuando se suscribi6 el convenio, por eso lo queaHtalta es que se pongan a ello y se establezcan
los mecanismos apropiados para que el Ayuntamdmt@artagena reciba todo lo que tiene que
recibir del Ministerio de Defensa, como consecweedel Convenio, sin mermar el uso y disfrute de
las personas que hasta ahora lo han hecho, y tamlliésto de los ciudadanos de Cartagena, que
igualmente tendran derecho a hacer uso del mismo consecuencia de ser un espacio de uso
publico.”

Se reincorpora en estos momentos a la sesion &lcatde, pasando nuevamente a ocupar la
Presidencia.

Igualmente se reincorporan a la sesion los Coreefal José Martinez Garcia, del Grupo
Municipal Socialista, D. Emilio Lozano Tonkin, detupo Municipal Popular y D. Pablo Roman
Martinez, del Grupo Municipal de Izquierda Unida.

"RUEGO QUE PRESENTA EL SR. BALIBREA AGUADO, DEL GRRO MUNICIPAL
POPULAR, SOBRE EL PRIMER PLAN DE INVERSIONES EN BRIOS Y DIPUTACIONES.



En relacion con las obras correspondientes al PIRIREAN DE INVERSIONES EN BARRIOS
Y DIPUTACIONES (DISTRITO CENTRO-OESTE), el Concegple suscribe, en nombre del
Grupo Municipal Popular, presenta el siguiente RQEG

- Que se informe a la Corporacion Municipal dehdstactual de las siguientes obras:
BARRIO CONCEPCION: Pavimento de la C/ Géminis.

NUEVA CARTAGENA: Alumbrado, alcantarillado y asfatto en viviendas sociales.
SAN FELIX: Asfaltado C/ de la Piqueta y travesi&@fiete

LA MAGDALENA: Plaza Publica y acceso a Local Social

MOLINOS MARFAGONES: Entronque a la red de saneatoiele Urbanizacion Tabaire.
BARRIO PERAL: Urbanizacion travesia Barrio Peral.

ISLA PLANA-AZOHIA: Saneamiento Isla Plana-La Azohia

SAN ANTON: Rehabilitacion fachada Local Social Gérbhanos Pinzon.

Urbanizacion travesia San Anton

TALLANTE: Pavimentacion camino al Cementerio.

TORRECIEGA: Urbanizacion entorno Monumento.

VILLALBA: Reparacion Local Social.

FUENTE CUBAS: Construccion Local Social.

BDA. VIRGEN CARIDAD: Urbanizacion travesia Virger da Caridad.

LA ALJORRA: Construccion Local Tercera Edad.

MIRANDA: Alcantarillado en Los Garcias.

LA PALMA: Cerramientos en Local Social y Colegioey6.

LA APARECIDA: Saneamiento de La Aparecida.

EL ALBUJON: Vestuario del Campo de Futbol y pavitteendn de varias calles.

LOS DOLORES: Demolicién y reconstruccion del PuatgeRetiro y Local Social.

LO CAMPANO: Remodelacion Plaza Publica.

Evacuacion aguas pluviales en la explanada del Gteme

Pavimentacion C/ de la Iglesia y aceras en C/ Gajat



POZO ESTRECHO: Asfaltado Avda. de la Estacion.
Urbanizacion exterior del Centro de Salud."

La Sra. Ruiz Candelera, Delegada de Infraestrustu&ervicios informa a de la situacion de las
referidas obras en los siguientes términos:

Pavimentacion calle Géminis Barrio Concepcion: Glir&jecucion a falta de terminar.
Alumbrado, alcantarillado y asfaltado en viviendasiales Nueva Cartagena: A falta del
aglomerado. Se ha tenido que parar la obra unansepmique ha habido que hacer un retranqueo

para poner la valla del colegio, pero se va a tenmiapidamente.

Asfaltado calle de la Piqueta y travesia calle €ad San Félix: Esta en ejecucion, a falta
practicamente de su terminacion.

Plaza Publica y acceso a local social en La Magdal@bra terminada.

Entronque a la red de saneamiento de Urbaniza@baifie, de Molinos Marfagones: Se han tenido
problemas con la tuberia del agua, pero la Mancatadrde los Canales del Taibilla ya ha
aportado solucion, estando practicamente termitzadiara.

Urbanizacion travesia Barrio de Peral: Obra en daserminacion.

Saneamiento de Isla Plaza-La Azohia: Se ha heckhbrgalanteo, pero se tiene todo este afio para
poder certificar su terminacién, aunque cree guérdele unos dos meses puede estar terminada.

Rehabilitacién fachada local social Hermanos Pd®i®San Anton: Obra terminada.

Urbanizacion travesia de San Anton: Pendientead@eion de las lineas de alta tension y
pendiente del asfalto.

Pavimentacion camino del cementerio de Tallant&arBente esta a falta del aglomerado.

Urbanizacion del entorno del Monumento de Torrexi®yacticamente terminada, a falta de la
colocacién de los adoquines, aunque hay otra sedasd.

Reparacion de local social en Villalba: Se han bdoh estudios geotécnicos, se va a comenzar con
el recalce de la cimentacion y posteriormente segulera a su ejecucion.

Contruccion del Local Social de Fuente Cubas: &bl@ma esta en que los estudios geotécnicos
presentan dificultades para que se pueda hacas@ohdiciones que se tenian previstas, y es
posible que haya que ir a la reubicacion de larsgmplanta.

Urbanizacion travesia Barriada Virgen de la Caridlora en ejecucion, a falta del aglomerado.

Contruccion local tercera edad en La Aljorra. Geraninada.

Alcantarillado en Los Garcias de Miranda: Obraasefde terminacion, a falta del aglomerado.



Cerramiento local social y colegio viejo de La Pal falta de instalar la reja y el resto de laaobr
en vias de terminacion.

Saneamiento de La Aparecida: A realizar por la esgpfSerardo Hernandez, que como tenia
adjudicadas obras muy importantes, como la graedfa, las va a comenzar esta misma semana.

Vestuario del campo de futbol y pavimentacion \sadalles de El Albujon: Las obras de vestuario
a falta de la fontaneria, y las obras de pavimérigerminadas.

Demolicidn y reconstruccion del Puente del Retitocal social de Los Dolores: Las obras del
puente se terminan esta semana. Respecto al tmtal esta misma semana se van a colocar las
ventanas.

Remodelacion plaza publica de Lo Campano. Evacoagadas pluviales en la explanada del
cementerio. Pavimentacion calle Iglesia y acerasale Calatrava de Lo Campano. Estas obras
han sido adjudicadas a una pequefa empresa dena@a que las esta haciendo una tras otra,
porque no tiene capacidad para hacerlas simultéerganNo obstante la acera de la calle Calatrava
esta ya terminada, y las otras en fase de terndimaci

Asfaltado Avenida de la Estacion de Pozo EstrePeodiente del aglomerado.

Urbanizacion exterior del centro de salud de PastoeEho: Obras en ejecucion y a punto de
terminar.

Afade la Sra. Ruiz Candeleras que de las aproximaak@ cien obras contratadas y comenzadas
practicamente a finales del 94, el 80 por 100 gstacticamente terminadas, porque en este ruego
so6lo se plantean las que no estan terminadasnpese dice nada de las demas. Por tanto, esos
agoreros que decian que iban a ser incapacestitngesjue estas obras se hicieran en un tiempo
record, con esto se demuestra que la capacidagstiérgdel Equipo de Gobierno es alta y que el
balance es totalmente positivo. En cuanto a laasgiendientes de aglomerado, todos saben que el
80 por 100 de todas las obras se han contrataderspresas pequefias, medianas o grandes de
Cartagena, y solamente hay dos empresas que p&arga de aglomerado en caliente. En cuanto a
las pequefias empresas lo que ocurre es que estarpequefio conflicto, por cuanto el
aglomerado que les proponen las grandes empreszar@dgena es mediante pago al contado y al
precio que ellas exigen, con lo cual algunas renest de acuerdo con eso han tenido que
gestionarlo fuera de Cartagena, por eso algunas oan retrasadas.

El Sr. Balibrea Aguado dice que la Sra. Ruiz hidicatio lo que él tenia constatado en cuanto a las
obras que no se han terminado, aunque algunosarazemos de los que ha dado no le terminan de
convencer. Todas las obras que aun estan sin trsertenian que haber terminado en este mes
gue esta acabando, y la mayoria de ellas entrembve y diciembre del pasado afio. Es muy
significativo que todas estén pendientes del agladwe porque el argumento de que solamente hay
dos plantas y de que las empresas son pequefasg.dea lo mejor lo que hay que hacer es darle
otro tipo de enfoque a estas obras y exigir que segresas especializadas, para que no abusen de
las pequeiias, las que tengan que hacerlo en ldiomes que se establezcan en los pliegos de
condiciones. Lo que si se pone de manifiesto ehigyen incumplimiento de las condiciones de
contrato que establecen unos determinados plazegciecion. En cuanto a la obra de saneamiento
de Isla Plana-La Azohia se dice que se tiene tadaio para hacerla, cuando en el listado que les
ha facilitado el Equipo de Gobierno se establecatroc meses de ejecucion y el contrato se firmé

el 26 de noviembre, luego las obras debieran derltaimenzado el 26 de octubre y por tanto
terminar a finales de enero, por tanto lo que se dié todo un afio es una inexactitud. El argumento
gue se da, como que una empresa tiene obras imstadjudicadas, para justificar que no se haya



empezado todavia el saneamiento de La Aparecidasna@le porque si tiene un compromiso con

el Ayuntamiento tiene que cumplir con los plazdal@decidos. No obstante, segun la informacion
de que disponen, la Comunidad exigia una fianzt0dwillones de pesetas, porque las obras
afectan a la carretera de La Aparecida, lo cugddesce una falta de colaboracion por parte de esa
Administracion con el Ayuntamiento de Cartagena gun necesitado esta de que se le eche una
mano en todo su plan de inversiones. Aqui lo gquspsecia es un incumplimiento que, si no es
imputable al Equipo de Gobierno, si es imputahlaaserie de empresas que no estan cumpliendo
con los compromisos que habian adquirido. Agradecgre la Sra. Delegada de Infraestructuras
les facilitara por escrito esa explicacién que &dody con las fechas que tiene establecidas en su
calendario.

La Sra. Ruiz Candelera dice que en cuanto a ladide 40 millones se esta intentando y viendo la
posibilidad de que la Comunidad no exija esa fialpdas estas obras se han de certificar a lo
largo de este afio, pero es que nunca se ha temitdoprisa en vigilar y estar tan sigilosamente al
tanto de lo que pasa en Obras Publicas. Si en algamento se ha producido retraso es porque se
ha querido que las obras las hagan los empreshkriGsairtagena, por eso le parece un poco fuerte
gue el Sr. Balibrea apueste por las grandes enggesatienen muchisimos millones, y que se
dejen en la cuneta a empresas pequefias que esenduiprecisamente de esas obras. Si la
pequefa empresa no se puede poner de acuerdoaroprasa grande en cuanto al aglomerado, se
tendra que ir a buscarlo donde le den mejor pretacilidades de pago, y en eso este
Ayuntamiento no debe de entrar y perfectamenteidel® justificar que por ese motivo se retrasen
un poco las obras, porque lo importante es quessspeesas de Cartagena también tengan trabajo.
Ruega, por tanto, al Sr. Balibrea que no sea taictes porque sabe que lo estan haciendo muy
bien y por tanto le pide un poco de paciencia, p@agentro de muy poco vera como todas las obras
estan terminadas, y no séla las obras de estePlae sino también las del segundo Plan."

"RUEGO QUE PRESENTA LA SRA. SOLER CELDRAN, EL GRUR@NICIPAL POPULAR,
SOBRE VIVIENDAS SOCIALES.

Dada la problematica que existe entorno a lasmilas sociales construidas por la Comunidad
Auténoma en Cartagena, en cuanto a: formalizacdBsttrituras, mantenimiento de los edificios,
cobro de recibos diversos, etc., y dado que aamtturso del tiempo la obligacion de atender estos
asuntos ha cambiado de responsable, la Conceglafaimante presenta el siguiente RUEGO:

- Que se elabore un informe detallado donde sekispe:

1°.- Situacion en que se encuentra la formalizad@ascrituras de propiedad de las Viviendas
Sociales de Cartagena.

2°.- De quién es competencia en el dia de la fechmantenimiento de dichos edificios y el cobro
de los distintos recibos que se deriven de los wssm

Interviene la Sra. Rosique Diaz, Delegada de Asutiales diciendo que respecto al primer
punto, las viviendas sociales construidas por lam@odad Autbnoma estan sujetas a alquiler, no
son propiedad de sus ocupantes. En cuanto al segundo le facilitard por escrito un informe
detallado.

La Sra. Soler dice que se refiere en generalavandas sociales, porque sabe que hay algunas
gue estan por formalizarse las escrituras de ptagigoor tanto se trata de saber concretamente esa
situacion. En cuanto a las otras viviendas se tlatsaber a quién compete su mantenimiento y
demas.



La Sra. Rosique dice que acepta el ruego e inf@rmatodo lo que se solicita en el mismo."

"RUEGO (ORAL) QUE FORMULA EL SR. LOZANO TONKIN, DEIGRUPO MUNICIPAL
POPULAR, REFERENTE A LA DESAPARICION DEL NOMBRE DEIUDAD DE MULA DE
UNA CALLE DE CARTAGENA.

Como consecuencia de haberle hecho un homenaf@ualaia Civil, el nombre de la calle Ciudad
de Mula, donde se encuentran ubicadas las instalide dicho Cuerpo, ha sido cambiado por
calle de la Guardia Civil. Parece ser que se hddatguna sensibilidad en cuanto a ciudadanos
procedentes de la ciudad de Mula, que se han santitestos por haber perdido Cartagena la calle
gue llevaba el nombre de su ciudad de procedencia.

Su Grupo, recogiendo la sensibilidad de esos carmz] porque igualmente les pasaria a ellos,
caso de que se le quitara el nombre de Cartagema@uiera de las ciudades de Espafa que lo
llevan, formulan el ruego en el sentido de que & mapidamente posible una de las calles de
nuestra ciudad, de nueva creacion, lleve el nomilgreemente de Ciudad de Mula.”

El Sr. Alcalde dice que se acepta el ruego."

"PREGUNTA QUE FORMULA EL SR. GARCIA RAMOS, DEL GRWMUNICIPAL
CANTONAL, SOBRE EL DESVIO DE LA LINEA FERREA A SUARSO POR BARRIO
PERAL.

Hace mas de dos afios que se firmo el Convenio e@nttanisterio de Obras Publicas, la
Comunidad Autébnoma, el Ayuntamiento y Renfe, pai@ar las actuaciones oportunas
encaminadas a proceder al desvio de la via fégl@adrio de Peral.

¢En qué situacion se encuentran las actuacionesyarimer el paso a nivel de Barrio Peral?
¢, Hay dotaciones presupuestarias previstas parafesié

Interviene el Sr. Contreras Garcia, Delegado detigno, diciendo que ese convenio a lo que dio
lugar fue a un estudio con distintas alternatiPasteriormente se eligié una, que se esta
desarrollando, realizandose el proyecto y, al migerpo, se estan haciendo todos los tramites
para, una vez conocidos los espacios que se hacugar, hacer la correspondiente tramitacion
administrativa para expropiar los terrenos, apdetque existe una modificacion de Plan General,
gue se encuentra pendiente de aprobacion porgmléeComunidad Autbnoma. En cuanto a la
dotacion presupuestaria para este afo, en funeiémgle resulte y teniendo en cuenta de que lo
gue se pretende es que sea un acuerdo entredeentiés Administraciones en cuanto a la
aportacion presupuestaria, y procurando por tamomledios que este Ayuntamiento aporte lo
menos posible 0 nada, no se tiene todavia carsidgada consignada para la realizacién de este
proyecto."

"PREGUNTA QUE FORMULA EL SR. GARCIA RAMOS, DEL GRWMUNICIPAL
CANTONAL, SOBRE EL PROYECTO DE CIRCUNVALACION DE LXONA OESTE DE
CARTAGENA.

Las infraestructuras de comunicacion y las viaglegpde conexion, son un elemento fundamental
para el desarrollo de una ciudad.

El Partido Cantonal ha presentado en diversas@musiniciativas para solicitar la construccion de
la autovia de circunvalacion Oeste de Cartagema,descongestionar el trafico que desemboca



directamente en el Paseo de Alfonso XllI, y quevksiculos cuyo destino sean las zonas del barrio
de la Concepcion, San Anton, Canteras, Molinos Mgnfies, Urbanizacion Mediterraneo, Los
Dolores..., no tengan que atravesar la ciudad teedEQeste, con las consiguientes molestias para
todos.

Urge, por tanto, la construccion de esta via ragigaconecte los barrios de esta zona de Cartagena
con la autovia de Cartagena-Murcia, al igual queasieecho en otras ciudades, como Murcia, que
se le ha dotado de ocho vias de conexion con tagias de circunvalacion de toda la ciudad.

¢, Se ha redactado el proyecto de circunvalaciotecoona Oeste de Cartagena?

¢ Existe dotacion presupuestaria en los Presupudsit@stado y de la Comunidad Autbnoma para
ello?

¢ Para cuando se tiene previsto que comiencenfasb

Interviene la Sra. Ruiz Candelera, diciendo qua estma pregunta ya se la ha formulado el Sr.
Garcia Ramos en otra ocasion, y lo que va a haderigarle a que cuando pueda pase por su
despacho con tiempo para explicarle delante deaparmor donde van las rondas y el eje territorial
transversal. En cuanto a la Ronda Oeste no teremmefonso XIll, por eso cree que esta
confundido el Sr. Garcia Ramos, aunque ya le expjlie tanto el eje territorial transversal como la
Ronda Oeste se estaban estudiando por parte distdio, y posteriormente se ha de hacer una
exposicidon publica para posibles alegaciones, relqaoyecto y contratar las obras. Actualmente
lo que se hace es trabajar simultdneamente em$ogrdyectos, pero dando prioridad al eje
territorial transversal, que precisamente si quesdaconexion entre el Este y el Oeste, pues el
acceso Oeste solamente da conexidn a las perso@as/gn en esa zona, a fin de no colapsar la
Avenida Juan Carlos |. Lo que se tiene previstaespués de toda su tramitacion, que las obras se
inicien dentro de dos afios, pero dando priorietiagederritorial transversal. No obstante invita a
todos los Grupos a que acudan a su despacho paieadr delante de un mapa, porque es mas
facil de entender cuando se ve que explicandoloayeiente, y asi se terminaria con las
confusiones que hay en cuanto a vias de gran cigoben el municipio.

El Sr. Garcia Ramos dice que sabe perfectamenteglg&Ronda Oeste y que no tiene por qué
desembocar ni el Paseo de Alfonso XlII ni en lz&lde Espafia. Por tanto, no existe ninguna
confusion en la pregunta.”

"PREGUNTA QUE FORMULA EL SR. GARCIA RAMOS, DEL GRUWWMUNICIPAL
CANTONAL, SOBRE LA INSTALACION DE UNA MARQUESINA DEAUTOBUS EN LOS
LOPEZ, DE LA PALMA.

En el pasado Pleno ordinario de septiembre de 484f4esent6 un ruego solicitando la gestion de
una marquesina a la altura de Los Lopez en lateaarde La Palma, que fue aceptado por el
Equipo de Gobierno Municipal.

¢, Qué gestiones se han realizado desde esa feelspatto?"

El Sr. Garcia Ramos dice que tiene que volveriatinen este tema, porque en esa zona todas las
mafianas cogen el autobus algunos nifios, hijos dgantes, que van al colegio de La Aparecida y
por no tener esa marquesina para resguardarsepaso frio, cuando con poco presupuesto por
ser una instalacion muy simple ese inconvenientessguede evitar.



El Sr. Lopez Lorente, Delegado de Distrito, dice guque es justo que eso se haga ya, lo que ha
ocurrido es que se pretendia hacer una pequefia,gase después se ha visto que podria ser
cobijo de maleantes, por lo que se ha desechadmksadn. No obstante, que no se preocupe el
Sr. Garcia Ramos que la marquesina se va a instalgapronto.”

"PREGUNTA QUE FORMULA EL SR. GARCIA RAMOS, DEL GRWMUNICIPAL
CANTONAL, SOBRE LA REHABILITACION DE LOS MOLINOS DEVIENTO.

"En noviembre de 1993 se aprobd una mocion de mugstpo municipal, por la que se solicitaba
la elaboracion de un Plan de actuacion global jparehabilitacion de los Molinos de Viento del
Campo de Cartagena.

¢, Qué actuaciones se han realizado hasta la féedsagse se ha hecho alguna?”

Interviene la Sra. Belmonte Urefia, Delegada desinoj diciendo que si que se han hecho
gestiones respecto a los molinos de viento. BG8rcia Ramos sabe, porque asi se ha informado
mas de una vez, que los molinos de viento estdarddos Bien de Interés Cultural, por tanto ha
habido que dirigirse a la Direcciéon General de @alty concretamente hace quince dias han
remitido un inventario detallado de los propietariporque se trata de propiedades particulares. Lo
gue se va a hacer es convocar una reunion consdicbpietarios para ver la disposicion de los
Mismos para su restauracion, porque se necesaaatizacion, asi como comprobar en el grado de
conservacion que se encuentran para poder rel&zaportunos proyectos y a su vez poder
solicitar las ayudas europeas previstas paraipstée restauraciones. No obstante, el proximo mes
de febrero se abre un plazo de subvenciones gaaeaeon de los Molinos de Viento y le consta
gue hay propietarios, sobre todo de la zona dddarAque van a presentar algin proyecto para
poderlos reparar ya."

"PREGUNTA QUE FORMULA EL SR. SANCHEZ ESPEJO, DEL GRO MUNICIPAL DE
IZQUIERDA UNIDA, SOBRE EL CONTRATO DEL SERVICIO DEIMPIEZA DE CENTROS
ESCOLARES.

El proximo dia 1 de marzo finaliza la vigencia defual contrato de limpieza de centros escolares
gue se suscribié por una duracién de cinco afimslacempresa concesionaria que viene
desarrollando este servicio.

Ante la inminente fecha de terminacién del periddwigencia del contrato para la prestacion del
mencionado servicio, elevamos al Equipo de Gobikstguiente pregunta:

- ¢, Qué actuacion tiene previsto desarrollar la €jatia correspondiente a cerca de este servicio?"

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. HedearDiaz, quien dice que a traves de la
Concejalia de Contratacion en estos momentos &elkeastorando, junto con los Técnicos de Obras
Pulblicas, un nuevo pliego de condiciones paran#ératacion de ese Servicio, que prOximamente se
traera al Pleno para su aprobacion.”

"PREGUNTA QUE FORMULA LA SRA. ROSIQUE RODRIGUEZ, DESRUPO MUNICIPAL
DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE LA POSIBLE CREACION DE UNIUEVO CENTRO
PENITENCIARIO EN SUSTITUCION DE LA PRISION DE SANNMTON.

"Hemos tenido conocimiento de que existe deternaimaigtrés por parte del Ministerio de Justicia
de crear un nuevo Centro Penitenciario en Cartagensustitucion de la Prisibn de San Antdn, que



se ubicaria, al parecer, en las instalacionesat@lMilitar de Santa Lucia, hoy fuera de servicio,
ampliando y/o remodelando sus actuales dependencias

Por otra parte, y segun hemos podido saber, selélarado recientemente una reunion entre el
Alcalde y el Director General de Instituciones Ramgiarias.

Para clarificar esta actuacion, en la que, deisgagcdeberian participar tanto los Ministerios de
Justicia y Defensa, como el Ayuntamiento de Cartagelevamos al Equipo de Gobierno las
siguientes preguntas:

- ¢ Qué conocimiento tiene la Alcaldia sobre lagipi@nes y el desarrollo de este proyecto?

- ¢ Existe comunicacion formal u oficial por paréerdsponsables del Ministerio de Justicia para
establecer un nuevo centro penitenciario en Sant&aPR

- ¢, Se ha barajado por parte del Ayuntamiento ecolagersaciones que se siguen en el marco de lo
gue constituira el nuevo convenio con Defensa &gilmad de que dentro de las cesiones que
consiga el municipio se incluya obtener la titdad del Penal Militar de Santa Lucia?

- De ser todo esto cierto, ¢ qué utilidad se le ddadprision de San Anton?"

Por el Equipo de Gobierno, interviene su PortagmzMartinez Garcia, diciendo que sobre este
tema ya ha habido una respuesta incluso en lososddicomunicacién por parte del Presidente de
la Corporacion, lo que seguramente sabra la Sisiqi®. No ha habido, no ha existido, ninguna
entrevista. El tema de la macrocarcel quedo ceryadpor decision de esta Corporacion. Lo Unico
gue se puede interpretar es que hay un bulo iaidogsor parte de quien sean, que realmente quiere
reabrir un tema que esta mas que cerrado y qu&ne & cuento en este momento, por eso no sabe
por qué razon en lzquierda Unida aparece con estapta, y trata de crear dudas o ya no sabe si
alarma ante la poblacién por el tema de la carcel."

Y no siendo otros los asuntos a tratar, la Presiddavanta la sesion, siendo las veintidos horas y
cuarenta y cinco minutos, extendiendo yo, el Sedeteste Acta que firmaran los llamados por la
Ley a suscribirla, de lo cual doy fe.



