SESION EXTRAORDINARIA Y URGENTE DEL EXCMO.

AYUNTAMIENTO PLENO DE 10 DE MARZO DE 1995.

PRESIDENTE:

lltmo. Sr. D. José Antonio Alonso Conesa.

Alcalde-Presidente. (Grupo Socialista)

CONCEJALES ASISTENTES:

GRUPO SOCIALISTA.

D. Baldomero Salas Garcia.

D. José Antonio Pinero Gémez.

D. Julian Contreras Garcia.

D. Pedro LOpez Lorente.

D2 Olimpia Ruiz Candelera.

D. Ricardo A. Hernandez Diaz.
D. Alfonso Conesa Ros.

D. José Martinez Garcia.

D2 Caridad Rubio Martinez.

D2 Isabel C. Belmonte Urefa.

D. José Luis Fernandez Lozano.

D2 Josefa Rosique Diaz.

En Cartagena, siendo las diez horas del dia
diez de marzo de mil novecientos noventa
y cinco, se reunen en el Salon de Actos del
Palacio Consistorial, los sefiores que al
margen se relacionan, bajo la Presidencia
del lltmo. Sr. D. José Antonio Alonso
Conesa, y con la asistencia del Secretario
General Accidental de la Corporacion, D.
Francisco Belda Ruiz, a fin de celebrar
sesion extraordinaria y urgente del Excmo.
Ayuntamiento Pleno y tratar de los asuntos
gue constituyen el Orden del Dia, para lo
cual se ha girado citacion previa.

No asisten, por causa justificada, D? Maria
Asuncion Pallarés Pérez, del Grupo
Municipal Independiente y D. Emilio
Lozano Tonkin, del Grupo Municipal
Popular.



GRUPO PARTIDO POPULAR.

D. Antonio L.Céarceles Nieto.

D. Vicente Balibrea Aguado.

D2 Maria Dolores Soler Celdran.
D. Ricardo Mulas Delgado.

D. Juan Desmonts Gutiérrez.

D. Domingo Fernandez Canovas.
D. Enrique Pérez Abellan.

GRUPO IZQUIERDA UNIDA.

D2 Teresa Rosique Rodriguez.
D. Diego Sanchez Espejo.
D. Pablo Roman Martinez.

GRUPO CANTONAL.

D. Salvador Garcia Ramos.

GRUPO INDEPENDIENTE.

D. Luis Alfonso Cervantes
Martinez.

INTERVENTOR DE FONDOS.

D. Rafael Pérez Martinez.

SECRETARIO GENERAL
ACCTAL.

D. Francisco Belda Ruiz.




ORDEN DEL DIA.

1°. Pronunciamiento de la urgencia (articulo 46.@ebla Ley 7/85, de Bases
del Régimen Local y articulo 49 del Reglamento OigaNunicipal.

2°. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior en propuesta
del Concejal Delegado de Economia y Desconcentr@alamnistrativa sobre
expediente de solicitud de segregacion de partéatatino Municipal,
instada por D. José A. Gallego Gonzélez, en reptasi®n de vecinos de los
nucleos de Cabo de Palos, La Manga, Los Belone®y, @tifin de constituir
un municipio independiente.

3°. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieedaterior sobre cinco
expedientes de instalacion sometidos al Reglandmnfactividades Molestas,
Insalubres, Nocivas y Peligrosas.

4°, Dictamen de la Comision Informativa de Hacieediaterior en expediente
41/94, a nombre de D. Rubén Dario Flores Mejiasa [@ainstalacion de un
café-bar en calle Cuatro Santos, 14.

5°. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadiaterior en expediente
372/94, a nombre de D. Francisco Conesa Rodrigaea,instalacion de bar
en calle Principe de Asturias.

6°. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior proponiendo
aprobacion de bases de convocatoria para provderrda interina una plaza
de Arquitecto.

7°. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior proponiendo
aprobacion de bases de convocatoria para provderrda interina una plaza
de Topografo.

8°. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior proponiendo
aprobacion de bases para la contratacion labergideal de un Operador de
Medio Ambiente.

9°. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior sobre
operacion de préstamo a largo plazo a concertaglgeatronato Municipal de
Deportes.

10°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbartise Infraestructuras
proponiendo la aprobacién provisional de la Modidién Numero 48 del
Plan General Municipal de Ordenacion, tendenteaanpliacion de suelo en
el Cementerio de San Anton.



11°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbarise Infraestructuras
proponiendo la aprobacién provisional de la Modifion Namero 49 del
Plan General Municipal de Ordenacion en La Aparecida

12. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamsrinfraestructuras
proponiendo la aprobacién definitiva del Estudiddgalle en manzana
donde se ubica el CC.PP. Franciscanos, promovidagarden de Frailes
Menores de la Provincia de Cartagena.

13. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamsrinfraestructuras
proponiendo la aprobacion inicial de la Modificatidel Proyecto de
Urbanizacion del Sector W de La Aljorra, promovidy fJRWAL S.A.

14. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamisrinfraestructuras en
expediente relativo a la relacion de Bienes y Dwve@ expropiar en el Area
del Plan Especial de Los Comachos, promovido por SEPES.

15. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamsrinfraestructuras
sobre Pliego de Condiciones para la enajecicidpadeelas de propiedad
municipal en la Unidad de Actuacion Numero 11-ARdezo Estrecho.

16. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamisrinfraestructuras en
expediente de cesion de terrenos para la congirudei una guarderia en Los
Mateos.

17. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamisrinfraestructuras en
expediente de cesion de terrenos en la Unidad tleaéién Numero 6.8 del
Plan Especial de Reforma Interior de Isla PlanapD3aluana Madrid Legaz y
otros.

18. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamisrinfraestructuras en
propuesta de Convenio para la redaccion del PraydsvActuacion
Urbanistica del Area CP1-CP2.

19. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamsrinfraestructuras
sobre el proyecto de Urbanizacion de la Unidad cke@cion Numero 9.1 del
Plan Especial de Reforma Interior de Pozo Estrediomqvido por D.
Mariano Egea Albaladejo.

"PRIMERO.-PRONUNCIAMIENTO DE LA URGENCIA (ARTICULO
46.2.B) DE LA LEY 7/85, DE BASES DEL REGIMEN LOCAL Y
ARTICULO 49 DEL REGLAMENTO ORGANICO MUNICIPAL.

Sometida a votacion la urgencia se acordo la mpm&NANIMIDAD de
los VEINTICINCO Concejales asistentes a la sesion.



"SEGUNDO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA DEL CONCEJAL
DELEGADO DE ECONOMIA Y DESCONCENTRACION
ADMINISTRATIVA SOBRE EXPEDIENTE DE SOLICITUD DE
SEGREGACION DE PARTE DEL TERMINO MUNICIPAL, INSTADA
POR D. JOSE A. GALLEGO GONZALEZ, EN REPRESENTACION DE
VECINOS DE LOS NUCLEOS DE CABO DE PALOS, LA MANGA, LOS
BELONES Y OTROS, A FIN DE CONSTITUIR UN MUNICIPIO
INDEPENDIENTE.

“La Comision Informativa de Hacienda e Interior nelanen el dia de la fecha
en segunda convocatoria, bajo la Presidencia @aldomero Salas Garcia
(PSOE), con asistencia de los siguientes vocale3o$® Antonio Pifiero
Gbomez (PSOE), D. Alfonso Conesa Ros (PSOE), D2 GhRadio Martinez
(PSOE), D. Pedro Lépez Lorente (PSOE), D2 Isabel Baiendreiia (PSOE),
D. Ricardo Mulas Delgado (PP), D. Juan Desmont®#@at (PP), D2 M2
Dolores Soler Celdran (PP), D. Diego Sanchez Eqdjo D. Salvador
Garcia Ramos (PCAN).

Asimismo, asiste D# Andrea Sanz Brogeras que aoia Secretaria-
Coordinadora, y D. Rafael Pérez Martinez, IntermeNRtunicipal.

Los asi reunidos han conocido del siguiente ASUNTO:

"PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE
ECONOMIA'Y DESCONCENTRACION ADMINISTRATIVA D. JOSE
ANTONIO PINERO GOMEZ EN RELACION CON EL EXPEDIENTE
INSTRUIDO A INSTANCIA DE D. JOSE ANTONIO GALLEGO
GONZALEZ SOBRE SEGREGACION DE LOS NUCLEOS DE
POBLACION DE LOS BELONES Y OTROS.

1. Con fecha 13 de septiembre de 1994 tuvo entnadh Registro General de
este Excmo. Ayuntamiento un escrito dirigido al Gpmsle Gobierno de la
Region de Murcia por conducto del Ayuntamiento det&tyena firmado por
D. JOSE ANTONIO GALLEGO GONZALEZ, que decia actuar en nongbre
representacion de la mayoria de los electoresipea®cesidentes en los
nacleos de poblacion de Los Belones, Cabo de Raddanga del Mar
Menor, Playa Honda, Cala Reona, Cobaticas, Las &msréslas Menores,
Mar de Cristal, Atamaria, El Sabinar y sus disenwsadzonas de influencia,
por el que se formalizaba la solicitud de que seta por iniciado, se
tramitara por los cauces legales y reglamentar®sgmidos y se resolviera
favorablemente expediente por el que se decretaegiregacion de los
nacleos de poblacion de Los Belones, Cabo de Raddanga del Mar
Menor, Playa Honda, Cala Reona, Cobaticas, Las &esyrislas Menores,
Mar de Cristal, Atamaria, El Sabinar y sus disenwsadzonas de influencia,



comprendidas las Islas del Ciervo, Grosa, RedoriRlanalella, del Sujeto y
Hormigas, del municipio de Cartagena para constittiinuevo municipio
independiente con la denominacion de DOS MARES 1talaiad en el
nucleo de poblacién de Cabo de Palos.

2. De conformidad con lo que solicitaba el intedesg a los efectos de lo
dispuesto en el articulo 14 de la Ley 6/1988, dde2&gosto, de Régimen
Local de la Region de Murcia, por Decreto de la WieaPresidencia de 19
de septiembre de 1994 se resolvio elevar todadardentacion aportada a la
Excma. Sra. Presidenta de la Comunidad Autbnoma Redioén de Murcia.

3. Por escrito del Excmo. Sr. Consejero de Hacigrnaldministracion Publica
de 11 de octubre de 1994 se devolvié a este ExcgumtAmiento toda la
documentacion en su dia remitida a fin de que enfgministracion se
siguiera el procedimiento establecido en el aiddl del Real Decreto
1690/1986, de 11 de julio, Reglamento de Poblagibemarcacion
Territorial de las Entidades Locales, norma de car&aggetorio en defecto
de norma expresa regional.

4. De conformidad con lo ordenado en el escritaeasg refiere el parrafo
anterior, por Decreto de la Alcaldia-Presidenci2@ele diciembre de 1994
se resolvio someter el expediente a informacionigaipor plazo de 30 dias
mediante Edicto que se publico en el Boletin Ofid@ala Region de Murcia
de 7 de enero de 1995 asi como en el Tablon de Aosude este Excmo.
Ayuntamiento.

5. Durante el periodo de informacion publica sefrasentado las
alegaciones a que se refiere la certificacion dianpor esta Secretaria y que
obran en el expediente.

6. La solicitud ha sido informada por los distinBesvicios Municipales a que
afecta, uniéndose igualmente al expediente losnrde emitidos.

7. lgualmente se ha recabado, en relacion coritatsd de segregacion, un
dictamen del Catedratico de Derecho Administradigda Universidad
Auténoma de Madrid D. Alfredo Gallego Anabitarteeda ha emitido en
colaboracion con el Catedratico de Derecho Admietiso de la Universidad
de Burgos D. José Manuel Sala Arquer, cuyo dictagsesssumido en su
integridad por el que suscribe dandolo por repriofiuen esta propuesta en
aras de la brevedad.

Vistos los informes antes aludidos y muy especiatmel dictamen de los
profesores Gallego Anabitarte y Sala Arquer asiactos fundamentos de
derecho a que este ultimo documento se refierign@o en cuenta que:



|. La legislacion estatal vigente en materia derattion de términos
municipales y la Ley de Régimen Local de la RegiéMdecia de 1988
establecen que la segregacion de parte del tesrderuno o varios
municipios para constituir otro independiente ssjéto a los siguientes
requisitos de tipo sustantivo (positivos o negajwoprocedimentales que se
deben de considerar requisitos necesarios.

-Ninguna alteracion podra dar lugar a un términmigipal discontinuo.

-Solo se podra crear un nuevo municipio cuanddaxisicleos de poblaciéon
territorialmente diferenciados, cuenten los mumispesultantes con el
territorio y recursos suficientes para cumplirdasmpetencias municipales y
la segregacion no disminuya la calidad media dedogicios que se venian
prestando, siendo ademas necesario justificaregsegregacion comporta una
mejora objetiva en la prestacion de servicios.

-No podra procederse a ninguna alteracion si rgassmtiza que el municipio
0 municipios afectados disponen de recursos saofesepara prestar no sélo
los servicios obligatorios por razon del namerdndeitantes sino los que
hasta ese momento se venian prestando.

-Si la alteracion de un término municipal cons&teuna segregacion parcial
y, en concreto, en la segregacion para constitumunicipio nuevo, sera
necesario gue se hayan pronunciado favorablememeayoria de los vecinos
residentes en la parte o partes que pretendargsegee entendiéndose aqui,
de conformidad con la doctrina del Consejo de Estpdctiene que
producirse mayoria en los diversos ndcleos de piniale la parte de los
términos municipales que pretenden segregarse.

Independientemente de estos requisitos neceslariegjslacion del Estado y
la legislacion de Murcia enmarcan los expediengeslggracion de términos
municipales en la facultad de la autoridad competpara apreciar los
motivos permanentes de interés publico o los nmgariotivos de necesidad,
conveniencia econdémica o administrativa para regmtude la
correspondiente nueva demarcacion. Concepto deéspéiblico que, como
dice el Consejo de Estado, esta "en la raiz dedlbelacion de términos
municipales y, muy especialmente, en la segregatgdrarte de uno o varios
términos municipales para constituirse en nuevamependiente municipio”,
reconociéndose por la constante jurisprudenciddlelinal Supremo que la
facultad de apreciar y valorar concierto margehbdgtad el interés publico
para proceder a una alteracion de términos mumessgue residenciandose
en el 6rgano competente para resolverla. De takmaaque aun cuando se den
todos los requisitos necesarios de caracter fotemphnderacion del interés
publico puede conducir a otra solucién.



Asi pues, se ha configurado una doctrina sobreceststion de alteracion de
términos municipales y, muy en concreto la segiiégatreacion de nuevo
municipio, que pone en primer lugar la ponderadiéinterés publico, que
debe efectuar la autoridad competente de acuerdimsariterios que a titulo
ejemplificador se encuentran en la legislacionEdtado y en la
correspondiente legislacion Autébnomica, de tal foque la doctrina
mantiene que la legislacion vigente propicia mas lilormas organizativas
descentralizadoras que posiciones segregaciorsgtasio el Consejo de
Estado muy riguroso en que se cumplan los requiséossarios en este tipo
de expedientes y muy especialmente la justificad®que la segregacion va
a suponer una mejora objetiva en la prestacioréctos (Dictamen nimero
995/92, de 10 de diciembre de 1992, precisamebie &b articulo 11.2 de la
Ley de Régimen Local de la Region de Murcia)

ll. Dicho lo anterior, es evidente que no procect=der a la solicitud de
segregacion por cuanto, de conformidad con lalkegié y la doctrina tal
solicitud adolece de defectos insalvables que hizsggble la pretension
segregacionista.

En efecto: Dicha pretensién resulta inaceptabldgsosiguientes razones:
A) Falta de requisitos necesarios.

a. No existe un pronunciamiento por la mayoriaodesecinos residentes en la
parte o partes del territorio que se pretende gagre

b. Excluyendo los ndcleos de poblacion que no hdo da aprobacion, el
territorio del municipio que se pretende crearssdiscontinuo.

c. La solicitud de segregacion abarca un espacimgusta incluido en el
poder otorgado por los vecinos promotores de ativa de segregacion.

d. El espacio que se pretende segregar del términcipal de Cartagena no
presenta la caracteristica esencial de una dife@®@an territorial.

e. La solicitud de segregacion no presenta un nasgmwblacion
diferenciada.

f. Falta el requisito de una memoria que justifique la segregacion
comporta una mejora objetiva en la prestacion decses.

La justificacion de la concurrencia de todos y cadade los defectos
apuntados resulta claramente expuesta "in extarsel dictamen de los
Profesores Gallego Anabitarte y Sala Arquer queacga ha quedado dicho,
es asumido en su integridad por el proponente.



B) Grave deficiencia en la solicitud sobre la jiisdicion de que la
segregacion no disminuira la calidad media dedog&os que se venian
prestando.

Como indica el repetidamente citado dictamen obtepor este
Ayuntamiento, las referencias a los servicios gueositienen en la
documentacion aportada por los solicitantes dedeegiacion consiste en una
serie de consideraciones vagas, sin ningun dastudie o nada semejante,
consistiendo en referencias a una supuesta y editda deficiente
prestacion de servicios en la actualidad, sin #earedada, y a una declaracion
de buenas intenciones, mencionandose determinadosi@s pero sin
referirse para nada a otros existentes, conteniemdoes como el referido a
la contratacion temporal de funcionarios de Poligieal y desconociendo
gue otros servicios, como el de vertedero de residalidos, no se podria
ubicar en el nuevo municipio. Ilgualmente resultyado el argumento de la
cuestion de las distancias ya que de los inforradegdServicios Municipales
gueda claramente demostrado que es menor la dstm&ilometros desde

la capitalidad de Cartagena hasta la zona cuyagagon se pretende que la
gue existe desde la capitalidad del proyectado erpiaihasta algunos de los
limites del término que se quiere segregar.

C) Sobre el informe econdmico de la solicitud dedgregacion que pretende
justificar que los municipios resultantes contazan recurso suficientes para
el cumplimiento de las competencias municipales.

Sobre este punto ha de decirse que las cifras adagegn el Informe
Econdmico acompafiado a la solicitud no son nadas;lporque no se
explican los criterios (viviendas o poblacion) djega al redactor a fijar una
cuantia de ingresos determinada para el proyectaeho municipio en
relacion con la parte del término municipal de @geha que se pretende
segregar. De cualquier forma, es evidente quertdaien cuenta que le
Ayuntamiento de Cartagena tiene un presupuest®.@90.000.000 de
pesetas en numeros redondos, no puede resularaldanzar una cifra
razonable de ingresos, al segregarse una partéro@ho municipal de
Cartagena, donde se encuentra gran numero de dasefundamentalmente
de segunda residencia.

No resulta pertinente, ante la inexistencia dedgsiisitos necesarios como
antes ha quedado expuesto, dedicar mas atenagiéguasito de la suficiencia
de recursos economicos.

Lo que aqui se plantearia si una disminucion de por 3200 (500 millones en
nameros redondos que obtendria el nuevo municgliprésupuesto de
10.000 millones del Ayuntamiento de Cartagenajemetque afectar a la
gestion de un término municipal con la extensidrddeCartagena (557 Km2



frente a los 44 km2 de extension del nuevo muragigion una poblacion de
mas de 170.000 habitantes, frente a los 2.672amtsid y unos 3.205
habitantes que tendria el nuevo municipio, inclayela poblacion asentada
en la parte del territorio del Municipio de Sanidague se pretende segregar.

Aqui entramos en el interés publico en la necesidamhveniencia econémica
o administrativa de proceder a una alteracion aeit®s municipales, en este
caso, a la segregacion de un nuevo municipio.

D) Sobre el interés publico de la segregacion tition de un nuevo
municipio.

Todo el andlisis legal, jurisprudencial y de la doetdel Consejo de Estado,
y tenidas en cuenta las causas que la legislaeidBstado y de las
Comunidades Auténomas establecen como posiblesigsitpara la
justificacion de la alteracion de los términos neipales, demuestra que tal
alteracion es una cuestion que esta dominada jrateeds publico o, con una
clausula usual que se encuentra en la legislaeigrcausas o fundamentos de
las decisiones sobre esta materia constituyen Vogpermanentes de interés
publico” o "motivos de necesidad, conveniencia éatina o administrativa”.

Y el resultado de tal analisis es rotundo: Alunlesupuesto de que se den
todos los requisitos necesarios establecidos legislacion basica del Estado
y en la legislaciéon Autdbnomica para la segregaci@acion de un nuevo
municipio, esto no es suficiente para que el puebidcleo solicitante se
constituya en Municipio, ya que esta decision ddpende una ponderacion
del interés publico o la conveniencia econdmicdministrativa de que se
tome una u otra decision manejando todos los ir#teobre las causas,
motivos y fines de la alteracion de términos mupatgs que la legislacion ha
plasmado.

Es decir no existe un derecho subjetivo a obtenenwmcipio por reunir
determinados requisitos, sino que la creacion deugwo municipio depende
de la apreciacion que haga la autoridad competiensg el interés publico en
cada caso concreto esta garantizado.

En este orden y en relacién con eventuales motigosedesidad o
conveniencia o econémico o administrativa que deteren la segregacion
solicitada, hay que apuntar que la peculiar condigion poblacional y
territorial de la parte del término municipal derf@gena que se pretende
segregar, con once nucleos de poblacion de musedife estructura, obliga a
concluir que aqui nos encontramos ante todo memesuaa realidad
histérica, social, con conciencia de colectividage pudiere aspirar
legitimamente a constituirse en municipio. Desde &sgulo no existe una



conveniencia o necesidad historica, en una palabreterés publico para
reconocer esta nueva realidad organizativa muricipa

Hay que subrayar que la constitucién de un mumaipnh una poblacién muy
inferior a la media de la Comunidad Autdbnoma, gre en verano se ve
inundada por miles de habitantes como supone é&daeéaonstituir un
municipio profundamente desequilibrado, tanto anismo como en relacion
con el resto del término municipal matriz. El resddi, si se constituye un
nuevo municipio, es la existencia de municipiodymmdamente diferentes y
desiguales. Una cosa es asumir una realidad lugtpotra muy diferente
propiciar la constitucién de municipios que puesieponer verdaderos
agravios comparativos y fracturas sociales engrenonicipios de una misma
region.

lll. En conclusién, hay que establecer que, la sotlade segregacion
presentada no reune los requisitos necesarioglesigior la Ley, ya que no
existe un pronunciamiento favorable por la maydeidos vecinos residentes
en la parte o parte que se pretende segrega esckgen -como
necesariamente debe hacerse- estos nucleos qae nado su aprobacion, el
municipio proyectado tendria un territorio discanb, lo cual esta prohibido
por la Ley; ademas la solicitud de segregacion abameespacio que no esta
incluido en el poder otorgado por los vecinos prmres de la iniciativa de
segregacion; el espacio que se pretende segregae® la caracteristica
esencial de una poblacion con territorio diferetiajdalta el requisito de la
memoria que justifique que la segregacion comportamejora objetiva en la
prestacion de servicios y, ademas y por otra partslicitud es muy
deficiente en los que se refiere a acreditar gsedaegacion no disminuira la
calidad media de los servicios que se venian préstaon verdaderos errores
de bulto, y que no existen motivos o0 causas desidam: conveniencia
economica o administrativa que justifiquen la exista de un interés publico
que determine la constitucion del nuevo municipimypctado sino que, muy
por el contrario, la solicitud de segregacion s@pama fractura y
desequilibrio en un secular término municipal, re@ngdo la cohesion e
integracion de la poblacion de la Comunidad Autéaai® la Region de
Murcia y creando enclaves municipales privilegiados

IV. A los efectos de lo dispuesto en el articuld3ldn relacion con el articulo
10.4, ambos del Reglamento de Poblacién y Demancdarritorial de las
Entidades Locales, procede hacer un comentarioaddgaciones presentadas
durante la informacion publica.

Dichas alegaciones pueden clasificarse en treogrigs que manifiestan su
oposicion frontal a la segregacion propuesta; lgsmanifiestan su oposicion
a la forma en como esta planteada la segregadamaque pareciendo



manifestar en principio un criterio favorable aégregacion, solicitan la
unién de sus escritos al expediente instruidoeaitef

En este dltimo grupo, destaca la documentacion itwidst a su vez por 518
escritos de adhesiéon. Sin embargo es curioso adrserspecto de estos
escritos que de los firmantes solo figuran empaatfos en la zona de
influencia 50 personas, lo que representa el 9,@&%otal; 141 firmantes
estan empadronados fuera de la zona de influésteifi;mantes son
extranjeros; 254, es decir, el 49,04% de los fitesno estan empadronados
en Cartagena; 8 firmantes han causado baja emesieipio y 10 presentan
escrito duplicado.

De cualquier forma, como se interesa en todaddgaeones, procede su
incorporacion al expediente de su razon.

El Concejal Delegado que suscribe propone al Excrpontamiento adopte
acuerdo por el que

PRIMERO.-_Se rechace firmememdesegregacion de los nucleos de
poblacién aludidos en la documentacion presentad®pJOSE ANTONIO
GALLEGO GONZALEZ a que se hace referencia en el cuerpstie
propuesta.

SEGUNDO.- Se resuelva la incorporacion al expedidatias alegaciones
producidas durante la informacion publica.

TERCERO.- Se resuelva asimismo la incorporacion adiepte de todos y
cada uno de los informes emitidos por los distis&yicios municipales en
relacion con la propuesta de segregacion, asi ebuliotamen de los
Catedraticos D. Alfredo Gallego Anabitarte y D.€Jddanuel Sala Arquer a
gue se ha hecho reiterada referencia y remision.

CUARTO.- Se resuelva elevar toda la documentacié@nggino competente
de la Comunidad Autdbnoma de la Region de Murcieet@s de la resolucion
definitiva del expediente.

El acuerdo que se adopte, de conformidad con laudsp en el articulo 47.2
a) de la Ley 7/85, de 2 de abril Reguladora de &eB del Régimen Local
precisara el voto favorable de las dos tercerasgdel nimero de hecho de
miembros de la Corporacion y, en todo caso de {mnmabsoluta del
numero legal de miembros de la misma. El acuerdie ¢samite y contra el
mismo no cabe recurso alguno.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno acordacguésea procedente.-
Cartagena, 9 de marzo de 1995.- EL CONCEJAL DELEGADO DEL AREA



DE ECONOMICA Y DESCONCENTRACION ADMINISTRATIVA.-
Firmado y rubricado."

La Comision dictamina por unanimidad de sus miembdeosonformidad con
la anterior propuesta.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno acordacg&oestime
conveniente.= Cartagena, 9 de marzo de 1995.= EL FHENBIE DE LA
COMISION.= Firmado, Baldomero Salas Garcia, rulatica

Por el Grupo Municipal Cantonal, interviene el Garcia Ramos, diciendo
gue su voto sera en contra del expediente de sagdeg entre otras cosas,
por las siguientes razones:

1°. En dicho expediente se solicita la segrega@amnderritorio escasamente
poblado, en donde existen grandes zonas de segesidancia, incluyendo
lugares en donde no se han manifestado sus hasitgrpor el contrario se
les ha incluido en la zona de segregacion.

2°. El proyecto econémico presentado no les pamstabile, ademas de no
contemplarse la proporcionalidad de la deuda mpalicjue afecta al
territorio segregacionista cuando se han realinagortantes inversiones en
infraestructruras, como el desdoblamiento deldg#ala Manga, Centro de
Salud, alcantarillado, etc.

3°. Que dicha segregacion les parece negativa eroarento en que hay que
aunar esfuerzos para salir de la crisis sociabp@mica de nuestra ciudad, y
reforzar nuestra union e indentidad de la Comagc@attagena.

4°. Que, de llevarse a cabo supondria una gravaanem el potencial del
Municipio de Cartagena de cara a reivindicar ylacsonar los problemas de
este Término y el de toda su Comarca.

52 Que aun entendiendo los problemas de estadebhunicipio de
Cartagena, comunes al resto, la segregacion r@onasjbr solucion,
existiendo otras figuras de descentralizacion atnativa, tal como marca la
Ley de Régimen Local, como son las Entidades Localemhs, cuya
mocion fue presentada en su dia por el PartidooBahty que fue aprobada
en Pleno por unanimidad.

Por todo ello, es por lo que va a votar en corgrasie expediente de
segregacion.

Por el Grupo Municipal Independiente, intervien&elCervantes Martinez,
diciendo que si tan legitimo es para los ciudadanaserecen el total respeto,
el pedir la segregacion y el crear una entidadpeddiente del Municipio de



Cartagena; igualmente es legitimo que por parta @erporacion se intente
mantener la cohesion territorial y organizativaMahicipio.
Independientemente de las palabras y de los sentinsi que puedan existir
lo que esta claro es que ni politica ni estratégérde va a plantear ninguna
disyuntiva, pues cree que la Corporacion debe dieanasl negativa a que se
segregue algun territorio de su municipio, perdedee de aceptar que esto no
es un planteamiento exclusivamente politico sinmbtan juridico, y
l6gicamente atenerse a lo que dictamine en su ntoreéduez. Bajo el punto
de vista politico se pueden plantear diferentesradtivas, pero bajo del punto
de vista juridico solamente habra una alternaigta Corporacion debera
decir que no a la segregacion, pero también haatardo que diga la justicia
en el momento oportuno.

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida, intengeel Sr. Sanchez Espejo,
diciendo que hoy se encuentran ante un tema retdregtraordinario por la
importancia que supone que esta Corporacion temgaepatir sobre un
hecho de enorme trascendencia, como es el quaipn de ciudadanos de
este Municipio haya promovido un expediente paliaitar la creacion por
segregacion de una parte del territorio muy sigaiiva de nuestro Término
Municipal. Este hecho pone de manifiesto, con inddpecia del analisis que
se pueda hacer en cuanto a las razones mas o owiias, los intereses mas
0 menos explicados o0 no que haya detras de lataolule estos vecinos,
intereses urbanisticos, especulativos, etc., equeso va a entrar por no ser
éste el objeto del pronunciamiento que hoy sehacar en este Pleno, un
fracaso en la politica municipal, porque este eiqree manifiesta el
descontento de una parte de la poblacidén de esteipio, en el sentido de
gue entiende que no recibe los servicios y nogipatien la gestion de los
asuntos publicos de una manera adecuada. La vesape eesta legislatura
gue esta a punto de finalizar, no ha supuestoipaattnte ningln avance en
materia de politica participativa y descentralizagdpues a estas alturas aun
no se aplica el Reglamento de Participacion Ciudadgue no de
descentralizacion, porque ya en su momento se optdocraticamente por
esta Corporacion, aungque no con el consentimientaglierda Unida, por no
abordar ninguna actuacion descentralizadora erneggtdatura. En ese
sentido les parece que se debe de hacer unaefgiadn a la hora de
abordar lo que dentro de pocas semanas serata efectoral de todos y cada
uno de los Grupos Politicos que concurran a lazielees municipal, en el
sentido de pretender ofrecer férmulas de particdpacie descentralizacion,
de que todos sean capaces de tener un serio cormmproon el desarrollo de
una Ley, de la Ley de Régimen Local, que desde eBafasta durmiendo el
suefio de los justos, es papel mojado, no se hddagmla mas minima
actuacion para desarrollarla. 1zquierda Unida didmér no a la solicitud que
se hace por parte de estos vecinos en el expediersiegregacion, porque
entienden que no existen razones justificadas gp@gan ningun interés
publico con la creacion del nuevo municipio, y ge¢erminados requisitos



que la Ley exige para acceder a la creacion de emorllyuntamiento no se
justifican suficientemente en el expediente quieaspresentado. Por todo
ello, el voto de Izquierda Unida sera favorabldielamen que hoy se
presenta.

Por el Grupo Municipal Popular, interviene el Saréeles Nieto, diciendo
gue en relacidn con este expediente se podriamdevasdiversos aspectos de
caracter geografico, de servicios y economicos peareditar desde la
posicion politica que hoy corresponde pronunciatgdeno de la
Corporacion, sin menoscabo de los tramites de tearcidico que permitan
la reivindicacion de cualquier supuesto, a cualgeoéectivo, a cualquier
organizacion o a cualquier ciudadano, aunque daadmbiéen a efectos de
orden politico. Es verdad, y hay que hacer una degita previa, que esta
situacién surge por la secular actitud del Ayun&anta en cuanto abandona a
sus pedanias, a sus diputaciones, y por lo tamt@naduciéndose lentamente
las reivindicaciones de segregacion como punto cei@ que los ciudadanos
de esas zonas se sienten abandonados y, pordantesta iniciativa creen,
posiblemente, o bien que pueden tener mas confat @esarrollo de sus
pedanias o, por el contrario, iniciar una medidarésion o un toque de
atencion al Ayuntamiento, como diciendo "vamosgxie camino porque no
se puede seqguir por esta via..." En cualquier cases un fenémeno de La
Manga, sino que afecta también a otras zonasmligbt®, por eso dice que
habria que introducir criterios de orden politigcotque en la situacion de
crisis municipal, manifiestamente clara, considdoaal margen las
coyunturas de crisis en el orden nacional, es ¢jasoestos distintos nucleos
gue surgen con el discurso de segregacion, produtepolitica desde el
punto de vista global de desmembracion del mumicipes un criterio tan
poderoso en este momento de crisis, sin entrarseotios tres que acaba de
referirse, que solamente desde los aspectos pslitee hace suficiente
cuestion el posicionarse en contra de una seg@yamor las consecuencias
de desmembracion del municipio en cuanto a quesnmdoco aislado sino
varios focos. Por tanto, cree que es importantsiderar ese pronunciamiento
desde el punto de vista politico y que se tiengabion, pero al mismo
tiempo no abandonar el porqué se produce, sinbace falta realizar
politicas de acercamiento, de aproximacion a emaaszque secularmente se
han visto abandonadas. Quiza recoger aspectos dd€domes técnicos para
avalar las tesis, cree que no es hoy el moment@ackrlo, sino que lo que
interesa hoy es volcar la opinidn politica que puiether este Ayuntamiento
en su composicion plural de todos los Grupos o#itipero comprender que
en los aspectos geograficos hay problemas, no satande desplazamiento
de los servicios y por lo tanto de encarecimieptaor tanto hay que pensar
gue bien por prestacion directa o bien por conti@ta bajo el régimen de
concesion administrativa, al estar retirados yares una entidad importante,
pues puede producir unos efectos de falta dedadilifalta de adecuaciéon o
falta de eficacia en los desplazamientos. Tambiéertaorialidad, en la que



hay discontinuidad, rompe lo que es el conjuntadetidad territorial, y por
tanto tampoco seria un argumento propio en elgpresierto la Ley, en la
reivindicacion contenciosa que pudiera producie egpediente, da una gran
razon de peso al contemplar los criterios de oteeitorial en cuanto a la
segregacion, asi como la unidad econémica que pogdarmar ese ambito
territorial para dar naturaleza y entidad municgabalquier territorio. En
este caso concreto se produce también esa rugwaxécter continuo
fisicamente en el terreno. Quiza los aspectos ke, donde no se
contemplan algunos de ellos, con lo cual habriasgpener un pérdida de
calidad en la prestacion de servicios a los ciudaslalli residentes, pero sin
olvidar que se trata de un territorio que albeoeadicamente a doscientas
y pico mil o trescientas mil personas, y por tasan unas necesidades
dificiles de gestionar, dificiles de administrartanto en cuanto no son
continuidades a lo largo del afio, pero si en un emondeterminado
requieren unas atenciones especiales. Esta cusét@ae puede hacer desde
un Ayuntamiento mas o menos grande en entidad puestaria, porque
dificiimente un Ayuntamiento pequefio puede tenesiparato administrativo
0 un régimen economico de concesiones de servmiasdo tenga en dos
meses que utilizar unos medios de una gran ciydsid,embargo el resto del
afio utilizar medios de una pequefa ciudad de habllantes. Por tanto, ese
criterio también es dificil de ajustar, si no esteculado a un Ayuntamiento
de entidad presupuestaria importante, pues haiceeErbasicos, como
Policia Municipal, Bomberos y recogida de basugas, son costosisimos, no
son servicios de rentabilidad econ6mica sino digatibn pablica, de

funcion publica y, por tanto, de esfuerzo presuanigscon cargo al concepto
de solidaridad que tiene cualquier régimen impasittomo financiacion de
un ente publico, y por consiguiente no rentablelées$ punto de vista
economico para financiarlo. Luego, tanto las bastwas bomberos y policia
municipal son servicios que se tienen que cubnratoos beneficios de
caracter fiscal en los ingresos para poder atevglgrlen el dosier que se
presenta ese territorio no aporta soluciones awaasque evidentemente son
de una importancia y de un coste muy significatiday un aspecto
econdmico, en funcion de los habitantes que residehexpediente dice que
conseguirian 300 millones de pesetas, pero esrdeidele eso no es asi dado
los criterios de participacion de los Ayuntamiergados ingresos del Estado,
que no alcanzarian a ser mas de 20 o 30 millonpssigas, segun los
criterios actuales de reparto. También es importatnteaspecto, como es la
participacion en el coste de la deuda municipal.rgisnable crear un
municipio nuevo que ya nace hipotecado, porque smtula para de la
deuda que tiene le Ayuntamiento de Cartagena?g&uese que no nace ese
Ayuntamiento, con los criterios que acaba de exp@meuna situacion muy
buena para afrontar unas circunstancias de corsiavendinaria normal. Por
todas esas razones, la principal de caracterqml&u Grupo cree que ante la
situacién de crisis y la desmembracion que puefiig sate municipio, no es
un criterio de oportunidad el atender las razomesstia segregacion.



Finalmente, por el Grupo Municipal Socialista, mtene el Sr. Pifiero
Gbmez, diciendo que parece evidente que al hablastd expediente de
segregacion de parte del Término Municipal de @eria hay que
preguntarse por las razones que han hecho suagieidicacion, y que se
sabe que datan de hace algunos afos. Esas razqnesiea agrupar en dos
grandes grupos: una, las deficiencias que no darhakendido
suficientemente en opinion de los ciudadanos dera por parte del
Ayuntamiento, y la otra, por la sensacion de |gjat@l centro de decision
municipal en relacién con ellos mismos. Cree quo#tan un sentido como en
otro, esta Corporacion ha venido desde el prindpizdo pasos,
solucionando, por una parte, las deficiencias quea eona podian habery,
por otra, tomando también las medidas de caraditemastrativo y de

caracter politico que puedan ir acerdando ese podeicipal, esa capacidad
de decision, a los vecinos de los distintos bardedas distintas diputaciones.
En cuanto a la solucién de deficiencias, cree queabe, como hacen los
solicitantes de la segregacion, el volver a inrsgstiseculares deficiencias en
la zona, pues eso hoy carece de realidad, no sia @la nueva realidad que
en estos afios se ha venido produciendo ni a lapgagivas que en los
proximos afios se van a terminar de culminar enna.zBaste para ello el
tener en cuenta que durante este tiempo, a travésflierzo de la
Corporacién Municipal, se ha conseguido traer pasazona, para contribuir
al desarrollo de la misma y superar esas defi@srggculares, muchos
millones de pesetas, pues son mas de 6.000 laseslide pesetas que se
invierten por la Administracion en solucionar eblplema de saneamiento que
se producia, tanto en el Mar Menor como en el Mediheo, en donde el
problema de los emisarios submarino se vera muyt@smolucionado en el
momento en que se termine el colector y la depusadoie por un valor
superior a los 3.000 millones de pesetas se vastrair proximamente. No
se puede olvidar tampoco que otra serie de defi@sty otra serie de
argumentos, aducidos anteriormente por los vededa zona, como cuando
hablan de una doble imposicion, aunque eso ncesgégoorque no se estaba
produciendo en ningln momento, no obstante esa@éngde estar
contribuyendo a través de una entidad colaboraddeanas de estar pagando
los impuestos y las tasas municipales, tambiémsalado pasos por esta
Corporacion para solucionarlo, y de hecho la céeadel Instituto de la Zona
de La Manga, es una prueba de ello que eliminatinalde esas
insatisfacciones. En el terreno administrativo ekterreno politico, cree que
tampoco cabe ninguna duda sobre el hecho de @qupettura de oficinas
desconcentradas, mas cercanas a los ciudadanbaggre posible evitar el
desplazamiento a la Ciudad para solucionar la maae de los problemas
gue en estos momentos Unicamente tienen solucilos eervicios
administrativos municipales, la puesta en marchesds oficinas también ha
mejorado sensiblemente ese acercamiento de la sthadmon al ciudadano.
En el terreno de las decisiones la aprobacion reriemte del Reglamento de
Participacion Ciudadana y su puesta en marcha aideshente abrird nuevas



vias para que tanto los vecinos de esas zonasaemealas las diputaciones,
se puedan sentir mucho mas participes de las oleessmunicipales, y de
hecho puedan intervenir con su propia voz en latdenesas decisiones. Cree
por tanto que las razones fundamentales que paddai@er dado pie a esta
solicitud van desapareciendo, tiene su raiz enl@nuds que algunos de ellos
ya estan solucionados y otros en avanzadas viedu®on, por lo que esa
base se va diluyendo. Por otra parte es evidendetpdos que los caminos
gue esta siguiendo la Administracion Local no sal@&spafia sino en todo el
mundo occidental, son precisamente caminos quengapor la via de la
coordinacion de esfuerzos, de la mancomunidadrde®es, para poder
prestar cada dia mejores servicios a los costodajas posibles; y, tanto la
dispersidon en municipios, la multiplicaciones detogs burocraticos es algo
gue no ayuda a esa cuestion. El esfuerzo que Castdigae que hacer es un
esfuerzo de todos los cartageneros, y tan cartegesel que vive en la calle
Mayor como el que vive en Pozo Estrecho o en La Mangamo no se debe
dilapidar ni uno solo de esos esfuerzos el Grumasta se opone a la
solicitud de segregacion, que junto con todaslégaaiones habidas asi como
los informes técnicos se elevara a la Comunidadwarha, que es el érgano
competente para resolver este asunto.

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiétieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaeasistentes a
la sesion."

"TERCERO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR SOBRE CINCO EXPEDIENTES DE
INSTALACION SOMETIDOS AL REGLAMENTO DE ACTIVIDADES
MOLESTAS, INSALUBRES, NOCIVAS Y PELIGROSAS.

"La Comision Informativa de Hacienda e Interior,mieia el dia 9 de marzo
de 1995, a las diez horas, en segunda convocataj@la Presidencia de D.
Baldomero Salas Garcia (PSOE) y con la asistend@sdéocales D. Pedro
Lépez Lorente (PSOE), D2 Caridad Rubio Martinez (PSOEMaria
Dolores Soler Celdran (PP), D. Enrique Pérez AbdRi), D. Diego
Sanchez Espejo (IU) y D. Salvador Garcia Ramos (PCadtuando de
Secretaria Coordinadora, D? Andrea Sanz Brogerds,Secretaria Adjunta,
D2 Inés Castillo Monreal, ha conocido de los expeigdis sometidos al
régimen de licencia establecido en el Reglamenthatigidades Molestas,
Insalubres, Nocivas y Peligrosas, que a continnasgdrelacionan.

Expte. 59/94. A instancias de Paul Rutkat paralestan de cafeteria-
restaurante en Urbanizacion Copacavana de La Manga.

Expte. 287/94. A instancias de SUNIMAS S.L. paraalagion de
supermercado en calle Reina Victoria, 17



Expte. 165/94. A instancias de Antonio Gonzalez Ma# para instalacion de
salon de maquinas recreativas en calle Soler Bandes Los Urrutias.

Expte. 393/94. A instancias de Francisco José Hdaxnruijillo para
ampliaciéon de instalaciones (aire acondicionadalgioa), en cafe-bar sito en
calle Principe de Asturias, 11.

Expte. 365/94. A instancias de Nautica Varadero dedvton S.L. para
instalacion de taller de nadtica en calle Juveadl@Treciega.

Y, vistos los informes obrantes en los expedieptésbiéndose
cumplimentado lo que dispone el articulo 30 dell&egnto de Actividades
Molestas, Insalubres, Nocivas y Peligrosas, dee3@odiembre de 1961, y
Ordenanzas Municipales a que se sujetan los payecesentados, la
Comision acord6 por UNANIMIDAD elevar al Excmo. Aylamiento Pleno
propuesta de dictamen favorable de los expedientesefectos de su
remision a la Comision de Actividades Clasificadada Consejeria de Medio
Ambiente de la Comunidad Autbnoma de Murcia.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolveed. PRESIDENTE
DE LA COMISION.= Firmado, Baldomero Salas Garciasicddo."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaeasistentes a
la sesion.”

"CUARTO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR EN EXPEDIENTE 41/94, A NOMBRE DE D.
RUBEN DARIO FLORES MEJIAS, PARA LA INSTALACION DE UN
CAFE-BAR EN CALLE CUATRO SANTOS, 14.

"La Comision Informativa de Hacienda e Interior,mieia el dia 9 de marzo
de 1995, a las diez horas, en segunda convocataj@la Presidencia de D.
Baldomero Salas Garcia (PSOE) y con la asistend@sdéocales D. Pedro
Lépez Lorente (PSOE), D2 Caridad Rubio Martinez (PSOEMaria
Dolores Soler Celdran (PP), D. Enrique Pérez AbdRi), D. Diego
Sanchez Espejo (IU) y D. Salvador Garcia Ramos (PCadtuando de
Secretaria Coordinadora, D? Andrea Sanz Brogerds,Secretaria Adjunta,
D2 Inés Castillo Monreal, ha conocido del expediesoimetido al régimen de
licencia establecido en el Reglamento de Actividddelestas, Insalubres,
Nocivas y Peligrosas, que a continuacion se ralacio

Expte. 41/94. A instancias de Rubén Dario Flores&gepara instalacion de
café-bar en calle Cuatro Santos, 14.



Y, vistos los informes obrantes en el expedientegghiéndose cumplimentado
lo que dispone el articulo 30 del Reglamento dévAlzstdes Molestas,
Insalubres, Nocivas y Peligrosas, de 30 de novierdbrl961, y Ordenanzas
Municipales a que se sujeta el proyecto presentad@omision acordo con la
ABSTENCION del Grupo de Izquierda Unida, elevar alfagc
Ayuntamiento Pleno propuesta de dictamen favordélexpediente a los
efectos de su remision a la Comision de Actividddesificadas de la
Consejeria de Medio Ambiente de la Comunidad Auttande Murcia.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolveed. PRESIDENTE
DE LA COMISION.= Firmado, Baldomero Salas Garciasicddo."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por VEINTIDOS VOTOS A FAVOR (Grupos SociaisPopular,
Cantonal e Independiente) y TRES ABSTENCIONES (Grupui¢zda
Unida).

"QUINTO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR EN EXPEDIENTE 372/94, A NOMBRE DE D.
FRANCISCO CONESA RODRIGUEZ, PARA INSTALACION DE BAR
EN CALLE PRINCIPE DE ASTURIAS.

"La Comision Informativa de Hacienda e Interior,mieia el dia 9 de marzo
de 1995, a las diez horas, en segunda convocataj@la Presidencia de D.
Baldomero Salas Garcia (PSOE) y con la asistend@asdéocales D. Pedro
Lépez Lorente (PSOE), D2 Caridad Rubio Martinez (PSOEMaria
Dolores Soler Celdran (PP), D. Enrique Pérez AbdRi), D. Diego
Sanchez Espejo (IU) y D. Salvador Garcia Ramos (PCadiuando de
Secretaria Coordinadora, D? Andrea Sanz Brogerds,Secretaria Adjunta,
D2 Inés Castillo Monreal, ha conocido del expediesmmetido al régimen de
licencia establecido en el Reglamento de Actividddelestas, Insalubres,
Nocivas y Peligrosas, que a continuacion se ralacio

Expte. 372/94. A instancias de Francisco Conesaifeoelr para instalacion
de bar en calle Principe de Asturias.

Y, vistos los informes obrantes en el expedienteghiéndose cumplimentado
lo que dispone el articulo 30 del Reglamento devilatdes Molestas,
Insalubres, Nocivas y Peligrosas, de 30 de novierdbrl961, y Ordenanzas
Municipales a que se sujetan los proyectos predestéa Comision acordo
con la ABSTENCION de los Grupos Izquierda Unida y tGaal, elevar al
Excmo. Ayuntamiento Pleno propuesta de dictamernrédole del expediente
a los efectos de su remision a la Comision de Ataites Clasificadas de la
Consejeria de Medio Ambiente de la Comunidad Aut@gade Murcia.



No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolveed. PRESIDENTE
DE LA COMISION.= Firmado, Baldomero Salas Garciafizddo."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por VEINTIUN VOTOS A FAVOR (Grupos SociadisPopular e
Independiente) y CUATROS ABSTENCIONES (Grupos Izquidddéda y
Cantonal).

"SEXTO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR PROPONIENDO APROBACION DE BASES
DE CONVOCATORIA PARA PROVEER DE FORMA INTERINA UNA
PLAZA DE ARQUITECTO.

Informa el Sr. Alcalde que por acuerdo de la Jdet&obierno se retira este
expediente del Orden del Dia.

"SEPTIMO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR PROPONIENDO APROBACION DE BASES
DE CONVOCATORIA PARA PROVEER DE FORMA INTERINA UNA
PLAZA DE TOPOGRAFO.

"La Comision Informativa de Hacienda e Interior,mieia en el dia de la
fecha, en segunda convocatoria, bajo la Presiddedia Baldomero Salas
Garcia (PSOE), y con la asistencia de los Vocalgsdbitlad Rubio Martinez
(PSOE), D. Alfonso Conesa Ros (PSOE), D. Pedro Lbpeante (PSOE), D.
Ricardo Mulas Delgado (PP), D. Juan Desmonts GatdPP), D. Enrique
Pérez Abellan (PP), D2 Maria Dolores Soler Celdrd), D. Diego Sanchez
Espejo (IU) y D. Salvador Garcia Ramos (PCAN). Asima asiste, D2
Andrea Sanz Brogeras, que actia como Secretariai@adora, y D. Rafael
Pérez Martinez, Interventor Municipal.

Los asi reunidos, han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE
INTERIOR Y REGIMEN GENERAL, SOBRE APROBACION DE BASES
DE CONVOCATORIA PARA PROVEER DE FORMA INTERINA UNA
PLAZA DE TOPOGRAFO.

Visto que recientemente a finalizado el periodoiméxde contratacion
laboral de un puesto de Ingeniero Técnico en Tofiegyaque existe plaza
vacante en la plantilla de funcionarios municipales

Visto asimismo que, a fin de potenciar las commEasmmunicipales en
materia de Urbanismo e Infraestructuras y contifauabor iniciada para la
gestion del Plan General, se hace necesario amomdos servicios de un



Topografo que vendria a paliar las deficienciasste tgpo de cometidos, por
la presente se propone:

1° Que se proceda a la convocatoria de una platapmtegrafo, como
funcionario interino.

2° La referida convocatoria se regira por las siggjagbases:
PRIMERA. Requisitos de los aspirantes.
1. Ser espafiol.

2. Tener cumplidos 18 afios de edad, y no excedés déos en el momento
gue finalice el periodo de presentacion de insgsnci

3. Estar en posesion del Titulo de Arquitecto o hahtesfecho los derechos
para su expedicion en la fecha en que termineagbple admision de
instancias.

4. No padecer enfermedad o defecto fisico que ianglidlesempefio normal
de las funciones propias del puesto.

5. No haber sido separado del Servicio de las Adinaitiones Publicas ni
estar inhabilitado para el desempefo de puesti@s enismas.

SEGUNDA.Presentacion de instancias.

Los interesados en optar a la provision del puesb@dn presentar instancias
en el Registro General del Excmo. Ayuntamiento deéa@ena, dirigidas al
litmo. Sr.Alcalde, manifestando que reunen todoada uno de los requisitos
de la Base primera, en el plazo de DIEZ DIAS NATURALE®artir de la
publicacién del Edicto de la convocatoria en la paglocal. Junto a la
instancia debera aportar "curriculum vitae" coadeeditaciéon documental de
los méritos académicos y profesionales que alegaemla fase de concurso.

TERCERA.Tribunal.

Para juzgar la convocatoria se constituira un Tialbgae quedara formado de
la siguiente manera:

PRESIDENTE: El Concejal Delegado de Interior y PersorelConcejal en
quien delegue como suplente.

VOCALES:

El Concejal Delegado del area de Infraestructuras.



El Jefe del Servicio de Infraestructuras.

El Jefe de la Seccion de Planeamiento.
Un Topdégrafo Municipal.

Un representante de la Junta de Personal.

SECRETARIO: El que lo sea de la Corporacion o Técnictad
Administracion General en quien delegue, que aétcan voz y voto.

Podra asistir asimismo a las deliberaciones y eicmes del Tribunal un
representante de cada uno de los grupos politicogcipales.

CUARTA. Proceso de seleccion.

El proceso selectivo constara de tres fases: comonpssicion vy,
opcionalmente, entrevista.

FASE DE CONCURSOConsistira en la valoracion de los méritos alegad
por los aspirantes y documentalmente acreditadasidl se hara con arreglo
al siguiente baremo, que no tendra caracter eliovima

1. Por servicios prestados con relacion laboraiudéquier naturaleza
(contratado, funcionario, interino, etc.) en calide Topografo, en
Ayuntamientos de municipios con poblacion supeits cien mil
habitantes, a 0,10 puntos por mes, hasta un makéndopuntos.

2. Por experiencia profesional acreditada como Tigdogen la empresa
privada, (volumen de obras, proyectos, etc.) hast@maximo de un punto,
valorado a criterio del Tribunal.

3. Por otros méritos tales como titulaciones complgarias, cursos,
cursillos, diplomas, publicaciones, trabajos edmas, etc. valorados a
criterio del Tribunal, hasta un maximo de un punto.

Los puntos obtenidos en la fase de concurso serafiadn su caso, a los que
se obtengan en la fase de oposicion, si ésta seasopn la puntuacion
minima requerida.

FASE DE OPOSICIONTendra caracter eliminatorio y consistira en pzaili
un ejercicio practico a partir de los datos faadds por el Tribunal en el
momento de realizacion de los ejercicios, y durahteempo maximo que el
propio Tribunal determine. A tal fin, los aspiransesan citados
convenientemente, debiendo aportar los Utiles bigally trabajo necesarios.




El Tribunal, tras la correccion de los ejercicios, Valorara de 0 a 10 puntos,
siendo necesario, al menos, haber obtenido 5 pparassuperar el ejercicio,
en cuyo caso se afadiran los que el aspiranterauttaenido en la fase de
concurso.

FASE DE ENTREVISTA Sera optativa su realizacion a criterio del Trddun
En caso de realizarse, consistira en una entrelastaracter personal-
profesional con los aspirantes que hubieran supdaaidse de oposicion.
Dicha entrevista se valorara hasta un maximo depdows, a criterio del
Tribunal.

QUINTA. Resolucion.

Efectuado el proceso selectivo, el Tribunal propomdlespirante que haya
obtenido la mayor puntuacién en el conjunto deteso selectivo.

El aspirante seleccionado debera personarse ecd&Be&e Personal en el
plazo de CINCO DIAS, a partir de la publicacionl@&esolucién por el
Tribunal seleccionador, aportando los documentossagios.

SEXTA. El Tribunal queda facultado para resolver las dudasiéencias que
se produzcan en todo lo no previsto en las preséatses.

No obstante V.I. resolvera.= Cartagena, dos deomde#z21995.= EL
CONCEJAL DELEGADO DE INTERIOR Y REGIMEN GENERAL.=
Firmado, José Luis Fernandez Lozano, rubricado."

LA COMISION, después de deliberar sobre el temaynifNANIMIDAD de
todos los asistentes, acordo elevar al Excmo. Aynietato Pleno la propuesta
sobre provision interina de una plaza de Topografo.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolveigue mejor proceda.=
Cartagena, a 9 de marzo de 1995.= EL PRESIDENTE DE LA CODNS
Firmado, Baldomero Salas Garcia, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaasistentes a
la sesion.”

"OCTAVO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR PROPONIENDO APROBACION DE BASES
PARA LA CONTRATACION LABORAL TEMPORAL DE UN
OPERADOR DE MEDIO AMBIENTE.

“La Comision Informativa de Hacienda e Interior,miela en el dia de la
fecha, en segunda convocatoria, bajo la Presiddedix Baldomero Salas



Garcia (PSOE), y con la asistencia de los Vocalgsdbitlad Rubio Martinez
(PSOE), D. Alfonso Conesa Ros (PSOE), D. Pedro Lbpeante (PSOE), D.
Ricardo Mulas Delgado (PP), D. Juan Desmonts GatddPP), D. Enrique
Pérez Abellan (PP), D2 Maria Dolores Soler Celdr#), D. Diego Sanchez
Espejo (IU) y D. Salvador Garcia Ramos (PCAN). Asima asiste, D2
Andrea Sanz Brogeras, que actia como Secretariai@adora, y D. Rafael
Pérez Martinez, Interventor Municipal.

Los asi reunidos, han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE
INTERIOR Y REGIMEN GENERAL, SOBRE APROBACION DE BASES
PARA LA CONTRATACION LABORAL TEMPORAL DE UN
OPERADOR DE MEDIO AMBIENTE, NIVEL C.

Visto que recientemente finalizé el periodo maxoheccontratacion laboral
temporal de un Operador de Medio Ambiente, de riyele los que se
dedican al control de la red de vigilancia de lataminacion; personal éste
subvencionado por la Comunidad Autébnoma, y qudrpbajar en regimen de
turnos a fin de que el control ambiental se reaio@nte las 24 horas del dia,
incluyendo festivos y domingos, se hace necesaoegr el referido puesto
para garantizar el nivel de atencion actual dedapor la presente se
PROPONE:

1).- Que se proceda a la contratacion laboral teahpor periodo de DOCE
MESES de un OPERADOR DE MEDIO AMBIENTE DE NIVEL C, con
arreglo a lo previsto en la Ley 10/1994, de 19 dgande Medidas Urgentes
de Fomento de la Ocupacion, en la redaccion déanssma por el 44 de la
Ley 42/1994, de 30 de diciembre, de Medidas FiscAlsinistrativas y de
Orden Social.

2).- Que las Bases por las que ha de regirse leocatoria sean las
siguientes:

REQUISITOS:

a) Ser espafol

b) Tener cumplidos 18 afios de edad y no excedés,denéel momento de
remitirse la Oferta Genérica al INEM.

c) Estar en posesién como minimo del titulo de FoidmaProfesional de 2°
Grado, en las ramas de Electrénica, InformaticaladSambiental.



d) Ser beneficiario de prestaciones por desemmaowe| contributivo o
asitencial, que lleven inscritos como parados alasein afo en la Oficina de
Empleo de Cartagena.

e) Tener carnet de conducir B-2.

3.- Se cursara Oferta Genérica al INEM a fin despugemitan los
desempleados que tengan las condiciones de las,Bdss cuales tendran
que aportar "curriculum vitae" para la fase de naalion de méritos que
deberan acreditarse y compulsarse.

4.- El Tribunal que valorara el concurso-oposiciosa@estituira de la
siguiente forma:

PRESIDENTE: El Sr. Concejal Delegado de Medio AmbierBmncejal en
quien delegue.

VOCALES:

El Jefe accidental de Medio Ambiente

Dos Técnicos de Medio Ambiente de nivel C.

Un representante del Comité de Empresa.

VOCALES: El de la Corporacion o funcionario de la masem quien delegue.

Podran asistir, con voz y voto un representanteada Grupo Politico
Municipal.

5.- El procedimiento de seleccion se hara con arr@dp siguiente:

A) EASE DE OPOSICION.

La tendran que realizar las pruebas que determifiebelnal y que seran
relativas a conocimientos de medio ambiente enrgenele Cartagena en
particular, asi como de mantenimiento y/o manejeqlgpos electronicos a
nivel elemental. las citadas pruebas se valoramdtalun maximo de 5 puntos,
siendo necesario obtener 2,50 puntos para podar ads fase de entrevista.

B) FASE DE CONCURSO.

Se valorara la experiencia profesional, en plaeasrdilar categoria,
puntuandose hasta un maximo de 3 puntos, y valer@a@q08 puntos por mes.

C) FASE DE ENTREVISTA.



Por el Tribunal calificador se realizara, opcionaiteea los aspirantes que
hayan superado la fase de oposicion una entralgstaracter personal-
profesional, y relativa a conocimientos del meditbeente en general y de
Cartagena en particular, asi como mantenimientongioejo de equipos
electronicos a nivel elemental, que valorara hastamaximo de 2 puntos.

6.- Tribunal calificador.

El Tribunal calificador hara propuesta de contratataboral a favor del
aspirante que mayor puntuacion haya obtenido ahslan fases, realizadas,
del proceso selectivo.

El aspirante contara con un plazo de cinco diagados desde que se haga
pUblica la relacion de calificaciones, para preselots documentos
acreditativos de las condiciones de capacidadyisios exigidos en la
convocatoria, y a la vista de la misma suscriba@mirato de trabajo con el
litmo. Sr. Alcalde.

7.- El Tribunal queda facultado para resolver lasaduglie se presenten y
tomar los acuerdos necesarios para el buen ordiexs geuebas selectivas, en
todo lo no previsto en estas Bases.

No obstante V.l. resolvera.= Cartagena, dos deordez995.= EL
CONCEJAL DELEGADO DE INTERIOR Y REGIMEN GENERAL.=
Firmado, José Luis Fernandez Lozano, rubricado."

LA COMISION, después de deliberar sobre el temaynifNANIMIDAD de
todos los asistentes, acordé elevar al Excmo. Ayniete#o Pleno la propuesta
sobre la contratacion laboral temporal de un Omerdd Medio Ambiente.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@igue mejor proceda.=
Cartagena, a 9 de marzo de 1995.= EL PRESIDENTE DE LA CODNS
Firmado, Baldomero Salas Garcia, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaasistentes a
la sesion."

"NOVENO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR SOBRE OPERACION DE PRESTAMO A
LARGO PLAZO A CONCERTAR POR EL PATRONATO MUNICIPAL
DE DEPORTES.

"La Comision Informativa de Hacienda e Interior,mieia el dia 23 de febrero
de 1995, en segunda convocatoria, bajo la Presaldad. Baldomero Salas
Garcia (PSOE), y a la que han asistido los Vocalel®§g Luis Fernandez



Lozano (PSOE), D. Alfonso Conesa Ros (PSOE), D. Pagjvez Lorente
(PSOE), D2 Caridad Rubio Martinez (PSOE), D. Ricdtdmandez Diaz
(PSOE), D2 Josefa Rosique Diaz (PSOE), D. Enrique Rdrellan (PP), D.
Emilio Lozano Tonkin (PP), D2 Teresa Rosique Rodriglidz D. Diego
Sanchez Espejo (IU) y D. Salvador Garcia Ramos (PCAdmismo asiste
D2 Andrea Sanz Brogeras, que actia como Secr&aoalinadora, y D.
Rafael Pérez Martinez, Interventor Municipal.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DE CULTURA'Y
DEPORTES SOBRE OPERACION DE CREDITO A LARGO PLAZO
PARA EL PATRONATO MUNICIPAL DE DEPORTES.

Aprobado inicialmente por la Junta Rectora deld®ato Municipal de
Deportes, en reunion de 21-11-94, la operacionégito a largo plazo del
Patronato Municipal de Deportes, de conformidadloautorizado en el
articulo 50 de la Ley de Haciendas Locales, estag@eién, a la vista del
informe emitido por la Intervencion del Patronataritipal de Deportes y el
Interventor Municipal, tiene el deber de proponer:

Que se concierte la citada operacion de crédaogmIplazo con la Caja de
Ahorros de Murcia, con una amortizacion de 6 aébigpo de interés del
"mibor" mas un punto y con una comision de aperteated,5%, sobre el
capital, y por una cuantia de 12.000.000 de pesetas

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, 20 de
febrero de 1995.= EL CONCEJAL DELEGADO DE CULTURA'Y
DEPORTES.= Firmado, José Martinez Garcia, rubricado."

LA COMISION, vista la anterior propuesta, acordéadyaria con los votos a
favor del Grupo Socialista (7), y los votos en cawle los Grupos Popular,
Izquierda Unida y Cantonal (5).

No obstante, el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, a 23 de
febrero de 1995.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado,
Baldomero Salas Garcia, rubricado."

Por el Grupo Municipal Cantonal interviene el Sar@a Ramos diciendo que
su voto sera a favor del dictamen.

Por el Grupo Municipal Independiente intervien&elCervantes Martinez
diciendo que su voto igualmente va a ser a favibdideamen. No obstante
desea quede claro que el voto a favor se debmfnfanacion que ha recibido
de los representantes sindicales de los trabajgdorecuales han visitado a



todos los Grupos Municipales, explicando lo queleanterior Pleno no se
habia explicado por parte del Equipo de Gobierrepeeto al destino de ese
credito.

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida, intengeel Sr. Sanchez Espejo,
diciendo que se van a abstener porque entiendelagjf@mas que se han
seguido para tramitar esta propuesta no han sigdmcino menos adecuadas,
han carecido en todo momento de la informacioneeda y, en cuanto a la
forma de asumir el montante de dinero que hace fialta dotar a
determinadas instalaciones del Patronato Municipdbeportes de cierto
material, no terminan de entender que tenga quecsda formula de la
solicitud de un préstamo, sino que como dijeroeldtleno anterior cuando se
debati6 este mismo punto, entienden que la manésaadecuada para hacer
frente a los gastos que se proponen con esta apee préstamo se podian
haber asumido dentro del Presupuesto del ejem&itf95, que esta sobre la
mesa a la espera de una solicitud que se elevinatbtio de Economiay
Hacienda referida a las condiciones que se podisarbllar para absorber el
déficit presupuestario que arrojé la liquidaciohafe 93. Si, como parece
ser, esta autorizacion se ha conseguido, y par temhay ninguna dificultad
para aprobar el Presupuesto del 95, por razonpsidencia entienden que
este gasto que ahora se propone podria incluirfecpgmente en ese
Presupuesto. Por todas esas razones, lzquierda ik a abstener en este
punto.

Por el Grupo Municipal Popular, interviene el Sar€eles Nieto, diciendo la
democracia no puede consistir en un voto mas guesnsino que el respeto
al estado de derecho y a las normas es elementalsg puso de manifiesto
en este Pleno la infraccion legal de este expeglieatconvocatoria de la
Junta Rectora del Patronato esta viciada, comoadabencejal de Deportes,
y esa cuestion ya se puso de manifiesto en eli@nBieno, por eso cree que
poco trabajo le hubiera costado al Concejal de Repoque en estos aspectos
es muy chapuceros, el convocar Junta Rectora, laanaormalmente el
expediente y remitirlo a Pleno para que luego dmerted de posicion unos
voten a favor, otros voten en contra, en funciotadestificacion politica que
crea o0 no pertinente. Lo que no se puede hacenirdn modo es convocar,
sin las formalidades, una Junta Rectora, aprob@aopgracion de préstamo
sobre la que la Corporacion esta especialmentédeaaglo en este tipo de
conductas y venir al Pleno otra vez, después dersaiechazado en el
anterior, en las mismas circunstancias, en la mgtuacion, una accion de
este tipo. No se trata de discutir si es necesani@, que por supuesto no van
a entrar y pueden comprender que lo es, sino enlducta que el Sr.
Martinez sigue en muchas Comisiones, que no solarteehan visto en esta,
de llegar a ultima hora con un papel y querer foada Comision para que
tome un acuerdo sin la documentacion necesaridefe tener un
expediente. Por lo tanto, el Sr. Martinez debenartpor lo menos la atencion



de tramitar formalmente el expediente, que no s®so0, no tendria ningun
problema; sin embargo esfuerza una maquinarialpeear problemas, y eso
no lo puede comprender, porque no hay ninguna naadmentenderlo, ya que
en su cauce normal seguramente con discrepance$&mno hubiera tenido
mayoria normal ordinaria. ¢ Por qué forzarse enrtedge irregularmente
cuando se puede hacer bien? Eso es lo que no kpleaeion. En cualquier
caso, si el Sr. Martinez no entienden que desdpdsicion es razonable este
planteamiento, que es evidente, pues tienen gmarferpara que, desde una
vez por todas, tenga por lo menos respecto erolasas, en lo formal, al
resto de la Corporacion, y como no lo hace, puadréeque ser a golpe de
bara el que tengan que utilizar para que aprenfdartaa. Que tome nota bien
del golpe de bara que le dice, porque eso quiaiie @eurso de reposicion al
acuerdo de este Pleno por infraccion legal dedamas, las mas elementales
normas. Por lo tanto, el que el Sr. Martinez naHtagn las cosas, le advierte
hoy, para que luego no empiece a hacer politiceeféaveés de su agente
electoral en el Patronato, de que el Grupo Popelapone, le van a ensefar a
gue eso le va a costar mas tiempo por no haceo$ss bien que si convoca
una Junta Rectora, lleva sus temas, los arreglanio; pero como no lo
quiere hacer asi, pues se lo ensefaran por etartnmo, que a veces cuando
uno no es muy despierto, cuando uno no quiere lexepsas, pues se
aprende a base de este tramite. A ver si es pagiblel Sr. Martinez aprenda
por lo menos el respeto en el cargo institucional gstenta, cuando tiene que
funcionar.

Por el Grupo Municipal Socialista, interviene el Bartinez Garcia,
Delegado de Deportes, diciendo que aunque no lauiearido intervenir en
este punto, puesto que se ha debatido en Juntar®esh Comision
Informativa y en el anterior Pleno, no tendria memsedio que hacerlo,
aunqgue solo fuera por responder a la serie deuiasiones y a la serie de
intervenciones hacia su persona, del represerdahfeartido Popular, que
ultimamente parece que se encuentra dentro debfeis/os en cuanto a los
dardos que suele lanzar, y no siempre con razélidéoeso por defenderse,
pero es que parece que hay una persecucion espeeigle sencillamente le
agrada que, a pesar de considerarle politicamesigmificante en algun
momento, aparte de otros calificativos que le becmlocando en los medios
de comunicacion fundamentalmente, pues que tergiason especial.
Para él eso es motivo de orgullo y por eso tambiéa de decir. Lo que le
parece es que cuando se hacen determinados atpguksmenos hay que
documentarse y hay que estar perfectamente infarniespecto a este punto
ha de decir que viene correcta y perfectamentersoPporque se convoco
una Junta Rectora precisamente para tratar déeesde Junta Rectora que lo
aprobd; se convoco Comision Informativa, y dengasd Orden del Dia se
aprobd, donde Unicamente no se aprobo fue enazi@nPleno y por eso se
ha vuelto a traer a éste. Por tanto, le ha de deadpresentante del Grupo
Popular que no ha lugar a que se presente ningadialéi recurso de reposicion



so pena de que vaya directamente a perderlo, poetms en lo que afecta a
este punto concreto. El Sr. Carceles ha dejadauceeserie de calificativo,
como chapucero y otra serie de cuestiones, e mékga a decir la palabra
magica con la que constantemente juegan electansdmgue es que se hace
algo de forma irregular. Evidentemente hacia ahiaega donde iba el Sr.
Carceles, y después viene la amenaza, que pare@sda formula y la forma
de actuar. El Sr. Céarceles desde su Grupo, y enaendéartido Popular dice
gue va a actuar a golpe de bara, siempre la amepathnte; pero es que ni a
los Grupos Politicos ni a los ciudadanos eso lesdag pues bastantes afos se
han tenido de bara, como para esperar que en urmommeterminado
tengan que recibir bara diariamente si se tiededgacia en algin momento,
ojala sea muy lejos ese momento, de estar gobiesnaal quienes nos vienen
amenazando con la esperanza de poder algun didagjesa amenaza.

El Sr. Céarceles Nieto interviene de nuevo dicieng® cuando oye al
Concejal de Deportes con esa capacidad escénivamté como ha mentido
al Pleno de la Corporacion esta mafana, efectivembermmenaza no desde el
criterio sesgado, que siempre con malas inclinasitiene el Sr. Martinez por
norma, sino con el que ademas le ha apostado datanel del estado de
derecho, el de las normas; pero debe conocerm@doppublica, cuando no se
dice la verdad, que el Sr. Martinez hizo una reud® la Junta Rectora sin la
convocatoria formal a Grupos Municipales. Por taat@ndo se hace no una
primera reunion sino una segunda reunion, que watisi@ modificacion de
un acuerdo y donde no convoca correctamente arlgsoS de Oposicion, al
menos ha de tener la valentia, el pundonor, denoeew los errores, para
superarlos con un tramite ordinario, porque ncetimayor importancia el que
se pueda actuar de una manera agil, cometer elperaguerer tener un
acuerdo de inmediata urgencia para el Sr. Margénes departamento, y
luego no considerar esos aspectos, cuando es lelemsntal en un sistema
democratico, precisamente el culto a las formasigamente para que
gueden fijadas las posiciones pero que nadie peeéaindefension de
opinion sobre determinadas intenciones o acuerdesg|giera alcanzar
cualquier gobernante. Se trata Unica y exclusivéendgs eso, por tanto tenga
bien aprendida la leccidon que cuando el Grupo Roamhenaza porque
violenta al gobierno el mas elemental funcionanaet® las normas,
naturalmente que el Grupo Popular amenaza, y amewazlos recursos
civilizados, democraticos y del estado de derethtcance de la mano, como
son los recursos de reposicion o los contenciodosrastrativos. De manera
que lo que le pide al Sr. Martinez es al menos miaymildad en su gestion,
gue suele caracterizarse a veces por despoticaltpoera, y sin el mas
elemental cuidado a esas normas. Tan solamentdesesm. Si el Sr.
Martinez lo quiere comprender asi, se alegrar@ugono es cuestion de
opinién o posicion sobre el fondo de la cuesti@sabre el funcionamiento
de las instituciones. Que el Sr. Martinez no lgegwle, porque posiblemente,
dada su edad ya no lo podra comprender nunca,casdendra que



aprenderlo a través de los instrumentos del estadterecho, que son los
recursos de reposicion e inmediatamente el comtea@dministrativo. Que

el Sr. Martinez cree que ese es el mejor caminraegper una actitud soberbia
sobre esta cuestion, pues alla el Sr. Martinezysoeg su responsabilidad. Lo
gue se le pide es que para no tener que hacerpesa yue el Sr. Martinez
aprenda de una vez por todas que no se puederaneisi, lo que ha de
hacer es convocar a la Junta Rectora, se disctgmaly con los acuerdos de
mayoria o no se lleven a Comision y a Pleno. Edo ésico que se pide.

El Sr. Martinez Garcia dice que dificilmente se pueeldir humildad a quien
demuestra esa humildad, menospreciando la capadedias personas a las
gue alude, aunque eso es una costumbre inveteeb&a. dCarceles, que viene
manteniendo dia a dia, y una vez mas aqui lo at@paner de manifiesto.
Ademas, se atreve a decir que €l miente ante mbRle la Corporacion, y lo
gue le ruega es que demuestre donde esta esaanpaotigue hay que dejar
perfectamente claras las cosas: la Junta Rect@@nseca para solicitar un
préstamo, que es el expediente que hoy se trana,Rlor eso la persona que
le informa al Sr. Carceles, el compafiero que lermé, deberia informar

bien, para que el Sr. Carceles no se columpiamsertirara, como lo ha
hecho en estos momentos, al vacio y sin red. @8a es que posteriormente
se convoque una Junta Rectora para una modificacgsupuestaria, que no
se trae esta mafana a Pleno, que se aprob6 esneld®iterior; luego, que no
se trate aqui de confundir y, sobre todo de aaesanentiroso a quien no esta
mintiendo. Ahi esta el expediente para su compidbaporque lo que se trae
esta mafiana fue el punto que se llevo a la JurttmiRe EI podra hacer
muchas cosas mal, pero no miente; él podra equs®gaorque es humano,
guien esté por encima de los seres humanos, evidemente no se
equivocara, impartira todo tipo de leyes e incldeoidira y hablara de la
capacidad que tienen otras personas, ero esasuof@sna de ser.
Precisamente, y a pesar de lo que dice el Sr. [éarde actitud despatica
cuando se mira al espejo no la ve; seguramentalowrsr. Carceles hablaba
de actitud despotica mirandole a él, tenia un espedpnte el propio Sr.
Cérceles.

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por QUINCE VOTOS A FAVOR (Grupos Socialistantonal e
Independiente), SIETE VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular) £¥$R
ABSTENCIONES (Grupo Izquierda Unida)."

"DECIMO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
URBANISMO E INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA
APROBACION PROVISIONAL DE LA MODIFICACION NUMERO 48
DEL PLAN GENERAL MUNICIPAL DE ORDENACION, TENDENTE A
LA AMPLIACION DE SUELO EN EL CEMENTERIO DE SAN ANTON.



La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en
sesion extraordinaria y segunda convocatoria, lagjoesidencia de D. Julian
Contreras Garcia y con la asistencia de los sef@mesejales D. Vicente
Balibrea Aguado, D# M2 Dolores Soler Celdran, Dedoi Sanchez Espejo, D2
Olimpia Ruiz Candelera y D. Alfonso Conesa Ros;. y#ime Gadea Blanco,
en representacion del Colegio Oficial de Arquitsctta conocido de la
Modificacion n° 48 de Plan General Municipal de €ralcion, tendente a la
ampliacion de suelo en el Cementerio de San Api@movida por este
Ayuntamiento.

Resultando que dicha Modificacidon fue aprobadaaimeente por acuerdo
plenario de fecha 14-11-94 y sometida a informapidiolica en forma
reglamentaria, habiéndose publicado en el B.O.R.Mensa de fechas 24 y
16 de enero de 1995, sin que se hayan formuladaatmes al respecto.

Por ello, la Comision acordd, por UNANIMIDAD, proper a V.l. y al

Excmo. Ayuntamiento Pleno, SE APRUEBE PROVISIONALMENTE la
Modificacion de referencia y se remita al 6rganmpetente de la Comunidad
Auténoma para su aprobacion definitiva.

No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartoePleno resolvera lo
gue sea mas procedente.= Cartagena, 8 de mar898eEL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Julidn Contreras ¢&ar
rubricado."”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaasistentes a
la sesion."

"DECIMO PRIMERO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA
DE URBANISMO E INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA
APROBACION PROVISIONAL DE LA MODIFICACION NUMERO 49
DEL PLAN GENERAL MUNICIPAL DE ORDENACION EN LA
APARECIDA.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en
sesion extraordinaria y segunda convocatoria, lagjoesidencia de D. Julian
Contreras Garcia y con la asistencia de los sef@mesejales D. Vicente
Balibrea Aguado, D2 M2 Dolores Soler Celdran, Dedoi Sanchez Espejo, D2
Olimpia Ruiz Candelera y D. Alfonso Conesa Ros)&ame Gadea Blanco,
en representacion del Colegio Oficial de Arquitsctta conocido de la
Modificacion n° 49 de Plan General Municipal de €rakcion, en La
Aparecida, promovida por este Ayuntamiento.



Resultando que dicha Modificacion fue aprobadaadiritente por acuerdo
plenario de fecha 14-11-94 y sometida a informapidolica en forma
reglamentaria, habiéndose publicado en el B.O.R.pensa de fechas 24 y
16 de enero de 1995, sin que se hayan formuladaatmes al respecto.

Por ello, la Comision acordd, por UNANIMIDAD, proper a V.l. y al

Excmo. Ayuntamiento Pleno, SE APRUEBE PROVISIONALMENTE la
Modificacion de referencia y se remita al 6rganmpetente de la Comunidad
Autonoma para su aprobacion definitiva.

No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartodPleno resolveran lo
gue sea mas procedente.= Cartagena, 8 de mar898e-EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Julian Contreras ¢tar
rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaeasistentes a
la sesion."

"DECIMO SEGUNDO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA
DE URBANISMO E INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA
APROBACION DEFINITIVA DEL ESTUDIO DE DETALLE EN
MANZANA DONDE SE UBICA EL CC.PP. FRANCISCANOS,
PROMOVIDO POR LA ORDEN DE FRAILES MENORES DE LA
PROVINCIA DE CARTAGENA.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en
sesion extraordinaria y segunda convocatoria, lagjoesidencia de D. Julian
Contreras Garcia y con la asistencia de los sef@mesejales D. Vicente
Balibrea Aguado, D2 M2 Dolores Soler Celdran, Dedoi Sanchez Espejo, D2
Olimpia Ruiz Candelera y D. Alfonso Conesa RosJ&me Gadea Blanco,
en representacion del Colegio Oficial de Arquitectta conocido del Estudio
de Detalle presentado para la manzana donde seellC.PP. Franciscanos,
promovido por la Orden de Frailes Menores de laiRoma de Cartagena.

Resultando que dicho planeamiento fue aprobadmimente mediante
acuerdo plenario de fecha 09-01-95 y sometidoanmdcion publica en
forma reglamentaria, mediante edictos publicadosl &oletin Oficial de la
Regién de Murcia y prensa de fechas 24 y 20 deoedeefl 995 sin que se
hayan formulado alegaciones al respecto.

Asimismo, se ha emitido informe favorable por ehigtierio de Educacion y
Ciencia.



Por ello, la Comision acordo, por unanimidad, pragaa V.l. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, SE APRUEBE DEFINITIVAMENTE el Estudio de
Detalle de referencia.

No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartodPleno resolveran lo
gue sea mas procedente.= Cartagena, 8 de mar898eEL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Julidn Contreras ¢&ar
rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaasistentes a
la sesion."

"DECIMO TERCERO.DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA
DE URBANISMO E INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA
APROBACION INICIAL DE LA MODIFICACION DEL PROYECTO DE
URBANIZACION DEL SECTOR W DE LA ALJORRA, PROMOVIDO
POR URWAL, S.A.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en
sesion extraordinaria y segunda convocatoria, lagjoesidencia de D. Julian
Contreras Garcia y con la asistencia de los sef@wesejales D. Vicente
Balibrea Aguado, D2 M2 Dolores Soler Celdran, Dedoi Sanchez Espejo, D2
Olimpia Ruiz Candelera y D. Alfonso Conesa RosJ&me Gadea Blanco,
en representacion del Colegio Oficial de Arquitectta conocido del
expediente que se sigue de modificacion del ProyaetJrbanizacion del
Plan Parcial Sector "W" de La Aljorra, promovido fedunta de
Compensacion Nueva Aljorra.

Resultando que mediante escrito de fecha 5-12-84lm#a por la referida
Junta el cambio de ubicacion de los Centros de fianacion previstos en el
Plan Parcial.

Resultando que por acuerdo de la Comision Inforaate fecha 29-12-94, se
requiere al promotor para que presente, entre,qirogecto de urbanizacion
modificado.

Por ello, la Comision acuerda, por unanimidad, pngp a V.l. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, que SE APRUEBE INICIALMENTE la docutaeron
presentada y se someta a informacién publica emsfoeglamentaria.

No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartodPleno resolveran lo
gue sea mas procedente.= Cartagena, 8 de mar898e-EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Julian Contreras ¢tar
rubricado.”



Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaeasistentes a
la sesion.”

"DECIMO CUARTO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA

DE URBANISMO E INFRAESTRUCTURAS EN EXPEDIENTE
RELATIVO A LA RELACION DE BIENES Y DERECHOS A EXPROPIAR
EN EL AREA DEL PLAN ESPECIAL DE LOS CAMACHQOS,
PROMOVIDO POR SEPES.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en
sesion extraordinaria y segunda convocatoria, lagjoesidencia de D. Julian
Contreras Garcia y con la asistencia de los sef@mesejales D. Vicente
Balibrea Aguado, D# M2 Dolores Soler Celdran, Dedoi Sanchez Espejo, D2
Olimpia Ruiz Candelera y D. Alfonso Conesa RosJ&me Gadea Blanco,
en representacion del Colegio Oficial de Arquitectta conocido del
Proyecto de Expropiacion Forzosa de bienes y deseafiegtados por la
ejecucion de los Proyectos de Obras que desaredlRian Especial de
Infraestructuras Béasicas de la Actuacion Industrael Camachos.

Vistos los informes que obran en el expedientbasemitido informe juridico
del siguiente tenor literal:

"1°.- De conformidad con el articulo 10 de la L.B.lel articulo 132 del

Texto Refundido de la Ley sobre el Régimen de Suéodenacion Urbana,

la aprobacion de planes de ordenacion urbana gldeithciones de unidades
de ejecucion a desarrollar por el sistema de exgemm implicara la
declaracién de utilidad publica de las obras yeleesidad de ocupacion de los
terrenos y edificios correspondientes a los firesxpropiacion o imposicion
de servidumbres.

El Plan Especial de Infraestructuras Basicas de LowaClaos asi como la
modificacion n° 8 del PGMO establece como sisteenaldencion de los
terrenos, la expropiacion forzosa, por lo que $ieede implicitamente la
declaracién de utilidad publica y la necesidad @gpacion respecto de
aguellos bienes incluidos en el Plan Especial dadsfructuras Basicas.

2°.- En cuanto a la designacion como beneficiarioES [ello esta reconocido
expresamente en el Convenio suscrito de fechadicaembre de 1991, por lo
gue le corresponde las facultades y obligacion@slagas en el articulo 5 del
Reglamento de la L.E.F.

3°.- La relacion de propietarios y la descripcidrbmmes y derechos
afectados habra de ser aprobado por el Ayuntamipreawia la apertura de un
periodo de informacién publica por plazo de vethisess.



4°.- La delimitacion del poligono de expropiaciotaeontenida en el P.E. de
Infraestructuras de los Camachos, siendo necesibiener tan solo los
terrenos de titularidad privada.

Una vez aprobada la relacion de bienes y derepoo®| beneficiario se
debera presentar proyecto de expropiacion forziesadwor el sistema de
tasacion individual o tasacion conjunta.

En base a lo anterior, procede:

- La aprobacion del poligono de expropiacion, queacde con el sector de
suelo urbanizable no programado.

- La aprobacion inicial de la relacion de bieneggedhos y someterla a
informacion publica por el plazo de VEINTE DIAS med&gdictos
publicados en el B.O.R.M. y uno de los diarios @syon circulacion con
notificacion personal a los titulares.

- Que se designe como beneficiario de la exprojeaiSEPES."

Por ello, la Comision acordo, por unanimidad, pragaa V.l. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

Primero.- Que SE APRUEBE el Poligono de expropiacrésgntado,
coincidente con el sector de suelo urbanizablerogramado afectado por el
Plan Especial de Infraestructuras Béasicas de Los €ama

Segundo.- Que SE APRUEBE INICIALMENTE la relacion de bgeype
derechos a expropiar y se someta a informaciéngaipbr plazo de veinte
dias, con notificacion personal a los titulares.

Tercero.- Que se designe como beneficiaria de leopigrion a la Sociedad
Estatal para la Promocién y Equipamiento del Suelo.

No obstante lo expuesto, V.I. y el Excmo. AyuntartoePleno resolveran lo
gue sea mas procedente.= Cartagena, 8 de mar898eEL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Julian Contreras ¢tar
rubricado."”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaasistentes a
la sesion.”

"DECIMO QUINTO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA
DE URBANISMO E INFRAESTRUCTURAS SOBRE PLIEGO DE
CONDICIONES PARA LA ENAJENACION DE PARCELAS DE




PROPIEDAD MUNICIPAL EN LA UNIDAD DE ACTUACION NUMERO
11-A DE POZO ESTRECHO.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en
sesion extraordinaria y segunda convocatoria, lagjoesidencia de D. Julian
Contreras Garcia y con la asistencia de los sef@mesejales D. Vicente
Balibrea Aguado, D2 M2 Dolores Soler Celdran, Dedoi Sanchez Espejo, D2
Olimpia Ruiz Candelera y D. Alfonso Conesa RosJ&me Gadea Blanco,
en representacion del Colegio Oficial de Arquitectta conocido del Pliego
de Condiciones Juridicas, Técnicas y Economico Ainativas que han de
regir en el Concurso para la enajenacion de disgyaecelas de propiedad
municipal en Pozo Estrecho.

El Pliego de Condiciones es del siguiente tenamalite

PLIEGO DE CONDICIONES JURIDICAS Y ECONOMICO-
ADMINISTRATIVAS QUE HA DE REGIR EN LA ENAJENACION
MEDIANTE CONCURSO DE DIVERSAS PARCELAS PROPIEDAD DEL
EXCMO.AYUNTAMIENTO DE CARTAGENA.

1. OBJETO DEL CONTRATO

1.1. Constituye el objeto de este contrato, laavemtdiante
concurso de las seis parcelas, de propiedad patiahuel
Ayuntamiento de Cartagena, que a continuacion seriteen:

A. MANZANA 1 de la unidad de actuacion n° 11.A dez®o
Estrecho. Norma 1c2, parcela edificable, con unarfice de
3.517 m2 de forma irregular, que linda al norteste eon calle
Vasco Nufiez de Balboa, y sur y oeste con callesidea
apertura.

B. MANZANA 2 de la unidad de actuacion n® 11.A de®o
Estrecho. Norma 1c2, parcela edificable de superfid95 m?2.
de forma irregular que linda al norte con callendeva apertura
y manzana 1 descrita anteriormente. Al oeste galles de
nueva apertura y este, calle Vasco Nufez de Balboa.

C. MANZANA 4 de la unidad de actuacion n® 11.A de®o
Estrecho. Norma 1c2, parcela edificable de super8d03 m2.
de forma rectangular. Linda, al norte y oeste ctlesde nueva
apertura y limite unidad de Actuacion; al sur caltecy



manzana n° 5, y este calle de nueva apertura yanarg,
Equipamiento.

D. MANZANA 5 de la Unidad de actuacién n® 11.A defo
Estrecho. Norma 1c2, parcela edificable de super8d®03 m2.
de forma rectangular. Linda, al norte con calle ywrama 4; al
este, calle y limite U.A., Sur, calle y manzanas/®y Oeste
calle, y zona verde.

E. MANZANA 6 de la unidad de actuacion n® 11.A ded’0z
Estrecho. Norma 1c2, parcela edificable de super8d26 m2
de forma rectangular. Linda, al norte con calle yraaa 5, al
este, calle y manzana 7, al sur calle y limite iy.Aste, zona
verde, calle y limite U.A.

F. MANZANA 7 de la unidad de actuacion n® 11.A de®o
Estrecho. Norma 1c2, parcela edificable de super8d26 m2.
de forma rectangular. Linda, al norte con callerceia 5, al
este con calle y limite U.A., sur calle y limiteAUy este, calle y
manzana 6.

1.2 TITULO. Le pertenecen en virtud de expediente geogiacion forzosa
de los terrenos incluidos en la Unidad de Actuaoifirl de Pozo Estrecho,
aprobado por resolucion de la Consejeria de PalTagritorial de fecha 28 de
Junio de 1.994.2

1.3. INSCRIPCION. Pendiente.

2. PRECIO DE VENTA

El precio de venta de cada una de las parcelaglksuiente:
A. Manzana 1. 21.441.045 Ptas.
B. Manzana 2. 24.964.787 ptas.
C. Manzana 4. 18.307.510 ptas.
D. Manzana 5. 18.307.510 ptas.
E. Manzana 6. 18.447.693 ptas.

F. Manzana 7. 18.447.693 ptas.



TOTAL PRECIO DE VENTA:CIENTO DIECINUEVE MILLONES
NOVECIENTAS DIECISEIS MIL DOSCIENTAS TREINTA'Y OCHO
PESETAS (119.916.238 pesetas), mas los impuestospondientes.

3. FIANZAS.

3.1. Los concursantes deberan constituir una fipnaasional
del 2 por 100 del precio de venta de las parcelas.

Y el adjudicatario depositara en el Ayuntamientenyplazo de
DIEZ DIAS habiles siguientes a la notificacion de la
adjudicacion definitiva, la garantia de fianza digifra,
equivalente al 4 por 100 del precio de venta dpdaselas.

3.2. Estas garantias podran presentarse en metadlloogs
publicos, aval bancario o cualquier otra forma didiai
legalmente.

3.3. Tanto la fianza provisional como la definitoebera
depositarse en el Ayuntamiento, no siendo admitakaplicas
gue no cumplan este requisito, de conformidad cahspuesto
en el Art. 88.4 de la Ley 7/85 de 2 de Abril.

4. GASTOS

El adjudicatario queda obligado al pago de todosihascios,
gastos de Notaria y otros, e impuestos que procedaro
consecuencia de esta venta.

5. CAPACIDAD.

5.1. El Concurso queda abierto a toda persona figigddica,
éstas legalmente constituidas, que se hallen ea plesesion de
su capacidad juridica y de obrar, y no estén congidas en
ninguno de los casos de incapacidad o incompal#uilgque
determina el art. 9 de la Ley de Contratos del Estadadificado
por Real Decreto Legislativo 931/86, de 2 de Mayo, y
manifiesten su sujeccion al presente Pliego de i[Cmmes.

En el caso de Comunidades de Propietarios o Coo@erasus
integrantes no podran tener ingresos superiorés\aebes del
SMI.



5.2. La prueba por parte de los concursantes dseajbellan en
posesion de la capacidad juridica y de obrar ndegsara
concurrir al Concurso, se acreditara mediantenestio judicial
o certificacion administrativo, segun los casosygndo dichos
documentos no puedan ser expedidos por la autoridad
competente, podra ser sustituido por una declaraegponsable
otorgada ante una autoridad judicial, administegatiVotario
publico u organismo profesional cualificado.

6. DESTINQ

Las parcelas deberan destinarse obligatoriameate a |
construccion de Viviendas de Proteccion Oficial.

7. PROPOSICIONES Y DOCUMENTACION
COMPLEMENTARIA.

7.1. Las proposiciones para tomar parte en el cen@e
presentaran en el Registro General del Ayuntamjemto
SOBRE CERRADO con el lema: "PROPOSICION PARA
TOMAR PARTE EN LA VENTA MEDIANTE CONCURSO
DE LAS PARCELAS EN LA UNIDAD DE ACTUACION 11.A
DE POZO ESTRECHO.

Las propuestas se ajustaran al siguiente MODELO:

"D , mayor de edeoin domicilio en
...................... , D.N.I. (y N.LF.) 6 C.LLR®: ....................., en
nombre propio (0 en representacionde ....... cono acredita
mediante poder ..........ccceeeeeeeenn. , enterdd |la convocatoria de
concurso anunciada en el Boletin Oficial del Estafto....., de
fecha ......... , toma parte de la misma comprometige a
adquirir las parcelas ......... , en el precio @raly en nimero) vy,
con arreglo al Pliego de Condiciones Econdmico-achtnativas
gue conoce y acepta integramente. Lugar, fechawa'fir

7.2. Los concursantes presentaran con su menciohada la
siguiente DOCUMENTACION:

a) D.N.Il. y N.l.F., 6 C.I.F. del concursante, etotmpias
compulsadas.

b) Declaracion responsable, en la forma reglamenpaevista, a
gue hace referencia la clausula 7.2. antecedente.



c) Resguardo acreditativo de la garantia provisiammpe hace
referencia la clausula 4.1.

d) En caso de actuar en representacion de sociecamunidad
correspondiente, escritura de poder suficienteabsestido por el
Secretario General de este Ayuntamiento.

e) Escritura de constitucién de la sociedad Merkanti
Cooperativa, debidamente inscrita en el Registria éR¥opiedad
o Cooperativas.

f) Declaracion expresa, bajo su responsabilidadjugese hallan
al corriente de sus obligaciones tributarias oelgu8dad Social
impuestas por las disposiciones vigentes, otorgatiauna
autoridad judicial, administrativa, Notario Publig@rganismo
profesional cualificado.

g) Declaracion expresa de aceptacion del contatetipresente
Pliego de Condiciones y asuncion del cuadro dgjabibones del
adjudicatario.

h) Experiencia de la empresa, acreditada documegriédm

I) En el caso de Comunidades de Propietarios o Catyeas,
relacion de integrantes con expresion de sus iogresreditada
documentalmente mediante aportacion de la Dectaratz
Renta, que, en todo caso, deben ser inferiorés\aebes del
SMI.

J) Estudio Econdémico-Financiero que demuestre laildiziol de
la promocion.

k) Plazos que se proponen para presentacion dggim inicio
y terminacion de las obras, con el correspondigritesng.

l) Avance del Proyecto de edificacion que compreaddados
del edificio, planos de distribucion en planta ymogia de
calidades.

Il) Precio de venta que se propone por m?#/Util igeerda y
garajes.

m) Cualquier otra mejora de tipo social que setpan

8. PRESENTACION Y APERTURA DE DOCUMENTACION




8.1. La presentacion de las ofertas se llevara @ pabplazo de
UN MES, a contar desde el dia siguiente a la agaridel
correspondiente anuncio en el Boletin Oficial deh#s.

8.2. El acto de apertura de los sobres presentaddsrme a la
clausula 7, se realizara a las 12 horas del prt@ehabil
siguiente al de terminacion del plazo de presebade ofertas,
en la sede del Ayuntamiento, y por la mesa fornmeniael
Sr.Concejal Delegado de Urbanismo , el Secretalio d
Ayuntamiento o funcionario en quien delegue, e di
Servicio de Urbanismo, y, en su caso, los vocalessg
designen reglamentariamente; en caso de ser sdhaggrtura
se realizara el siguiente dia habil. En dicho amnie,sera
publico, se procedera a la comprobacion de quedosursantes
han presentado la documentacion precisa paraipartic
pasandose las distintas ofertas a la Comision ¢a@cld@signada
para su valoracion.

9. COMISION TECNICA DE VALORACION

Dicha Comision estara integrada por el Jefe deli@erde
Urbanismo,el Jefe de la Seccion de Rehabilitacidrabla,el Jefe
de la Seccion de Gestion Urbanistica y el Jefa &etcion de
Planeamiento.

10. CRITERIOS DE RESOLUCION DEL CONCURSO

Los criterios de adjudicacion a tener en cuenta lpar@solucion del concurso
seran los siguientes:

A. Menores plazos de presentacion de proyecto,
inicio y terminacién de obra, sobre los contenidos
en el presente Pliego, hasta ................... 2.
puntos.

B. Reduccion del precio de venta del m?/util de
vivienda y garaje, sobre los maximos establecidos
en los modulos oficiales vigentes, de manera
justificada conforme al estudio econémico-
financiero,

hasta .......cccccoeeeieeiiiiiiinn. 3 puntos.



C. En el caso de Comunidades o Cooperativas, que
mas del 70% de sus integrantes sean residentes en
el término municipal, hasta .................. 1.punto.

D. En caso de Comunidades o Cooperativas, que el
70% de sus integrantes sean personas de edad
inferior a 35 afos, hasta ................ccceee..... 1

punto.

E. Igualmente en caso de Comunidades o
Cooperativas, que mas del 70% de sus integrantes
acrediten no disponer de vivienda, propia con
aportacion de certificacion negativa del Regis&o d
la Propiedad,

hasta .......cccccooeeeiiiiiiiiiinn. 2,5 puntos

F. Que mas del 70% de los integrantes de la
Comunidad o Cooperativa dispongan de ingresos
inferiores al 3'5 del SMI, hasta ....................... 3
puntos.

G. En el caso de Cooperativas o Comunidades de
Propietarios, por antiguedad superior a un afio,
acreditada documentalmente, hasta ......... 2 punto

H. Contenido del estudio econdmico, financiero
gue justifigue la viabilidad de la promocién,

|. Calidad del avance y del proyecto de edificacion
presentado, hasta ...................... 1 punto.

J. Otras mejoras de tipo social que se planteéa en
oferta, hasta ..........cccccceeeennns 3 puntos.

K. Que mas del 70% de los integrantes de la Cotparsean
residentes desde hace mas de cinco afos

en Pozo Estrecho..........ccccceee. 3 puntos.

11. ADJUDICACION DEFINITIVA.

11.1. Examinadas las ofertas presentadas e infoemmtda
referida Comision Técnica, el Pleno de la Corpamaeidoptara



el correspondiente acuerdo de adjudicacion defaniie la
parcela.

11.2. En el plazo de DIEZ (10) DIAS a contar desde la
notificacion de la adjudicacion definitiva de la@aa, el
adjudicatario deberéa presentar el resguardo aatditdel pago
de la fianza definitiva establecida en la clauSula, y de los
anuncios a que se refiere la clausula 4 de estgdli

12. PAGO DEL PRECIO

El pago del precio, que constituira el precio declata, y
ademas el impuesto correspondiente, deberan seadd® por
el adjudicatario en la siguiente forma:

a.- En el plazo de UN MES a contar desde la notificadel
acuerdo plenario de adjudicacion definitiva delyegéesarse en
el Ayuntamiento la cantidad de SESENTA MILLONES DE
PESETAS y ademas el impuesto correspondiente a liaadnt
total que genere esta transmision, y con caraotsigal
otorgamiento de la correspondiente escritura pablic

b.- El resto del precio, es decir, la cantidad de@JENTA' Y
NUEVE MILLONES NOVECIENTAS DIECISEIS MIL
DOSCIENTAS TREINTA Y OCHO DE PESETAS seran
abonadas por el adjudicatario durante la ejecu#olas obras
de urbanizacion de la Unidad de Ejecucion n°11-Raso
Estrecho y en cualquier caso en el plazo maximadsio a
contar desde la notificacion del acuerdo plenagi@adjudicacion
definitiva.

Para determinar las cantidades que se deben inghasate la
ejecucion de la obra, se aplicara a la cantidaazaph de sesenta
millones el porcentaje de obra ejecutada que edelias
certificaciones que realice la direccion técnicdadeobras de
urbanizacién. Una vez determinada la cantidad quesponde

a cada certificacion, se requerira al adjudicatpai@ que realice
el ingreso en el Ayuntamiento en el plazo de qudies.

c.- Para garantizar el pago de la cantidad aplazaeanas
obligaciones que se indican en el apartado ante&lior
adjudicatario deberéa aportar en el plazo de undesde la
notificacion del acuerdo plenario, y con caractevp al
otorgamiento de la escritura publica, una aval aaagor
importe de sesenta millones de pesetas mas lossete



correspondientes.Dicho aval ser& ejecutado poyehfamiento
si en los plazos que se indican en el apartadoi@ante se han
ingresado las cantidades correspondientes.

El mencionado aval bancario podra ser sustituidamporde
cantidad inferior, en funcion de las cantidadesspieayan
ingresando por el adjudicatario.

13. FORMALIZACION DE LA VENTA.

El Ayuntamiento se compromete a trasladar la prauigd
posesion de la descrita finca, objeto de concuestiante el
otorgamiento de escritura publica ante el Notane por turno
corresponda, de conformidad con lo preceptuadd €adigo
Civil y previo pago por el adjudicatario del impmdel precio,
mas el impuesto correspondiente, en la forma estalal en el
apartado anterior.

14. PLAZOS DE EJECUCION

14.1. Las obras de construccién de los edificiogdebiniciarse
en el plazo maximo de UN (1) ANO, a contar desde la
notificacion de la adjudicacion definitiva del conso, previa
presentacion de proyecto técnico y obtencion dnda
municipal de obras. Igualmente, el proyecto debbtaner
calificacion provisional dentro del citado plazowte(1) afio.

14.2. Las viviendas deberan estar enteramente t&dasnen el
maximo de TRES (3) afios desde la citada fecha digcaotdn
de adjudicacion del concurso, debiendo obtenetnggrae la
calificacion definitiva dentro del mismo periodo.

15. DERECHOS DE TANTEO Y RETRACTO

15.1. La transmision de las viviendas que se coyetren cada
parcela, una vez terminado el edificio, estaraatasjal ejercicio
de los derechos de tanteo y retracto en favor gehtamiento
de Cartagena, por plazo de diez (10) afios a cdatale la fecha
del certificado final de obras, con igual proce@ino y efectos
de los Arts. 293 y siguientes del vigente Texto Réido de la
Ley del Suelo.

15.2. Se comunicara al Registro de la Propiedadajfireca
registral correspondiente ha quedado sujeta alacitdgimen de
tanteo y retracto.



16. OBLIGACIONES DEL ADJUDICATARIO

Seran obligaciones del adjudicatario las siguientes

A. Destinar efectivamente la parcela a la
construccion de VPO y hacer constar tal destino en
toda escritura de transmision de las viviendas.

B. Respetar los plazos de presentacion de proyecto,
inicio y terminacion de las obras, contenidos como
maximos en el presente Pliego o bien los menores
plazos que proponga el adjudicatario.

C. Proceder a la venta de viviendas y garajes| en e
precio maximo fijado por los médulos oficiales
vigentes, o bien en los menores precios que haya
propuesto el adjudicatario en su ofera.

D. Vender las viviendas solamente a personas que
no excedan sus ingresos del 5'5% a veces SMI.

E. Someter la promocion, si fuera necesario, a
auditoria econémica municipal, a los solos efectos
del control del respeto del precio de venta, gjarci
bien directamente o a través de Empresa Municipal.

F. No transmitir la finca sin aprobacion o
autorizacion del Ayuntamiento, que sélo la podra
otorgar cuando la persona adquirente se subrogue
en el cuadro de derechos y obligaciones que
correspondian al adjudicatario de la finca y cumpla
todas las condiciones del presente Pliego.

G. Ejecutar la edificacion de conformidad con el
proyecto que obtenga licencia, tanto respectogle la
condiciones de edificacidon y uso, como respecto de
la memoria de calidades.

H. No gravar la finca adquirida, salvo para obtener
el financiamiento crediticio con las hipotecas que
se precisen, comprometiéndose igualmente a
destinar los fondos del crédito con garantia
hipotecaria Unica y exclusivamente al pago de las
certificaciones de obra, haciendo constar este



extremo en la escritura de formalizacion del ceédit
hipotecario.

|. Hacer constar en toda escritura de transmiséon d
las viviendas que, una vez recaida la calificacion
definitiva, si se produjere la descalificacion dg |
mismas mientras siga vigente el régimen de VPO,
el obligado debera reintegrar al Ayuntamiento, la
diferencia del importe de la repercusion del precio
del suelo en el precio fianl de la vivienda, entre
vivienda protegida y libre, consecuencia de tal
descalificaciéon, en expediente que se debera
tramitar y resolver con audiencia del interesado y
la vista de los informes técnicos municipales de
repercusion de precio de suelo. Esta obligacion se
har& constar en toda escritura de transmision de
vivienda.

J. Cualquier otra obligacién que voluntariamente
haya asumido el adjudicatario por haberla
contenido en su oferta.

El incumplimiento de cualquiera de estas obligagqradra dar lugar,
atendida la gravedad de la misma, a la resolu@bnahtrato de venta de la
parcela.

17. CARACTER DEL CONTRATO

El contrato que regula las presentes clausulastieatiraleza
administrativa y se regira:

a) En cuanto a su preparacién, competencia y
adjudicacioén por el presente Pliego de Condiciones
y en lo no previsto en él, por lo dispuesto en la
vigente Ley de Contratos del Estado y su
Reglamento, y deméas normativa aplicable a las
Corporaciones Locales en materia de contratacion.

b) En cuanto a lo demas, se regira por lo previsto e
este Pliego de Condiciones, y en su defecto, por lo
dispuesto en el Cédigo Civil y demdas disposiciones
del derecho privado vigente y concordantes.

18. RESOLUCION DEL CONTRATO




El incumplimiento por parte del adjudicatario dedatigaciones
contenidas en el presente Pliego de Condicioneslitéaa al
Pleno de la Corporacién para acordar la resoludgbcontrato
de venta de la parcela, reintegrandose a la fidaldmunicipal
dicha parcela y procediendo a devolver el Ayuntaiiel
precio satisfecho por la misma, con deduccion deddos
gastos originados por la resolucién del contratocautacion de
la flanza definitiva."

Por ello, la comisién acordd, por UNANIMIDAD, proper a V.l. y al
Excmo. Ayuntamiento Pleno lo siguiente:

Primero.-La aprobacion del Pliego de Condiciones transagltoual debera
ser expuesto al publico por plazo de OCHO DIAS, iaretd publicacion de
anuncios en el Boletin Oficial de la Region de NmgcBoletin Oficial del
Estado.

Sequndo.Que se convoque simultdneamente concurso panajenacion de
las parcelas propiedad municipal en la unidad tleaa®n 11.A de Pozo
Estrecho, a que se refiere el Pliego, cuya convioaajoedara en suspenso en
el supuesto de que se presentaren reclamacionta ebRliego, procediendo
la Corporacion, tras la resolucion de las mismastdicar nuevo anuncio de
licitacion.

No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartoePleno resolveran lo
gue sea mas procedente.= Cartagena, 8 de mar898e-EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Julian Contreras ¢tar
rubricado."”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaeasistentes a
la sesion.”

"DECIMO SEXTO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
URBANISMO E INFRAESTRUCTURAS EN EXPEDIENTE DE CESION
DE TERRENOS PARA LA CONSTRUCCION DE UNA GUARDERIA EN
LOS MATEOS.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en
sesion extraordinaria y segunda convocatoria, lagjoesidencia de D. Julian
Contreras Garcia y con la asistencia de los sef@wesejales D. Vicente
Balibrea Aguado, D# M2 Dolores Soler Celdran, Dedoi Sanchez Espejo, D2
Olimpia Ruiz Candelera y D. Alfonso Conesa RosJ&me Gadea Blanco,
en representacion del Colegio Oficial de Arquitectta conocido del
expediente que se tramita para la obtencion denesren Los Mateos para la



construccion de una guarderia, promovido por ebRato Municipal de
Escuelas Infantiles.

Consta en el expediente informe de la Seccion @eeBmiento donde se
ubica una parcela de 1.000 m2. incluida en elRuva Santa Lucia,
calificada como Equipamiento escolar de cesion.

Resultando que por el propietario de los terrerasrece la cesion gratuita
de los mismos, a cuenta de las cesiones obligatdeida unidad de actuacion
donde se encuentran situados.

Por todo ello, la Comisién acordo, por unanimigadponer a V.l. y al
Excmo. Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

Primero.-Que SE ACEPTE la cesion gratuita de los terrenosnadeksts a
Equipamiento Escolar, en una superficie de 1.000ita2zs el Plan Parcial
Nueva Santa Lucia.

Sequndo.facultar al Concejal Delegado de Urbanismo pafientea de
cuantos documentos fueren precisos para su foawaiiz.

No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartoePleno resolveran lo
gue sea mas procedente.= Cartagena, 8 de mar898e-EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Julidn Contreras ¢&ar
rubricado.”

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida, intengeel Sr. Sanchez Espejo,
diciendo que se alegran enormemente de que edie salga por fin
aprobado, porque significa que uno de los défipits venia arrastrando esta
zona en concreto, la necesidad de contar con enalasnfantil digna y que
atienda a las necesidades de escolarizacion aéfilos y nifias de ese tramo
de edad en la zona de Los Mateos, que por fin sedesbloqueado y se
tenga ya un terreno para la construccion del ceptademas contar ya con
una cantidad significativa para empezar a conkituiresea manifestar al
Concejal Delegado de Educaciéon que una vez resuedoemas importantes
gue quedaban pendientes en el Patronato de Estnfalaiies, como eran la
construccion del nuevo centro para el Barrio dedacepcion, el traslado de
Barrio Peral y Los Mateos, se tiene una cuestiéaniggy prioritaria que
resolver y que esperan que en el plazo que metimlarcelebracion del
proximo Pleno ordinario se explique qué es lo questa haciendo y como se
va a resolver el gravisimo problema que se tienestcentro de El Algar, y
como esta las cuestiones que se han seguido E@glecar el problema de
El Algar.



Por el Grupo Municipal Popular, interviene la Saler Celdran, diciendo
gue igualmente se alegran de que se vayan dang@gados para que los nifios
de Los Mateos puedan pronto disfrutar de una guardarcondiciones.
Anima para que se sigan buscando soluciones coia® [g@ra situaciones
parecidas que se estan dando en el Patronato ddddaa, como la que ya ha
hecho referencia Izquierda Unida en cuanto a ElrAlgarque no es tan

dificil encontrarlas, como se ha demostrado catelaos Mateos, que se puso
encima de la mesa de la Comisiéon de Hacienda ksitad de construirla y,
sobre la marcha se detrajo la cantidad de dondads® Luego no es dificil
cuando se quiere.

Finalmente interviene el Sr. Martinez Garcia, Datkgde Educacion,
diciendo que por supuesto que también se alegtavdece que se le ha
dado a este tema, porque como decia el represenattquierda Unida, en
este Ultimo afios se han dado importantes pas@s endjoras de las
condiciones de las guarderias municipales del ®degila Concepcién, Barrio
de Peral, ahora los Mateos, y proximamente en ErAlgen Vista Alegre, y
en ese orden se va a seguir trabajando para qasdaslas infantiles estén en
unas condiciones mucho mejores de las que han@edtdr, y por supuesto
para tratar de ampliar ese campo en el que el Ayuernhto trabaja en
colaboraciéon con la Comunidad Autbnoma y, sobre,tdé cara a una futura
red de escuelas infantiles que tenga un funciomamimucho mejor incluso
de lo que en estos momentos esta teniendo. Agradeck®s la colaboracion
prestada, asi como a la iniciativa privada que piergue se puedan agilizar
operaciones de este tipo, puesto que en un plagdmue se ha conseguido
el tener los terrenos a disposicion del Ayuntanaigyise va a comenzar ya a
trabajar en el proyecto, por lo que espera quenéareve espacio de tiempo se
pueda empezar a realizar esa primera fase porlondea25 millones de
pesetas, que era una de las grandes demandas Biatens y Santa Lucia.

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaasistentes a
la sesion.”

"DECIMO SEPTIMO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA
DE URBANISMO E INFRAESTRUCTURAS EN EXPEDIENTE DE
CESION DE TERRENOS EN LA UNIDAD DE ACTUACION NUMERO
6.8 DEL PLAN ESPECIAL DE REFORMA INTERIOR DE ISLA PLANA,
POR DE D2 JUANA MADRID LEGAZ Y OTROS.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en
sesion extraordinaria y segunda convocatoria, lagjoesidencia de D. Julian
Contreras Garcia y con la asistencia de los sef@mesejales D. Vicente
Balibrea Aguado, D2 M2 Dolores Soler Celdran, Dedoi Sanchez Espejo, D2
Olimpia Ruiz Candelera y D. Alfonso Conesa RosJ&me Gadea Blanco,



en representacion del Colegio Oficial de Arquitectta conocido del
expediente que se sigue a nombre de D2 Juana Maaljak y otros, en
solicitud de que se acepten la cesion de terresrosspondientes a la Unidad
de Actuacion n° 6.8 del Plan Especial de Refornmexibtde Isla Plana.

Resultando que los terrenos ofrecidos corresposei@siblemente con las
superficies de cesion destinadas a viales pubdindss planos de ordenacion
de la Modificacion del P.E.R.I. de Isla Plana, Udidie Ejecucion num. 6.8,
descontando los caminos publicos existentes.

Segun los citados planos y cuadro de la Unidad eeuEijon 6-8, la superficie
y descripcion de los terrenos a ceder son losesiges:

- Terreno destinado a la formacion de calle peat@emalorma de "L", con una
anchura de 4 metros, que linda:

Con la manzana num.1, por el Sur, con la carreetdazarron y la manzana
nam.2; por el Este, con la calle Isla Socotoramdazana num.2 y por el
Oeste, con la manzana num.1. La superficie totdee®10 m2 y se segregan:
315 m2 de la finca registral propiedad de Dia. dMadrid Legaz y en 25
m2 de la finca registral 56.353, propiedad de BnJuD. Rafael Beltran
Castejon.

- Terreno destinado a la formacion de la calleC&eadefia, de forma alargada,
que linda al Norte, con la otra mitad de la caleSur, con la manzana nim.1;
al Este, con la calle Isla de Hierro y, al Oest@, laccalle Isla de los Cedros.
La superficie es de 320 m2 y se segregan: 90 m2 fiech registral n°
34.957, propiedad de D. Juan Baenas Guirao; 158en& finca registral
propiedad de Diia. Juana Madrid Legaz y 80 m2 dada fegistral n°

58.957, propiedad de D. José Saura Canovas.

- Terreno destinado a la ampliaciéon de la calledsl& eso, de forma
alargada, que linda al Norte, con la C/ Isla CeaglafiSur y al Este, con la
actual calle y, al Oeste, con la manzana num.llacaim.2 y con la calle
peatonal. La superficie total es de 220 m2 y seegiagr: 127 m2 de la finca
registral n°® 56.353, propiedad de D. Juan y D. &daltran Castejon y en 93
m2 de la finca registral n® 58.957, propiedad déd3é Saura Canovas.

Por ello, la Comision acordd, por unanimidad, prawa V.1. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

Primero.-Que SE ACEPTEN los terrenos de cesion calificados dales en
la unidad de actuacion n° 6.8 del P.E.R.I. de Iglad& segun descripcion
detallada anteriormente.



Sequndo.Que se faculte al Concejal Delegado de Urbanisana fa firma de
cuantos documentos fueren precisos para su forwaliz.

Tercero.-Una vez formalizadas las cesiones, se podra sinpaimnidad de
ejecucion de referencia en la aprobacion defindi#Plan Especial de
Reforma Interior de Isla Plana, siempre y cuantgasanticen las obras de
urbanizacién correspondientes a los espacios cedido

No obstante lo expuesto, V.I. y el Excmo. AyuntartoePleno resolveran lo
gue sea mas procedente.= Cartagena, 8 de mar898eEL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Julian Contreras ¢tar
rubricado."”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaasistentes a
la sesion.”

"DECIMO OCTAVO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA
DE URBANISMO E INFRAESTRUCTURAS EN PROPUESTA DE
CONVENIO PARA LA REDACCION DEL PROGRAMA DE
ACTUACION URBANISTICA DEL AREA CP1-CP2.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en
sesion extraordinaria y segunda convocatoria, lagjoesidencia de D. Julian
Contreras Garcia y con la asistencia de los sef@wesejales D. Vicente
Balibrea Aguado, D# M2 Dolores Soler Celdran, Dedoi Sanchez Espejo, D2
Olimpia Ruiz Candelera y D. Alfonso Conesa Ros;dreocido de la
propuesta de Convenio presentada por la Comunigl&tapietarios Nuestra
Sefora del Mar, para el desarrollo del area CREP¥ de Cabo de Palos.

La propuesta de Convenio formulada es la siguiente:

"PROPUESTA DE CONVENIO ENTRE EL AYUNTAMIENTO DE
CARTAGENA Y LA COMUNIDAD DE PROPIETARIOS NUESTRA
SENORA DEL MAR, PARA EL DESARROLLO DE LA ACTUACION
URBANISTICA EN LOS SECTORES CP.1Y CP.2 DE CABO DE PALOS.

En Cartagena,

De una parte, D. Julian Contreras Garcia, ConBejkdgado de Urbanismo
del Excmo. Ayuntamiento de Cartagena.

Y de otra, D. José Luis Gandolfo Pretel, con D.RRl912.126 y domicilio a
efectos de notificaciones en calle Vellella, n®€53hbo de Palos.

INTERVIENEN




El primero en nombre y representacion del Excmo. ggmiento de
Cartagena, y el segundo en nombre y representdeimComunidad de
Propietarios "Nuestra Sefiora del Mar" y del rest@bpietarios del sector
objeto de la actuacién. Dicha Sociedad tiene sudlonsocial en calle
Vellella, 5 de Cabo de Palos, con C.I.F. num. ES3081, actuando don José
Luis Gandolfo Pretel como Presidente de la misn@jrseonsta en la
escritura publica otorgada ante el Notario D. C&mafos Pascual de la Parte,
con fecha 27 de diciembre de 1993 y con nUmeraa@golo 2119.

Ambas partes, en la representacion que ostentegcgeocen capacidad
necesaria para otorgar el presente documento,as @igctos,

EXPONEN:

Es objeto del presente Convenio el establecimiemtagicondiciones de
desarrollo de la Actuaciéon Urbanistica CP-1 y GieZabo de Palos del
Término Municipal de Cartagena, con la finalidadyde se desarrolle el
Sector y se puedan construir viviendas de protaadfigial para la
Comunidad de Propietarios. Dicha actuacion queslatah las disposiciones
del P.G.M.O. y su modificacion correspondienteramitacion.

Estimando de interés reciproco este objetivo, panttucontribuye al
incremento de la capacidad de oferta residencrai@@ente en condiciones
econdmicas que permitan su acceso a la claseddaajde la poblacion de la
pedania, en sesion celebrada por el AyuntamieetooRdl dia 30 de mayo de
1994, se adopto el siguiente acuerdo:

PRIMERO.-Que se incorpore al proceso urbanizador las @e&ielo
Urbanizable No Programado CP-1 y CP-2 de Cabo s Raediante la
formulacién de un programa de Actuacion Urbanistica

SEGUNDO.-Que de conformidad con lo establecido en el 48.del
Reglamento de Gestion Urbanistica, el Programaatiea&ion Urbanistica se
lleve a cabo por el Ayuntamiento, mediante la raaibn de un convenio con
los solicitantes, en el cual se establezcan las\asgarantias, compromisos y
plazos establecidos para el planeamiento de ivaigarticular.

TERCERO.-Que se informe a los solicitantes que el terrerstirgdo para
uso residencial sera el que resulte del planeamoprg alcance la aprobacion
definitiva, sin que se pueda determinar "a prisu‘concreta localizacion.

ESTIPULACIONES:

PRIMERA.- El Programa de Actuacion urbanistica y el PlawiBldel
Sector se presentaran en el Ayuntamiento en ab plaseis meses, desde la



fecha de firma del presente Convenio. Dichos doctimseseran costeados y
redactados por la Comunidad de Propietarios "Na&stfiora del Mar", en la
representacion que ostenta.

SEGUNDA.-EIl suelo a desarrollar corresponde al area de &irblanizable
No Programado delimitada en los Sectores CP1, @R2aflo de Palos. Tiene
una superficie aproximada de 8,2 Has.

TERCERA.-para conseguir el objetivo anterior, se formutzogael
Ayuntamiento un P.A.U. en el area del S.U.N.P. CBH-2, delimitado en
plano adjunto y un Plan Parcial, que delimitarédntaspoligonos de
ejecucion se consideren convenientes para el megarrollo del Sector.

CUARTA .- El Sector se destinara a uso caracteristico terc@mn un
porcentaje de Viviendas del 30%. la edificabilida@xima del Sector se
determinara en el programa de actuacion urbanstii@aista de un estudio
de viabilidad econémica que se debera presentatardater previo.

QUINTA.- En el Plan Parcial que desarrolle el P.A.U. sardigran como
areas para el establecimiento de los derechosteoty retracto las
correspondientes al uso residencial (V.P.O.), acoméocon lo establecido en
el art. 291 y ss. del Texto Refundico de la Ley dell&, aprobado por Real
Decreto Legislativo 1/1992.

SEXTA.- Se adscribe como Sistema General a este Secimrespondiente
a una banda de 15 m. de anchura, contigua a laiaptmntados desde el
limite de la zona de uso y dominio publico de dightovia en el ambito de
actuacion. Su superficie aproximada es de 0,5 Has.

SEPTIMA.- El sistema de actuacion previsto por el Plan Peseia de
Compensacion.

OCTAVA.- La Comunidad de Propietarios "nuestra Sefiora deél Ma
presentara al Ayuntamiento el Proyecto de Urbardnadel Poligono de
ejecucion correspondiente en el que estén incluaoterrenos de su
propiedad, en el plazo de tres meses. En el misazo ge efectuara la cesion
al Ayuntamiento de los terrenos de cesion obligatpgratuita de dicho
poligono.

Las obras de urbanizacion de este poligono se afécten el plazo maximo
de dos afos desde la aprobacion definitiva deldetoyde Urbanizacion.

La solicitud de licencia de obras correspondienéetatalidad de las
Viviendas de la Comunidad de Propietarios se edeétan el plazo maximo
de un afos, desde la aprobacion definitiva delgutmyde urbanizacion,



construéndose dicha edificacion en el plazo deados. El plazo que fijara el
planeamiento para el resto de la edificacion adadh a los otros propietarios
de este poligono sera el de otros dos afios defidallaacion del plazo
anterior.

En cualquier caso, el planeamiento fijara como plaagimo para la
ejecucion de la edificacion del resto de los pal@gde ejecucion diez afios.

NOVENA.- Se presentaran ante el organismo competente tigerdel
cumplimiento de las obligaciones del propietarioipgorte del 8 por 100 del
coste de implantacion de los servicios y ejecud®ias obras de
urbanizacion, segun la evaluacion del Plan Paf@iahas garantias se
prestaran en metdlico, en valores publicos o mesleral bancario en el
plazo previsto por la ley.

DECIMA.-La Comunidad de Propietarios "Nuestra Sefiora del Mame en
su poligono de ejecucion las obligaciones estatdsan el art. 219.2 del
Reglamento de Gestion, a las que se une la cesidbgor 100 del
aprovechamiento tipo del Sector.

la conservacion y mantenimiento de la urbanizasé& por cuenta de los
propietarios durante un plazo de 25 afios, a cdetsde la total terminacion
de las obras de urbanizacién, a cuyo efecto sed@ebastituir la
correspondiente Entidad Colaboradora de Conservaaidantenimiento.

UNDECIMA.- El Ayuntamiento prestara toda su colaboracion emitua la
informacion, formulacion y tramitacion de todos tiicumentos necesarios
para el desarrollo de la actuacion.

La validez del presente convenio queda supeditadaatificacion por el
Plano de la Corporacién municipal, asi como a talzgrion definitiva del
Programa de Actuaciéon Urbanistica y Plan parcibséetor.

En prueba de conformidad con todo lo anterior, tosgantes firman el
presente documento, por duplicado, en el lugaclyadexpresados en el
encabezamiento."

La propuesta de convenio presentada supone quéAgpantamiento quién
se encargue de la formuladion del P.A.U. de lagshde S.U.N.P. asumiento
los costes y las garantias la Comunidad de projmstuestra Sefiora del
Mar.

Vistos los informes técnicos, la Comision acorday, ymanimidad, proponer a
V.l. y al Excmo. Ayuntamiento Pleno, que SE APRUEBRriapuesta de



convenio transcrita, facultando al Concejal Delegael Urbanismo, para la
firma de cuantos documentos fueren precisos pai@sializacion.

No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartoePleno resolveran lo
gue sea mas procedente.= Cartagena, 8 de mar898eEL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Julian Contreras ¢tar
rubricado."”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaasistentes a
la sesion.”

"DECIMO NOVENO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA
DE URBANISMO E INFRAESTRUCTURAS SOBRE EL PROYECTO DE
URBANIZACION DE LA UNIDAD DE ACTUACION NUMERO 9.1 DEL
PLAN ESPECIAL DE REFORMA INTERIOR DE POZO ESTRECHO,
PROMOVIDO POR D. MARIANO EGEA ALBALADEJO.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en
sesidn ordinaria y segunda convocatoria, bajodaigencia de D. Julian
Contreras Garcia, y con la asistencia de los sefi@wacejales D. Vicente
Balibrea Aguado, D2 M2 Dolores Soler Celdran, aRrio Mulas Delgado,
D. Diego Sanchez Espejo, D? Josefina Rosique Dfa@libhpia Ruiz
Candelera, D. Ricardo Hernandez Diaz, D. Alfonsng3a Ros y D. Salvador
Garcia Ramos; D. Mariano Guerrero Andrés, en reptasion de la
Federacion de Asociaciones de Vecinos y D. Jainte&B8lanco, en
representacion del Colegio de Arquitectos de Mutwaconocido del
Proyecto de Urbanizacion presentado para la Urdéatictuacion n® 9.1 del
P.E.R.l. de Pozo Estrecho, promovido por D. MarianesEgbaladejo.

Vistos los informes que obran en el expedient€dmision acordo, con la
abstencion de lzquierda Unidad, proponer a V.I.xamo. Ayuntamiento
Pleno, SE APRUEBE INICIALMENTE el referido Proyecto de &ahlzacion

y se someta a informacién publica en forma reglaamin debiendo subsanar
durante dicho periodo, las anomalias sefaladasmorne técnico que se
transcribe:

"... 2°.- Antes de la aprobacion definitiva se débgresentar los proyectos de
electrificacion y de alumbrado, visados con laegpondiente autorizacion de
la Direccién General de Industria y cumplimentacdadicion 62 de las
generales, aportando escrito de Iberdrola dandimcuitdad a dichos
proyectos, y de Telefonica sobre las conduccioneggias para la instalacion
subterranea de este servicio.



32. Previamente a la recepcion de las obras y aamern las redes
municipales, y por tanto, antes de la ocupaciolaslgiviendas, debera
presentarse la siguiente documentacion: a) Autwidrade la Consejeria de
Industria de puesta en servicio de la instalace&aldmbrado publico y
certificado de garantia de la empresa instaladorzra todo vicio oculto por
el plazo de un afio, debiéndose entregar la inghalaon la acometida y
contadores de energia instalados, de tal forma@joese deba cambiar la
titularidad del contrato ante Iberdrola. b) Cectfilo final de las obras firmado
y visado por el Técnico Director de las mismasnguaniado de los planos
definitivos de ejecucién o los planos de liquidacidmodificados en el caso de
gue haya habido alguna variacidon respecto al ptoyer Ensayos de control
de calidad de las obras, justificando la calidddidee, de acuerdo P-G-lll y
de la calidad de las tuberias de saneamiento, st¢Bhego de
Prescripciones Técnicas para tuberias de saneangiemtoblaciones”. d)
Pruebas de presion y caudal de los hidrantes,wda con el art® 5.2 NBE-
CPI. e) Escrito de Hidroeléctrica dando conformiddd instalacion realizada
e informando que las viviendas a construir no dababonar mas que los
derechos de contratacién para la obtencién detatonde suministro de
energia, sin mas gastos por obras o extensionekslif) Escrito de
Telefonica dando conformidad a la instalacion realze informando que no
seran necesario el tendido de linea aérea alguadapiastalacion de
teléfonos en las viviendas y locales. g) Fianza8@éedel importe total de las
obras de urbanizacién, para responder de las midanaste un afio a partir
de la recepcion provisional de obras por el Ayuigato. Pasado el afio, se
solicitara la devolucién de la fianza, disponieetidyuntamiento de un plazo
de 2 meses para sefalar posibles deficienciasd®asa plazo sin
notificacion alguna al respecto, se daran por r@aslas obras
definitivamente, devolviéndose la fianza."

No obstante, V.l. y el Excmo. Ayuntamiento Plen@hesran lo que sea mas
procedente.= Cartagena, 22 de febrero de 1995.= HSHFHENTE DE LA
COMISION.= Firmado, Julian Contreras Garcia, rudmlim."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por VEINTIDOS VOTOS A FAVOR (Grupos SociaisPopular,
Cantonal e Independiente) y TRES ABSTENCIONES (Grupoiézda
Unida)."

Y no siendo otros los asuntos a tratar, la Presiddavanta la sesion, siendo
las once horas y quince minutos, extendiendo yBeetetario, este Acta que
firmaran los llamados por la Ley a suscribirla, @lewal doy fe.



