SESION ORDINARIA DEL EXCMO. AYUNTAMIENTO PLENO DE 27 DE

MARZO DE 1995.

PRESIDENTE:

[Itmo. Sr. D. José Antonio Alonso Conesa.

Alcalde-Presidente. (Grupo Socialista)

CONCEJALES ASISTENTES:

GRUPQO SOCIALISTA.

D. Baldomero Salas Garcia.

D. José Antonio Pifiero Gomez.
D. Julian Contreras Garcia.

D. Pedro LOpez Lorente.

D2 Olimpia Ruiz Candelera.

D. Ricardo A. Hernandez Diaz.
D. Alfonso Conesa Ros.

D. José Martinez Garcia.

D2 Caridad Rubio Martinez.

D2 Isabel C. Belmonte Urefia.
D. José Luis Fernandez Lozano.
D2 Josefa Rosique Diaz.

GRUPQO PARTIDO POPULAR.

D. Antonio L.Carceles Nieto.

En Cartagena, siendo las diecisiete hc
del dia VEINTISIETE de MARZO de m
novecientos noventa y cinco, se reune
el Saldn de Actos del Palacio Consistor
los sefiores que al margen se relacion:
bajo la Presidencia del lltmo. Sr. D. Jo¢
Antonio Alonso Conesa, y con la asiste
del Secretario General Accidental de I
Corporacion, D. Francisco Belda Ruiz,
fin de celebrar sesmordinaria del Excm
Ayuntamiento Pleno y trat de los asunt
gue constituyen el Orden del Dia, para
cual se ha girado citacion previa.

No asiste, por causa justificada, la
Concejala del Grupo Municipal
Independiente, D2 Maria Asuncién Pal
Pérez.



D. Emilio Lozano Tonkin.

D. Vicente Balibrea Aguado.

D2 Maria Dolores Soler Celdran.
D. Ricardo Mulas Delgado.

D. Juan Desmonts Gutiérrez.

D. Domingo Fernandez Canovas.
D. Enrique Pérez Abellan.

GRUPO IZQUIERDA UNIDA.

D2 Teresa Rosique Rodriguez.
D. Diego Sanchez Espejo.
D. Pablo Roman Martinez.

GRUPO CANTONAL.

D. Salvador Garcia Ramos.

GRUPO INDEPENDIENTE.

D. Luis Alfonso Cervantes
Martinez.

INTERVENTOR DE FONDOS.

D. Rafael Pérez Martinez.

SECRETARIO GENERAL ACCTAL.

D. Francisco Belda Ruiz.

ORDEN DEL DIA.




1°. Lectura y aprobacioén, en su caso, del Actagisitpiiente sesiones plenarias:
extraordinaria y urgente de 10 de febrero y ordande 27 de febrero.

2°. Dictamen de la Comision Informativa de Educaci@ultura y Asuntos Sociales
proponiendo la aprobacion del Reglamento de Fuaomento Interno de la Red
Municipal de Bibliotecas.

3°. Dictamen de la Comision Informativa de Educacf@utura y Asuntos Sociales
proponiendo la aprobacion de un Convenio paragacidn del "Centro de
Entrenamiento Intensivo de Natacion."

4°, Dictamen de la Comision Informativa de Urbamisrinfraestructuras sobre
Convenio a suscribir por este Ayuntamiento con iglidterio de Obras Publicas,
Transportes y Medio Ambiente y la Consejeria detiPalilerritorial y Obras Puablicas,
en relacion con el nuevo trazado de la linea dedarril en Barrio de Peral.

5°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamissrinfraestructuras proponiendo
la aprobacion provisional de la Modificacion 51 B&n General Municipal de
Ordenacion, referida a las Normas Urbanisticas.

6°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamisrinfraestructuras desestimando
solicitud de la Agrupacién Inmobiliaria Sur S.A. Medificacion de Plan General en
Villa Paris, Santa Lucia.

7°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamssrinfraestructuras proponiendo
la aprobacion inicial de la Ordenanza Municipagriefa a la Redaccion de Proyectos de
Urbanizacion, Control y Recepcion de Obras.

8°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamissrinfraestructuras en propuesta
de modificacion de Convenio a suscribir entre Astentamiento y la mercantil
EMASA, en relacién con zona verde en Sebastian g#mnin

9°. Dacién de cuenta de recursos contenciosos-&lrativos presentados por
particulares contra este Ayuntamiento en materiardanismo.

10. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior sobre trece expedientes
de instalacién sometidos al Reglamento de Activedddolestas, Insalubres, Nocivas y
Peligrosas.

11. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior sobre rectificacion de
acuerdo plenario de adquisicion de un inmueblea#la Dr. Tapia Martinez, 22, ciudad.

12. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieedaterior sobre rectificacion del
Inventario de Bienes y Derechos Municipales, rdéesl 31 de diciembre de 1993.



13. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior en escrito de la ONCE
por el gue solicita causar baja en quiosco sitblekibujon.

14. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior sobre aceptacion del
inmueble denominado "Estacion de Transporte de \dajeor Carretera” y solicitud a la
Comunidad Auténoma de la Regién de Murcia de azdordn para la explotacion de la
misma por "Transportes Urbanos de Cartagena S.Adrde provisional.

15. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieedaterior sobre ratificacion de
Convenio de colaboracion con la Federacion del dextartagena.

16. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior sobre anulacion de
Convenio suscrito por la empresa BUSA.

17. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior sobre rectificacion
numérica del Padron Municipal de Habitantes a érdao de 1995 (residentes y
transeuntes).

18. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadiaterior sobre la adjudicacion
definitiva de las 600 viviendas de la Barriada ¥irgle la Caridad.

19. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieaedaterior en expediente para la
concesion de la Medalla de Oro de la Ciudad arteJide Cofradias y a cada una de las
cuatro Cofradias pasionarias de Cartagena.

20. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior en expediente para la
concesion al Excmo. y Rvdmo. Sr. Obispo de la Did¢cdonsenior Javier Azagra
Labiano, de la distincién de Hijo Adoptivo de Cadag.

21. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior sobre aprobacion de
bases para la contratacion laboral de un Monitdgldetricidad para el Escuela Taller
"Casco Antiguo".

22. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior sobre aprobacion de
bases para la contratacion laboral de un Monitgkldariileria para la Escuela Taller
"Casco Antiguo”.

23. Ruegos y preguntas.

"PRIMERO.-LECTURA Y APROBACION, EN SU CASO, DEL ACTA DE LAS
SIGUIENTES SESIONES PLENARIAS: EXTRAORDINARIA'YY URGENTE DE 10
DE FEBRERO Y ORDINARIA DE 27 DE FEBRERO.

Se dio cuenta de las Actas de referencia, queritsgsmbadas por UNANIMIDAD vy sin
reparos, una vez acordado subsanar el error déteetela pagina 79 del Pleno ordinario
de 27 de febrero, en el sentido de que aparece fewha el 21-11-95, cuando debe de
aparecer 21-11-94.



"SEGUNDO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE EDUCACION,
CULTURA Y ASUNTOS SOCIALES PROPONIENDO LA APROBACION DEL
REGLAMENTO DE FUNCIONAMIENTO INTERNO DE LA RED MUNICIPAL DE
BIBLIOTECAS.

"La Comision Informativa de Educacion, Cultura y AgisnSociales, reunida el dia 22
de marzo de 1955, en segunda convocatoria, b&ekdencia de D. José Martinez
Garcia (PSOE), y con la asistencia de los Vocalddddfa Dolores Soler Celdran (PP),
D2 Isabel Catalina Belmonte Urefia (PSOE), D? Jd®esique Diaz (PSOE), D. Enrique
Pérez Abellan (PP), D. Salvador Garcia Ramos (PGAD.) Diego Sanchez Espejo
(IU); actuando de Secretario Coordinador, D. Arsérdipez Morado, y de Secretaria
Adjunta, D° Paloma Rodriguez del Castillo Martia,donocido del siguiente asunto:

PROPUESTA DE DON JOSE MARTINEZ GARCIA, CONCEJAL DELEGADO DE
CULTURA, SOBRE APROBACION DEL REGLAMENTO DEL
FUNCIONAMIENTO INTERNO DE LA RED MUNICIPAL DE BIBLIOTECAS.

Se da lectura a la siguiente propuesta, que dit® sigue:

"Con motivo de la inauguracion de la Bibliotecaaimtil del Centro Cultural el proximo
dia 22 de abril, y la consiguiente infraestructifmacle la Biblioteca de Adultos, es
preciso adecuar a esta nueva situacion los Regtamgne han de afectar a todas las
Bibliotecas de la Red Municipal.

Por ello, propongo se aprueben las normas adjutgaa;uerdo con el procedimiento
indicado por el Sr. Secretario General Accidental.

LA COMISION, por UNANIMIDAD, dictamina favorablemeatla anterior propuesta y
propone al Pleno que acuerde la aprobacién debRegito antes citado, asi como que,
en propuesta de D2 Maria Dolores Soler Celdran §dbzador Garcia Ramos, se estudie
una férmula para que la biblioteca permanezca tabies sdbados, ain cuando sea con
horario restringido.

No obstante el Pleno acordara lo que estime masomnte.= Cartagena, a 22 de
marzo de 1995.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= FirmadogJdsrtinez
Garcia, rubricado.”

Las normas a que se hace referencia en el dictamemlel siguiente tenor literal:

"NORMAS DE FUNCIONAMIENTO DE LAS BIBLIOTECAS PUBLICAS
MUNICIPALES DE CARTAGENA.

El funcionamiento de las Bibliotecas Publicas Myrateés de Cartagena vendra
determinado, a todos los efectos, por las normasdin interno que se dictan a
continuacion:

Articulo 1.



Las Bibliotecas Publicas Municipales son de cargmiblico y estan abiertas a todos los
ciudadanos. Sus fondos son de libre acceso yl@aaibn es gratuita. El horario de
apertura se hara publico con la suficiente ant@tadt! personal responsable de la
biblioteca podra demandar la identificacion detdecuando lo considere necesario.

Articulo 2.

Las Bibliotecas Publicas estaran constituidas p8elzcion Infantil y Juvenil y la
Seccién de Adultos. Tendran acceso a la primenaifms comprendidos entre los 6 y
14 afos. Los menores de 6 afios deberan ir acommaéadm adulto. Tendran acceso a
la segunda las personas de 15 afios cumplidos Emtade

La finalidad esencial de la Biblioteca sera ponéisposicion de los usuarios un lugar
donde poder leer y consultar los libros de su foddda su mision, de facilitar y
promover la lectura, como instrumento basico deucall conocimiento e informacion.

La seccion de adultos estara claramente dividideesrzonas. Cada zona tendra una
funcion determinada:

- Zona de CONSULTA. Se reservara para la lecturecpiaulta exclusiva
del fondo bibliografico de la biblioteca

- Zona de PRENSA y REVISTAS. Sera exclusiva para lalade
periodicos y revistas del centro

- Zona de ESTUDIO. Sera exclusiva para el uso derkestmon material
PERSONAL de consulta y estudio. Esta zona contara@leam normas
especiales contenidas en el Anexo 1 de estas naefascionamiento.

Por el buen funcionamiento de la Biblioteca y mspeto a las personas que frecuenten
las zonas, no se permitiran las entradas que gantesse fin.

No se permitira la entrada en las Salas con batsotgeras, etc. que posibiliten la
retirada de algun impreso sin autorizacion.

Articulo 3.

Para hacer uso del SERVICIO DE PRESTAMO, los lectagésssribiran como socios

y adquiriran un carné proporcionado por la propldi®eca, que sera de uso personal e
intransferible. A tal efecto se abonaran los gadeosxpedicion del carné, se rellenaran
unos impresos donde se haran constar los dataspdas del lector (nombre, apellidos,
DNI, domicilio habitual, profesiéon y teléfono) elimero de socio y la fecha de alta, y se
adjuntaran, en el caso de adultos, dos fotogregtasntes y fotocopia del D.N.I.

En el caso de socios menores de 14 afos, juntadasastografias sera imprescindible
la autorizacion paterna, responsabilizandose dedigaciones que puedan derivarse
del uso de este servicio.



Si estos datos sufrieran alguna alteracion (cambigomicilio, teléfono...) se informara
a la Biblioteca. La pérdida del carné obligara alan® a dirigir una solicitud por escrito
a la Biblioteca y a cumplir la sancién estable@dtes de recoger el duplicado.

El carné tendr& validez indefinida. El uso indebidbadrné supondra la retencion del
mismo.

Articulo 4.

Los lectores que dispongan del carné de préstanrampoetirar de forma GRATUITA
un maximo de dos ejemplares destinados al prégtameon tiempo limite de 15 dias.
Este periodo podra ser prorrogado por dos perioglagudl duracién siempre que se
notifique al bibliotecario y que el documento paglst no esté solicitado por otro
usuario.

Se podran hacer reservas de libros prestados esgsuen novedades. Esta reserva se
mantendra hasta 24 horas después del aviso dedaats] libro reservado.

Cuando algunos documentos sean muy solicitad@sblieteca podra reducir la

duracién del préstamo a 7 dias, fin de semandwesmeescindirlo. Asi mismo podra
autorizar cuando lo considere conveniente a deteahois prestatarios y en determinadas
circunstancias a retirar un nimero mayor o menmotiemenes.

Si el lector no devuelve el documento el dia seftat®ra reclamado para que lo haga y
se vera excluido del Servicio de Préstamo duramigeniodo determinado.

El usuario respondera de la pérdida o deteriora @dia recibida en préstamo,
reponiéndola con un ejemplar nuevo o en su detdmoando el valor del mismo. La
Biblioteca podra ademas retirar el derecho de gm@&sfpor el tiempo que considere
oportuno.

Articulo 5.
Quedan excluidos del préstamo:
. Obras de referencia: Diccionarios, EnciclopedMiss...
. Documentos de la Coleccién Local.
. Los ejemplares de dificil reposicion.
. Las publicaciones periddicas.

. Las donaciones que tengan la condicion exprega der
objeto de préstamo.

. Aguellos impresos que a juicio de la direcciordeban salir
de la Biblioteca.



Articulo 6.

El usuario que desee un documento depositado ebibti@eca podra solicitarlo. La
Biblioteca cursara la solicitud e informara al tg&an cuanto pueda satisfacer su
demanda.

Articulo 7.

Los usuarios podran servirse de los libros de ctmaticcionarios, enciclopedias, etc.
gue estén en las correspondientes estanterias 8alks de lectura d8NO enUNO y
volveran a colocarlos en su lugar una vez utilizad& SE DUDA DEL LUGAR QUE
OCUPABAN SE DEVOLVERAN AL BIBLIOTECARIO. Un libro no puedser
utilizado por varios usuarios a la vez.

Los usuarios son responsables de los documentograsiéos utilizan. No esta
permitido colocar sobre los impresos el papel ensguescribe, doblar las hojas o
escribir con tinta o l1apiz en los mismos (aun cuweseltrate de corregir algun error
evidente del autor o errata de imprenta).

Articulo 8.

La Biblioteca admite cualquier sugerencia por paetéos usuarios de adquision de
nuevos documentos que puedan ser de interés patiiblelo en general.

Su adquisicion quedara sometida a la valoraciojuatende las diversas sugerencias
recibidas, a la necesidades observadas por lastbitdrios y al presupuesto de que
disponga la Biblioteca.

Articulo 9.

La Biblioteca podra aceptar todo tipo de DONACIONESos de interés para el Centro
y podréa disponer de ellas segun estime conveniente.

Articulo 10.

Todos los efectos de la Biblioteca asi como lasop@is que trabajan en ella, merecen
ser respetadas. Para el buen funcionamiento sarprégyuardar silencio y no causar
molestias a los demas lectores.

Por razones de seguridad e higiene no se puede,fansa pueden llevar alimentos o
bebida alguna al interior de la Biblioteca.

El usuario se compromete a tratar con esmero ledangnes y mobiliario y a mantener
una actitud de buena conducta en general. Los desfmex ocasionados al inmueble o al
mobiliario deberan ser abonados por el o los cdesalel dafio ocasionado.



Aquella persona que no respete estas normas bésicasvivencia sera excluida
temporalmente del uso de la Biblioteca y sus Siwi&n caso de reincidencia podra
serlo de forma indefinida.

Articulo 11.

Se facilitara a los usuarios por parte de la Bibtia -contemplando siempre lo
establecido en la legislacion vigente- la obtenciérropias de impresos de su fondo
siempre que no se dafie el ejemplar. Los gastog@nrascuenta del peticionario. En el
caso de gque el impreso deba salir de la Biblioteloasuario debera dejar en depaosito el
D.N.I

Articulo 12.

La Biblioteca Publica desarrollara su programa dieidades de acuerdo con las
directrices que adopten sus responsables y seassaiterecho a:

. Limitar el maximo o el minimo de edad admisibldan
actividades que organicen, a fin de aprovechar mesjeacios
y aforos con el publico mas adecuado a cada caso.

. Negar la cesion de las instalaciones para aottssajue
medie la publicidad de marcas o casas comerciales.

. Fijar precios de entrada y cuotas de cursillolagmcasiones
y en la forma que determine su 6rgano de gestion.

Articulo 13.

Los Bibliotecarios asesoraran a los lectores ensgireda de documentos e informaran
de todo aquello que los usuarios quieran conotariomado con los fondos de la
Biblioteca y su funcionamiento.

Recibiran todas aquellas sugerencias que formakelettores y procederan a su
practica, en caso de considerarlo oportuno, pareejara de los servicios que ofrezca la
Biblioteca.

Articulo 14.

La Biblioteca se reserva el ejercicio de cuantamaes estime oportunas para hacer
cumplir estas normas o cualquier imprevisto no@mplado en las mismas.

La aprobacién de estas normas y cualquier modificague se introduzca en ellas,
corresponde al Ayuntamiento de Cartagena.

ANEXO 1



Normas especiales gue ademas regiran la zonawtbaest

1. Los puestos de estudios de la sala estaran ndoseial usuario debera
dejar a la entrada cualquier tipo de documentdaigentifique recibiendo
a cambio una ficha indicativa del lugar que deheac.

2. No se permitira la recogida de mas de una fichigpersona evitando asi
la reserva de puestos.

3. No se permitira el intercambio de fichas.

4. En esta zona solo se puede manejar material PERSO&estudio.
NO se permitiré llevar a ella, por lo tanto, matedi@lotras zonas de la
biblioteca.

5. Cada vez que se abandone la sala debera dejficde a la persona
encargada de la zona. El personal de la misma pligpéner de aquellos
asientos que permanezcan desocupados mas de 20sninu

6. Aquellas personas que no respeten estas noemssexcluidas
temporalmente del uso de la zona. En caso de reimgi@ podran serlo de
forma indefinida. Sera directamente causa de exclusdefinida la
pérdida de la ficha de indentificacion dado qua BBINCA deberé salir
de la sala."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISEIS Concejales asistentesaaésion.”

"TERCERO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE EDUCACION,
CULTURA Y ASUNTOS SOCIALES PROPONIENDO LA APROBACION DE UN
CONVENIO PARA LA CREACION DEL "CENTRO DE ENTRENAMIENTO
INTENSIVO DE NATACION."

La Comision Informativa de Educacion, Cultura y AsgnBociales reunida en segunda
convocatoria el dia 22 de marzo de 1995, bajodai@encia de D. José Martinez Garcia
(PSOE) y con la asistencia de los vocales D* M21igsl8oler Celdran (PP), D? Isabel
Belmonte Urefia (PSOE), D2 Josefina Rosique Diaz B30 Enrique Pérez Abellan
(PP), D. Salvador Garcia Ramos (PCAN) y D. Diegac8az Espejo (IU); actuando de
Secretario Coordinador, D. Arsenio Lopez MoraddeySecretaria Adjunta, D2 Paloma
Rodriguez del Castillo Martin, ha conocido del smgte ASUNTO:

"PROPUESTA QUE FORMULA DON JOSE MARTINEZ GARCIA, CONCEJAL
DELEGADO DE DEPORTES, SOBRE UN CONVENIO PARA LA CREACION DEL
"CENTRO DE ENTRENAMIENTO INTENSIVO DE NATACION".

Se da lectura a la propuesta que dice como siglipréyecto elaborado por "Grupis 92
S.L." en el concurso para la adjudicacion de laigest explotacion del complejo
deportivo "PISCINA MUNICIPAL CUBIERTA DE CARTAGENA", eablecio el



compromiso de la creacion de Centros de Alto Reiedito susceptibles de dar
respuesta a las necesidades de nuestros deparigtascualificados, y en pro del
fomento y descubrimiento de nuevos valores depstiofreciéndoles las mejores
condiciones de entrenamiento, asi como los medateriales y técnicos necesarios para
su proyeccién a nivel nacional e internacionalvahelo en cualquier caso el prestigio de
la natacion de Cartagena.

A tal fin, por parte de este Ayuntamiento, la Fad@m de Natacion de la Region de
Murcia, Grupis 92 S.L., Club Natacién CartagenapQlatacion Cartagonova y
Agrupacion Deportiva "Ancora", se tiene el propdsie suscribir un convenio para la
creacion y funcionamiento de un "CENTRO DE ENTRENAMIENTOENNSIVO DE
NATACION.

El Texto del Convenio es el que figura en el anexo.

LA COMISION, con la sola excepcion del Grupo Poputare se abstiene hasta un
mejor estudio, dictamina favorablemente la prouggiropone al Pleno que acuerde
aprobar el Convenio para la creacion del Centrardeenamiento Intensivo de Natacion
y se autorice al litmo. Sr. Alcalde para la firmed chismo.

No obstante el Pleno acordara lo que estime masomnte.= Cartagena, 22 de marzo
de 1995.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Josétiviaz Garcia,
rubricado."

Por el Grupo Municipal Popular, interviene el Srzaono Tonkin, diciendo que en la
Comision Informativa se abtuvieron con el objetaedridiar mejor el expediente. Una
vez estudiado cambiaran el voto haciéndolo a faugrgque solicitando que el articulo 5,
Organos de Gobierno, donde dice que el representamicipal esa el Concejal
Delegado de Cultura y Deportes, figure el AlcaldesRiente, puesto que es el
representante nato de todos los organismos, adiemqeda facultad de poder delegar
dicha representacion.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. MadiGarcia, Delegado de Deportes,
aceptando la modificacion anteriormente propuestapPortavoz del Grupo Municipal
Popular.

Sometido a votacion el dictamen y la modificaci@hatticulo 5. Organos de Direccion,
en el sentido que el representante de este Excmmtéyiento es el Alcalde-Presidente
o Concejal en quien delegue, se acordo su aprabpoi(UNANIMIDAD de los
VEINTISEIS Concejales asistentes a la sesion.

El Convenio que queda aprobado es del siguiente liceral:

"CONVENIO DE CREACION DEL "CENTRO DE ENTRENAMIENTO
INTENSIVO DE NATACION" DE CARTAGENA.

1.- Antecedentes.




El proyecto elaborado por Grupis 92 S.L. en el caswpara la adjudicacion de la
gestion y explotacion del complejo deportivo "PINEBIMUNICIPAL CUBIERTA DE
CARTAGENA", establecia el compromiso de la creaciérCentros de Alto
Rendimiento susceptibles de dar respuesta a lasidades de nuestros deportistas
mejor cualificados, y en pro del fomento y desau®nto de nuevos valores deportivos,
ofreciéndoles las mejores condiciones de entremamiasi como los medios materiales
y técnicos necesarios para su proyeccion a nivebnal e internacional, elevando en
cualquier caso el prestigio de la natacién en Garta.

Con este proyecto, simultaneamente, se tratabeitde gue la falta de medios
materiales y humanos de los clubs para desartoil@ntrenamiento de alto nivel en las
mejores condiciones, obligara a los deportistasspldzarse fuera de nuestro ciudad.

Tal compromiso abarcaba la creacion de los Cengd@ddtd Rendimiento en las
especialidades deportivas de Natacion, Gimnasmai€itDeportiva y Tenis de Mesa.

Con fecha uno de octubre de mil novecientos novetres se cred el Centro de Alto
Rendimiento de Gimnasia Ritmica Deportiva por coitvestablecido con el CLUB
RITMICA CARTAGENA, unico club de esta especialidad odjva existente en nuestra
ciudad.

Con fecha uno de febrero de mil novecientos noweetatro se creo de modo anélogo
el Centro del Alto Rendimiento de Tenis de Mesagamvenio establecido con el
CLUB TENIS DE MESA CARTAGENA, asi mismo el unico club ddaeespecialidad
deportiva existente en Cartagena.

La creacion y puesta en marcha del Centro de AltmlRgento de Natacion, o
"CENTRO DE ENTRENAMIENTO INTENSIVO DE NATACION", denominacion

gue entendemos se ajusta mejor a su realidadeairex problematica muy diferente de
la de los centros ya creados. Tal dificultad notesaue la existencia en nuestra Ciudad
de diversas instituciones dedicadas a esta espedaleportiva en sus mas variadas
formas, a las que es necesario dar entrada yipadién en el proyecto, y cuyas
concepciones y métodos diferentes e incluso camdstps respecto del mismo, ha
originado un cierto retraso al que era necesamepfn.

Pensada inicialmente la ubicacién de dicho Centdagpropias instalaciones de la
Piscina Municipal Cubierta de Cartagena, la prdeimanda de los Clubs de Natacion
existentes en la Ciudad que ha expresado su degmartitipar activamente en el
funcionamiento del mismo, pidiendo incluso que Bicacion se produzca en sus
propias instalaciones, unido a la fuerte demandialsgue soporta la piscina municipal
cubierta por parte de los usuarios, todo ello kartzcido la solucidon que se adopta en el
presente Convenio, a través del cual las Entidaglesrtivas van a tener un
protagonismo relevante en relacion con dicho Centro

2. Objeto.



El Centro de Entrenamiento Intensivo de Nataciéroseibe para preparar a los
nadadores de la ciudad que posean las facultadesar@s para que, mediante una
técnica adecuada y un entrenamiento crecientejeglmbtener al maximo
aprovechamiento de cada uno de ellos con el felelar el nivel competitivo de
nuestra natacion en el ambito regional, naciotirieznacional.

Partiendo de las pruebas iniciales que deben amasgk el punto de partida que nos
permita conocer las posibilidades potenciales da oao de los deportistas se
planificara, mediante la preparacion fisica adeaya€l entrenamiento especifico que
corresponda, un plan gradual de preparacion a imggfidual e intensivo que,
acompafnado de un programa de seguimiento contimsd|eve a los objetivos
marcados.

El plan gradual de preparaciéon que se mencionaréoota el asesoramiento técnico
adecuado por personal titulado en la especialidadsario a los fines que se pretenden.

Para el entrenamiento se dispondra de las instakeeide agua que se detallan en el
apartado "Uso de la Instalacion”, asi como debrdstlas instalaciones que asi mismo
se citan y gue se estiman necesarias para compkmedgrado de preparacion fisica y
atencion especifica requerida a tal fin.

Para la instruccion tedrica complementaria quenpaita se dispondra, ademas, de los
medios audiovisuales que sean necesarios, asi@emextos y material de escritorio
gue se estimen adecuados.

3. Ambito temporal.

El Convenio que ahora se aprueba para la creacid@et¢ro de Entrenamiento
Intensivo, se establece por una duracion inicialrietemporada (94/95), renovable por
periodos anuales, mientras dure la concesion dap@jo Deportivo "Piscina

Municipal Cubierta" a Grupis 92 S.L. Esta primerapgenada finalizara el dia 31 de

julio de 1995.

Ademas de la pérdida de la concesidon administrativgparte de Grupis 92 S.L., son asi
mismo causas de extincion automatica del presesmeddio las previstas en su clausula
octava, apartado cinco.

Al vencimiento de este primer periodo de tiemppreeedera a evaluar los resultados
obtenidos, por si procede la revision de los olapstdeportivos planteados inicialmente,
a fin de adaptarlos a las necesidades potenciallssraitacion de Cartagena.

Inicialmente esta previsto que durante el mes dstage interrumpan las actividades
del Centro de Entrenamiento Intensivo; no obstaafgosiran programar para dicho
periodo actividades puntuales como competiciorms;antraciones, cursillos,
entrenamientos especiales, etc.



El Consejo Rector establecera anualmente el CaliendigirCentro de Entrenamiento
Intensivo, fijando los dias habiles y los periodasacionales de cada temporada.

4. Ambito personal.

El Centro de Entrenamiento Intensivo acogera ini@al® a un maximo de catorce
nadadores, que seran seleccionados por el ConsejorRentre nadadores que
pertenezcan a las siguientes categorias:

1. Grupo PromesasQue integra a nadadores masculinos en edadesal@é3 @fnos y
femeninos de 9 a 11 afios.

2. Grupo de edadesQue estardn compuestos por las categorias deiliesanjunior en
masculinos y femeninos integrando a nadadores @el¥4afios y nadadoras de 12 a 15
afnos.

Se ofertaran inicialmente 4 plazas por cada urosigrupos mencionados.

3. Si existieran en Cartagena nadadores de lagorés "Absoluta Joven" y "Absoluta”
cuyas marcas le habilitaran para la competicidivel nacional, se estableceran planes
individualizados de acuerdo con las necesidadesadi® caso, que permitan su
entrenamiento intensivo bajo la direccion técnied seguimiento del Centro.

La seleccidn se efectuara segun las solicitudessd€lubs, mediante acuerdo del
Consejo Rector.

Los nadadores seleccionados, que deberan pertenlese€lubs de Natacion y estar
encuadrados en la Federacion de Natacion de l@RdgiMurcia y tener su residencia
en el término municipal de Cartagena, se sometefanlisciplina del Centro y a todas
las normas que regulen el funcionamiento de ldalatsones en que se ubique dicho
Centro. Una vez admitidos, deberan mantener laddekgularidad y progresion en sus
entrenamientos, segun juicio del Consejo Rectordgbera tener en cuenta el informe
gue a tal efecto emitira la Direccién Técnica.

En especial se exigira a los nadadores puntuali@aikiencia, fuera de los supuestos de
fuerza mayor acreditada, sin cuya observanciamspela condicion de miembro del
Centro de Entrenamiento Intensivo.

El Control de homologacion de resultados correspandd-ederacion de Natacion de la
Regién de Murcia.

5.- Organos de Direccion.

Para el correcto funcionamiento del Centro de Eatreento Intensivo, se crea como
Organo Superior de Direccién: el Consejo Rectoelajue estaran representados los
siguientes estamentos:

-EXCMO. AYUNTAMIENTO DE CARTAGENA.



-FEDERACION DE NATACION DE LA REGION DE MURCIA.

-GRUPIS 92 S.L.

-CLUB NATACION CARTAGENA.

-CLUB NATACION CARTAGONOVA.

-AGRUPACION DEPORTIVA "ANCORA"

Dicha representacion la ostentaran por el Excmonfsyuiento de Cartagena, el
Alcalde-Presidente o Concejal en quien deleguelgBederacion Regional de Natacion
su Presidente o miembro de dicha Federacion en geiegue; por la Concesionaria, su

representante legal y, por los Clubs y Agrupaciatsgmortivas, sus Presidentes.

Este Consejo Rector sera un érgano autonomo eredaguaecisiones seran adoptadas
por mayoria de sus miembros. En caso de igualdadigenente el voto del Alcalde-
Presidente del Excmo. Ayuntamiento de Cartagenanez€jal en quien delegue.

Seréan funciones de este Consejo Rector:
Definir las normas de funcionamiento del CentrayRgeglamento Interno.

Ejercer el control y seguimiento de la marcha y de#la del Centro de Entrenamiento
Intensivo.

Proponer actividades deportivas, asi como la fatedn y celebracion de
competiciones de natacion de ambito regional comadi

Valorar la gestion del equipo técnico constituido @l Director Técnico y los Técnicos
de Entrenamiento.

Supervisar el destino y la eficacia deportiva dealaortaciones econdémicas entregadas
por Grupis 92 S.L. a los Clubs.

Admitir al Convenio, en su caso, a un nuevo Clubldtacion que se cree conforme a la
legislacion vigente.

Cualquier otra funcidon que estime procedente atsbypor mayoria absoluta de sus
miembros.

El Consejo Rector se reunira al menos una vez cawlestre y siempre que lo soliciten,
al menos, la mitad de sus miembros.

6.- Equipo Técnico.

El Equipo Técnico, responsable de la direccion yematmiento de los nadadores del
Centro, esta compuesto por el Director TécnicasyTlécnicos de Entrenamiento.



EL DIRECTOR TECNICO, que deberé estar en posesion dig Superior de
Licenciado por el I.N.E.F., sera nombrado por Gr@gis.L. y tendra la condicion de
puesto de trabajo retribuido por cuenta de este&ad.

Seran sus funciones:

-Ejecutar los acuerdos adoptados por el ConsejmRect

-Elaborar las propuestas de funcionamiento del Gentr

-Desarrollar las funciones de gestion del Centr&mkeenamiento Intensivo.
-Elaborar informes sobre el cumplimiento de los tlaps encomendados.

-Supervisar el programa técnico de entrenamientosdeadadores del Centro y su
ejecucion.

-Conocer y realizar el seguimiento de la evoludéportiva de los nadadores del
Centro.

-Proponer campeonatos y actividades al ConsejmRect

Los TECNICOS DE ENTRENAMIENTO, que constaran con la titdlagi experiencia
necesaria, y que seran contratados en forma leag@abgados por los Clubs y
Agrupaciones deportivas, y a su exclusivo cargogae del presente Convenio pueda
nacer para Grupis 92 S.L. vinculo, relacion u olligga de clase alguna respecto de tal
personal, tienen las siguientes funciones:

-Realizar personalmente el entrenamiento de loadwds del Centro de acuerdo con
los planes de trabajo elaborados, bajo la direadgdirector Técnico.

-Realizar el seguimiento continuado de los nadadeneuadrados en su grupo y
puntualmente informar al Director Técnico.

-Cumplir las instrucciones, planes y actividadesbados por el Consejo Rector bajo la
supervision del Director Técnico.

-Atender y acompaiar a los nadadores del Centlassazsompeticiones en que
participen, y coadyuvar a la organizacion de lasrgalice el Centro.

-Elaborar los estudios, planes técnicos y prograjnal Director Técnico les
encargue.

-Cualquier otra que pueda serles encargado parred&jo Rector o el Director Técnico
en cumplimiento de sus funciones.

7 .- Instalaciones.




Se facilitara a los nadadores del Centro de Entremmaonintensivo los medios
materiales e instalaciones adecuadas para el fredesarrollo de un entrenamiento de
nivel.

El Centro estara ubicado cada temporada, rotatargegnativamente, en las
instalaciones propias de cada uno de los Clubsatiechdn y Agrupaciones Deportivas
gue forman parte del Consejo Rector, si asi loategdormalizan el necesario
compromiso.

A los expresados efectos, los Clubs de Nataciégrypaciones Deportivas deberan
ceder sus instalaciones deportivas en la cantidemtgrio que se expresa a continuacion:

-De lunes a viernes dos calles a razon de dos d@aas, en el horario comprendido
entre las 18'00 y las 22'00 horas.

-Los sabados todas las calles entre las 11'30 9 b8f&s, para entrenamiento general.

Como compensacion por el agua y la ocupacion dedeaaciones, el Club o entidad
cesionaria percibira de Grupis 92 S.L. la subvencidaguda econdémica que se establece
en la clausula ocho de este convenio.

Del mismo modo en los horarios que determine GrapjsS.L. y la afluencia de
usuarios publicos lo permita, se dispondra deitpsetes instalaciones del Complejo
Deportivo Piscina Municipal Cubierta: Sala de Muacion, Gimnasio, Sauna y Sala de
Medios Audiovisuales.

El Excmo. Ayuntamiento de Cartagena, y en su nonmbkealde-Presidente o
Concejal en quien delegue, pone a disposicionsimlembros del Centro de
Entrenamiento Intensivo los Servicios del Gabinetdlédicina Deportiva del Patronato
Municipal de Deportes, segun horario y normas dieattion que seran fijados
oportunamente por dicho Servicio.

En cualquier caso, los nadadores de cualquier chriiidad deportiva, siempre que
cumplan los requisitos que para su integracionrgnpeencia en el Centro de
Entrenamiento Intensivo se exigen en este Convpadran ser miembros del mismo vy,
consecuentemente, utilizar con dicha finalidadratlaciones de la Entidad o Club de
Natacion en que dicho Centro se halle ubicados pitapias del Complejo de la Piscina
Municipal Cubierta, en la forma antedicha, y elldependientemente de que tal Entidad
o Club se haya integrado o no en el sistema radadoie en el presente Convenio se
establece para albergar al Centro.

8.- Financiacion.

La financiacion del Centro de Entrenamiento Intensi@ soportada por Grupis 92
S.L. en la forma siguiente:

1.- Mediante la entrega, por cada temporada completn su caso, la parte
proporcional si dicho periodo fuera menor, al Giubntidad en cuyas instalaciones se



ubique el Centro, de la cantidad fija de un millascientas mil pesetas para el
resarcimiento de los gastos de agua ocasionadadicdom motivo y cesion de
instalaciones. Esta cantidad sera satisfecha pqi€392 S.L., mediante tres pagos de
cuatrocientas mil pesetas cada uno, el primerd ee® de octubre, el segundo en el
mes de febrero, y el tercero en el mes de mayo.

2.- Grupis 92 S.L., con el objetivo de potenciandéacion de competicion y realzar la
imagen de la Ciudad dentro del ambito deportivoguaiiara cada temporada Trofeos de
Natacion, por un importe maximo total de tresciemtdl pesetas, que pondra a
disposicion de los Clubs y Agrupaciones Deportiyas se integren en el presente
Convenio.

3.- Asi mismo Grupis 92 S.L. pondra a disposicidrG#mtro, cada temporada, un fondo
anual de hasta cien mil pesetas para pequefiosghstepresentacion, asistencia a
competiciones, etc.

4.- Ademas Grupis 92 S.L. entregara, cada cuatrs, @icada uno de los miembros del
Centro de Entrenamiento Intensivo, incluido el Equigonico, el siguiente
equipamiento deportivo con distintivo diferenciaddafiador, Chanclas, Bolsa, Gorro,
Gafas y Toalla. Dichas prendas deberan ser vedtidésdo caso durante las
competiciones y trofeos en las que participen.

5.- Las prestaciones indicadas se mantendran itNesiaalvo, si por causa ajena a la
voluntad de Grupis 92 S.L., los beneficios empragzgise alteraran negativamente de
forma que no permitieran tales aportaciones ecarasisin entrar en pérdidas. En este
supuesto, Grupis 92 S.L. reubicaréa el Centro erosiflejo Piscina Municipal Cubierta
de Cartagena, extinguiéndose el presente convenio.

9.- DISPOSICION FINAL.

A partir de la fecha de la firma del presente Coiwvequeda sin efecto cualquier
autorizaciéon, acuerdo o convenio provisional owauier otra clase que haya sido
celebrado por Grupis 92 S.L., con cualquiera d€labs o Agrupaciones Deportivas,
hayan sido o no parte de este Convenio, 0 con@ealgtra persona o entidad, para la
utilizacion de las Instalaciones del Complejo Dégor'Piscina Municipal Cubierta de
Cartagena”, debiéndose, en lo sucesivo, utilizainistalaciones propias del Centro de
Entrenamiento Intensivo que se crea por el presameenio."”

"CUARTO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS SOBRE CONVENIO A SUSCRIBIR POR ESTE
AYUNTAMIENTO CON EL MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS,
TRANSPORTES Y MEDIO AMBIENTE Y LA CONSEJERIA DE POLITICA
TERRITORIAL Y OBRAS PUBLICAS, EN RELACION CON EL NUEVO
TRAZADO DE LA LINEA DE FERROCARRIL EN BARRIO DE PERAL.

La Comision Informativa de Urbanismo e Infraestruasy reunida en el dia de la fecha,
en sesion ordinaria y segunda convocatoria, bgpodsidencia de D. Julian Contreras



Garcia y con la asistencia de los Concejales DenteBalibrea Aguado, D2 M2 Dolores
Soler Celdran, D. Ricardo Mulas Delgado, D. Salvd8arcia Ramos, D. Luis
Cervantes Martinez, D2 Teresa Rosique RodrigueRjddo Sanchez Espejo, D2 Isabel
Belmonte Urefia, D2 Olimpia Ruiz Candelera, D. Jagé Fernandez Lozano y D.
Alfonso Conesa Ros; D. Mariano Guerrero, en repitas@n de la Federacion de
Asociaciones de Vecinos, ha conocido de la propuwsiConvenio a suscribir por este
Ayuntamiento con la Direccion General de Infraegtitas del Transporte Ferroviario
del Ministerio de Obras Publicas, Transportes y Mddnbiente, la Consejeria de
Politica Territorial y Obras Publicas y RENFE, enc¢#la con las obras de la variante
ferriaviario en Barrio Peral.

La propuesta de Convenio es del siguiente tenoallite

"CONVENIO PARA LA CONSTRUCCION DE LA VARIANTE FERROVIA RIA
DEL BARRIO PERAL EN CARTAGENA.

En Cartagena, a de de 1995.
REUNIDOS

D. José Alberto Zaragoza Rameau, Secretario de Ed&BRolitica Territorial y Obras
Publicas del Ministerio de Obras Publicas, TrangsoytMedio Ambiente.

D. Ramoén Ortiz Molina, Consejero de Politica Teriétby Obras Publicas de la
Comunidad Auténoma de la Regién de Murcia.

D. José Antonio Alonso Conesa, Alcalde del Ayuntarto de Cartagena.

Los reunidos se reconocen mutuamente la capacidaedaréa para formalizar el
presente Convenio en nhombre de sus respectivasidnsies y, en consecuencia

EXPONEN

l.- Que con fecha 24 de febrero de 1993, la DitetGeneral de Infraestructura del
Transporte Ferroviario del Ministerio de Obras Rigs| Transportes y Medio
Ambiente, la Consejeria de Politica Territorial yr&bPublicas de la Comunidad
Autonoma de la Regidon de Murcia, el AyuntamientcCaetagena y RENFE firmaron
un Convenio de cooperacion para el estudio dedll@matica urbanistico ferroviaria de
Cartagena.

Il.- Que como resultado de ese estudio, los orgarssnteresados han seleccionado una
alternativa que soluciona los problemas de ordkanistico y ferroviario que la linea
Chinchilla-Murcia, a su paso por el Barrio de Pgriintea a la ciudad de Cartagena.
Dicha alternativa ha sido recogida en la ModifiGadNumero 47 del Plan General de
Ordenacion Urbana, que actualmente se encuentraraitacion.

lll.- Que, en consecuencia, las Instituciones finttea estan dispuestas a cooperar en la
ejecucion de la variante ferroviaria acordada.



IV.- La Administracion General del Estado actlia etudide la competencia exclusiva
gue ostenta en ferrocarriles y transportes teggsjne transcurren por el territorio de
mas de una Comunidad Auténoma (articulo 149.1.2a @enstitucion). Asimismo, de
acuerdo con el articulo 156 de la Ley 16/1987, dde3julio, de Ordenacién de los
Transportes Terrestres, corresponde a la Adminiétrageneral del Estado la
ordenacion de las lineas y servicios de la Redddatintegrada de Transportes
Terrestres, cuya explotacion unitaria corresponidered Nacional de los Ferrocarriles
Espafoles (RENFE).

V.- La Comunidad Autbnoma actia en virtud de su asria en materia de
ordenacion del territorio, urbanismo y viviendat{éulo 148.1.3, de la Constitucién y
10.UNO.4 de su Estatuto de Autonomia).

VI.- El Ayuntamiento de Cartagena actla en virtugule competencias en materia de
ordenacion, gestion, ejecucion y disciplina urbzdsy de realizacion de actividades
complementarias de las propias de las otras Adtranisnes Publicas (articulos 25.2 y
28, respectivamente, de la Ley 7/1985, de 2 de)abril

Por todo lo expuesto, acuerdan suscribir el preséanhvenio de conformidad con las
siguientes

CLAUSULAS

Primera.-El presente Convenio tiene por objeto instrumdataooperacion entre el
Ministerio de Obras Publicas, Transportes y Medidofemte, la Comunidad Autbnoma
de la Region de Murcia y el Ayuntamiento de Camagencaminada a llevar a cabo las
actuaciones necesarias para la construccion deiknte ferroviaria del Barrio Peral,
conforme a planeamiento.

Segunda.El Ministerio, a través de la Direccién Generalmfeaestructura del
Transporte Ferroviario (DGITF), redactara, con car@os presupuestos, el
correspondiente Proyecto Constructivo de la vagiatroviaria, comprometiéndose el
Ayuntamiento de Cartagena a otorgar las licencassarias para todas las obras
contenidas en el presente Convenio, no estand@asligha licencia al pago de tasas e
impuestos.

Tercera.-Dicha Direccion General contratara y ejecutardtaas de la variante,
asumiendo la Direccidn facultativa de las mismas.

La expropiacidon de los terrenos sera realizadalp®yuntamiento de Cartagena, a su
cargo, quien pondra a disposicion de la DGITF logt®s necesarios antes del inicio de
las obras para la construccion de la variante.

Cuarta.-El coste de la ejecucion de las referidas obrassqlestima en 1.100 M. de
pesetas, incluidas las expropiaciones, sera sufoagian cargo a cada una de las
Instituciones representadas por los firmantes £nodantias y aportaciones anuales que a
continuacion se detallan:



1995 1996 1997 total

Ministerio 100 400 400 900
C.A. Regién de Murcia 50* 25 25 100
Ayuntamiento Cartagena 50* 25 25 100
TOTAL 200 450 450 1.100

*Corresponde al pago del justiprecio de los tersameresarios para la construccion de la
variante, que se ha estimado en 100 M. de pes&das.de que el citado coste resulte
superior, el incremento seria asumido integrameotel Ayuntamiento de Cartagena.

Las anualidades correspondientes a la ComunidachAota de la Regién de Murcia y
al Ayuntamiento de Cartagena, en los ejercicio6399997, son aportaciones a la obra
de la variante.

El Ministerio de Obras Publicas, Transportes y Médibiente incluira en sus
presupuestos de inversiones (17.39.513A.601) lstwdeaes que figuran en el presente
apartado como aportaciones anuales a su cargo.

Caso de producirse una baja en la adjudicacioagdelras, el importe de su cuantia sera
detraido de las aportaciones del Ministerio de ®Bablicas, Transportes y Medio
Ambiente.

La financiacion de un eventual incremento del ctigtd de las obras por actuaciones no
contempladas en el proyecto constructivo de laanggiferroviaria, sera objeto de un
nuevo convenio.

Quinta.-Las Administraciones intervinientes estudiaran @otgmente los nuevos usos
y aprovechamientos de los suelos que resulten@saeos para el Servicio ferroviario
en el municipio de Cartagena.

El Ayuntamiento de Cartagena y la Comunidad Autondmia Region de Murcia se
comprometen a tramitar las modificaciones necesdehPlan General Municipal de
Ordenacion y el planeamiento de desarrollo neaegparia la implantacion de usos y
aprovechamientos estudiados.

Sexta.-Dichas Entidades se comprometen a incluir las @stagortaciones en sus
presupuestos de inversiones. Asimismo y en plaaih, kkiComunidad Auténoma de la
Regidon de Murcia y el Ayuntamiento de Cartagendlifaran a la Direccion General de
Infraestructura del Transporte Ferroviario el Cediflo de Retencion de Crédito
necesario, debiendo el Ayuntamiento de Cartagenarmodisposicion de la Direccion



General de Infraestructura del Transporte Ferravias terrenos necesarios para la
construccion de la variante antes de que dichor@sge proceda a contratar las obras.

Séptima.1.0s pagos de las aportaciones estipuladas ensgmeConvenio, se
realizaran directamente a los adjudicatarios dellass, contra la presentacion de las
Certificaciones de obra ejecutada, emitidas pdirkccion facultativa de las mismas.

A los efectos establecidos en el parrafo 2° dadda 84, apartado d) del Reglamento
General de Contratacion del Estado, la Direcciéne@Gdmle Infraestructura del
Transporte Ferroviario consumira las anualidadesalgrato de forma que el crédito
presupuestario del Estado no sea el primero enarsk.

Octava.-El pago al contratista se efectuara respetanduoldass establecidos en la Ley
de Contratos del Estado. Cualquier reclamacion déaivlel incumplimiento de dichos
plazos sera asumida por la Administracion respdasid) pago.

Novena.-A los efectos de asumir las facultades recono@dasste Convenio y de velar
el cumplimiento de las obligaciones contraidasqaala una de las partes intervinientes,
asi como el desarrollo puntual de las obligacimoegempladas, se crea una Comision
de Seguimiento formada por:

. El Director General de Infraestructuras del Transpeerroviario del Ministerio de
Obras Publicas, Transportes y Medio Ambiente.

. El Director General de Transportes de la Comunfdadnoma de la Regiéon de
Murcia.

. El Concejal responsable de Urbanismo del Ayuntatoide Cartagena.

Dicha Comisién asumird, sin perjuicio de las corapeias que correspondan a cada
Organismo, las siguientes funciones:

a) Establecer en cada momento el programa de ejecdeilas actuaciones incluidas en
el presente convenio y llevar a cabo su seguimiento

b) Conocer y aceptar el contenido de los proydcaiosionales, de los proyectos
constructivos de las obras y sus correspondienéssipuestos.

c) Acordar las aportaciones anuales definitivasatk Administracion a la obra, en
funcion del programa establecido y de la marchi@sl&abajos, asi como el orden en
gue deben ser consumidas, sin perjuicio de lo lesidb en la Clausula Octava.

d) Aceptar las variaciones de coste de las obiespse que no se superen las
aportaciones maximas establecidas en la Claus@gaCu

e) Promover la coordinacion necesaria para la ej@cuwe las obras y el desarrollo de
cuantas acciones se estimen necesarias y opogarat consecucion de los objetivos
del Convenio.



f) Velar por el cumplimiento de los plazos fijaquaa la ejecucion del Convenio, asi
como interpretar las Clausulas del mismo.

El representante del Ministerio de Obras Publicaangportes y Medio Ambiente
presidira la Comision de Seguimiento.

Décima.-A dicha Comisidn se podran incorporar represeasatié otros Organismos
cuya presencia en la misma se considere convemardezl cumplimiento de las
funciones que tiene encomendadas, en especiaptesantante de la Delegacion del
Gobierno en la Comunidad Autbnoma de la Region decM.

La Comision de Seguimiento podra delegar en unaduis®n Técnica, designada al
efecto, el estudio de los aspectos técnicos dertngectos y obras, reservandose en todo
caso la decision final sobre los mismos.

Décimoprimera.ia vigencia del presente Convenio se extenderérago
comprendido desde la fecha de su firma hasta époian y liquidacion definitiva de las
obras.

DécimosegundaEn caso de controversias surgidas durante el ddeatel Convenio,
sin posibilidad de resolucion en la Comision deuiagento, se acudira a un arbitraje de
equidad, a cuyo efecto se designaran cuatro asbiirm por cada una de las partes y el
guinto conjuntamente por los Organismos firmaridéshos arbitros podran ser
asesorados por expertos en la materia de quetseliaaresolucion arbitral, adoptada
por la mayoria, vinculara a las partes.

Con respecto a contiendas suscitadas sobre loshdsrde la Hacienda Publica, se
someteran a arbitraje en la forma que preceptllayldeneral Presupuestaria, en su
articulo 39.

Décimotercera.El presente Convenio podra ser objeto de denunciayalquiera de las
partes firmantes antes de su expiracion, mediameinicacion escrita fehaciente con
un plazo de antelacién de al menos un mes.

Décimocuarta.El incumplimiento de cualquiera de las estipulaeganteriores
producira automaticamente la total revision despntée Convenio.

Y para que conste y en prueba de conformidad,dogarecientes firman el presente
Convenio en el lugar y fecha al principio indicadosr quintuplicado ejemplar.

Firmado y Rubricado: Por el Ministerio de Obras|ials, Transportes y Medio
Ambiente, José A. Zaragoza Rameau; por la Comurdé&ihoma de la Region de
Murcia, Ramon Ortiz Molina; por el Ayuntamiento @artagena, José Antonio Alonso
Conesa."

La Comision acordo, por UNANIMIDAD, proponer a Wial Excmo. Ayuntamiento
Pleno, lo siguiente:



PRIMERO.- Que SE APRUEBE la propuesta de convenio fiaaau

SEGUNDO.- Facultar al lltmo. Sr. Alcalde para larfa de cuantos documentos fueren
precisos para su formalizacion.

Por parte de los Grupos Municipales Popular e &rglai Unida proponen que se
modifique el Convenio en el sentido de que se y&ckn el mismo que se licitara toda la
obra en 1995.

No obstante lo expuesto V.l. y el Excmo. Ayuntanodpleno resolveran lo que sea mas
procedente.= Cartagena, 21 de marzo de 1995.= EL ERIRHIE DE LA
COMISION.= Firmado, Julian Contreras Garcia, rudmi.”

Por el Grupo Municipal Cantonal, interviene elGarcia Ramos, diciendo que aunque
va a votar a favor del dictamen, particularmenteuleiera gustado que el trazado de la
linea hubiera sido la que se reflejaba en la atesa 3, porque si bien este trazado se va
a realizar en funcion de motivos econémicos, patsariargo plazo cree que lo que se
esta haciendo es acotar el desarrollo de la ciddawismo que opina que ha ocurrido
con la ubicacion del campus universitario en laazoel antiguo Hospital de Marina.

Por el Grupo Municipal Independiente, intervien&elCervantes Martinez diciendo
gue por fin hoy se aprueba algo que ha sido tagradp como deseado, no solamente
por los ciudadanos de Barrio de Peral, sino desttmociudadanos de este término
municipal, como es el disponer de una variante @laiexrocarril. No va a entrar en la
justificacion de una u otra variante, porque esseeyiaté en su momento, sino que al fin
se ha llegado a un consenso y cree que es una deslas mas importantes que han
ocurrido en esta legislatura. Lo que esta claraueseq este convenio hay un apartado
gue espera que el Concejal delegado deje muy Sartrata de un concepto que el otro
dia se discutio en la Comision de Urbanismo, cosi este contrato es el general de la
obra en donde ya se tiene previsto la concesida adjudicacion total en cantidad de
dinero, o si se va a hacer por partes, porque &uyage explicé en Comision le gustaria
gue todavia quedase mas claro en el sentido deequee a contratar globalmente y que
no va a haber ninguna dificultad en el futuro. Gaders que hoy es un gran dia y que
todos deben de estar contentos por haber podidarleg esta legislatura la firma del
convenio.

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida, intengda Sra. Rosique Rodriguez,
diciendo que en primer lugar desean hacer unaa@or positiva de la propuesta de
convenio que se trae hoy a Pleno, a suscribir éagriees Administraciones que tienen
algo que decir en la realizacion de la tan demamdadante muchos afios obra de desvio
de la linea férrea a su paso por Barrio de Perak Gue los vecinos han esperado
demasiado tiempo para que al final las tres Adimaggones se pongan de acuerdo en
un proyecto de ejecucion, y sobre todo en unos ommpos de financiacion. Después
de hacer esa valoracion positiva, desea haceralagaeion objetiva en cuanto a qué es
lo que se tiene hoy delante, y qué queda todaviagretar. Se esta hablando de un
proyecto cuya financiacion total es de 1.100 mékode pesetas, de los cuales, al
Ministerio de Obras Publicas corresponden 900 nelode pesetas; pero es que de esos



900 millones solamente se tienen consignados géeaado 100 millones de pesetas.
Eso significn que quedan 800 millones como comproméconsignacion, pero no se
puede decir hoy por hoy que ese dinero se tiepasaejecutar las obras. No dudan de
gue una vez firmado este convenio existe voluntaggprte de las tres
Administraciones; pero también es cierto que seeamcan en unos momentos donde
guiza los que hoy firman este convenio no searjkxutores del proyecto por el
momento politico que se esta viviendo. Como adegsdta que la firma de un
convenio desgraciadamente han podido comprobatagugoco es garantia de
cumplimiento de los compromisos, como por ejemptmavenio de las Siervas, que
esta incumplido, el convenio de inversiones en Blepgse también se ha incumplido; es
decir, firmar un convenio no garantiza finalizdtewar a buen término el compromiso
gue ese convenio fija. Su Grupo, que ademas gséereien pensado en estos
momentos, lo Unico que quiere es garantias de amgo, y garantia de que unas obras
gue pueden empezar en el afio 95 no se van a ateorpziede llevar a un nimero de
afos que sea superior a lo que se fija en el Camveor eso en Comisién Informativa
apuntaron la necesidad de que el convenio recogli@@mpromiso de que con
independencia de que para el afio 95 solamented@amillones de pesetas consignados
por el Ministerio, la contratacién de las obrafiseera en el afio 95, pero por la
totalidad de las obras. Es decir, se aplique la emf€mmula que por ejemplo se ha
aplicado en el Campus Universitario, que existiema® partida menor que la
consignacion total, sale la contratacion de las®por la totalidad de las mismas, con
independencia de que en otros ejercicios se tamg@aner la partida complementaria.
Eso se aprobd, pero cuando ven el dictamen obsgoneal borrador de convenio sigue
tal cual, y solo al final del dictamen y no com@wuestion asumida e incorporada al
convenio, aparece la propuesta que tanto su Grupo el Popular hicieron en dicha
Comision Informativa. Por tanto, les parece qug tamo quedo fijado en Comisién
Informativa lo que corresponde es que en la clausutera del convenio se modifique,
y se incluya el acuerdo que se tomé en Comisiom egqudefinitiva viene a decir que la
contratacion de las obras se haga en el afio 95lg pmtalidad, porque eso es lo que
realmente va a garantizar que esas obras se retigecomo se esta planteando hoy en
este Pleno.

Por el Grupo Municipal Popular, interviene el SaliBrea Aguado, diciendo que
igualmente se suman a este espiritu de congrainkien relacién con el desvio del
ferrocarril a su paso por Barrio Peral. Ha de rdaogue hace mas de un afio, su Grupo
hizo una propuesta de trazado que después haesidgida tanto por la Corporaciéon
Municipal como por el resto de las administracionésresadas en el asunto, y
precisamente porque hace mas de un afio que s defd debiera ser el trazado
alternativo, que en este afio la lentitud ha sidnasosa, pero es que no podria ser de
otra manera tratandose de RENFE; seria la primerqueeRENFE llegara con
celeridad y a punto, luego esto hace honor a #a dstfuncionar. Lo que si quiere que
se sepa es que antes del afio 96 no van a empepérds del desvio, en primer lugar
porque todavia quedan tramites por ultimar de @dade proyectos y demas, y
ademas porque tal y como se ve en el cuadro desiones no hay consignacion para
hacer obras efectivas en el afio 95, lo que silsiefaupodido hacer si se hubieran
agilizado las expropiaciones, cosa que desde estento ya piden para que se adopte
y se ponga el maximo empefio en lograr la adqursid#los terrenos con la maxima



agilidad posible, ya que ello es indispensable pgaealas obras puedan dar comienzo.
Han de poner igualmente de manifiesto la cicafigarte del Ministerio y que se
refleja en este documento. En relacion con el abstias expropiaciones de los terrenos,
cifrado en unos 100 millones de pesetas, lo quiiceees: "Caso de que el citado coste
resulte superior el incremento seria asumido iategnte por el Ayuntamiento”, lo cual
le parece bien y se acepta. "Caso de producirsbajaan la adjudicacion de las obras,
el importe de su cuantia sera detraido de lasapones del Ministerio de Obras
Publicas, Transportes y Medio Ambiente.", o sea,gijhay ahorro para el Ministerio, lo
gue les parece bien, puesto que hacen una invdragiante fuerte. "La financiacion de
un eventual incremento del coste de las obrasgqioaciones no contempladas en el
proyecto constructivo de la variante ferroviarexasobjeto de un nuevo convenio." Si se
adjudican las posibles bajas que puedan exiset,Ayuntamiento asume los posibles
incrementos en la expropiacion de los terrenosaguenan también el posible
incremento en la ejecucion de las obras, y no gneredactar y contemplar un nuevo
convenio. Por eso antes ha dicho que parece gsie exia cierta cicateria por parte del
Ministerio. También insisten en que la licitacionlae obras debera realizarse en su
totalidad y a ser posible en el afio 95. No pretermtd® eso que se modifique el
convenio sino que sea recogido en el convenio Agoegue pedir una modificacion de
convenio podria traer consigo el retraso de estmeiédn que consideran tan importante
y No quieren que se retrase ni un solo dia masaRtw, dentro de lo que el convenio
establece, que se tenga en cuenta la licitaciotagotalidad de las obras, aunque éstas
se paguen en las anualidades previstas, que éspegictamente contemplado en la
Ley de Contratos del Estado. Otra cosa que desedtaress que en la condicion o
clatsula quinta se dice "que las Administracionesvinientes estudiaran
conjuntamente los nuevos usos y aprovechamientlos gelelos que resulten necesarios
para el servicio ferroviario en el municipio de fagena"; y lo que desean es que el
convenio recoja, sin necesidad de modificaciora parretrasar la marcha de este
proyecto, que el terreno que quede libre del serfecroviario por el trazado actual de
la via a su paso por el Barrio de Peral, que sindes espacio libre, como equipamiento
del citado barrio. Consideran que es una franjziteno idonea para este uso,
consideran que los vecinos de Barrio de Peraldguente tantos afios han estado
sufriendo estos inconvenientes, son acreedoresdditiarse de una manera particular
de ese espacio de terreno, y que también pueddilszado de una manera general por
el resto de los habitantes de Cartagena.

Por el Grupo Municipal Socialista, interviene el Sontreras Garcia, Delegado de
Urbanismo, diciendo que todos estan de acuerdesfaeconvenio entre en vigor lo
antes posible, que las obras se inicien lo antsibleo por eso cualquier modificacion
gue se quiera hacer seria un nuevo convenio, loefuassaria probablemente la obra. No
obstante, quiere de alguna forma tranquilizar agah el sentido de que puesto en
contacto con el Delegado del Ministerio de ObrasliPas en la Regidn, le dice que
normalmente la contratacion se hace completa,@g de contrata la obra en su
totalidad, pero con unos plazos de ejecucion y abosos anuales. Luego no cree que
sea hecesario el que se diga en el convenio guelgga la contratacion en su totalidad,
ya gue sistematicamente eso se suele hacer cuamddasde un solo tramo de linea;
otra cosa es cuando se hace una obra de graruldmregimcluso pasa por diferentes
municipios. En cuando al justiprecio de los terrgnadas bajas que se puedan producir,



ciertamente este Ayuntamiento tiene el compromeadtjuirir, de hacer la

expropiacion y consecuentemente correr con el destes terrenos para que se pueda
realizar esta obra; si cuesta menos, sera en biengédé este Ayuntamiento y, si es
superior, lo tendra que asumir el Ayuntamiento.peeto a la financiacion del
incremento de costes de las obras por actuaciemésnapladas, también dice que sera
objeto de nuevo convenio, y no cree que eso diéiean ningln momento el desarrollo
de este proyecto. Lo que se refiere al aprovechaméknlos terrenos que resulten
innecesarios, en el convenio no se dice por quide qué manera se van a utilizar los
terrenos, solamente se dice que las tres Administras intervendran después en qué se
hace, como se hace y de qué manera se disponergesgan esos territorios. Eso le
parece aceptable, porque el momento de discutin@®s ahora, sino cuando se haya
terminado y se vea como se desarrolla esa zonaml® Beral. Por tanto, considera que
el convenio en ese aspecto no esta mal, cree qaeeptable, y todo lo demas en su
momento supone que sera tenido en cuenta, porguiiéoague se hace es
comprometerse a tramitar las modificaciones neizessdel Plan General para el uso que
se le dé, después de haber estudiado qué se eara ha

Nuevamente interviene la Sra. Rosique Rodrigueerdio que desea se le aclare si la
propuesta que hizo tanto su Grupo como el Popul&@oenision Informativa se va a
incluir dentro del borrador del convenio.

El Sr. Alcalde dice que el Sr. Contreras, DelegagltJtbanismo, en su intervencion
anterior ya ha dicho que el Convenio queda tal cieale redactado.

La Sra Rosique dice que incluso no aceptando epa@sta van a votar a favor del
Convenio, porque no se pueden oponer; aunquesngenio no recoge la propuesta
gue tanto el Partido Popular como Izquierda Unideeton en Comision Informativa, se
tiene un convenio que tiene garantizados 200 naiaie 1.100 millones, y el resto es
una mera declaracion de intenciones. lzquierdadJioidiue quiere es que después de
catorce afos pidiendo esto, exista una garantia,splamente garantia de ejecucion,
porque si que por parte de un miembro del EquipBal#erno en algiin momento se
dijo "¢ quién va a estar tan loco para iniciar wiass y no terminarlas"?, pero a eso,
como lamentablemente se tienen tanto ejemplos gadeaa, la pregunta fue si acaso se
iban a tirar diez afios para hacer el desvio, posgyaieden poner como ejemplos la
Piscina Cubierta, la Casa de la Cultura, etc.,Ssbe que la voluntad del Equipo de
Gobierno es la misma que la de Izquierda Unidaoyn® lo pone en duda, pero lo que
quieren es que desde este Ayuntamiento se dina&inicenpromiso de las
administraciones que realmente van a financiaralgrto de desvio, para que no se
eternice en la ejecucién del proyecto. Por lo tagitno se incluye dentro del Convenio
la propuesta que se hizo, si tienen que manifgaaese convenio pierde un valor
considerable en estos momentos, porque lo Unictiepe garantizado son 200 millones
de los 1.100 que van a ser necesarios para fimdaa@ggcucion del proyecto. Por eso o
gue les gustaria es el compromiso de que el Eq@ifaathierno gestione con el
Ministerio la modificacion del punto 3° para quearsduya la propuesta formulada en
Comision Informativa.



El Sr. Balibrea Aguado dice que desea hacer hin¢apié en el aspecto de la licitacion
de las obras una sola vez, que cree que ha queslptEsamente manifestado tanto por
€l como por el Grupo de Izquierda Unida, pero esdauiere quede muy claro que no
pretenden con eso que sea motivo de discusionligue ks condiciones del convenio,
pero si que se ponga por parte del Equipo de Gabhigrsu Grupo no duda de ello, que
ese aspecto se pueda clarificar y que pueda nesifalicitacion de la forma que ya se
ha expresado. Por otro lado, en relacion con lization y el uso de los espacios que no
se destinen a uso ferroviario no se trata de qus@sea exclusivo de los vecinos de
Barrio de Peral, no se trata de que sea un espeaiado y limitado para ello, sino que
sea un equipamiento libre con el uso que se esifmauno, que podra ser disfrutado
por todos los ciudadanos de Cartagena en genenal gourre con cualquier otro
equipamiento. Luego que eso no suponga ningunaniabagin inconveniente para el
convenio que hoy se trae a aprobacion; simplenprdejuede de manifiesto la
intencion y la propuesta del Grupo Municipal Popdiacual es el fin que proponen
para esos terrenos, que légicamente pueden sengolados en esa Comision que
estudiara cudl va a ser el uso que en el futule gpeeda dar.

Finalmente interviene el Sr. Alcalde, diciendo @ueprimer lugar le ha de agradecer a
toda la Corporacion la sensibilidad que ha tenmoea Convenio. No se trata de otra
cosa que dar cumplimiento a otro acuerdo de esfao€acion como fue la ejecucion del
Plan Especial para el Desarrollo de Cartagenaayesstina medida incluida dentro de
dicho Plan, que en los primeros afios de vigendienteno ya tiene solucion total, lo
gue significa que ha habido una importante priaridar parte de las Adminsitraciones,
el Gobierno de Espafia, el Gobierno de la Regiomyehtamiento en su conjunto, para
encontrar solucién a este problema que como biba sicho aqui se arrastra de hace
mucho tiempo. En cuanto a la técnica presupuestarie recordar una vez mas en este
Pleno que, en cuanto a los convenios que se fihasta que no aparecen en el B.O.E.
las licitaciones, son licitaciones que estan commgtalas y no desarrolladas en su
ambito administrativo, afortunadamente para estenfgmiento, porque si se hubiera
tenido que ejecutar el convenio que la anteriop@arcion dejo firmado para la rambla
de El Hondon, arreglado iba este Ayuntamiento; sibhargo, afortunadamente, permitio
revisarlo con un gran beneficios para los bolsitlesodos los cartageneros, pues ha de
recordar que sali6 a licitacion una obra de 1.30@mes de pesetas con una
consignacion de 100 millones en el ejercicio equel salié. ¢ Va a suceder lo mismo con
este proyecto? Espera que no, que ninguna Corporriga que verse obligada a
revisar este convenio como le ha ocurrido a estpdacion con otros firmados con
anterioridad. Por tanto, tras la firma de este @aro; que espera que se produzca con
caracter inmediato, se ultime el proyecto y, p@uesto, antes de que finalice el afio,
como ha dicho el Sr. Balibrea, pueda estar en ketidcOficial del Estado por los 1.100
millones de pesetas que es el importe total dglgato. Si toda obra requiere de una
planificacidén, una obra ferroviaria requiere untacion global, no se puede poner un
tramo a la mitad de la variante y dejar para prosimjercicios el siguiente. Ninguna
variante que ha contratado el MOPTMA ha sido liatadno es en su totalidad, y aqui
de lo que se trata es de una variante. Por taatiggeredo cOmo se gestiona el Presupuesto
General del Estado, sabiendo cdmo es la técnicaigue el MOPTMA con respecto a
las variantes y, por supuesto conocimiento comoa®mporque ha llevado directamente
con el Sr. Contreras la negociacion de este coayanihay ningun riesgo a que no se



vaya a producir la licitacion como se plantea. €sm quiere quitar cualquier tipo de
duda y de preocupaciéon a la Corporacién en priinstancia, y sobre todo a los vecinos
del Barrio de Peral, de Torreciega y de todo esaent

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISEIS Concejales asistentesaaésion.”

"QUINTO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO E

INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA APROBACION PROVISIONAL DE
LA MODIFICACION 51 DEL PLAN GENERAL MUNICIPAL DE ORDENACION,
REFERIDA A LAS NORMAS URBANISTICAS.

La Comision Informativa de Urbanismo e Infraestruasy reunida en el dia de la fecha,
en sesion ordinaria y segunda convocatoria, bgpodsidencia de D. Julian Contreras
Garcia y con la asistencia de los Concejales DenteBalibrea Aguado, D2 M2 Dolores
Soler Celdran, D. Salvador Garcia Ramos, D. Luiv&des Martinez, D2 Teresa
Rosique Rodriguez, D. Diego Sanchez Espejo, D2ligshmonte Urefia, D. José Luis
Ferndndez Lozano y D. Alfonso Conesa Ros; D. Mar@auerrero, en representacion de
la Federacion de Asociaciones de Vecinos, ha cdoatz la Modificacion Numero 51
de Plan General Municipal de Ordenacion, referarées Normas Urbanisticas.

Resultando que dicha Modificacion se aprobd ime@ite por acuerdo Pleno del
16.12.94 y fue sometida a informacion publica daz@ de un mes mediante edictos en
el BORM de 24.1.95 y diario La Opinién de 27.12.94.

Durante el plazo de exposicion publica se han ptade 12 alegaciones y una fuera de
plazo, sobre las que se ha emitido informe delenje tenor literal:

"...1.- Francisco Hernandez Mufoz.- Falta justdioa de la norma 3.1.5.4. No parece
acertado permitir mayor altura de bajo en casdoiii®; sélo se deberia permitir en
edificacion aislada.

2.- Bartolomé Celdran Pérez.- Se deberia modikchlorma 4.2.6.6.- Usos limitados en
norma Au2 de La Manga. Al suponer una prohibiciécepxional para La Manga.

3.- Concepcién Jimeno Martinez.- id. anterior.
4.- M2 Angeles Fernandez Truque "

5.- Elisa Rodriguez Rodriguez "

6.- Marcial Somalo Redondo "

7.- Maria del Rosario Marin Tomas "

8.- Belén lllan Gonzalez "

9.- Ruth Beutel "



10.- Ignacio Garcia-Marcos Alvarez, en represeatade Emasa, solicita se modifique
el apartado 3.1.5.4, en relacion con la alturaddg, ya que al proyectar el conjunto del
edificio es dificilmente previsible la fecha de @gializacion del bajo, debiéndose
construir galerias para instalaciones antes dea sabestalaciones que se precisan.

11.- Valentin Parra Martinez-lllescas.- Que pre¢endtalar en Santa Lucia un local con
puente-grda, precisando 5 mts. de altura. Qudraiella exigencia de galerias
permanentes en la norma 3.1.5.4.-

12.- Jaime Gadea Blanco y otros alegan:

Al apartado 3.1.4.5.- Falta definicién de plantmsitable.

Al apartado 3.1.5.4.- Se deberia limitar la alieda galeria a 1,50 mts.

Al apartado 3.1.5.5.- Se exigen demasiados Estudid3etalle.- Flexibilizar la norma.

13.- Fuera de Plazo.- José Antonio Muro Cordomgaatpie en la norma 3.1.4.5.-
Deberia decir: galerias permanentes para instale€ip aparcamientos obligatorios.

3.- Sobre el contenido de las alegaciones debemfmsnar:
3.1.- La alegacion namero 13 se debe desestimarspar fuera de plazo.

3.2.- Las alegaciones numeros 2 a 9, inclusiveeberthn desestimar por ser una
normativa especifica de La Manga que venia asi Blaelde Ordenacion de La Manga,
gue el Plan General asumi6. No es correcta la aiiin de que en el Campo de Golf no
existan limitaciones; son mayores que en La Mangaigf® que en Tentegorra se
deberia aplicar el mismo criterio.

3.3.- A la vista de las restantes modificacioneqrepone a la Comision rectificar los
siguientes apartados:

3.1.4.5.- Aiadir al final: ... aparcamientos obiayas, "con altura libre superior a 1,50
mts."

Al ser éste un concepto que se esta utilizandopammsecuencia de las Normas de
V.P.O. y no figuraba en el Plan.

3.1.5.4.- ... cuando técnicamente queden justifisatlamitandose un Estudio de Detalle
gue analice la composicion con las fachadas laetistentes y demas condiciones de
entorno, marguesinas, etc., de forma que armohman@into y con la condicion....

3.1.5.6.- El punto 3 se modifica:

Los remates de cajas de escaleras y ascensoredndm pebasar un plano de 45° desde
los bordes del forjado de la fachada principak8®desde el borde del pretil de 1,20



mts. del resto de fachadas exteriores y 90° agatio altura maxima 3,50 mts., segun
gréfico adjunto.

3.1.5.10.- Para trasteros se aplica el mismo iritpre para cajas de escalera, con la
particularidad de no rebasar un plano a 45° desdeédianeras, salvo proyecto unitario
0 permiso de adosarse a medianera.

3.3.9.- Se aceptan para cerramiento de parcelastisals, la altura de 2,30 mts. con
cerramiento diafano.

En caso de cercas de mayor altura se notificara eolindantes.
3.6.2.1.3-3.- Se suprime en zonas de uso globduptivo "En uso industrial".
4.- Se debe justificar el apartado 3.1.5.4, yarguegura la misma en la memoria.

"Se liberaliza la altura libre en edificacioneddesciales, estableciendo las garantias
oportunas para mantener las condiciones de engimposibilitar un mayor
aprovechamiento volumétrico, tanto en planta bajaaen pisos, con el mismo criterio
gue las restantes normas de esta modificacion rgtienplen adecuarse a la realidad
suprimiendo encorsetamientos que nada afladerrddaarion de la Ciudad."

5.- En consecuencia se estiman parcialmente eldestitegaciones.”

Por todo ello, la Comision acordo, con la abstemdi@ Izquierda Unida, proponer a V.I.
y al Excmo. Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

Primero.- Que se ESTIMEN o DESESTIMEN las alegacionesuitamas en base al
informe técnico transcrito anteriormente.

Segundo.- Que se APRUEBE PROVISIONALMENTE la ModificadMinmero 51, con
las rectificaciones que se desprenden de la eséimée las alegaciones y las
introducidas en el informe transcrito.

Tercero.- Que se remita al drgano competente derau@idad Autbnoma para su
aprobacion definitiva.

No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartoePleno resolveran lo que sea
mas procedente.= Cartagena, 21 de marzo de 1995RESIDENTE DE LA
COMISION.= Firmado, Julian Contreras Garcia, rudmia.”

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida, intengda Sra. Rosique Rodriguez,
manifestando que cuando se trajo a Pleno pararebapon inicial la modificacion de
Normas Urbanisticas contempladas en el Plan Gemser@rupo dio una razon, sobre
todo en la modificacién de una de las Normas,1&b34, diciendo que para unificar
criterios con caracter general en problematicadguante la aplicacion del Plan
General se hubiesen podido comprobar, lo que lesigaera que iniciar un tramite de
modificacion de Normas podria ser positivo; pere,@oncretamente, en la



modificacion de esta Norma, para su Grupo realmeidegue venia era para responder
a una problematica muy concreta, y sobre todo skficeba una norma con criterios
generales, pero, como ya se dijo en dicho Plema,"egalizar alguna irregularidad, por
no decir una, muy concreta y muy evidente, qudiex@n el término municipal de
Cartagena". Comprende gue cuanto apuntaron esiocuggor tratarse de quien se
trataba, en esta Corporacion hubiese quien pehsaya esta éstos con su cantinela 'y
con la fijacion que le tienen a determinado prometoesta Ciudad..."; cosa que no es
cierto, porque lo que intentan es ser bastanteiwdgecuando valoran estas cosas, y no
es el tema personal como el tema de actuaciongaatiesde el Ayuntamiento o de
incumplimiento de normativas urbanisticas que potepde determinado promotor se
hace en estas Ciudad. Pero, es que, al parecerammuierda Unida la que pensaba esa
cuestion, porque cuando ven las alegaciones peskentes curioso que, ademas de
Izquierda Unida hayan personas en el término mpalicie Cartagena, profesionales del
urbanismo, concretamente Arquitectos, que apuntdgumtamiento y digan en sus
alegaciones: "No comprendemos por qué hay que addsta Norma. Hasta el
momento el cumplimiento estricto de lo preceptuanltia originado interpretaciones
subjetivas. Por ello, nos produce profunda conatadn que haya que recurrir, una vez
mas, a la modificacion de la Norma, para legalizagularidades que producen,
supuestamente, mayor aprovechamiento." Eso lesasad@grmemente porque a veces
les parece que estan solos en estas batallasygreue hay conciencia ciudadana de
gue en determinadas actuaciones en materia deismzgreste Ayuntamiento se sefiala
demasiado, y no tiene suficiente justificacion padalificar el Plan General en base a
regularizar situaciones que ya de hecho se est@lugiendo. En la modificaciéon que
hoy se trae, concretamente en esta Norma, ni sigséetrata de la modificacion
planteada inicialmente, pues anteriormente lo eueago fue la modificacion de Norma
en cuanto a lo que fijaba el Plan General, y loltmese trae a aprobacion es la
modificacion de la modificacion. Por tanto, entiendjue hay una modificacion
sustancial en cuanto a la propuesta original, geencque deberia de volver a salir a
exposicion publica para recoger las preceptivagaalenes que se pudieran suceder al
respesto. Por consiguiente, van a seguir mantemioned voto en contra.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Coasésarcia, Delegado de Urbanismo,
diciendo que no se trata de una modificacion aeddificacion. Después de la
aprobacion inicial se presentaron determinadasaieges, entre ellas la que acaba de
leer la Sra. Rosique de algun Arquitecto. Se habtlbque eso daba mayor
aprovechamiento, lo que no es asi, pues la misma&lo la modificacion de las
Normas, deja muy claro que nunca podra suponerrgorde edificabilidad ni mayor
aprovechamiento. No se tiene que sacar nada de aueftormacion publica, porque
como bien se dijo en Comision Informativa, estque hace es concretar mas la
modificacion que en su momento se presentd, enabksealegaciones justas que se han
formulado. Consecuentemente, no es modificaciomafdificacion, sino tener en cuenta
una parte de alguna alegacién para clarificar grdeps concretado en qué extension y
de qué manera deberan en el futuro adaptarsedgeqios en cuanto a bajos
comerciales, a dejar los cuatro metros libres,agugrecisamente la norma a que se
refiere la Sra. Rosique.



Interviene nuevamente la Sra. Rosique Rodrigueendio que aunque ahora viene
como modificacion de Norma general, esto tuvo sigeaes en el Cine Principal, pues
todos recordaran el debate que se mantuvo en egtar@cion cuando el promotor que
adquirié el Cine Principal puso como condicién bocoavenio que los bajos comerciales
pasaran de cuatro metros que establecia el Plagr&@ea cinco metros. Eso se recogio
como una cuestion puntual, pero advirtiendo hassatiedad que el metro de mas que
se daba solamente podria servir para instalactoras calefaccion, aire acondicionado,
etc., y no otro uso, y mucho menos se podria ctineerartillos o entreplantas. Hasta
ahi de acuerdo. El Texto vigente del Plan Genemttighmente contempla que la altura
maxima de los bajos comerciales es hasta cuatmsy@ero viene la modificacion de la
Norma, y esa modificacion dice que se puede exdetgta cuatro metros siempre y
cuando no se excediera la altura del edificio etoslidad; pero que todo el exceso que
se produjera en planta baja no podria tener ningargue no fuese para lo mismo que
se dijo para el cine principal, es decir, instalaes y demas. Se aprueba asi inicialmente
y sale a exposicion publica; hay alegaciones gle@s, pero lo que hoy se trae para su
aprobacion no es ni mucho menos eso, en lo Unicuerse parece es que la altura
podra exceder los cuatro metros, pero se camiibrtente la condicion de uso de ese
exceso de altura, hasta tal punto que cuando satéscia que no podria tener un uso
comercial el exceso de altura sobre la planta bajpuede tener uso comercial ese
exceso de altura sobre planta baja. Eso les pavecesquna modificacion sustancial en
el fondo de la cuestion, y eso es lo que justiiogue debiera de salir nuevamenta a
explosicion publica para recoger las alegaciones.

Finalmente interviene el Sr. Contreras diciendomuee trata de ampliar el
aprovechamiento, de lo que se trata es que elarsercial de deternados bajos de
grandes dimensiones, donde se haya de ubicar deselaractividad que requiera ese
espacio, logicamente no se trata tanto del ussudd en si como de mayor volumen
preciso para la propia explotacion del local comaérpero en la medida de que ahi no
se construya ni entreplanta ni artillo. Consecuaatde, no se ha modificado en ese
aspecto lo anterior, luego se sigue manteniendodma redaccion.

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda aprobarlo por
VEINTITRES VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista, Popularn€emal e
Independiente) y TRES VOTOS EN CONTRA (Grupo lzquierdaldl)."

"SEXTO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS DESESTIMANDO SOLICITUD DE LA AGRUPACION
INMOBILIARIA SUR S.A. DE MODIFICACION DE PLAN GENERAL EN VLLA
PARIS, SANTA LUCIA.

"La Comision Informativa de Urbanismo e Infraestanas, reunida en el dia de la fecha,
en sesion ordinaria y segunda convocatoria, bgpodsidencia de D. Julian Contreras
Garcia y con la asistencia de los Concejales DenteBalibrea Aguado, D2 M2 Dolores
Soler Celdran, D. Salvador Garcia Ramos, D. Luiv&d#es Martinez, D2 Teresa
Rosique Rodriguez, D. Diego Sanchez Espejo, D2liga&hmonte Urefia, D. José Luis
Fernandez Lozano, D. Alfonso Conesa Ros; D. Maranerrero, en representacion de
la Federacion de Asociaciones de Vecinos, ha cdoatg la solicitud de la mercantil



Agrupacion Inmobiliaria Sur S.A., para que se ttaana Modificacion de Plan General
Municipal de Ordenacion en la zona de Villa Pd&ld;london.

En relacion con la solicitud de referencia se hdiéminforme por la Seccién de
Planeamiento, del siguiente tenor literal:

"...El Plan General calificé los terrenos situadosua de la factoria de Explosivos Rio
Tinto (actualmente Potasas y Derivados) como suélano residencial, adscritas a la
industria existente. El motivo del planteamientor@enger la situacion de ese momento
ya que en dicha zona se ubicaban las viviendassdadenieros y empleados
cualificados de la factoria. Se delimitdo una UnidadActuacion con el fin de realizar las
cesiones y las obras de urbanizacion, para posibiptiaciones del uso existente.

En el escrito presentado por Agrupacion Inmobili&ua S.A., se solicita se modifique
el Plan General en el sentido de eliminar la caadide adscripcion de las viviendas a
la industria existente.

INFORME.

Consideramos que no procede eliminar la actualicimdde adscripcion de las
viviendas de la Unidad de Actuacién numero 3 LMtagmio se mantenga la actividad
industrial de la factoria actualmente denominadad2s y Derivados, por la proximidad
y el caracter nocivo de la misma.

El haber cambiado la situacion patrimonial de lo®t®s no supone que hayan
cambiado las condiciones que motivaron el estahleato de las condiciones que
figuran en el Plan General para la zona. Cuandm$tunS.A., compro en el afio 89 los
terrenos a Explosivos Rio Tinto, asi como cuando pacion Inmobiliaria los adquirio
en dacion de pago en el afio 1993, segun manifiestahescrito presentado, ya existia
la condicion de adscripcion a la industria existeftl condicion es de dominio publico
y debid por tanto ser conocida por los adquirentes.

Por otra parte, existe el precendente de la seatenaontra de la aprobacion del Plan
Parcial Santa Lucia, del contencioso que en suntigpuso Explosivos Rio Tinto, por la
proximidad de las viviendas que en el mismo segaev por la proximidad a las
industrias nocivas."

Por ello, la Comision acordd, por UNANIMIDAD, proper a V.l. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, SE DENIEGUE lo solicitado en bakeamteriormente expuesto.

No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartoePleno resolveran lo que sea
mas procedente.= Cartagena, 21 de marzo de 1995RESIDENTE DE LA
COMISION.= Firmado, Julian Contreras Garcia, rudmic."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISEIS Concejales asistentesaaésion.”



"SEPTIMO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA APROBACION INICIAL DE LA
ORDENANZA MUNICIPAL REFERIDA A LA REDACCION DE PROYECTOS DE
URBANIZACION, CONTROL Y RECEPCION DE OBRAS.

La Comision Informativa de Urbanismo e Infraestruasy reunida en el dia de la fecha,
en sesion ordinaria y segunda convocatoria, bgpodsidencia de D. Julian Contreras
Garcia y con la asistencia de los Concejales DenteBalibrea Aguado, D. Salvador
Garcia Ramos, D. Luis Cervantes Martinez, D2 Teres&gRe Rodriguez, D. Diego
Sanchez Espejo, D? Isabel Belmonte Urefia, D. JoséHannhandez Lozano y D.
Alfonso Conesa Ros; D. Mariano Guerrero, en repitasén de la Federacion de
Asociaciones de Vecinos, ha conocido de la Ordenanmicipal relativa a la redaccion
de Proyectos de Urbanizacion, Control de las OpRscepcion de las mismas en el
Término Municipal de Cartagena.

Sobre la misma se ha emitido informe juridico dglignte tenor literal:

"En relacién con la Ordenanza para la redacciorrdgeletos de Urbanizacion, Control
de las Obras y Recepcion de las mismas en el Tégimicipal, de las obras
redactadas por los Servicios Técnicos de este Ayiahto resulta lo siguiente:

El documento presentado contiene una serie de detaiones de caracter técnico para
la redaccion de proyectos y el control de las obeasrbanizacién conteniendo cuatro
anexos a la misma que regula la redaccion y ej@owi® los proyectos de edificacion y
obras complementarias de los mismos, catalogosdgelzciones estructurales de firmes,
edificios que precisan proteccion por hidrantesisesy uso y alumbrado publico,
sistema de control de alumbrado publico que detwendr parte de la Ordenanza.

En cuanto al contenido de la Ordenanza, dada lacesadel articulo 1.1, en principio
es aplicable sdlo para los Proyectos de Urbaninatgdas Unidades de Ejecucion
previstas en el planeamiento y para el desarrelllasl obras ordinarias de edificacion,
sin que se haga referencia a las obras de urbamzaecesarias para ejecutar los
sistemas generales por lo que no es aplicable@dgectos de urbanizacion de los
sistemas generales.

El anexo n° 1 determina las caracteristicas técp@asla redaccion y control en los
proyectos de edificacion y obras complementariasi@sma, servicios de
abastecimiento de agua, saneamiento, suministenelgia eléctrica, telefonia,
television por cable y evacuacion de basuras yeaxion con las redes generales de la
urbanizacion.

En cuanto a las determinaciones previstas parasp@c®s libres se debera considerar
gue las zonas deportivas publicas asi como Idicksbn de los espacios libres, ya que
en todo caso se deberé ajustar al 0.02 m2/m2 tieadilidad, debiéndose prever las
plazas de aparcamiento a razon de una plaza pas€@dm?2 del espacio. De igual
manera parece excesivo obligar a que un 5% detiespareserve para fuentes si los
jardines superan los 1.500 m de superficie.



De conformidad con el articulo 49 y 70.2 de la LeyBhses de Régimen Local, el
procedimiento de aprobacién se ajustara al sigeiigrtcedimiento:

La aprobacion inicial se efectuara por acuerdo pied que seguira un tramite de
informacién publica mediante Edictos publicados|eB@RM por el plazo minimo de
treinta dias para la presentacion de reclamacikpsagerencias.

Mediante acuerdo plenario se resolveran las reciames y se aprobara
definitivamente.

La Ordenanza entrara en vigor una vez esté publiceelgramente su texto y transcurra
el plazo de quince dias previsto en el articul@ @éfe la LBRL."

Por ello, la Comision acordd, por unanimidad, pragwa V.1. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, SE APRUEBE INICIALMENTE la Ordenaneaeferencia con
las modificaciones que se desprenden del informiéigo transcrito, y se someta a
informacion publica por plazo de UN MES.

No obstante lo expuesto, V.I. y el Excmo. AyuntartogPleno resolveran lo que sea
mas procedente.= Cartagena, 21 de marzo de 19992RESIDENTE DE LA
COMISION.= Firmado, Julian Contreras Garcia, rudmli."

Por el Grupo Municipal Popular, hace uso de lalpalal Sr. Balibrea diciendo que en
primer lugar ha de poner de manifiesto el buerajmaue se ha hecho a la hora de
redactar esta Ordenanza, pero como ya dijo en @Gomiisformativa, hay una serie de
puntualizaciones o de comentarios que quieren epanuevo. No obstante, como
algunas puntualizaciones son de caracter purartéaitieo, en el periodo de exposicion
publica haran las correspondientes alegacionestelaxigros aspectos que afectan a la
forma y tramitacion de este expediente, que streaiponer de manifiesto en este Pleno,
y que son las siguientes:

1°. Informe sobre la adecuacién de la presenterards a las normas que al respecto
establece el Plan General de Ordenacion Urbana.

2°. Informe de la empresa concesionaria del Seritinicipal de Aguas, sobre las
determinaciones técnicas que afectan a dicho $ervic

3°. Informe sobre la nueva Ordenanza en relaciarecReglamento-Ordenanza
Municipal de Aguas Potables, aprobado por el Ptknd5-4-91, y publicada en el
Boletin Oficial de la Region de Murcia de 17-5-91.

4°, Informe sobre la Ordenanza que nos ocupa ydar@nza de Alcantarillado,
aprobada por el Pleno Municipal, de fecha 29-4-86.

5°. Informe del Servicio de Contraincendios sobsehlidrantes y sus redes, en relacion
con la NBE-CPI-91, y cualquier otra normativa quege afectarle.



6°. Establecer una disposicion transitoria en rétacon la entrada en vigor de la
presente Ordenanza y los Proyectos de Urbanizaeiddientes del visado del Colegio
Profesional correspondiente o pendientes de cantdsi licencia municipal.

Ruega que todas esas consideraciones se tengaarda a la hora de la exposicion al
publico y la tramitacion del expediente.

Por el Equipo de Gobierno, interviene la Sra. Randelera, Delegada de
Infraestructuras y Servicios, diciendo que ahorsmmise puede aprobar la Ordenanza 'y
posteriormente incluir todo lo que se solicita pbGrupo Popular.

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISEIS Concejales asistentesaaésion.”

"OCTAVO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS EN PROPUESTA DE MODIFICACION DE CONVENIO A
SUSCRIBIR ENTRE ESTE AYUNTAMIENTO Y LA MERCANTIL EMASA, EN
RELACION CON ZONA VERDE EN SEBASTIAN FERINGAN.

“La Comision Informativa de Urbanismo e Infraestanas, reunida en el dia de la fecha,
en sesion ordinaria y segunda convocatoria, bgpodsidencia de D. Julian Contreras
Garcia y con la asistencia de los Concejales Dent&Balibrea Aguado, D. Salvador
Garcia Ramos, D. Luis Cervantes Martinez, D2 Teres&gRe Rodriguez, D. Diego
Sanchez Espejo, D? Isabel Belmonte Urefia, D. JoséHannhandez Lozano y D.

Alfonso Conesa Ros; D. Mariano Guerrero, en repitas@n de la Federacion de
Asociaciones de Vecinos, ha conocido del expedigudese tramita sobre Convenio a
suscribir entre este Ayuntamiento y la mercantil EBA%en relacion con la

Modificacion Numero 40 de Plan General MunicipalQtelenacion, en Sebastian
Feringan de Cartagena.

Resultando que por acuerdo plenario de fecha 2@idale 1994 se aprobo el convenio
de referencia.

Con fecha 30-09-94 se presenta por la Empresa EMASAito realizando
observaciones en cuanto al mayor valor de lasaportes de EMASA al Ayuntamiento
y a la no exigibilidad del 15% de cesion del magqmmovechamiento que figura en la
estipulacion 42 del Convenio, al haberse valoradeipmente y ser parte de las
contraprestaciones de la modificacion. Se solieitagonsecuencia, que se suprima del
Convenio el apartado primero de la estipulacionrtaua

Al respecto se informa por la Seccion de Planeamigne las valoraciones de las
edificaciones incluidas en la Modificacion Numefl #hcluian la adquisicion onerosa
del 15% del aprovechamiento.

Por ello, la Comision acordd, con el voto en codgdzquierda Unida, proponer a V.l. y
al Excmo. Ayuntamiento Pleno, QUE SE ESTIME el escrigs@ntado y se suprima del



texto del Convenio a suscribir el parrafo primeedalEstipulacion Cuarta, referido a la
formalizacion de la cesion al Ayuntamiento del 1&&@provechamiento urbanistico.

No obstante lo expuesto, V.I. y el Excmo. AyuntartoePleno resolveran lo que sea
mas procedente.= Cartagena, 21 de marzo de 19992>RESIDENTE DE LA
COMISION.= Firmado, Julian Contreras Garcia, rudmi.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda aprobarlo por
VEINTITRES VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista, Popularn@amal e
Independiente) y TRES VOTOS EN CONTRA (Grupo Izquierdaddl).

"NOVENO.- DACION DE CUENTA DE RECURSOS CONTENCIOSOS-
ADMINISTRATIVOS PRESENTADOS POR PARTICULARES CONTRA ESTE
AYUNTAMIENTO EN MATERIA DE URBANISMO.

Por UNANIMIDAD de los VEINTISEIS Concejales asistentela sesion el Excmo.
Ayuntamiento Pleno acuerda ratificar Decretos d&ldaldia-Presidencia, de fechas 9y
15 de marzo de 1995, por los que se dispone lamargn del Ayuntamiento en los
Autos que a continuacion se relacionan:

AUTOS 467/95. Recurso contencioso administrativegméado por D. Joaquin Ortega
Martinez por suspension de obras y otras medidas.

AUTOS 531/95. Recurso contencioso administrativegmeéado por MOBECA S.A., en
relacion con modificacion de los Estatutos de Corasrdn Playa Honda.

AUTOS 434/95. Recurso contencioso administrativegmeéado por Cayuela Carrido
sobre licencia para construccion de almacén ereGast

"DECIMO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA E
INTERIOR SOBRE TRECE EXPEDIENTES DE INSTALACION SOMETIDOS AL
REGLAMENTO DE ACTIVIDADES MOLESTAS, INSALUBRES, NOCIVAS Y
PELIGROSAS.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior relaneél 23 de marzo de 1995, a las
diez horas, en segunda convocatoria, bajo la Rresi@l de D. Baldomero Salas Garcia
(PSOE) y la asistencia de los vocales D. José Amteriiero Gomez (PSOE), D. Pedro
Lépez Lorente (PSOE), D. Ricardo A. Hernandez Dia©O@SD. Juan Desmonts
Gutiérrez (PP) D. Enrique Pérez Abellan (PP), Dgbi8anchez Espejo (IU), D. Pablo
Roman Martinez (IU), D. Salvador Garcia Ramos (P Altuando de Secretaria
Coordinadora, D2 Andrea Sanz Brogeras, y de Seeetdjunta, D? Inés Castillo
Monreal, ha conocido de los expedientes sometid@ganen de licencia establecido en
el Reglamento de Actividades Molestas, InsalubMesjvas Y Peligrosas que a
continuacion se relacionan:

Exp. 312/94.- A instancia de Hosteleria de Carta@hapara instalacion de Pizzeria en
Avd. San Juan Bosco, 5, Los Dolores.



Exp. 279/94.- A instancia de Céarnicas Roca S.L. pestalacion de carniceria en Paseo
Alfonso XlII esquina Wsell de Guimbarda.

Exp. 195/94.- A instancia de Cafés Bernal S.L. pastalacion de tostadero de café en
Poligono Industrial parcelas 33 y 34.

Exp. 240/94.- A instancia de Pedro Solano Victoaeapnstalacion de panaderia en C/
Canales, 1 esquina C/ Carmen.

Exp. 305/94.- A instancia de General Electric Plagddie Espafia S.A. para instalacion de
oficinas y vestuarios con aire acondicionado.

Exp. 366/94.- A instancia de Hermanos Martinez Tba&.L. para instalacion de taller
de carpinteria en C/ Juvenal de Torreciega.

Exp. 373/94.- A instancia de DIA S.A. para instadacile aire acondicionado en
supermercado situado en Media Sala.

Exp. 297/93.- A instancia de M2 Carmen Salas Argrada instalacion de café-bar en C/
Bartolomé Spotorno, Bda. Virgen de la Caridad.

Exp. 1/95.- A instancia de Diego Fernandez Cano ipgtalacion de meson en C/
Roma, 1 de Bda. San Ginés.

Exp. 363/94.- A instancia de Eloy Garcia Garcia pastalacion de taller mecéanico en
C/ Balibrea, 4, Los Dolores.

Exp. 383/94.- A instancia de Francisco Roca Lopea pestalacion de heladeria en C/
Rio Guadiana, 19, Los Dolores.

Exp. 248/94.- A instancia de Francisca Naranjo MagiFortlin para instalacion de
café-bar en ¢/ Principe de Asturias, 12.

Exp. 254/94.- A instancia de Sociedad Estatal de Bcam y Equipamiento del Suelo,
para instalacion de Centro Comercial en Poligoreideacial de Santa Ana.

Y, vistos los informes obrantes en los expedientesbiéndose cumplimentado lo que
dispone el articulo 30 del Reglamento de Actividadelestas, Insalubres, Nocivas y
Peligrosas, de 30 de noviembre de 1961 y Ordendzagipales a que se sujetan los
proyectos presentados, la Comision acordé por ondad, elevar al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, propuesta de dictamen favordblie®s expedientes a los efectos
de su remision a la Comision de Actividades Cleadas de la Consejeria de Medio
Ambiente de la Comunidad Autbnoma de Murcia.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolveEd. PRESIDENTE DE LA
COMISION.= Firmado, Baldomero Salas Garcia, rulgtaca



Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISEIS Concejales asistentesaaésion.”

"DECIMO PRIMERO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR SOBRE RECTIFICACION DE ACUERDO PLENARIO
DE ADQUISICION DE UN INMUEBLE EN CALLE DR. TAPIA MARTINEZ, 22,
CIUDAD.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, idarel dia 23 de marzo de 1995, en
segunda convocatoria, bajo la Presidencia de DidB&ro Salas Garcia (PSOE), y con
la asistencia de los siguientes vocales: D. Jog&iero Gomez (PSOE), D. José Luis
Ferndndez Lozano (PSOE), D. Ricardo A. Hernandez (Pi89E), D. Alfonso Conesa
Ros (PSOE), D. Pedro Lopez Lorente (PSOE), D. Juamb&ss Gutiérrez (PP), D.
Enrique Pérez Abellan (PP), D. Pablo Roman Mart{iék D. Diego Sanchez Espejo
(IVU) y D. Salvador Garcia Ramos (PCAN); actuand&eéeretaria Coordinadora, D2
Andrea Sanz Brogeras, y con la asistencia deh&mJentor, ha conocido del siguiente
asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DEL AREA DE
INTERIOR Y REGIMEN GENERAL, DON JOSE LUIS FERNANDEZ LOZANO, EN
RELACION CON RECTIFICACION DE ACUERDO PLENARIO DE ADQUISICID
DE UN INMUEBLE EN CALLE DR. TAPIA MARTINEZ N° 22 DE ESTA CIUDAD.

Por el Excmo. Ayuntamiento Pleno, en sesion celebea@7 de febrero del afio en
curso, se adopto acuerdo de adquirir determinadeasfy entre ellas el piso primero de
la casa n° 22 de la calle Nueva, hoy Dr. Tapiastee @udad, perteneciente a los
cényuges D. Francisco Gallego Roman y D2 Carmes Eigueroa.

Sin embargo, con posterioridad a la adopciéon det@o, se ha tenido conocimiento del
fallecimiento en 26 de abril de 1994 de D2 Carméas Figueroa, por lo cual la finca
cuya adquisicion se habia acordado ya no pertersetddecha del acuerdo, a D.
Francisco Gallego Roman y a su citada esposagsi@oa virtud de escritura de adicion
de herencia al fallecimiento de D2 Carmen Silesiétiga otorgada en 15 del presente
mes de marzo, ante el Notario D. Andrés MartinetBa, los propietarios de la referida
finca son los siguientes:

- D. Francisco Gallego Roman, en la proporcion/d8 partes indivisas en pleno
dominio y el usufructo vitalicio de 9/18 partesiinsias de la finca descrita.

- D. Antonio, D? Isabel y D2 Maria Yolanda Gallegjtes son propietarios cada uno de
ellos de 3/18 partes indivisas de la nuda propie@dd finca descrita.

Todo ello ha producido la inscripcion tercera, dfirlea 16.017, obrante el folio 198,
del Libro 216, Tomo 2.468 del Registro de la Propienfal de Cartagena.

En su virtud, el Concejal Delegado que suscribegmese rectifique el acuerdo citado
adoptado por el Excmo. Ayuntamiento Pleno el did#brero de 1995 en el sentido



de que la adquisicion de la finca antes citad@akza respecto de los citados D.
Francisco Gallego Roméan y D. Antonio, D? IsabePyM&ria Yolanda Gallego Siles, sin
alteracion del resto de los términos del precitacigerdo.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno con sursuperiterio, resolvera lo que sea
mas procedente."”

LA COMISION, después de deliberar sobre el temagiataupor UNANIMIDAD de sus
miembros, de conformidad con la propuesta tramscrit

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, 23 de marzo de
1995.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, BaldomertaS#&arcia,
rubricado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISEIS Concejales asistentesasésion.”

"DECIMO SEGUNDO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR SOBRE RECTIFICACION DEL INVENTARIO DE
BIENES Y DERECHOS MUNICIPALES, REFERIDA AL 31 DE DICIEMBRE DE
1993.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, ridarel dia 23 de marzo de 1995, en
segunda convocatoria, bajo la Presidencia de Ridaaro Salas Garcia (PSOE), y con
la asistencia de los siguientes vocales: D. JoseHRarnandez Lozano (PSOE), D.
Alfonso Conesa Ros (PSOE), D. Pedro Lopez Lorent®E)D. Pablo Roman
Martinez (IU), D. Diego Sanchez Espejo (IU); actuadd Secretaria Coordinadora, D2
Andrea Sanz Brogeras, Yy con la asistencia deh&mJentor, ha conocido del siguiente
asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DEL AREA DE
INTERIOR Y REGIMEN GENERAL, DON JOSE LUIS FERNANDEZ LOZANO, EN
RELACION CON LA RECTIFICACION DEL INVENTARIO DE BIENES Y
DERECHOS MUNICIPALES, REFERIDA AL 31 DE DICIEMBRE DE 1993.

Mediante acuerdo adoptado el dia 30 de mayo de, E9®4eno de la Corporacion
aprobo la rectificacion del Inventario de Biend3grechos Municipales de este Excmo.
Ayuntamiento, referida al 31 de diciembre de 1993.

Habiéndose advertido ciertos errores aritméticodiem rectificacion del Inventario de
Bienes, esta Delegacion propone:

Modificar, al amparo de lo preceptuado en el altid05.2 de la Ley 30/1992, de 26 de
noviembre, de Régimen Juridico de las AdministraesoPublicas y del Procedimiento
Administrativo Comun, el acuerdo adoptado por ehBlde la Corporaciéon en sesién de
30 de mayo de 1994, por el que se aprobo la aatibhn del Inventario de Bienes y
Derechos Municipales referida al 31 de diciembré @@s.



Dicha modificacion afecta a los siguientes epigraie resumen del Inventario.
EDIFICIOS.

DONDE DICEDEBE DECIR

ANTERIOR: 3.583.677.904 3.584.960.166
AUMENTOS: 584.449.576 548.449.571
BAJAS: 1.849.000 1.848.000

ACTUAL: 4.130.278.480 4.131.561.737

CENTROS DE HIGIENE.

DONDE DICE DEBE DECIR

ANTERIOR: 96.408.406 96.408.405
ACTUAL: 96.408.406 96.408.405

TERRENOS.

DONDE DICE DEBE DECIR

ANTERIOR: 5.644.058.824 5.646.928.163
AUMENTOS: 117.115.409 117.115.405
ACTUAL: 5.646.394.211 5.649.263.546

VEHICULOS.

DONDE DICE DEBE DECIR

ANTERIOR: 275.059.133 272.149.486
BAJAS: 23.667.743 23.667.742

ACTUAL: 268.866.310 265.956.664

TOTAL:

ANTERIOR: 18.007.221.232 18.008.463.185
AUMENTOS: 1.261.022.151 1.261.022.142

BAJAS: 140.296.765 140.295.764



ACTUAL: 19.127.946.618 19.129.189.563
No obstante V.l. y el Excmo. Ayuntamiento Pleno hes@ lo procedente.”

LA COMISION, después de deliberar sobre el temagiataupor UNANIMIDAD de sus
miembros, de conformidad con la propuesta tramscrit

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, 23 de marzo de
1995.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, BaldomerdeS Garcia,
rubricado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISEIS Concejales asistentesaésion.”

"DECIMO TERCERO.DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR EN ESCRITO DE LA ONCE POR EL QUE SOLICITA
CAUSAR BAJA EN QUIOSCO SITO EN EL ALBUJON.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, idarel dia 23 de marzo de 1995, en
segunda convocatoria, bajo la Presidencia de Riddaro Salas Garcia (PSOE), y con
la asistencia de los siguientes vocales: D. JosRearnnandez Lozano (PSOE), D.
Alfonso Conesa Ros (PSOE), D. Pedro Lopez Lorent®B)D. Pablo Roman
Martinez (IU), D. Diego Sanchez Espejo (IU); actuadd Secretaria Coordinadora, D2
Andrea Sanz Brogeras, y con la asistencia deh&mJentor, ha conocido del siguiente
asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DEL AREA DE
INTERIOR Y REGIMEN GENERAL, D. JOSE LUIS FERNANDEZ LOZANO, EN
RELACION CON ESCRITO DE LA O.N.C.E. POR EL QUE SOLICITA CAUSAR
BAJA EN QUIOSCO SITUADO EN EL ALBUJON.

Esta Delegacion ha conocido de escrito presentadD.f@antiago Fernandez Cortés,
Director Administrativo de la O.N.C.E. en Cartagegragl que solicita causar baja en
guiosco situado en El Albujén (instalado en virtedaduerdo adoptado por la Comision
de Gobierno en sesion de 2.12.1988) y destinadwarita del cupén de dicha
Organizacion, por haberse trasladado el mismaeanes propiedad de Centro
Comercial Continente.

Teniendo en cuenta lo preceptuado en el articulted@ referida Ordenanza, sobre
atribuciones que corresponden al Pleno de |la Cacpor en relacion con la materia de
guioscos.

Esta Delegacion PROPONE a V.l. y al Excmo. Ayuntamiéiéno adopte acuerdo en
el sentido de:

Aceptar la solicitud de renuncia formulada por Bntgago Fernandez Cortés, Director
Administrativo de la O.N.C.E., concediéndole la lajerespondiente y declarando la
extincion de la licencia concedida.



El acuerdo que se adopte es definitivo en la vidrastrativa y contra el mismo se

puede interponer recurso contencioso-administrante el Tribunal Superior de

Justicia de la Region de Murcia en el plazo dendeses contados desde el dia siguiente
a su notificacion, previa comunicacion a este Exchyointamiento.

No obstante V.l. y el Excmo. Ayuntamiento Pleno hes@n lo procedente.”

LA COMISION, después de deliberar sobre el temagiataupor UNANIMIDAD de sus
miembros, de conformidad con la propuesta tramscrit

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, 23 de marzo de
1995.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, BaldomertaS#&arcia,
rubricado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISEIS Concejales asistentesasésion.”

"DECIMO CUARTO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR SOBRE ACEPTACION DEL INMUEBLE
DENOMINADO "ESTACION DE TRANSPORTES DE VIAJEROS POR
CARRETERA" Y SOLICITUD A LA COMUNIDAD AUTONOMA DE LA REGION
DE MURCIA DE AUTORIZACION PARA LA EXPLOTACION DE LA MISMA
POR "TRANSPORTES URBANOS DE CARTAGENA S.A." DE FORMA
PROVISIONAL.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, ridarel dia 23 de marzo de 1995, en
segunda convocatoria, bajo la Presidencia de Riddaro Salas Garcia (PSOE), y con
la asistencia de los siguientes vocales: D. JosémdmPifiero Gomez (PSOE), D. José
Luis Fernandez Lozano (PSOE), D. Ricardo A. Hernaidaz (PSOE), D. Alfonso
Conesa Ros (PSOE), D. Pedro Léopez Lorente (PSOEYAD.Desmonts Gutiérrez (PP)
D. Enrique Pérez Abellan (PP), D. Pablo Roman Mezt{iiJ), D. Diego Sanchez
Espejo (IU) y D. Salvador Garcia Ramos; actuandBeatgetaria Coordinadora, D?
Andrea Sanz Brogeras, y con la asistencia deh&mJentor, ha conocido del siguiente
asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE RELACIONES
VECINALES DISTRITO NORTE Y CENTRO OESTE Y TRANSPORTES SOBRE
ACEPTACION DEL INMUEBLE DENOMINADO "ESTACION DE TRANSPORTES
DE VIAJEROS POR CARRETERA".

El Consejo de Gobierno de la Comunidad Auténoma dRelién de Murcia en sesion
celebrada el dia 10 de marzo de 1995 ha adoptqutopaesta del Consejero de
Hacienda y Administracion Publica, los siguientesesdos:

1.- Ceder el uso gratuito al Ayuntamiento de Camagdel inmueble destinado a
"Estacion de Transporte de Viajeros por Carretetadda en la calle Trovero Marin,
namero 3, de la citada ciudad, integrado por uarsallado de 11.145 m2 y edificacion



superpuesta de 3.616 m2 utiles, distribuida enpdaigas, incluida la baja, de la
siguiente forma:

Planta Baja 1.025 m2
Planta Primera 2.411 m2
Planta Segunda 64 m2
Planta Tercera 58 m2
Planta Cuarta 58 m2
Planta Quinta Descubierta
3.616 m2

2.- Se condiciona la eficacia del acuerdo de cesi@rrecepcion provisional de las
obras, y su afectacion al dominio publico que seditara mediante la correspondiente
firma del Acta de Aceptacion y entrega a la Conmgege Politica Territorial y Obras
Pulblicas del inmueble, a partir de cuya fecharsuefiectos el presente acuerdo de
cesion de uso.

3.- Se cede el uso al Ayuntamiento de Cartagenampptazo maximo de 50 afos, al
término de los cuales, la cesién quedara defimitesate resuelta.

4.- El Ayuntamiento de Cartagena debera explotamalieble que se cede mediante
concesion administrativa otorgada por concurssga®ndo lo dispuesto en el Real
Decreto 1211/90, de 28 de septiembre, por el qapiseba el Reglamento de la Ley de
Ordenacion de Transportes Terrestres.

5.- El incumplimiento de las obligaciones que sedngn o el transcurso del plazo,
determinara la extincion de la cesion, y procetieraversion del bien cedido quedando
todas las mejoras habidas en beneficio del cedente.

6.- Se faculta al Director General de Patrimoni@gaiantos actos sean precisos en la
ejecucion material del presente acuerdo.

En su virtud, el Concejal que suscribe propone afrex@yuntamiento Pleno se adopte
acuerdo de aceptar la cesion de uso del inmuehtendeado "Estacion de Transportes
de Viajeros por Carretera" a que aluden los citadogrdos del Consejo de Gobierno en
los términos que resultan de los mismos.

Asimismo se propone gue el Excmo. Ayuntamiento déaGena se dirija al organismo
competente de la Comunidad Autonoma de la Regidviuteia a fin de que se autorice

a la Corporacion a explotar la Estacion de Transpai@eViajeros por Carretera por
medio de la Sociedad Mixta "Transportes UrbanosattaGena S.A." de forma interina
y provisional hasta que se resuelva el concursa lpazoncesion de dicha estacion a que



se refieren los acuerdos del Consejo de Gobierf@ @emunidad Autbnoma antes
resefiados.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno adoptaagwtrdo mas procedente.”

Sometido a votacién el primer punto de la propyestea, la aceptacion del inmueble
destinado a "Estacion de Transportes de Vaijero€poetera”, en los términos
resultantes de los acuerdos del Consejo de Gohikriteo Comunidad Auténoma que
han quedado transcritos, dicho punto es dicamidadmnformidad por
UNANIMIDAD de todos los sefiores asistentes.

Sometido a votacion el punto segundo de la propuesea, el referente a la solicitud a
cursar al 6rgano competente de la Comunidad autamniena Region de Murcia, a fin

de que se autorice a esta Corporaciion a expbtsthcion de forma interina y
provisional, y hasta que se ressuelva el concuasmlp concesion de dicha Estacion por
medio de la Sociedad Mixta "Transportes UrbanosatéaGena S.A.", dicho punto es
dictaminado de conformidad por MAYORIA, con lose®tfavorables de los Concejales
de los Grupos Socialista e 1zquierda Unida, y eocaibistencion de los Concejales de los
Grupos Popular y Cantonal.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, a 23 de marzo de
1995.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, BaldomertaS#&sarcia,
rubricado."

Por el Grupo Municipal Popular, interviene el Srzano Tonkin, solicitando que al
igual que se hizo en Comisién Informativa se v@enseparado la propuesta de
aceptacion del inmueble y la solicitud de su exgglidin de forma interina y provisional.

Por el Grupo Municipal Cantonal, interviene elGarcia Ramos, diciendo que aunque
en Comisién Informativa voté de manera diferentessas puntos, hoy, aclarado que la
forma mas rapida para comenzar la explotacion @gdase propone en el dictamen, va a
votar a favor de ambos punto.

Por el Grupo Municipal Popular hace uso de la palabSr. Carceles Nieto diciendo
gue este expediente es un claro ejemplo de lo gjleeteansgresion mas elemental de las
normas por acontencimientos electorales, platoryindel dia, porque esta bien que se
ceda en uso, pero que se ceda en uso tanto elblema@mmo la explotacion cuando sea
recibido, o si no que se hubiese ejecutado la Bstale Autobuses en término y tiempo,
gue lo ha habido, con suficiencia como para na estalas prisas de ultima hora, como
se tiene en Cartagena en muchas ocasiones. Enienaaso, sobre la Estacion de
Autobuses su pregunta es que si se acepta aharmaisesion, sin que se reciban
definitivamente las obras, ¢ qué va a pasar cuangdorggyan de manifiesto los defectos
de obras, como por ejemplo los que parece querhalrauelle de atraque de los
autobuses, porque, ya se vera cOmo sacan el eguipgjQue se va a hacer con la
explotacion del uso de la Estacion de Autobuses®@uecsi no se recibe o se recibe
provisionalmente y pendiente de la recepcion defmitodo es supuesto de supuesto,
de supuesto..., y también se va a explotar enpelestio de que se produzca el supuesto



del supuesto anterior... ¢ Por qué TUCARSA, en cbyeto social, porque es una
sociedad formalmente constituida, no estan edtasda? En cualquier caso, la
excepcionalidad habria que pedirla a favor del Agmnento, y posteriormente, a través
de cualquiera de sus 6rganos gestores que conpieigireente, que haga la explotacion,
si se produce esa autorizacion. En cualquier cagodao les parece, con el expediente
gue tienen en Presidencia, sin el mas elementahiaf de qué servicios son los que se
van a poner, con qué cuantia ese coste, con indepeia de que sea una carga para el
concurso posterior, que puede ser una de las nsadenao hace atractivo el concurso;

¢, qué dotacion, qué servicios, con qué cuantiafimgrgciacion...? En definitiva, creen
gue ese expediente tendria que ir comprometidalgumos informes de los servicios
municipales que digan qué se quiere hacer, peesinpor las buenas. Comprende el
interés y la prisa, pero por lo menos cubransmkselementales formalidades, porque
con lo que viene en el expediente esto no estad, @ar eso no pueden estar de acuerdo
con la forma de hacer esas cosas, que puederctarscuencias importantes que no
tengan facil solucion porque son situaciones hel&slde una actuacion provisional, y
gue no permitan avanzar en la linea correcta gndaendria que hacerse esta cuestion.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Coiss, Delegado de Transportes,
agradeciendo al representante del Grupo Cantoeahjpoye los dos puntos de la
propuesta, como anteriormente ha anunciado. Ena@adntmanifestado por el Grupo
Popular, lo que parece es que no conocen la situacti que se encuentra la Estacion de
Autobuses, porque se han corregido todos los aropre se plantearon en cuanto a las
maletas, altura de los autobuses, etc., etc.ppqué esta en condiciones de ponerse en
funcionamiento tan pronto la reciba este Ayuntatoies cierto que primeramente la

ha de recibir la Comunidad, que cree se va a magana mismo, y l6gicamente si hay
algun defecto la Comunidad lo corregira. Desderap@ Socialista lo que se pretende es
gue no se tire tres meses cerrada a expensasndiliseno o de que haya personas que
la puedan destrozar, y mas con la necesidad qudehsgcar de las calles de Cartagena a
los autobuses. En cuanto a la empresa TUCARSA, pb®T00 es municipal y tiene la
concesion del transporte urbano y auxiliares, es,d&s una empresa en la que
perfectamente puede delegar este Ayuntamientcostadgegorovisional, mientras no se
realiza el concurso. Cree, por tanto, que eso reoogasionar ningun problema ni
ninguan coste afiadido, porgue en principio el cgs®puede generar es la contratacion
de laluz y el agua, y eso se puede financiar @®@migresos que supone la entrada y
salida de autobuses de esta estacion. Tramitadesitva manera seria retardar en el
tiempo lo que es la puesta en funcionamiento dekesticion de Autobuses, con el
consiguiente perjuicio para los ciudadanos y pbfgentamiento que la recepcionaria

y después tendria que acarrear con el coste queskun los destrozos que se pudieran
plantear.

El Sr. Carceles Nieto dice que es tan claro y tamifieato el expediente, que poco da
mas de si. En cualquier caso ha de sefalar unaaafbmdel Sr. Conesa, y es que Si
mafana se produce, segun cree, la recepcion gantanidad Auténoma, ¢ por qué hoy
adoptar este acuerdo en Pleno? Hagase un Pleaorehtrario pero recibidas las obras,
convoéguese un concurso para la concesion administrpara la explotacion de
Estacion de Autobuses Urbanos o de autobuses erafjdaktransporte de viajeros,
pero en ningun caso verse hoy con una autorizagiérse solicita para una empresa.



¢ Por qué no se pide esa autorizacion para el Ayignto a través del érgano gestor que
se crea conveniente? Porque entre otras cosasgar@oion esta pidiendo una
autorizaciéon para alguien distinto, con represémmadistinta, 6rganos de gobierno de
mayoria distinta que la propia Corporacion Munitiggo no lo consideran aceptable vy,
desde su modesto punto de vista, tampoco legalab&téazacion tiene muy poca base
de ser concedida en estrictos términos de jusktiaualquier caso la pregunta seria
¢.cuesta tanto trabajo que se conozca por estar@oiguo en qué condiciones se va a
hacer cargo, quien sea, de la explotacion prowaside este asunto? Porque es muy
bonito decir que "para que funcione, pues que tmeccomo sea", pero, ¢,qué pasa
después?; porque después se pretende que las daekgaste de funcionamiento de este
periodo de tiempo corra a cargo a cargo del futoreesionario, pero, ¢acaso es que el
futuro concesionario va a cargar con algo tan aljigue no se especifica en ese
expediente, ni siquiera el mas elemental informslaervicios técnicos o econdémicos,
gue digan en qué condiciones se va a prestar Bgeieénterinamente?, porque ni
siquiera se dice eso. Por tanto, su Grupo comprasd&isas, pero, puesto que mafana
se va a hacer la recepcion definitiva de la obrgppae de la Comunidad Autdbnoma,
cree que poco trabajo costaria tener en los préxdfas un Pleno, con una base y un
pliego de qué es lo que se quiere gestionar o expo esa Estacion de Autobuses,
porque habra servicios complementarios, al margdogdespecificos de la Estacion de
los que también tendra algo que decir este Ayuetaimi

Interviene el Sr. Alcalde diciendo que tanto efoetlo de la intervencion del Sr.
Cérceles como en la del Sr. Conesa, lo que sul®gora manifiesta voluntad de que
una infraestructura que esta acabada la usenddadanos de la mejor manera posible,
y que los autobuses no estén cada uno saliendoeadealle, maxime que la Semana
Santa esta proxima y que se podria dar un mejoicgea los ciudadanos y a los
visitantes de poderse usar esa infraestructurao@oee que ese es el objetivo, entiende
gue es posible poder explicar y formular a posteaigunas de las decisiones que
plantea el Sr. Carceles. Si por intencionalidadtetal fuera el abrir o no abrir la
Estacion de Autobuses y de ahi se determinaraugbfetectoral de alguien, ¢ qué pobre
seria ese futuro electoral...! Por tanto, eso ae que valga la pena ni plantearselo. De
lo que no cabe la menor duda es que una vez fat@izsa infraestructura, en las fecha
en que se est4, proxima a la Semana Santa y d&s tmas determinaciones de
negociacion con la Comunidad Auténoma, que es bses®puede hacer con agilidad,
para que se abra con todos las garantias de quma@sstalacion que tiene todas las
condiciones para ser abierta, es decir, si lalaxstan tiene algun defecto o lo pudiera
tener en el futuro, no quepa la menor duda quadmangarantia que la administracion
regional, como pagadora y propietaria de esa atgtal tiene, la tendria la
administracion que recibe el uso, con lo cual ¢desesuelta en cuanto a las anomalias
gue pudieran surgir tendrian que correr por cugataste Ayuntamiento. En cuanto al
convenio éste permite el poder ir avanzando eraelite de apertura al concurso para la
gestion, sin que esto obligue a que esa gestitanga que determinar ahora ni en un
futuro. En cuanto a la apertura provisional, esagmue podria abrirla el

Ayuntamiento, pero todos saben el tramite compje@tiene la administracion local
para abrir cualquier actividad por el tiempo y lam@ara de contratar al personal
prosivional de los servicios minimos que eso ceall@or lo que se ha pensado que la
mejor férmula para solucionar con rapidez estelproa es que se gestionara a través de



TUCARSA, empresa en la que el noventa y tantosipataes publico, por lo que las
decisiones las representa muy mayoritariamenteCGes{aoracion a través de sus
representantes. No obstante, como sobre el pradien®0 se va a tener un pleno
extraordinario, y con anterioridad TUCARSA debe@npar qué no quiere hacer, en
ese Pleno la Corporacion podra ratificar o no esssn. Por tanto, si no la ratifica no
se pondra en marchay, silo hace y la conoceqr@nte la Junta de Protavoces y le da
su visto bueno, supone que no habra ninguan probl8mtaata de solventar los
inconveniente que pueda tener una actuacion compi@no es ésta, y a la que se le
guiere dar respuesta, entre otras cosas porque lmemasaben todos los empresarios, a
través de la COEC, SACA y otros organismos hantestreste Ayuntamiento en
reiteradas ocasiones exigiendo la inmediata peestancionamiento de la Estacion de
Autobuses, y lo que esta haciendo el Equipo de @ubies dar respuesta una vez estas
cuestiones quedan resueltas. Por tanto, en lostaspke garantias todos; en los aspectos
de transitoriedad, también todos para que el Renespalde, una vez TUCARSA haya
decidido como estime oportuno la puesta en funonero de forma provisional.

El Sr. Carceles dice que su propuesta es que atia de Portavoces se traiga el debido
informe juridico, porque no ve la forma de contrataxplotar sin base alguna que
ilustre sobre ese aspecto.

El Sr. Alcalde dice que responsable juridico en stk patrimonio estuvo presente en
la Comisién Informativa que dictaminé este asuptél, mismo fue el que indicoé que no
era necesario ningun tipo de informe juridico pesta cuestion. Es decir, que lo que se
esta pindiendo es autorizacion a la Comunidad Aarté@anpara que provisionalmente una
empresa de la que el Ayuntamiento es mayoritareaawestionarla provisionalmente
hasta que se hagan los tramites de cesion. Es geeipara conseguir esa autorizacion,
si es que quien la da, que es el propietario, da BTUCARSA, no hay ningun
inconveniente; y si dijese que no, pues habrisbgsear los tramites que se consideran
oportunos y que administrativamente se pudieran.

Sometida a votacion la propuesta de que se adepde el inmueble denominado
"Estacion de Transportes de Viajeros por Carreteeacordd su aprobacion por
UNANIMIDAD de los VEINTISEIS Concejales asistentesaésion.

Sometida a votacién la propuesta de que se autoesta Corporacion, por la
Comunidad Auténoma de la Region de Murcia, a eaplat"Estacion de Transportes de
Viajeros por Carretera”, por medio de la Sociedaxta/' Transportes Urbanos de
Cartagena S.A., de forma interina y provisionatdgsie se resuelva el concurso para la
concesion de dicha Estacién, se acordé su aprobpoirdDlECIOCHO VOTOS A
FAVOR (Grupos Socialista, 1zquierda Unida, Cantanaidependiente) y OCHO
ABSTENCIONES (Grupo Popular)."

"DECIMO QUINTO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR SOBRE RATIFICACION DE CONVENIO DE
COLABORACION CON LA FEDERACION DEL TAXI DE CARTAGENA.




La Comision Informativa de Hacienda e Interior relanén el dia de la fecha, en
segunda convocatoria, bajo la presidencia de Riddaro Salas Garcia, con asistencia
de los Vocales, D. Pablo Roman Martinez, D. DiegocBez Espejo, D. Alfonso Conesa
Ros, D. Pedro Lépez Lorente, D. José Luis Fernandearia D. Juan Desmonts
Gutiérrez, D. Enrique Pérez Abellan, D. José Antdtiieero Gomez, D. Ricardo
Hernandez Diaz y D. Salvador Garcia Ramos, ha cdmoe la siguiente:

"PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DE TRANSPORTES SOBRE
APROBACION Y RATIFICACION DE CONVENIO CON LA FEDERACION BL
TAXI DE CARTAGENA.

El Concejal que suscribe, Delegado de Transportespiiacido el CONVENIO DE
COLABORACION entre este Ayuntamiento y la FederaaéhTaxi de Cartagena, que
literalmente copiado es como sigue:

En la Ciudad de Cartagena, a de de 1995.
REUNIDOS

De una parte, el lltmo. Sr. D. José Antonio Aloxmesa, Alcalde-Presidente del
Excmo. Ayuntamiento de Cartagena, y

De otra, D. Luis Antonio Zaragoza Sanchez, Presiddmia Federacion del Taxi de
Cartagena.

Ambas partes actlan en la representacién que astpat sus respectivos cargos 'y,
EXPONEN

l.- El Excmo. Ayuntamiento de Cartagena, sensibe@dblematica del sector Taxi en
la ciudad, ha venido atendiendo a lo largo delpietas demandas de dichos
profesionales, cuyo fin siempre ha tenido por abi@imejora de las condiciones de
trabajo y la adecuacion del mismo a una idoneagwiés de los servicios a los
usuarios.

A tal fin, concedio una subvencion para reparagiamejora de marquesinas, el cambio
de ubicacion de paradas asi como procedio a lasnwa$ del Reglamentos Municipal.

II.- En el animo del Excmo. Ayuntamiento esta no sagquir en esta linea de actuacion,
sino colaborar mas estrechamente con el coleceyarafesionales del Taxi, y en prueba
de tal actitud, suscriben el presente convenidsajéas siguientes

CLAUSULAS

PRIMERA.- El Excmo. Ayuntamiento de Cartagena se compte a consignar en el
presupuesto que elabore para el ejercicio de 199bafios sucesivos una cantidad en
concepto de subvencion, destinada a la instala@@ayacion y mantenimiento de las



marquesinas en las paradas de taxis, con el fmgjlerar la imagen urbana de las
mismas. Dicha subvencion sera de 500.000 pesetas.

SEGUNDA .- Igualmente, el Ayuntamiento se compromete:

a) A programar la creacion de nuevas paradas (Batdei Autobuses, Parque Torres,
Centros Médicos, etc). A cambiar la ubicacion caegmebceda y a la sefalizacion
horizontal y vertical de todas ellas.

b).- A mejorar la circulaciéon en la Ciudad, adagtida a las necesidades actuales, con
participacion de representantes de la Federaciofasteen las Comisiones de Trafico.

c).- A la sefializacion del Circuito-Perimetro-Tadenas A 'y B).

El anterior compromiso se establece sin perjuici@a@etuacion municipal en materia
de Trafico que conllevara un estudio general deinmjs/ se llevara a cabo a través de
un Plan Especial de Trafico.

TERCERA.- El Ayuntamiento se compromete asi mismonauwtar y oir a las
Asociaciones del Taxi, a través de la Federacidéeuantos asuntos les afecten, como
modificacion del Reglamento, transferencias y régimeneral de licencias.

CUARTA.- El Ayuntamiento, a través de la Delegaciénldirismo, procedera a la
implantacién de Cursos de Idiomas (Inglés-Frangas) taxistas, asi como Cursos sobre
Cartagena Histérica y Monumental y a la entregioliietos turisticos y actividades a
desarrollar en la Ciudad.

Los profesionales del Taxi se comprometen a partiegipdos Cursos de formacion que
el Ayuntamiento establezca y se obligan a asidtis &€ursos de idiomas y de Historia y
Arte de Cartagena.

Ademas, se crearan rutas turisticas que puedamreetms taxis, con lugares de espera.

QUINTA.- Por la Seccion de Tréafico se procedera apamente al cambio de
ubicacion de la parada sita en el cruce de la Ade&lurcia con C/ Ronda del Ferrol, a
la citada Avenida (frente al Edificio Cenit), la Baertas de Murcia a la Plaza de San
Sebastian, con ampliacion de dos plazas, y a ldiaign de la parada de la Glorieta de
San Francisco en toda su longitud, como estuvaiantente.

SEXTA.- El Ayuntamiento de Cartagena, a través dedla@dacion de Tréfico, realizaré
las gestiones precisas para determinar la idoneidaols terrenos necesarios para su
posible cesion a la Federacion, en orden a laemtédn de una Nave-Taller para los
taxistas.

Y en prueba de conformidad firman las partes edgamte convenio por duplicado
ejemplar en la Ciudad y fecha indicados en el eswahiento."



Visto, igualmente el informe emitido por el Letratkfe de la Seccion de Servicios, esta
Delegacion propone al Excmo. Ayuntamiento Pleno:

1°.- Que se acuerde la aprobacion del Conveniostgéiminos descritos y se proceda a
su firma por las partes interesadas.

2°.- Que se dé traslado del acuerdo a Interverzcloa efectos pertinentes.

LA COMISION, examinada la anterior propuesta, porANMIMIDAD la dictamina
favorablemente.

No obstante, el Excmo. Ayuntamiento Pleno acordagué mejor proceda.= Cartagena,
23 de marzo de 1995.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmp&hldomero
Salas Garcia, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISEIS Concejales asistentesaaésion.”

"DECIMO SEXTO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR SOBRE ANULACION DE CONVENIO SUSCRITO CON
LA EMPRESA BUSA.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior relanén el dia de la fecha, en
segunda convocatoria, bajo la presidencia de DdsoBaero Salas Garcia, con
asistencia de los Vocales, D. Pablo Roman Martibebiego Sanchez Espejo, D.
Alfonso Conesa Ros, D. Pedro Lépez Lorente, D. lasFernandez Lozano, D. Juan
Desmonts Gutiérrez, D. Enrique Pérez Abellan, Dé Jagonio Pifiero Gomez, D.
Ricardo Hernandez Diaz y D. Salvador Garcia Rahmspnocido de la siguiente:

"PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DE TRANSPORTES SOBRE
ANULACION Y RESCISION DEL CONVENIO SUSCRITO CON "BUSA".

El Concejal que suscribe, Delegado de Transportesrinacido CONVENIO suscrito
por el Ayuntamiento de Cartagena y la empresa "Bl §e es del siguiente tenor
literal:

"En Cartagena, a siete de agosto de mil novecieatosnta y seis.

De una parte, el Excmo. Ayuntamiento de Cartagepaiesentado por el litmo. Sr. D.
Juan Martinez Simon, Alcalde-Presidente.

Y, de otra, BUSA, representada por D. Antonio B&&sn.

CONVIENEN

Primera Que BUSA como concesionaria de la linea de Awgebule Los Dolores, San
Félix y Los Gabatos, se compromete formalmente, tnéismura la concesion, a
mantener los actuales servicios conforme al estespiritu de la concesion, asegurando



el perfecto funcionamiento a los usuarios y adeédnate los vehiculos a las
necesidades que en cada momento se requiera.

SequndoBUSA a partir del 1 de enero de 1987, y en la®sios ejercicios mientras
sea concesionaria de la linea de autobuses de LloseBoSan Félix y Los Gabatos, se
compromete a establecer los billetes de jubiladescglar, que seran subvencionados
por el Ayuntamiento de Cartagena, en forma andlagrala misma proporcion
porcentual a como se venga efectuando en las lieastobuses urbanos de concesion
municipal, cualquiera que fuese su titular, y simpajo control municipal.

Tercero El Excmo. Ayuntamiento de Cartagena en las futtnadificaciones que
puedan realizarse de las lineas municipales dspioate publico no estableceran
concurrencia con el actual trazado de la linead&por BUSA a Los Dolores, San
Félix y Los Gabatos.

Firmado y rubricado: Juan Martinez Simon y Antddaias Pifion".

Del citado Convenio se dio cuenta en sesion calalpar el Pleno de 28 de agosto de
1986.

Como quiera que en estos afios Ultimos BUSA ha disdo sensiblemente los
servicios, como se acredita con informe emitidoladireccion General de Transportes
y Puertos de la Comunidad Auténoma de Murcia, e€uelse especifica la reduccion
solicitada por la empresa y autorizada en septiem®r1994, quedando los servicios
parciales implicados de la siguiente manera:

"CARTAGENA-SAN FELIX.- 35 expediciones y 35 de vuelta, lo que significa u
reduccion de:

36 expediciones de ida y 37 de vuelta en dias ddbes.
31 expediciones de ida y 32 de vuelta en dias/testi

EL BOHIO-LOS DOLORES-CARTAGENA.60 expediciones de ida y 60 de vuelta, lo
gue significa una reduccion de:

37 expediciones de ida y 37 de vuelta los diagtddbes.
15 expediciones de ida y 15 de vuelta los dias/test

Por todo ello, entiende esta Delegacion que hadbabcumplimiento del Convenio por
parte de BUSA, al no respetar el compromiso foemalesado en la primera clausula
del Convenio.

En consecuencia, propone al Excmo. Ayuntamiento Rjeeacuerde la anulacion y
rescision del Convenio citado y que se dé trastiddicho acuerdo a la Empresa "BUS
DEL MEDITERRANEO S.L."



No obstante, el Excmo. Ayuntamiento Pleno acordacfué mejor proceda”.

LA COMISION, examinada la anterior propuesta, porANMMIDAD la dictamina
favorablemente, con la salvedad que mas adelamtspseifica, y en su virtud propone
al Excmo. Ayuntamiento Pleno que adopte el siguiaoteerdo:

1°.- La anulacioén y rescision del Convenio citadmug se dé traslado de dicho acuerdo a
la Empresa "BUS DEL MEDITERRANEO S.L."

2°.- El Ayuntamiento se compromete, no obstanteqamemer la subvencion a los
billetes de jubilados y escolar en forma analogarao se viene efectuando.

No obstante, el Excmo. Ayuntamiento Pleno acordacué mejor proceda.= Cartagena,
23 de marzo de 1995. EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firm&hkdomero
Salas Garcia, rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISEIS Concejales asistentesaésion.”

"DECIMO SEPTIMO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR SOBRE RECTIFICACION NUMERICA DEL PADRON
MUNICIPAL DE HABITANTES A 1 DE ENERO DE 1995 (RESIDENTES Y
TRANSEUNTEYS).

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, fidaren el dia de la fecha, en
segunda convocatoria, bajo la Presidencia de Ridaaro Salas Garcia (PSOE) y con
la asistencia de los Vocales D. José Luis Fernabnolzano (PSOE), D. Pedro Lépez
Lorente (PSOE), D. Alfonso Conesa Ros (PSOE), D. Aos#nio Pifiero Gomez
(PSOE), D. Ricardo Antonio Hernandez Diaz (PSOEYJUan Desmonts Gutiérrez
(PP), D. Enrique Pérez Abellan (PP), D. Diego Sanéspejo (IU), D. Pablo Roman
Martinez (IU) y D. Salvador Garcia Ramos (PCAN)imismo asisten D2 Andrea Sanz
Brogeras, que actia como Secretaria Coordinadomiafael Pérez Martinez,
Interventor Municipal y D. Mariano Guerrero Andréspresentante de la Federacion de
Asociaciones de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTAS QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE INTERIOR
SOBRE APROBACION DE LA RECTIFICACION NUMERICA DEL PADRON
MUNICIPAL DE HABITANTES (RESIDENTES Y TRANSEUNTES) A 1 DE
ENERO DE 1995.

Las referidas propuestas son del siguiente temoalit

PADRON MUNICIPAL DE HABITANTES.

"Una vez hechas las rectificaciones al Padrén Mpalice Habitantes a 1 de enero de
1994, como consecuencia de las alteraciones paiipior ALTAS, BAJAS Y



MODIFICACIONES, segun dispone el articulo 82.1 degRmento de Poblacion y
Demarcacion Territorial de las Entidades Locales, gueflejado en el siguiente
resumen:

RESUMEN NUMERICO GENERAL MUNICIPAL.

1°.VARIACIONES EN EL NUMERO DE HABITANTES.

CONCEPTOTotal VaronesMujeres

Poblacion de derecho a 01-01-94 179.659 89.121380.5
Altas desde 01-01-94 a 01-01-95 6.016 3.203 2.813
Bajas desde 01-91-94 a 01-01-95 5.122 2.853 2.269
Poblacion de derecho a 01-01-95 180.553 89.471891.0

22CAUSAS DE VARIACIONES EN EL NUMERO DE HABITANTES.

Nacimientos C. Residencia Omision

Defunciones O.Muni. Extran. In. Inde

CONCEPTOS

Altas residentes 1.512 2.618 41 1.845
Bajas residentes 1.191 3.294 38 596

3°. ALTERACIONES MUNICIPALES POR CAMBIO DE DOMICILIO DENTRO
DEL MUNICIPIO.

CONCEPTOTotal Varones Mujeres

Cambios de domicilio 7.739 3.888 3.851

Cartagena, a 13 de marzo de 1995.= EL CONCEJAL DELEGADONDERIOR.=
Firmado, José Luis Fernandez Lozano, rubricado."

PADRON MUNICIPAL DE TRANSEUNTES.

"Una vez hechas las rectificaciones al Padron Mpaice Transeuntes a 1 de enero de
1994, como consecuencia de las alteraciones paiipior ALTAS Y BAJAS, segln
dispone el articulo 82.1 del Reglamento de PoltagiDemarcacion Territorial de las
Entidades Locales, queda reflejado en el siguiestamen:



1°.VARIACIONES EN EL NUMERO DE TRANSEUNTES (articulo 55
Reglamento de Poblacién).

CONCEPTOTotal VaronesMujeres

NuUmero de Transeuntes a 01-01-94 71 48 23
Altas desde 01-01-94 a 01-01-95 103 69 34
Bajas desde 01-91-94 a 01-01-95 56 35 21
Numero de transeuntes a 01-01-95 118 82 36

2°.RESUMEN DE BAJAS COMO TRANSEUNTES, SEGUN CAUSAS.

NUMERO DE BAJAS POR CAUSAS (consultar equiv. cédigos)

TOTALBAJAS 12345

3316070

CODIGOS CAUSA BAJA:

1. Por cumplirse el tiempo de permanencia al foragkl alta.
2. Por solicitud del interesado antes de agotadisengpo de permanencia solicitado.
3. Por solicitar el interesado ALTA como RESIDENTE eRa&diron.

4. Por haber transcurrido dos afios desde la feeh@sdripcion, cuando no se hubiera
hecho constar la duracion estimada de permanelsiictar la inscripcion como
transeunte.

5. Otras causas.

Cartagena, a 13 de marzo de 1995.= EL CONCEJAL DELEGADONDERIOR.=
Firmado, José Luis Fernandez Lozano, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISEIS Concejales asistentesasésion.”

"DECIMO OCTAVO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR SOBRE LA ADJUDICACION DEFINITIVA DE LAS 60
VIVIENDAS DE LA BARRIADA VIRGEN DE LA CARIDAD.




La Comision Informativa de Hacienda e Interior, idaren el dia de la fecha, en
segunda convocatoria, bajo la Presidencia de RidBaro Salas Garcia (PSOE), y a la
gue han asistido los vocales D. José Luis Ferndmizmo (PSOE), D. Pedro Lopez
Lorente (PSOE), D. Alfonso Conesa Ros (PSOE), D. Aas#nio Pifiero Gomez
(PSOE), D. Ricardo Antonio Hernandez Diaz (PSOEYJUan Desmonts Gutiérrez
(PP), D. Enrique Pérez Abellan (PP), D. Diego Sanétspejo (IU), D. Pablo Roman
Martinez (IU) y Salvador Garcia Ramos (PCAN). Asimo, asiste, D2 Andrea Sanz
Brogeras, que actia como Secretaria-Coordinadomdafael Pérez Martinez,
Interventor y D. Mariano Guerrero Andrés, repreaeta de la Federacion de
Asociaciones de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DEL AREA DE EDUCACION,
CULTURA Y ASUNTOS SOCIALES, DON JOSE MARTINEZ GARCIA, SOBRE LA
ADJUDICACION DEFINITIVA DE LAS 600 VIVIENDAS DE LA BARRIADA
VIRGEN DE LA CARIDAD.

Que habiendo vencido los contratos de adjudicab®dias viviendas situadas en el
Poblado de Absorcién Virgen de la Caridad (Seisa@nsuscritos el 1 de mayo de
1964, del que son beneficiarias unas seiscientaifida, y que desde entonces hasta su
vencimiento han estado abonando el precio de landa adjudicada mediante el pago
de anualidades de amortizacion durante 25 afiomdmsa partir de la fecha de
formalizacion de los citados contratos de adjuddcade viviendas en propiedad.

De acuerdo con lo establecido en la estipulaci@mt&del contrato de adjudicacion,
procede que por parte de este Excmo. Ayuntamienttosguen las escrituras de
adjudicacién en propiedad, mediante oferta publica.

Que con fecha 18 de noviembre de 1988, en sesitimapia de la Comision de
Gobierno, se acordo, por propuesta del Concejelad@enda y Patrimonio, a través del
Patronato Municipal de Viviendas, la preparacionadia la documentacion relacionada
con este asunto, asi como la realizacion de lostea de gestion y posterior
adjudicacién de escritura publica de venta deitada&s viviendas.

Que habiendo transferido las competencias deltex@atronato Municipal de Viviendas
al Instituto Municipal de Servicios Sociales d€lancejalia de Asuntos Sociales, es por
lo que realizadas las oportunas gestiones de &tcidin de los expedientes de los
adjudicatarios originales e iniciado el procesaalgcelacion de hipoteca, tras haber sido
completamente amortizado el préstamo y quedande atualidad pendiente el
otorgamiento de la escritura de cancelacion detégacpor parte del Ministerio de

Obras Publicas y Transportes, en Madrid, que esmnapetente, al no haber sido
transferida esta facultad a la Comunidad Autonoenildrcia.

Que se ha procedido al otorgamiento de la escriteirdeclaracion de obra nueva y
division horizontal, si bien no se procedera a$ziipcion registral de la misma hasta
gue se cancele la hipoteca resefiada en el pamaioca.



Que por lo expuesto propongo a esta Comision Irdtiva acuerde dar traslado al Pleno
para que se apruebe otorgar las correspondiergga®tlie escritura de propiedad a los
adjudicatarios, que con informe juridico favoratdiacionamos y adjuntamos a la
presente propuesta, si bien se debera cancelgoieta antes mencionada que grava la
totalidad de la finca, antes de otorgar la corredfmte escritura.

Con lo que se pretende progresivamente presestaxfedientes una vez revisados e
informados juridicamente para que por el Pleno Kipal se acuerde la enajenacion
total de las viviendas de la Barriada Virgen d€daidad, facultando el Pleno al lltmo.
Sr. Alcalde para que, compareciendo ante Notarfidign) otorgue las correspondientes
ofertas genéricas de venta.

En Cartagena, a 6 de marzo de 1995.= EL CONCEJAL DELEGAEDAREA DE
EDUCACION, CULTURA Y ASUNTOS SOCIALES.= Firmado, José Maez Garcia,
rubricado."

Relacion de viviendas a enajenar:

Expt. 25 D. Pedro Martinez Catrrilero.

C/ Bartolomé Spotorno, 25

Expt. 26 D. Manuel Salmeron Caballero y D2 Josef@éoB&almerdn.
C/ Bartolomé Spotorno, 27.

Expt. 50 D2 Ana Sanchez Gallego.

C/ Manuel Carmona, 11-1°D.

Expt. 60 D2 Fuensanta Cordoba Pelegrin.
C/ Manuel Carmona, 23-1° izq.

Expt. 64 D2 Angeles Fernandez Gonzalez.
C/ Vidal Caceres, 4-1°D.

Expt. 144 D2 Magdalena Morales Vivancos.
C/ Santa Monica, 28.

Expt. 161 D. Pascual Barnes Gonzalez.

C/ Cendra Badia, 15.

Expt. 191 D. José Manuel Ruiz Requena.



C/ Conesa Balanza, 21.

Expt. 195 D2 Maria Dolores Nadal Sanchez.

C/ Angel Moreno, 19.

Expt. 196 D. Pedro Fernandez Correas.

C/ Angel Moreno, 15.

Expt. 218 D. José Armero Hernandez.

C/ Angel Moreno, 18.

Expt. 248 D. Jesus Martinez Gomez.

C/ Martinez De Galinsoga, 3.

Expt. 276 D2 Rosario Martinez Manzanera

C/ Roig Ruiz, 3-3°D.

Expt. 303 D2 Carmen Bago Ortuiio.

C/ Estanislao Rolandi, 5-1°D.

Expt. 318 D2 Angeles Contreras Aguado

C/ Conesa Balanza, 27.

Expt. 330 D2 Dolores, M2 del Carmen, Catalina y Be&iedma Sanchez.
C/ Conesa Balanza, 29-2°D.

Expt. 364 D2 Francisca M2 del Carmen Garcia Ruiz.
C/ Cronista Casal, 18-1°D.

Expt. 379 D. Agustin, Carmelo Cruz Abrahan Nufio.
C/ Manuel Carmona, 10-1°D.

Expt. 380 D. Agustin Abrahan Nufio.

C/ Manuel Carmona, 10-1°iz.

Expt. 392 D. Fernando Lopez Nieto.

C/ Jorquera Martinez, 1-1°iz.



Expt. 393 D2 M2 del Pilar Albiar Sanchez.
C/ Jorquera Martinez, 3.

Expt. 403 D. Miguel Angel Boada Méndez.
C/ Bartolomé Spotorno, 53-1°D.

Expt. 413 D. Francisco Javier Pérez Garcia.
C/ Bartolomé Spotorno, 55-2°Iz.

Expt. 421 D. Pedro Bautista Miras.

C/ Bartolomé Spotorno, 57.

Expt. 510 D2 Dolores Gomez Carrion.

C/ Mora Ripoll, 2-1°.

LA COMISION, después de deliberar sobre el temanyNANIMIDAD de todos sus
asistentes, acordo elevar para su aprobacion fiorceho. Ayuntamiento Pleno, la
propuesta del Concejal Delegado del Area de EdutaCidltura y Asuntos Sociales,
sobre adjudicacion definitiva de las 600 viviendada Barriada Virgen de la Caridad.

No obstante V.l. resolvera lo que mejor procedartdgena, a 23 de marzo de 1995.=
EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Baldomero Salasdizgrubricado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISEIS Concejales asistentesasésion.”

"DECIMO NOVENO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR EN EXPEDIENTE PARA LA CONCESION DE LA
MEDALLA DE ORO DE LA CIUDAD A LA JUNTA DE COFRACIAS Y A CADA
UNA DE LAS CUATRO COFRADIAS PASIONARIAS DE CARTAGENA.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, idaren el dia de la fecha, en
segunda convocatoria, bajo la Presidencia de DidB&tro Salas Garcia (PSOE), y a la
gue han asistido los vocales D. José Luis Ferndmizemo (PSOE), D. Pedro Lopez
Lorente (PSOE), D. Alfonso Conesa Ros (PSOE), D. Aos#nio Pifiero Gomez
(PSOE), D. Ricardo Antonio Hernandez Diaz (PSOE)uUan Desmonts Gutiérrez
(PP), D. Enrique Pérez Abellan (PP), D. Diego Sané&spejo (IU), D. Pablo Roman
Martinez (IU) y Salvador Garcia Ramos (PCAN). Asim, asisten, D2 Andrea Sanz
Brogeras, que actiia como Secretaria-Coordinadomdafael Pérez Martinez,
Interventor y D. Mariano Guerrero Andrés, repreaeta de la Federacion de
Asociaciones de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:



PROPUESTA SOBRE CONCESION DE LA MEDALLA DE ORO DE LA CIUDAD
DE CARTAGENA A LA JUNTA DE COFRADIAS DE ESTA CIUDAD Y A CADA
UNA DE LAS CUATRO COFRADIAS PASIONARIAS DE CARTAGENA.

AL PLENO DEL EXCMO. AYUNTAMIENTO DE CARTAGENA:

D. José Martinez Garcia, Concejal Delegado del Aee&ducaciéon, Cultura y Asuntos
Sociales, nombrado por acuerdo plenario del Excrganfamiento de Cartagena de
fecha 3 de octubre de 1994, Instructor para inegpediente de concesion de la Medalla
de Oro de la Ciudad a la JUNTA DE COFRADIAS DE LA SEMAISANTA DE
CARTAGENA (expediente del que, igualmente se desBgryetario a D.Arsenio M.
Lépez Morado, Jefe Letrado de la Seccion de Cultigduycacion), tiene el honor de
exponer:

RESULTANDO: Que la Semana Santa de Cartagena ates@mas de la
monumentalidad de sus tronos, la riqueza y unifdachide los bordados y vestidos de
los penitenentes, el colorismo de los tercios defly granaderos, el caracter castrense
en la disciplina de los tercios y los militaresmpanando a las Virgenes y al Cristo
yacente, la celebracién de actos como son el "Lavade Pilatos”, "El Encuentro”; las
salidas de San Pedro, del Arsenal Militar, prewmpso del Almirante, del Nazareno,
desde la Lonja del Pescado, y, sobre todo, las ida®de los tronos de la Virgen al
finalizar cada desfile procesional donde se reade &l pueblo para cantar la Salve,
todo lo cual hizo que en 1968 esta Semana Santadeelarada de Interés Turistico

Nacional.

RESULTANDO: Que la Semana Santa de Cartagena es énmaamas larga ya que dura
diez dias, desde el Viernes de Dolores hasta eliiiymde Resurreccion.

RESULTANDO: Que el ser procesionista en Cartagenagsomo ser cartagenero,
superando en esos momentos cualquier diferenaissbe politica, social y de otro tipo.

RESULTANDO: Que el Presidente de la Junta de Cofradsasl Obispo de la Diocesis
de Cartagena, que delega parte de sus funciongsoette los cuatro Hermanos
Mayores, elegido democraticamente.

RESULTANDO: Que, a diferencia del resto de Espafiapercgda Cofradia constituye
un Paso con su trono e imagenes, en CartagenaCofi@dalia esta dividida en
Agrupaciones; cada una de éstas con un Presidemi& Junta Directiva, que aun
teniendo autonomia, estan subordinados al HermaymMie la Cofradia, y sus 6ganos
de gobierno tienen su distintivo y estructura,desfiles con tercios de penitentes,
tronos especificos, bandas de muasica y nazarenos.

RESULTANDO: Que todas las Procesiones se organizéoren a cuatro Cofradias,
cuyo origen data del Siglo XVI, segun la Historja&gonol6gicamente, son las
siguientes: JESUS NAZARENO (MARRAJOS), DEL SOCORRO, PREMIENTO
(CALIFORNIOS) y RESUCITADO.



RESULTANDO: Que la Real e llustre Cofradia de NueB@dre Jesus Nazareno
(Marrajos), es la mas antigua, estimandose suroegeerior a 1565. Esta Cofradia esta
ligada al gremio de los pescadores, de donde peagletbmbre de Marrajos, con el que
se conoce a sus cofrades. Cuenta la leyenda goaad a la venta un marrajo troceado
y no encontrarse tasado su importe en los arandelesntidad de maravedies que
supuso su venta decidié pasarse a la caja del Negaseno y sacarlo en procesiony,
desde ese dia, se inicio la costumbre de abomacadradia el importe de todos los
marrajos que se pescaban.

RESULTANDO: Que el color distintivo de la Cofradia vi&ga es el morado y su
emblema una medalla con la cruz latina en su camfus, lados las siglas J.N y orlada
con la corona de espinas que lleva, por coronebrana real.

RESULTANDO: Que la Cofradia Marraja organiz6, condegiseis Agrupaciones que
la forman, los desfiles procesionales del Lunesd&amadrugada y noche del Viernes
Santo y Sabado Santo, debiendo consignar que tarieré primitiva fue destruida casi
en su totalidad, en 1936, siendo en la actualidawdyor parte de su patrimonio
escultorico obra del escultor valenciano José Capuzotra parte, la Capilla que la
Cofradia posee en la Iglesia de Santo Domingoeesigropiedad y fue inagurada en
1732, teniendo un notable retablo barroco, UnicGamagena.

RESULTANDO: Que la Muy Noble, Devota, llustrisima yrfificia Cofradia de la
Hermandad de Caballeros del Santisimo Cristo debi®o fue fundada en 1661, por la
curacion milagrosa del hijo del Duque de Veragsa gonstituyo por treinta y tres
hombres nobles de la Ciudad. Desde su fundacidrrafsades son treinta y tres,
aludiendo a la edad de Cristo. Esta Cofradia, pawusteridad y caracter eminentemente
penitencial, es el contrapunto del resto de lofldeprocesionales de Cartagena.

RESULTANDO: Que el color de la Cofradia del Socoregs la regla fundacional, es
el morado, aunque tras la refundacion se adoptégeb. El capuz no lleva la estructura
conoidal interior, como el resto de los penitentes.

RESULTANDO: Que la Cofradia del Socorro conserva amalla en las ruinas de la
Catedral Antigua, denominada Santa Maria La Vieyade se entroniz6 su Cristo el 21
de enero de 1691.

RESULTANDO: Que la Cofradia del Socorro tiene dos Aguaiones, la de la Virgen

de la Soledad del Carmelo, que abre la procesitandgl Santisimo Cristo Moreno del
Socorro. Esta Cofradia, procesiona por la Cartagetigua en la madrugada del
Viernes de Dolores, a modo de Via Crucis, conntegyenes de la Virgen y del Cristo
Crucificado, haciendo estaciones en la IglesiaatéeSMaria de Gracia ante la Virgen
del Rosell (antigua Patrona de Cartagena), y de la Caridad, frente a la Virgen de los
Dolores (actual Patrona), que celebra ese diastivifad.

RESULTANDO: Que la Pontificia, Real e llustre Cofrad@aNuestro Padre Jesus en el
Doloroso Paso del Prendimiento y Santo Celo del Belas Almas, fue constituida el
13 de junio de 1747, ante el comisario del Santoi@dle la Inquisicion del Reino y



Cura Beneficiario de la Parroquia de Santa Maonagde esta erigida candnicamente y
donde tiene capilla de su propiedad.

RESULTANDO: Que los cofrades de la Cofradia del Praredito son conocidos por el
sobrenombre de Californios, porgue, al poco de@eastituida la hermandad, ingresaron
en ella, dandole impulso unos marinos procederdegideinato de Nueva Esparia, que
habian colaborado en las expediciones a tierr&atiornia.

RESULTANDO: Que la denominada Cofradia California taemo principal medio de
subsistencia las limosnas que recogian en la pdertarsenal a la salida de los
operarios, asi como lo que obtenian las nochessdmikrcoles, pasando los cofrades
con faroles y campanillas cantando coplas condasagvertian del peligro de morir
condenados (canto del pecado mortal).

RESULTANDO: Que la Cofradia California, organiza cas juince Agrupaciones que
la forman, los desfiles procesionales de la taall&@&rnes de Dolores, Domingo de
Ramos, Martes, Miércoles y Jueves Santos, siendlecsu actual patrimonio
escultorico, en su mayor parte de Mariano Benllioomsignando que la imagineria
primitiva, casi toda de Salzillo, fue practicametéstruida en 1936.

RESULTANDO: Que la Real e llustre Cofradia de NueBtidre Jesus Resucitado, se
cre6 como Agrupacion de la Cofradia Marraja en 19460 su primera salidad
procesional, no se llevo a efecto hasta la Semanta8e 1993, siendo erigida
canonicamente como Cofradia con entidad propi de2diciembre del mismo afio.

RESULTANDO: Que el color distintivo es el blanco yesublema lo constituye la letra
"R" sobre una cruz, que nace de un circulo de nylsesorla por potencias,
enmarcandose todo por una rama de olivo y una p&mal988 se le incorpora la
corona real a su escudo y el titulo de Real ana&edad, al ser nombrado de forma
honoraria Hermano Mayor de la Cofradia, el PrinEipkpe de Borbon .

RESULTANDO: Que la Cofradia del Resucitado organiaa,las diez Agrupaciones
que la integran, la Procesion del Domingo de Resuaidn por la mafiana. En este
desfile procesional, destaca el colorido y la aé&egtandole mucha espectacularidad,
siendo la imagineria obra fundamentalmente de kmd€oullaut Valera.

Con la recogida de la Virgen del Amor Hermoso gagito de la Salve, se da por
finalizada la Semana mas larga del afio.

RESULTANDO: Que habiendo notificado a la Junta de &b#s la incoacion del
expediente, su Vicepresidente, D. Carlos Ferrafidhnjo, presenta escrito de fecha 27
de enero de 1995, agradeciendo en nombre de diaokelds desvelos de este
Ayuntamiento por la iniciativa de conceder a latdute Cofradias la Medalla de Oro de
Cartagena.

RESULTANDO: Que con fecha 20 de febrero de 1995, comegeaeD@ M2 de los Angeles
de Lamo Ros, Presidenta de la Asociacion de Fundadiarlas Fiestas de Carthagineses



y Romanos y, en nombre propio y en el de la cifsgteciacion, manifiesta el apoyo a la
concesion de la Medalla de Oro de esta Ciudadianita de Cofradias de Semana Santa
de Cartagena, alegando el inestimable valor taoisticultural que supone la
manifestacion de los desfiles de nuestra Semarta,3ndo uno de los mas claros
exponentes de las tradiciones locales, superarel cagiz religioso de estas fiestas, para
convertirse en un elemento mas de la cultura local.

RESULTANDO: Que la Asociacién de Vecinos de Punta Brav

(Cartagena), a través de su Presidente, se adhi@m@ncesion de la Medalla de Oro de
Cartagena a la Junta de Cofradias de Cartagenal @oge que dicha Junta da a sus
Procesiones, tanto en toda nuestra zona como arEghnia.

RESULTANDO: Que el Excmo. Sr. Gobernador Militar det@gena, expresando el
sentir general de las Fuerzas del Ejército de daramRcomparece en el expediente para
la concesion de la Medalla de Oro de la CiudadaltaGena a la Junta de Cofradias de
Samana Santa de esta Ciudad, y manifiesta su adhmssitiva por razon de los
entrafiables lazos de unién, afecto y mutua colarajue los componentes del
Ejército de esta Ciudad, sienten hacia ella, asbqoon los excepcionales méritos que
concurren en tan querida Institucion, que estimarmacen merecedora de tan alta
distincion.

RESULTANDO: Que D. Antonio Guillamoén Salas, Presidetdda Asamblea
Comarcal de Cruz Roja Espafiola de Cartagena, coogppoe su escrito de 24 de
febrero de 1995, y en nombre de dicha Asamblea @ahaanto personal directivo
como voluntarios, se adhieren a la concesion tieldalla de Oro de la Ciudad a la
Junta de Cofradias de Semana Santa de Cartagdargyeaconsideran acreedora de tan
alta distincion, conforme a los excepcionales rgrmjue concurren en esa extrafiable
Institucion.

RESULTANDO: Que D. Gonzalo Varela Meras, Director Rmoial del Instituto Social

de la Marina, por su escrito de 28 de febrero d&b18e muestra conforme con la
concesion de la Medalla de Oro de la Ciudad arigadde Cofradias de Semana Santa de
Cartagena, debido a los extraordinarios meritosequedla concurren.

RESULTANDO: Que D. Luis Alfonso Cervantes, Preside@@&ANDA, por su
escrito de 27 de febrero de 1995, comparece emrggésliente y en nombre de la
Asociacion de Padres de Nifios con Deficiencias #vad, formula las siguientes
alegaciones:

a) Que la Junta de Cofradias de Semana Santa @& €@ ha demostrado su
colaboracion a través de los Hermanos Mayoressddiséintas Cofradias, para todo tipo
de actividades que ha organizado APANDA, y mas@almeente en todas y cada una
de las ediciones de MARCHAPANDA, alentando a toslas cofrades a la participacion
activa y moral para el buen fin que persigue APANDA



b) Por todo ello APANDA considera de justitgasea concedida la Medalla de Oro de la
Ciudad de Cartagena a la Junta de Cofradias demarg& Santa de Cartagena.

RESULTANDO: Que D. Tomas Zamora Ros, Presidente dende@eracion Regional
de Organizaciones Empresariales de Murcia, por@itede 27 de febrero de 1995,
traslada el acuerdo de dicha Confederacion de ias@rla concesion de la Medalla de
Oro de la Ciudad a la Junta de Cofradias de SeBama de Cartagena, ya que la
Semana Santa de Cartagena prestigia a la Regi@necenel reconocimiento de todos
los murcianos.

RESULTANDO: Que D. Fulgencio Martinez Hernandez, ieieasie del Club de la
Tercera Edad, de La Aljorra, comunica, por su esdet8 de marzo de 1995, que dicho
Club se adhiere a la concesion de la Medalla ded@ida Ciudad, a la Junta de
Cofradias de la Semana Santa de Cartagena.

RESULTANDO: Que D. Antonio Tejero Diez, Capitan-Jefdad®® Compafia de la
Guardia Civil de esta Ciudad, por su escrito de &drzo de 1995, comparece para
constancia en el expediente instruido para la citceale la Medalla de Oro de la

Ciudad a la Junta de Cofradias de Semana Santartégy€na, participa que los

Guardias Civiles destinados en la citada Unidadyap la referida propuesta, ya que

afio tras afno viene dicha Junta aportando a nugstrada Ciudad, por su excelente

labor, que las Procesiones sean cada vez mas darmari Esparfia y, a través de éstas, la
Ciudad de Cartagena, sus gentes y costumbres.

RESULTANDO: Que el lltmo. Sr. D. Francisco Carrascoré&syCoronel-Jefe de la
Base Aérea de Alcantarilla, por su escrito de fdcHa marzo de 1995, comparece en el
expediente y participa que la indicada Base seeagllen grado sublime a la honrosa
distincion de la Concesion de la Medalla de Oresta Ciudad, a la Junta de Cofradias
de Semana Santa de Cartagena, pues si bien diseanBae halla ubicada en el término
municipal de esta localidad, conocen plenamenrtblar desarrollada por la Junta de
Cofradias, en pro y beneficio de la comunidad.

RESULTANDO: Que D. Juan Barcel6 Jiménez, Secretarie@@é de la Real Academia
Alfonso X el Sabio de Murcia, por escrito de 24f@lerero de 1995, comparece en este
expediente y dice: "Me es grato comunicarle quiifga de Gobierno de esta Real
Academia Alfonso X el Sabio de Murcia, en sesidelm@ada el dia 23 de febrero de
1995, tuvo conocimiento del escrito enviado por ®oimo Instructor del expediente que
se incoa por el Excmo. Ayuntamiento de Cartagena lpactoncesion de la Medalla de
Oro de la Ciudad a la Junta de Cofradias de SeB@ma de Cartagena. En vista de lo
expuesto por el Sr. Secretario en relacion corserite, y teniendo en cuenta los
excepcionales méritos en lo artistico, religiosadicion,

devocion e incluso organizacion de las Procesideessa Ciudad, y el celo de sus
Cofradias y de la Junta que las preside, estaA&aalemia acuerda, por unanimidad,
comparecer en el expediente, adherirse al acueldéxdmo. Ayuntamiento,
considerando de justicia tan noble acto, felicitaadmismo tiempo a la Corporacion
Municipal de la Ciudad Hermana."



RESULTANDO: Que D? Francisca Naranjo Martinez-ForEmesidenta de

HOSTECAR (Asociacion de Empresarios de Hosteleriaojafshientos Turisticos de
Cartagena y su Comarca), comparece en este exfgegiensu escrito de 2 de marzo de
1995, y manifiesta que HOSTECAR se adhiere a la cicele la Medalla de Oro de la
Ciudad, a la Junta de Cofradias de Semana Safartigena, por los meéritos
contraidos por la misma y renovados esfuerzosqadesarrollo y esplendor, no
olvidando la importancia que tiene para el deslartatistico de nuestra Ciudad.

RESULTANDO: Que el lltmo. Sr. D. Aureliano Gomez Vigua Coronel de Artilleria,
comparece en este expediente por su escrito denaid® de 1995 y presta su entusiasta
conformidad a la concesion de la Medalla de Ortad&udad a la Junta de Cofradias de
Semana Santa de Cartagena, alegando los muchasmergos que concurren en

dicha Junta, y en cada una de las Cofradias qontegran.

RESULTANDO: Que el Sr. Director del Santo y Real Hadple Caridad de Cartagena,
comparece por su escrito de 1 de marzo de 199%@gtsere a la concesion de la
Medalla de Oro de la Ciudad a la Junta de CofratbeSemana Santa de Cartagena.

RESULTANDO: Que D. José Vera Sanchez, Hermano Mayta denta de Gobierno

del Santo y Real Hospital de Caridad de Cartageamaparece por medio de escrito de
fecha 1 de marzo de 1995 y muestra su adhesioonadnsla de la Junta que preside, a
la concesion de la Medalla de Oro de la CiudadJaéa de Cofradias de Semana Santa.

RESULTANDO: Que D. Francisco Hernandez Madrid, Preg@lde la Camara Oficial
de Comercio, Industria y Navegacion de Cartagemasyp escrito de 28 de febrero de
1995, da cuenta de la conformidad de dicha Camiara@ncesion de la Medalla de Oro
de Cartagena a la Junta de Cofradias de Semara Samtesion que estima fundada y
merecida, dados los méritos y vinculacion con mae3tudad que en dicha Junta
concurren.

RESULTANDO: Que D. J. Fernando Berenguer Menarguaechir de Zona
Cartagena Centro de la Caja de Ahorros del Meditew quien, por su escrito de 3 de
marzo de 1995 manifiesta su adhesion personahgiativa de conceder la Medalla de
Oro de la Ciudad a la Junta de Cofradias de SeBama de Cartagena, trasladando
notificacion con su informe favorable, al Consejoriterial de Murcia de la indica
entidad de ahorro.

RESULTANDO: Que en el mismo sentido que en el anteeafirma, por su escrito de
3 de marzo de 1995, D. Pedro A. Talavera Torralb@ddr de Zona de Cartagena
Periferia, de la misma entidad de ahorro.

RESULTANDO: Que D. Francisco E. Luengo de Dios, Dired@rCentro

Penitenciario de Cumplimiento y Diligencias de @geéna, por su escrito de 6 de marzo
de 1995, manifiesta que el personal de dicho Cemtree inconveniente, sino todo lo
contrario, para la concesion de la Medalla de @rtadCiudad a la Junta de Cofradias de
Semana Santa de Cartagena.



RESULTANDO: Que D. Salvador Atencia Fernandez, Comateddefe del D.L.T. del
Gobierno Militar de Cartagena, por medio de suisde 6 de marzo de 1995,
comparece en el expediente para la concesiénMedalla de Oro de la Ciudad a la
Junta de Cofradias de Semana Santa de Cartagesmaifiesta su adhesion positiva para
dicha concesion por los méritos que concurren ennstitucion tan entrafiable de la
Ciudad, que estima se hace acreedora de tan stitacain.

RESULTANDO: Que el lltmo. Sr. D. Antonio Nieto Garcizelegado de la Agencia
Tributaria de Cartagena, por su escrito de 6 deard@z1995, comparece en este
expediente incoado para la concesion de la Medalfaro de la Ciudad a la Junta de
Cofradias de Semana Santa de Cartagena y mangiestao puede menos que mostrar
su satisfaccién por tan feliz iniciativa, en cuasiig@one un reconocimiento oficial de lo
mucho que la Semana Santa representa para Cartagada mejor, a su juicio, que la
Institucion que asume la representacion de lasa@i@s cartageneras y de cada uno de
sus cofrades, para recibir el testimonio de la &iudie Cartagena por la aportacion que
realizan en su beneficio de forma constante y @emanera muy especial, en la Semana
de Pasidn, razon por la cual manifiesta su adhestan acertada iniciativa.

RESULTANDO: Que D. Antonio Rodriguez Robles, escripareta y vecino de
Cartagena, comparece en el expediente instruidolpa&oncesion de la Medalla de Oro
de la Ciudad a la Junta de Cofradias de Semana $anatla una de las Cofradias, y
muestra su adhesion mas favorable a dicha inieiativ

RESULTANDO: Que D. Gerardo Alvarez Cuervo, Directortdgmdo de "Repsol
Petroleo S.A " del Valle de Escombreras (Cartagenagn por su escrito de 6 de marzo
de 1995, manifiesta que estando enterado del exmtedincoado para la concesion de la
Medalla de Oro de la Ciudad, a la Junta de CofsadéaSemana Santa de Cartagena,
tiene el gusto de adherirse a la iniciativa mumiliponforme a los méritos que
concurren en tan entrafiable Institucion.

RESULTANDO: Que la Direccién del Colegio Marista "Lag&da Familia" de
Cartagena, por escrito de 6 de marzo de 1995

expone que enterados de la concesion de la Matiallro de la Ciudad, a la Junta de
Cofradias de Semana Santa de Cartagena, confdoaexcepcionales méritos que
concurren en dicha entrafiable Institucion, la mikety Comunidad Marista de esta
Ciudad, el Cuerpo de Profesores, la Asociacionatkd® y la de Antiguos Alumnos del
Colegio, se adhieren a la iniciativa municipal, g@tulandose por tan noble gesto.

RESULTANDO: Que D. Manuel Pérez de Lema Gbémez, Presidinla Confereacion
Comarcal de Organizaciones Empresariales de Cadgd@e®.E.C ), por su escrito de 2
de marzo de 1995, comparece en este expediente:y'fieniendo conocimiento del
acuerdo adoptado por el Pleno del Excmo. AyuntamigatCartagena, en sesion
ordinaria celebrada el dia 3 de octubre del paaédpsobre el inicio de incoar
expediente para la concesion de la Medalla de ®©@aitagena a la Junta de Cofradias
de Semana Santa, de conformidad con lo previse wgente Reglamento de Honores
y Distinciones del Municipio de Cartagena. La Corfadion Comarcal de



Organizaciones Empresariales de Cartagena (C.O.H&3S9a personarse en el
mencionado expediente abierto al efecto y en ekspondiente periodo de informacion
publica anunciado en el Diario La Verdad, de fechdd febrero préximo pasado,
manifestando su incondicional apoyo a la concesd@galardon mencionado, en base al
gran arraigo que las Procesiones tienen con todadgésma y sus ciudadanos, pudiéndose
afirmar que toda Cartagena vive intensamente |a$ilBg Pasionales, estando
plenamente identificada con ellos. Por otro laddunta de Cofradias de Semana Santa
de Cartagena es digna y acreedora de que se ¢piettan alta distincibn con motivo de
la gran colaboracién que viene prestando a la el@valel buen nombre de Cartagena y
sus Procesiones, contribuyendo decididamente aritordel turismo en esta época del
afio que viene realizando desde tiempo inmemorial."

RESULTANDO: Que D. Pedro Gomez Martinez, Presidentia deociacion de

Vecinos de Media Legua (Cartagena),por su escritbaemarzo de 1995, hace constar
su adhesion y la de la Asociacion que presidecaniaesion de la Medalla de Oro de la
Ciudad a la Junta de Cofradias de Semana Santartég€na, pues otorgar la Medalla a
esta Institucion es concedérsela tambien a todaslg uno de los cartageneros, debido
el arraigo que tiene la Semana Santa en nuestdaiu

RESULTANDO: Que D2 Mercedes Grafa, Secretaria dedargeion de Tropas y
Legiones de Carthagineses y Romanos, por su ederBade marzo de 1995, da cuenta
del acuerdo de la Junta Directiva de la menciofadkeracion, de adherirse a la
concesion de la Medalla de Oro de la Ciudad artaJde Cofradias de Semana Santa,
dados los méritos que concurren en esta Institucion

RESULTANDO: Que D. Leopoldo Hercules de Solas, escntecino de Cartagena,
comparece en este expediente por su escrito derfad® de 1995, y afirma estar
conforme con la concesion de la Medalla de Orad&ildad, por méritos sobradamente
conocidos a la Junta de Cofradias de Semana Saftarthgena, pues es una decision
justa y merecida que premia el esfuerzo de mucbblres y mujeres que, de
generacion en generacion, aunando esfuerzos, haeguudo que nuestros Cortejos
Pasionarios sean conocidos y admirados en todai®kgncluso en el extranjero.

RESULTANDO: Que D. Joaquin Esteban Mompeéan, Directd@a@lgas Diocesana,
comparece en este expediente por su escrito derud® de 1995, expresando la
adhesion de dicha Institucion, a la concesion dddalla de Oro de la Ciudad a la
Junta de Cofradias de Semana Santa de Cartagesay pmtoria la brillante trayectoria
de la mencionada Junta de Cofradias que honra &€estad y a todo el territorio de la
Region.

RESULTANDO: Que el Excmo. y Rvmo. Sr. Obispo de deitacBsis de Cartagena,
Monsefior Azagra Labiano, comparece en este expegientsu muy atento escrito de 9
de marzo de 1995, en el que dice: "En respuestascsiio sobre la concesion de la
Medalla de Oro de la Ciudad de Cartagena a la din@ofradias de Semana Santa de
dicha Ciudad le comunico mi adhesion personaldelaste Obispado, por considerar
gue dicha Junta de Cofradias de Semana Santa @g€@ ejerce no sélo una mision
evangélica y pastoral en el seno de la IglesialiCat&ino que por lo que tienen de



manifestaciones publicas de talante cultural,tamtiy popular, las Procesiones y demas
actos organizados con motivo de la Semana Santagéaera cooperan en el desarrollo
cultural de la ciudad y hacen propaganda de Cargag® sélo en todo el &mbito de
nuestra Comunidad Auténoma, sino tambien en e dsEspafia y paises extranjeros.

RESULTANDO: Que D. Adolfo Garcia Celdran, Directorgtna del Campo de
Cartagena de la Caja de Ahorros del Mediterranaosyp escrito de 2 de marzo de 1995,
comparece en este expediente y muestra su adleesi@oncesion de la Medalla de Oro
de la Ciudad, a la Junta de Cofradias de Semarna @aiCartagena.

RESULTANDO: Que D. Asensio Saez Garcia, escritor yopjrse persona en el
expediente, comunicando que la concesion de la MediaOro de la Ciudad a la Junta
de Cofradias constituye a todas luces una juspmstuna decision ciertamente pausible,
ya que afirma: "Ningun otro importante acontecirtvetiudadano, ninguna otra
convocatoria de festejos populares ha llegado tac@amas con esa capacidad de
amorosa constancia, de pacientes entusiamos capquecen siempre arropadas las
procesiones de la Semana Santa cartagenera, lammaneras en el formidable indice
de la Semana Santa espafiola. Solo haciendo daeestan barroca de la flor y la luz
un tratamiento artistico-teologico puede entendgugesean gloriosamente vencidos
desanimos y apatias, flaquezas y desganas quéashennachas veces al nativo en otros
tantos temas ciudadanos que no sean exclusivafipeatesionales”.

RESULTANDO: Que D. Tomas Lépez Castelo, Presidenta desbciacion de
Belenistas de Cartagena y La Unidn, por su esceitdldde febrero de 1995, dice lo
siguiente: "La Asociacion de Belenistas de Cartagendnion, en Junta Directiva
ordinaria, 21 de febrero de 1995, acordé unirgxpédiente abierto en el Excmo.
Ayuntamiento de Cartagena, para conceder la Medallaro de la Ciudad de Cartagena
a la Junta de Cofradias de Semana Santa de Cartagsnmotivos son las raices de
unién con las Cuatro Cofradias Cartageneras, dagtada Real e llustre Cofradia de
Nuestro Padre Jesus Nazareno (Marrajos), por lEvawestra bandera la Corbata de
Honor de dicha Cofradia; ser esta Asociacion HeansenHonor y llevar sus Corbatas,
de las Agrupaciones Santa Lanzada, Santisima Vitgda Piedad y Sdbana Santa. La
Cofradia Marraja ha colaborado en Congresos Nalgsneon exposiciones abiertas a
Congresistas, de sus bordados y arte, de mantstiaeA®ociacion, actividades culturales
con algunas Agrupaciones. Todas las AsociacionenB¢hs de Espafia, son Hermanas
de Honor de la Cofradia Marraja desde mayo de 1&@8vmotivo del XXV Congreso
Nacional Belenista, celebrado en Cartagena. Cartadebia desde afios atras este
homenaje oficial de Cartagena, no a la Junta dea@iafs si no a cada una de las Cuatro
Cofradias, con siglos de Historia, en lo tradiclpredigioso, cultural, artistico y un largo
etc. Por ello, esta Asociacion Belenista de Canade Union, suplica y pide a nuestra
Excma. Corporacion Municipal, conceda la Medall®de de Cartagena, no solo a la
Junta de Cofradias, si no a La Real e llustre Cidrdel Nuestro Padre Jesus Nazareno
(Marrajos ), Real e llustre Cofradia del Santisymi®eal Cristo del Socorro, Pontificia,
Real e llustre Cofradia de Nuestro Padre JesukRase del Prendimiento (Californios
), Real e llustre Cofradia de Nuestro Padre JesdadRado. Dichas Medallas podran
ser portadas en los Sudarios titulares de dichéradfas o Imagen Titular, ya que si se
concede a la Junta de Cofradias dicha Medalladeq estar constantemente de un



lado hacia otro, por no disponer dicha Junta dal le®pio, y si cada una de las
Cofradias. En el deseo de ver realizado el deselleled de 3 de octubre de 1994, de
conceder dicha Mellada y, a la misma vez, la mégwande nuestras manifestaciones
populares-religiosas de Cartagena.”

RESULTANDO: Que la Agrupaciéon de Nuestro Padre Jesizaiéno y su Grupo de
Portapasos (Marrajos), por acuerdo de su Juntativiaede fecha 21 de febrero de 1995,
comparece en este expediente por medio de eserfertda 27 del mismo mes y afio,
firmado por el Secretario D. Isidoro Guzman Ragog el Visto Bueno del Presidente,
D. Antonio Cardenas Ortega, manifestando lo sigaieitn relacion con el anuncio
publicado en el periddico La Verdad de Murcia, ddnéel9 de febrero del presente,
referente a la concesion de la Medalla de Oro @&udad a la Junta de Cofradias de
Semana Santa de Cartagena, esta Agrupacion y po GeuPortapasos, que aglutina a
un total de ochocientos hermanos, en Junta Digectlebrada el pasado dia 21 de los
corrientes, acordé comparecer en el expedientefdeencia para oponerse por
unanimidad a tal concesion, por entender quedaaifunta de Cofradias se cred hace
aproximadamente 15 afios y, por tanto, si surgetaneuturo mas o menos proximo,
con razones suficientes o sin ellas, la desint&grate la misma provocaria que cada
Cofradia, sometida siempre a la maxima autoridbiéstica, deberia seguir
funcionando como anteriormente lo venia hacienda@disecuencia, se acordo por
unanimidad oponernos a la idea encauzada por @asig estimar mas l0gico y justo
otorgar la concesion individual de las referida Bliedde Oro de la Ciudad a todas y
cada una de las cuatro Cofradias Cartageneragmun&esanta. Abundando en esta
razon, hemos de significar que tres de la refel@td#sadias son varias veces centenarias
y una de ellas anda por el medio siglo de antigiigdaeemos que de esta forma se
haria justicia mayor que de la manera planteadd expediente incoado. Al respecto
hemos de subrayar que asi, por ejemplo, se ha leeclacciudad de Lorca, y por ello
entendemos que el Excmo. Ayuntamiento de Cartagedalme disminuir la
significacion honorifica de cada Cofradia en paldic que de otra forma no quedaria
expresamente patentizada, con lo cual nuestro Ayuahto daria una nota de
generosidad ante los miembros de tales Cofradsabne todo ante el Pueblo de
Cartagena y su Comarca".

CONSIDERANDO: Que de todo cuanto antecede resulteadamente probado que
tanto la Junta de Cofradias de Semana Santa, cahacuna de las cuatro Cofradias,
constituyen un ejemplo de buen hacer y que hamibaitto a realzar el buen nombre de
Cartagena, contribuyendo a su engrandecimientdemad generado la incondicional
estima de los cartageneros.

VISTO lo dispuesto en el Reglamento de Honores tirigisnes de este Excmo.
Ayuntamiento, y en su conformidad, el Instructoe guscribe, tiene la satisfaccion y el
honor de formular la siguiente PROPUESTA:

Que se acuerde conceder la MEDALLA DE ORO DE LA CIUDAD OERTAGENA
A LA JUNTA DE COFRADIAS DE ESTA CIUDAD Y CADA UNA DE LAS
CUATRO COFRADIAS PASIONARIAS DE CARTAGENA.




Con ello se honra esta Ciudad, al tiempo que hestieip a estas Entidades
Procesionarias, tan merecedoras de admiraciofocaespeto y agradecimiento.

Cartagena 17 de marzo de 1995.= EL INSTRUCTOR DEL EXPEDIENFE®ado,
José Martinez Garcia, rubricado."

LA COMISION, después de deliberar sobre el temanyNANIMIDAD de todos sus
asistentes, acordo elevar para su aprobacion foweho. Ayuntamiento Pleno, la
propuesta sobre concesion de la Medalla de Ora Gaudad de Cartagena, a la Junta de
Cofradias de esta Ciudad y cada una de las cuafradias Pasionarias de Cartagena.

Se hace constar que a la referida concesion tamebiadhieren las siguientes personas e
instituciones:

D2 Maria Sacramentos Canovas Montalban, Directersefal de Educacion y
Universidad.

D. Eduardo Martinez Martinez, Directora General decadion de Vecinos de Barrio
Peral.

D2 Mercedes Grafa, Secretaria de la Federaciénogp@dy Legiones de las fiestas de
Carthagineses y Romanos.

D. Agustin Quesada Gémez, Excmo. Sr. General-Jefe Region Militar de Levante.

D2. Maria Dolores Carrefio Mellado, Presidenta-Maddtayor del Gremio de
Artesanos del Campo de Cartagena.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, a 23 de marzo de
1995.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, BaldomerdaSd&arcia,
rubricado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISEIS Concejales asistentesaaésion.”

"VEINTE.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA E
INTERIOR EN EXPEDIENTE PARA LA CONCESION AL EXCMO. Y RVDMO. SR.
OBISPO DE LA DIOCESIS, MONSENOR JAVIER AZAGRA LABIANO, DEA
DISTINCION DE HIJO ADOPTIVO DE CARTAGENA.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, idaren el dia de la fecha, en
segunda convocatoria, bajo la Presidencia de RidBaro Salas Garcia (PSOE), y a la
gue han asistido los vocales D. José Luis Ferndmizmo (PSOE), D. Pedro Lopez
Lorente (PSOE), D. Alfonso Conesa Ros (PSOE), D. Aas#nio Pifiero Gomez
(PSOE), D. Ricardo Antonio Hernandez Diaz (PSOEYJUan Desmonts Gutiérrez
(PP), D. Enrique Pérez Abellan (PP), D. Diego Sané&spejo (IU), D. Pablo Roman
Martinez (IU) y Salvador Garcia Ramos (PCAN). Asimo, asiste, D2 Andrea Sanz
Brogeras, que actia como Secretaria-Coordinadomdafael Pérez Martinez,



Interventor y D. Mariano Guerrero Andres, repreaetd de la Federacion de
Asociaciones de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA SOBRE CONCESION AL EXCMO. Y RVDMO. SR. OBISPE& LA
DIOCESIS, MONSENOR JAVIER AZAGRA LABIANO, DE LA DISTINCIONDE
HIJO ADOPTIVO DE CARTAGENA.

"AL PLENO DEL EXCMO. AYUNTAMIENTO PLENO:

D. José Martinez Garcia, Concejal del Area de Edana€ultura y Asuntos Sociales,
nombrado por acuerdo plenario del Excmo.Ayuntamidet@artagena, de fecha 30 de
enero de 1995, Instructor para incoar expedientmdeesion del Titulo de Hijo
Adoptivo de la Ciudad a D. Javier Azagra LabianoisPb de Cartagena (expediente del
gue, igualmente, se designé Secretario a D. Arddnicdpez Morado, Jefe Letrado de
la Seccion de Cultura y Educacion) tiene el honcexgmner:

RESULTANDO: Que el contenido literal del acuerdo addptpor el Excmo.
Ayuntamiento Pleno el dia treinta de enero de mietientos noventa y cinco, es el
siguiente:

"EUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme a lo
establecido en los articulos 51 del Real Decretaslatyo 781/1986, de 18 de abril, y
61 del Reglamento Organico Municipal, se acord@trsobre el siguiente asunto:

PROPUESTA SOBRE INCOACION DE EXPEDIENTE PARA LA CONCESION DEL
TITULO DE HIJO ADOPTIVO DE LA CIUDAD A D. JAVIER AZAGRA LABIANO,
OBISPO DE CARTAGENA

El proximo 7 de octubre, el Obispo de Cartagendalier Azagra Labiano, cumplira
dos afos al frente nuestra diocesis. Con este onsgiwienen celebrando durante estos
dias todas una serie de actos para conmemoran@hitgado afno jubilar del prelado, en
los que ha participado el Ayuntamiento de formétungonal.

En estos 25 afios, D. Javier Azagra Labiano ha sghbahjearse el carifio, la admiracion
y el respeto de todos los cartageneros y cartaggenaor su profunda humanidad y
cercania a los problemas del pueblo.

Es por eso, que Don Javier, en estos 25 afos, Baguido ser, efectivamente el Obispo
de todos los cartageneros, sin excepcion; de toddsombres y mujeres que aqui
vivimos, independientemente nuestra ideologia da;rquienes le profesamos una
especial simpatia, y nos llena de orgullo la lurigenesura con la que siempre ha
ejercido su mision pastoral al frente de la instdio mas antigua con que cuenta esta
Ciudad: el Obispado de Cartagena.

Y durante todo este tiempo, ademas, D. Javierabi@®, como corresponde a su noble
corazon de navarro, manifestar su predilecciérigsocartageneros y sus costumbres y



tradiciones. Asi, no ha faltado a la cita anudbdéncomparables procesiones de
nuestra Semana Santa; ni a la entrafiable Ofren@aada la Virgen de la Caridad,
Nuestra Patrona y Alcaldesa Perpetua; ni a la pracalel Corpus.

Estas atenciones con nuestro pueblo, su profundaridad y solidaridad, han hecho
gue toda Cartagena le profese un especial canéloso los mas criticos, los
periodistas, que un afio le concedieron el Premiado

Cartagena, su Ayuntamiento, tiene, en este seodidtvaida una gran deuda con su
Obispo: la de reconocer publicamente su cartagenerinquebrantable y el hondo
carifio que le tiene este pueblo.

Por todo ello, conforme al vigente Reglamento dadfles y Distinciones, venimos a
proponer al Pleno de la Corporacién, que acuera®tacion del expediente para la
concesion del Titulo de Hijo Adoptivo de Cartagem®, Javier Azagra Labiano, y
designando como Instructor del mismo, al ConcegaCdltura, Educacion y Deportes,
D. José Martinez Garcia, y Secretario, al Jefa &=tcién de Educacion y Cultura, D.
Arsenio Lopez Morado.

Cartagena, a 30 de enero de 1995.= POR EL GRUPO MIPRICSOCIALISTA, José
Martinez Garcia.= POR EL GRUPO MUNICIPAL POPULAR, Antohuis Carceles
Nieto.= POR EL GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, Tere$tosique
Rodriguez.= POR EL GRUPO MUNICIPAL INDEPENDIENTE, Luis Alsm
Cervantes Martinez.= POR EL GRUPO MUNICIPAL CANTONAL\&aor Garcia
Ramos."

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida, intengda Sra. Rosique Rodriguez,
diciendo que han leido el escrito que acompafaeolauesta, y les gustaria resaltar,
desde la representacion laica que ostentan, pede d respeto y el reconocimiento a
una persona representativa de algo importantenpachos ciudadanos, como es la
iglesia catolica en estos momentos, algunas cuestigue sirven de base para la
adopcion de este acuerdo, que les han llamadenaiah por venir de donde vienen,
desde la representatividad que ostenta el Obisjdi®cesis de Cartagena, y es que en
momentos importantes de esta ciudad ha sabidoaektaitura de las circunstancias, y
eso les gustaria que apareciera resefiado en ehdontuque ha servido de base. La
crisis socio-laboral que Cartagena ha sufrido mdiacip con muchas voces de apoyo y
solidaridad, entre ellas las del Obispo Azagranementos dificiles, apoyando incluso
con su solidaridad las movilizaciones desde el Queaél podia hacerlo, pero
solidarizandose con esa movilizacién ciudadanadgne@nciaba una situacion grave. Ha
de resaltar otra cuestion mas, algo que politicéendinide a la Corporacion Municipal,
por el enfoque y el planteamiento politico queeseetal respecto, pero que él supo
encontrar un punto para poner su solidaridad daa@ones concretas, como por
ejemplo la insumision; también para los insumisog)o se recoge en declaraciones
publicas, tuvo su solidaridad Monsefior Azagra,reiendo la lucha por la paz como
algo bueno y positivo para esta sociedad. Sonuestiones que deseaban resaltar, y
gue les gustaria que se reflejaran en el expediente



Por el Grupo Municipal Popular, interviene el Srzaono Tonkin, diciendo que es una
enorme satisfaccion el adherirse hoy a esta prtgpges hace que Javier Azagra sea a
partir del momento en que asi se acuerde, hijotaoge la ciudad de Cartagena. Se ha
de remontar a veinticinco afios atras, cuando gnaande la Plaza de San Francisco, de
Pamplona, recién licenciado en medicina, acudiérke da mano al que entonces habia
sido nombrado Obispo Auxiliar de la Diocesis det@&ggna, y en ese momento dadas las
caracteristicas tan diferentes del pueblo navadel pyueblo murciano, de la ciudad de
Cartagena concretamente, que era a donde veniap &€ le ocurrié otra cosa que

llevar debajo de su brazo el libro de Isidoro Vadee de nuestro hoy Cronista Oficial de
la ciudad, "Cartagena entrafiable”, para que éd&xgra comenzara a tomar contacto
con lo que a partir de ese momento iba a ser tiadiy la region en donde iba a
desarrolla su labor apostodlica. Por eso, persomaémeuando ha visto la trayectoria,
tanto publica como personal de Monsefior AzagrastnkRegion, donde se ha sabido
introducir en el alma de los murcianos, y fundammemente de los cartageneros; donde
ha sabido dar un testimonio de lo que es la capdad un hombre de una personalidad
singular para, postergando su condicion anteriamdgueblo austero, un pueblo distinto
a la alegria mediterranea que nos caracterizagne mas que manifestar esa alegria y
esa satisfaccion por el momento que hoy se esende. Por ello, cree que es un
acierto y que la ciudad de Cartagena, que tardelle en esos afios en que estuvo como
Obispo Auxiliar viviendo su dia a dia, y posteriente sabiendo respectar en esa
trayectoria la indiosincracia de nuestra ciudadrdestel carifio a una Didcesis a la cual
ha servido y sigue sirviendo, cree que es meratidi® que se propone, y que todos en
estos momentos estan haciendo un acto de estritizia.

Finalmente interviene el Sr. Alcalde diciendo gaeeidente que la unanimidad de la
Corporacion en este asunto, como en otros mucbgdambién se pone de manifiesto.
El pasado sdbado, con motivo de los actos que lekeB®de Cartagena celebrd, tanto en
el Colegio de Carmelitas como en la Iglesia de &hftdria de Gracia, le pudo anunciar
a D. Javier Azagra en un encuentro que tuvierogrupo de amigos con él, que esta
propuesta iba a ser respaldada inmediatamentegaid Corporacion, sin exclusion,
desde la maxima y total diferencia que se puedaaT tn cuestiones de la perspectiva
gue D. Javier representa para algunos. Por tasieonsnte le queda expresar su
agradecimiento a todos y que muy pronto se le ptrémdar por toda Cartagena ese
homenaje en su 25 aniversario.

Sometida a votacion la propuesta el Excmo. AyuntatoiPleno acuerda aprobarla por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales asistentetassesion.”

RESULTANDO: Que con fecha 19 de febrero de 1995 setmen el diario "La Verdad
" un anuncio haciendo publica la incoacion de egpediente, concediendo 15 dias
habiles, a partir del siguiente a su publicacidmge cuantas personas, entidades y
organismos lo deseen, comparezcan en €l y forntulantas alegaciones estimen
oportunas en orden a la finalidad propuesta.

RESULTANDO: Que por escrito de 20 de febrero de 166B\parece en este
expediente D. Luis Amante Duarte, vecino de Cartaggnien manifiesta su adhesion
personal al nombramiento de Hijo Adoptivo de Castegal Obispo de la Didcesis, D.



Javier Azagra Labiano, a cuya consagracion comopOhis/o la satisfaccion de asistir
en Pamplona, comisionado por la Corporacion Mualdile Cartagena, y ha podido
apreciar a lo largo de tantos afios de ministerijpesfecta compenetracion con los
problemas y tradiciones de nuestra ciudad, pouéoas merecedor de tal distincion.

RESULTANDO: Que D. Daniel Pando Mari, vecino de QGgata, por su escrito de 22
de febrero de 1995, comparece en este expediemiéestando apoyar la propuesta del
Pleno de nombrar Hijo Adoptivo de Cartagena a Biedazagra, Obispo de esta
Diocesis.

RESULTANDO: Que la Asociacién de Vecinos de Punta Brav

(Cartagena), a través de su Presidente se adHeemmacesion del Titulo de Hijo
Adoptivo de Cartagena a D. Javier Azagra Labiano mootivo de la celebracion del 25
Aniversario al frente de la Diécesis de Cartagena.

RESULTANDO: Que D. Antonio Guillamén Salas, Presidetdgda Asamblea
Comarcal de Cruz Roja Espafola de Cartagena, coogopog un escrito de 24 de
febrero de 1995, y en nombre de dicha Asambletg farsonal directivo como
voluntario, se adhiere a la concesion del Tituldige Adoptivo de Cartagena a D.
Javier Azagra Labiano, con motivo de la celebradéii25 aniversario al frente del
Obispado de Cartagena, por considerarle acreedandsta distincion.

RESULTANDO: Que la Agrupacion de Nuestro Padre Jestimiéno y su Grupo de
Portapasos (Marrajos), por escrito de fecha 22bleefo de 1995, da cuenta del acuerdo
adoptado por su Junta Directiva el dia 21 de misr@gy afio, en el sentido de
comparecer en este expediente para apoyar la ¢oneks Titulo de Hijo Adoptivo de
Cartagena a D. Javier Azagra Labiano, con motivia delebracién de su 25 aniversario
al frente del Obispado de Cartagena.

RESULTANDO: Que D. Pedro Ferrandez Flores, Hermanoavidg la Real e llustre
Cofradia de Nuestro Padre Jesus Nazareno (Marrams$u escrito de 28 de febrero de
1995, manifiesta que teniendo conocimiento del éigote incoado para la concesion a
D. Javier Azagra Labiano, Obispo de la Diécesisifidb de Hijo Adoptivo de
Cartagena, la referida Cofradia, en Junta de Mashmada el dia 24 del mismo mes y
afo acordo, por unanimidad, adherirse al refergeeiente, como demostracion del
afecto que por él sentimos y muestra de gratituctpcarifio que desde que llegé a esta
Ciudad ha demostrado por Cartagena y sus gentes.

RESULTANDO: Que D. Luis Alfonso Cervantes, Presidem@BANDA, por su
escrito de 27 de febrero de 1995, manifiesta qéesdaciacion de Padres de Nifios de
Deficiencias Auditivas

(APANDA) considera de justicike sea concedido el Titulo de Hijo Adoptivo de
Cartagena a D. Javier Azagra Labiano, Obispo dea@amt, ya que el mismo ha
demostrado en reiteradas ocasiones, su interéd polectivo APANDA, habiendo
prestado su ayuda personal en los momentos enagsiddirequerido para ello. Por otra



parte consideran a D. Javier Azagra Labiano comaefensor incondicional de todos
los colectivos marginados de nuestra sociedad.

RESULTANDO: Que D. Gonzalo Valera Meras, Director Rmoial del Instituto Social
de la Marina, por escrito de 28 de febrero de 188Bparece en este expediente y
manifiesta estar de acuerdo con la propuesta deesam del Titulo de Hijo Adoptivo
de Cartagena a D. Javier Azagra Labiano debido extnaordinaros méritos que en él
concurren, acertadamente valorados por el Plems&@yuntamiento.

RESULTANDO: Que D. Fernando Navarro Mulero, Hermangyéfale la llustre
Cofradia del Santisimo y Real Cristo del Socorow,qu escrito de 28 de febrero de
1995, participa que la Junta de Mesa de la Cofrad@dd adherirse a la concesion del
Titulo de Hijo Adoptivo de Cartagena en favor del@vier Azagra Labiano. Entiende
gue la labor desarrollada por el mismo al frentead2idcesis de Cartagena, y de manera
muy especial en nuestra Ciudad, durante veinticafias, su infatigable trabajo siempre
encaminado a los mas necesitados y su papel deadoden cuantas ocasiones se le ha
requerido, han hecho de la figura de D. Javier Azagna persona querida y respetada
por todos, con independencia de las creenciasasdig de cada uno.

RESULTANDO: Que D. Angel Roca Martinez, Trovero-Popta,escrito de 1 de
marzo de 1995, participa que se adhiere de todgzéora la concesion del Titulo de
Hijo Adoptivo de Cartagena a D. Javier Azagra Labjadbispo de esta Diocesis.

RESULTANDO: Que D. Tomas Zamora Ros, Presidente dedée@Geracion Regional
de Organizaciones Empresariales de Murcia (CROEM)spescrito de 27 de febrero
de 1995 dice que dicha Confederacion ha decididmpeaoecer en este expediente para
adherirse a la concesion del Titulo de Hijo Adoptile Cartagena a D. Javier Azagra
Labiano, por considerar de justicia tal reconocittieya que no puede olvidarse su
labor pastoral al frente de la Diécesis y la tradeate labor social que realizo,
especialmente en la etapa en que con el carac@bidpo Auxiliar fijo su domicilio en
Cartagena.

RESULTANDO: Que D. Tomas Lopez Castelo, Presidenta dedbciacion Belenista

de Cartagena y La Unidn, por su escrito de 21 defelnle 1995, da cuenta del acuerdo
de la Junta Directiva de la Asociacion, en el slentie adherirse a la concesion del
Titulo de Hijo Adoptivo de Cartagena en favor del@vier Azagra Labiano, con motivo
de sus veinticinco afos al frente de la Didécesi€agagena.

RESULTANDO: Que D. Fulgencio Martinez Hernandez, essie del Club de la
Tercera Edad de La Aljorra, comunica por su escritd de marzo de 1995, la adhesion
a este expediente por parte del citado Club.

RESULTANDO: Que el lltmo. Sr. D. Francisco CarrascorésyCoronel Jefe de la
Base Aerea de Alcantarilla, por su escrito de indezo de 1995, comparece en este
expediente y participa que dicha Base se adhiegeasio_sublimex la concesion del
Titulo de Hijo Adoptivo de Cartagena en favor del&vier Azagra Labiano, honrosa



distincion que merece por la labor desarrolladagboitado prelado al frente de la
Dibcesis.

RESULTANDO: Que D. Juan Barcel6 Jiménez, Secretarive@é de la Real Academia
Alfonso X el Sabio, comparece en este expedientsyescrito de 24 de febrero de
1995, y dice: "Me es grato comunicarle que la Jdet&obierno de esta Real Academia
de Murcia, en sesion celebrada el dia veintitréfeldero de mil novecientos noventa y
cinco, tuvo conocimiento del escrito enviado pdr ¥omo Instructor del expediente que
se incoa por el Excmo. Ayuntamiento de Cartagena, lpaconcesion del Titulo de Hijo
Adoptivo de Cartagena a D. Javier Azagra Labianon,motivo de celebrarse el 25
aniversario al frente del Obispado de Cartagenaidta de lo expuesto por el Sr.
Secretario en relacién con su escrito, y siendorics los méritos contraidos por el
citado sefior, como igualmente su fecunda laboopast siempre en favor de los mas
necesitados y su dedicacion permanente a los setee esta Region de Murcia, esta
Real Academia acuerda comparecer en el expedaattierirse a la propuesta del
Excmo. Ayuntamiento de Cartagena, considerandaelcaeno de justicia, a la vez que
felicita a la Excma. Corporacion de la ciudad heraian

RESULTANDO: Que D? Francisca Naranjo Martinez-Fortresidenta de
HOSTECAR (Asociacion de Empresarios de Hosteleriaojafshientos Turisticos de
Cartagena y su Comarca), por su escrito de 2 deondar 1995, manifiesta que
"HOSTECAR" se adhiere a la concesion del Titulo de Adoptivo de Cartagena en la
persona de D. Javier Azagra Labiano, en la celelmai® su 25 aniversario al frente del
Obispado de Cartagena y por la trayectoria segnda misma.

RESULTANDO: Que el Sr. Director del Santo y Real Hdple Caridad de Cartagena,
por su escrito de fecha 1 de marzo de 1995, compareeste expediente y manifiesta
su total adhesion a la concesion del Titulo de Mgoptivo de Cartagena a D. Javier
Azagra Labiano.

RESULTANDO: Que D. José Vera Sanchez, Hermano Mayta denta de Gobierno
del Santo y Real Hospital de Caridad, por su esdetl de marzo de 1995, manifiesta
su adhesion personal y la de la Junta que presidesoncesion del Titulo de Hijo
Adoptivo de Cartagena a D. Javier Azagra Labiano.

RESULTANDO: Que D. Francisco Hernandez Madrid, Preg&lde la Camara Oficial
de Comercio, Industria y Navegacion de Cartagemasyp escrito de 28 de febrero de
1995, comparece en este expediente para haceteateadhesion a la concesion del
Titulo de Hijo Adoptivo de Cartagena a D. Javier grzal_abiano, dados los méritos y
valia de tan insigne personalidad.

RESULTANDO: Que D. Antonio Sdnchez Marin, Director @elegio "Hispania " de
esta Ciudad, comunica por escrito de 2 de mard®88, que se adhiere con sumo gusto
a la concesion del Titulo de Hijo Adoptivo de Cgdma a D. Javier Azagra Labiano,
reconociendo asi su trabajo en esta Didcesis duestds Ultimos venticinco afios.



RESULTANDO: Que D? Sara Cabezas Braquehais, Secrd@atéaAsociacion de
Caridad de San Vicente de Paul (Voluntariado

Vicenciano), por escrito de 2 de marzo de 1995¢ekation con la concesion del Titulo
de Hijo Adoptivo de Cartagena y en nombre propieya citada Asociacion, participa
gue les congratula y agradecen la eleccion reemddonsefior Azagra, no solo por el
cargo Pastoral que ostenta, sino tambien por loesesashumanos que posee.

RESULTANDO: Que D. Pedro A. Talavera Torralba, DirecterZona de Cartagena-
Periferia de la Caja de Ahorros del Mediterranew,gscrito de 3 de marzo de 1995,
manifiesta su adhesion personal a la iniciativaioypal de conceder el Titulo de Hijo
Adoptivo de Cartagena, a D. Javier Azagra Labiardpdjue da traslado, con informe
favorable, al Consejo Territorial de la C.A.M.

RESULTANDO: Que D. J. Fernando Berenguer Menarguaechir de Zona
Cartagena-Centro de la C.A.M., por su escrito de Barzo de 1995, se manifiesta en
idéntico sentido que el anterior.

RESULTANDO: Que D. Francisco E. Luengo de Dios, DiredrCentro

Penitenciario de Cumplimiento y Diligencias de @gena, por su escrito de 6 de marzo
de 1995, manifiesta que tanto la Direccion comuaeesonal a cargo de la misma no ven
inconveniente, sino todo lo contrario, para la esitin del Titulo de Hijo Adoptivo de
Cartagena a D. Javier Azagra Labiano.

RESULTANDO: Que D. Salvador Atencia Fernandez, Comatedaefe del D.L.T. del
Gobierno Militar de Cartagena, comparece por mddiescrito de fecha 6 de marzo de
1995, para manifestar su adhesién positiva pararlaesion del Titulo de Hijo Adoptivo
de Cartagena, a D. Javier Azagra Labiano, personguiarida y entrafiable en la Ciudad
de Cartagenay en toda la Comunidad Autonoma.

RESULTANDO: Que el Dr. D. Carlos Ferrandiz Araujo, iano Mayor de la

Pontificia, Real e llustre Cofradia de Nuestro Bal#rsus en el Doloroso Paso del
Prendimiento y Esperanza de la Salvacién de las \(@alifornios), comparece en este
expediente por medio de su escrito de 1 de mard®@®, en el que dice: "En nombre
de la Pontificia, Real e llustre Cofradia de Nweftadre Jesus en el Doloroso Paso del
Prendimiento, que represento, tengo el gusto deicmarle que nos adherimos al
expediente en favor del nombramiento del Excmo.ynRudsr. D. Javier Azagra
Labiano, Obispo de Cartagena, como Hijo Adoptivicdeagena. Consideramos que su
persona reune los méritos necesarios por su entrégdicacion durante veinticinco
afios como Obispo de Cartagena enalteciendo la @#rdnaginense.”

RESULTANDO: Que D. Antonio Rodriguez Robles, escripareta y vecino de
Cartagena, comparece en el expediente instruidol@a&oncesion del Titulo de Hijo
Adoptivo de Cartagena, al llustre Prelado de egbad3is, D. Javier Azagra Labiano, y
hace constar, por medio de su escrito de 8 de nil@r1®95, su adhesion mas favorable
a dicha iniciativa municipal.



RESULTANDO: Que D. Gerardo Alvarez Cuervo, Directordgmado de " Repsol
Petréleo S.A " del Valle de Escombreras (Cartaggrma)su muy atento escrito de fecha
6 de marzo del afio 1995, comparece ante estaimnétity manifiesta que, enterado del
expediente incoado para la concesion del TitulbigeAdoptivo de Cartagena a D.
Javier Azagra Labiano, con motivo de la celebradéisu 25 aniversario al frente del
Obispado de Cartagena, tiene el gusto de adherlesmiciativa, dados los méritos que
concurren en la persona de Monsefior Azagra.

RESULTANDO: Que la Direccién del Colegio Marista "Lag&da Familia" de
Cartagena, por escrito de 6 de marzo de 1995 yaferencia a la concesion del Titulo
de Hijo Adoptivo de Cartagena a D. Javier Azagraidmat, manifiesta que la Direccion
y Comunidad Marista de esta Ciudad, el cuerpo d&eBwores, la Asociacion de Padres
del Colegio y de la de Antiguos Alumnos, se adh@reramente a la decision del
Excmo. Ayuntamiento, con quien se congratulan ponteble gesto.

RESULTANDO: Que D. Manuel Pérez de Lema Gomez, Presdinla Confederacion
Comarcal de Organizaciones Empresariales de Caed@e®.E.C ), por su escrito,
atentisimo, de 2 de marzo de 1995, dice lo sigei€iteniendo conocimiento del
acuerdo adoptado por el Pleno del Excmo. AyuntamigatCartagena, en sesion
ordinaria celebrada el dia 30 de enero del preségittesobre el inicio de incoar
expediente para la concesion del Titulo de Hijo gt de Cartagena a D. Javier
Azagra Labiano, de conformidad con lo previsto eviggnte Reglamento de Honores y
Distinciones del Municipio de Cartagena. La ConfadEém Comarcal de
Organizaciones Empresariales de Cartagena (C.O.H&3ga personarse en el
mencionado expediente abierto al efecto y en ekspondiente periodo de informacion
publica anunciado en el Diario "La Verdad", de fetBale febrero préximo pasado,
manifestando el gran servicio que D. Javier hatpdesa toda la Region desde la
Didcesis de Cartagena; asi como que ha alcanzad@uarprestigio y cordial afecto por
todos, habiéndose significado muy positivamentel ejercicio de su accion Pastoral.”

RESULTANDO: Que D? Antonia Tomas, Presidenta de laaflaha de la Mujer
"Ensanche Almarjal”, por su escrito de 10 de mae@%P5, manifiesta que estan de
acuerdo en que se nombre Hijo Predilecto de Cargag®. Javier Azagra, Obispo de
Cartagena.

RESULTANDO: Que D. Salvador Guijarro Cabrera, Jefddea del Secretariado
Administrativo de la Comunidad Autonoma de la Ragié Murcia, por su escrito de 7
de marzo de 1995, remite a esta Instruccion aation del acuerdo adoptado por el
Consejo de Gobierno, en sesion de 3 de marzo de #8%I sentido de adherirse al
expediente incoado por este Ayuntamiento para canad Titulo de Hijo Adoptivo de
la Ciudad, a D. Javier Azagra Labiano, Obispo deideesis, en atencidon a los méritos
gue concurren en tan ilustre prelado.

RESULTANDO: Que el Excmo. Sr. D. Frutos Heredero Ibafteneral Jefe de Estado
Mayor de la Regidon Militar de Levante, con sedeaepldza fuerte de Valencia,
comparece en este expediente por medio de suoederfecha 3 de marzo de 1995,
comunica que el Excmo. Sr. General Jefe de la Rédilitar de Levante, D. Agustin



Quesada Gomez, no pone ningun inconveniente alzesmn del Titulo de Hijo
Adoptivo de Cartagena a D. Javier Azagra Labiano,naotivo de su 25 aniversario al
frente del Obispado de esta Ciudad de Cartagena.

RESULTANDO: Que D2 Mercedes Grafa, Secretaria dedargeion de Tropas y
Legiones de Carthagineses y Romanos, por su ederBade marzo de 1995, da cuenta
del acuerdo adoptado por la Junta Directiva dedaaimnada Federacion de adherirse a
la concesion del Titulo de Hijo Adoptivo de Cartage D. Javier Azagra Labiano, con
motivo del 25 aniversario al frente del ObispaddCdetagena, y dados los méritos que
concurren en su persona.

RESULTANDO : Que D. Antonio Carrasco Pagan, Presidéate Asociacion de
Vecinos "Santa Barbara" del LLano del Beal, por suitesde fecha 7 de marzo de
1995, manifiesta que la Asociacion de Vecinos qesige, en reunion de fecha 27 de
febrero pasado, acordé apoyar el nombramiento jeAdioptivo de Cartagena a D.
Javier Azagra Labiano, por los méritos que concueresu persona y el decidido
entusiasmo con el que ha atendido y apoyado |la&smecles de nuestro pueblo.

RESULTANDO: Que D. Leopoldo Hércules de Solas, escyiteecino de Cartagena,
comparece en este expediente por su atento ederBale marzo de 1995y, en relaciéon
con la concesion del Titulo de Hijo Adoptivo de @gena a nuestro Obispo D. Javier
Azagra Labiano, manifiesta que en dos o tres ocesibablé con D. Javier, siempre
afable, sencillo y lleno de humanidad, con 25 aidente de la provincia eclesiastica
de Cartagena, lo que, a su juicio, le hace sobradtinmerecedor de esta distincion que
estima esta acorde con el sentir de la inmensanmay® los cartageneros.

RESULTANDO: Que D. Joaquin Esteban Mompeéan, Directd@a&lgas Diocesana,
comparece por su escrito de 8 de marzo de 19%¥specto a la concesion, con lo que
esta de acuerdo, del Titulo de Hijo Adoptivo det&gena, dice lo siguiente: "La
vinculacion del Obispo Azagra Labiano con esa Ciudagtiende en mucho al hecho,
ya por si importante, de que da su nombre al Otbisgae regenta, pues cuenta, ademas,
la circunstancia de que su primer destino apostaélitno Obispo fue con residencia en
la ciudad titular de la Diocesis en cuanto Obispaillar de ésta, durante siete afos
consecutivos, en los que vivio intensamente loblprmas de toda indole de sus
ciudadanos, con cercania humana a quienes mastabaasy compartiendo con todos
preocupaciones y esperanzas. Es notorio que Dr Jeagra conoce y ama a esa
Ciudad y se siente orgulloso de llevar su nombrsuetitulo prelaticio.”

RESULTANDO: Que D. Adolfo Garcia Celdran, Directorgtna del Campo de
Cartagena de la Caja de Ahorros del Mediterranmoparece en este expediente por su
escrito de 2 de marzo de 1995, expresa adhes@oamtesion del Titulo de Hijo
Adoptivo de Cartagena a favor de D. Javier Azagtadra, Obispo de esta Diocesis.

RESULTANDO: Que el lltmo. Sr. D. Juan Miguel Margal##rtinez, Director General
de Cultura, por su escrito de fecha 10 de marZD88 se persona en el expediente
comunicando la adhesion de la Direccion Gener&@lutira a la concesion del Titulo de



Hijo Adoptvo de Cartgena a D. Javier Azagra Labigoo,su destacada labor al frente
del Obispado de Cartgena.

RESULTANDO: Que D. Asensio Saez Garcia, escritor yopjimanifiesta su adhesion
a latan justa y en verdad plausible decisién geirdamiento de Cartagena al conceder
el Titulo de Hijo Adoptivo de Cartagena a D. Javieagra Labiano, considerando los
excepcionales méritos que concurren en MonsefiogrAzademostrado interés a favor
de Cartagena a través de su labor apostélica,afaulla singularidad de sus 25 afios
episcopales al servicio de una misma Iglesia.

CONSIDERANDO: Que de todo cuanto antecede resulteadamente probado que la
labor de D. JAVIER AZAGRA LABIANO, Obispo de Cartagemiairante los

veinticinco afos que lleva al frente de esta Did¢és sido permanente abnegada y
fecunda, habiendo generado el carifio, respeto yracidn, no sélo de cada uno de los
feligreses, sino tambien de la ciudadania en ggrsinadistincion de credos ni
ideologias, y que siempre demostré un especial@afecia la Ciudad de Cartagena, a la
que tanto ama.

VISTO lo dispuesto en el Reglamento de Honores tirigisnes de este Excmo.
Ayuntamiento, y en su conformidad, el Instructoe guscribe tiene el placer de
formular la siguiente PROPUESTA:

Que acuerde conceder al Excmo. y Rvdmo. Sr. Obispa Diocesis, Monsefior
JAVIER AZAGRA LABIANO, la distincion de HIJO

ADOPTIVO DE CARTAGENA, honrandose con ello esta Ciudddiempo que premia
y hace justicia a persona tan merecedora de adéniraxiterio, respeto y
agradecimiento.

En todo cuanto tengo el honor y la satisfaccionrdpgner a esta Excma. Corporacion
Municipal.= Cartagena, 16 de marzo de 1995.= EL INSTROR DEL
EXPEDIENTE.= Firmado, José Martinez Garcia, rubricado."

LA COMISION, después de deliberar sobre el temanyNANIMIDAD de todos sus
asistentes, acordo elevar para su aprobacion fiorceho. Ayuntamiento Pleno, la
propuesta sobre concesion al Excmo. y Rvdmo. Ssghde la Didcesis, Monsefior
Javier Azagra Labiano, la distincion de HIJO ADOPTIRE& CARTAGENA.

Se hace constar que a la referida concesion tarsbia@dhieren las siguientes personas e
instituciones:

-D2 Maria Sacramento Canovas Montalban, Directaae@l de Educacion y
Universidad.

-D. Eduardo Martinez Martinez, Presidente de la iasa@n de Vecinos de Barrio de
Peral.

-D. Juan Monreal Martinez, Rector Magnifico de tavdrsidad de Murcia.



-D2 Maria Dolores Carrefio Mellado, Presidenta-Madgtayor del Gremio de
Artesanos del Campo de Cartagena.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolv@iiue mejor proceda.= Cartagena,
a 23 de marzo de 1995.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= kim Baldomero
Salas Garcia, rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISEIS Concejales asistentesasésion.”

"VEINTIUNO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA E
INTERIOR SOBRE APROBACION DE BASES PARA LA CONTRATACION
LABORAL DE UN MONITOR DE ELECTRICIDAD PARA LA ESCUELA TALLER
"CASCO ANTIGUQO".

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, fidaren el dia de la fecha, en
segunda convocatoria, bajo la Presidencia de RidBaro Salas Garcia (PSOE), y a la
gue han asistido los vocales D. José Luis Ferndmizmo (PSOE), D. Pedro Lopez
Lorente (PSOE), D. Alfonso Conesa Ros (PSOE), D. Aos#nio Pifiero Gomez
(PSOE), D. Ricardo Antonio Hernandez Diaz (PSOE)JUan Desmonts Gutiérrez
(PP), D. Enrique Pérez Abellan (PP), D. Diego Sanétspejo (IU), D. Pablo Roman
Martinez (IU) y Salvador Garcia Ramos (PCAN). Asimo, asiste, D? Andrea Sanz
Brogeras, que actia como Secretaria-Coordinadomdafael Pérez Martinez,
Interventor y D. Mariano Guerrero Andrés, repreaeta de la Federacion de
Asociaciones de Vecinos.

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE INTERIOR Y
PERSONAL, SOBRE CONVOCATORIA PARA PROVEER UN PUESTO VACANTE
DE MONITOR DE ELECTRICIDAD EN LA ESCUELA-TALLER "CASCO
ANTIGUQO".

Visto que por la Direccién General del INEM se eétviable la creacion de la Escuela
Taller "CASCO ANTIGUQ", cuyo marco de actuacion esclaabilitacion de viviendas

de propiedad municipal y espacios publicos de teazg estando ésta subvencionada por
esa Direccion General. La duracion maxima previesta Basta el dia 29 de febrero de
1996.

Visto asimismo, la nueva orden de 3 de agosto 8é,Yfublicada en el Boletin Oficial
del Estado de 11 de agosto de 1994, por la quayakarelos programas de Escuelas
Taller y Casas de Oficios. Y visto que en su ami@use establece el procedimiento de
seleccion de los alumnos trabajadores, Directarenli@s y personal de apoyo, se
considera necesario la contratacion de personatedizado para el desarrollo del
programa de empleo-formativo de los Alumnos-Tral@jesl



Visto, que D. Carlos Hermenegildo Garcia Ribon, kworde Electricidad, causo baja
en esa Escuela Taller "Casco Antiguo”, el pasad@&iie febrero de 1995,
PROPONGO:

1.- Que se proceda a la contratacion laboral dd@QNITOR DE ELECTRICIDAD,

gue prestara sus servicios en la Escuela Tallersguegira por la modalidad de
Contrato por duracion determinada, contrato para olservicio determinado, conforme
al Real Decreto 2.546/94, de 29 de diciembre, parduracion hasta la finalizacion de
la Escuela Taller "CASCO ANTIGUQ", a tiempo compleator{dicionada a la existencia
de créditos por parte de la Direccién ProvincidllNEM).

El mencionado puesto se encuentra dotado en presopa las retribuciones
correspondientes al nivel "D".

2.- La referida contratacion se regira por las sigigis bases:
PRIMERA. Requisitos de los aspirantes:
1.- Ser espaiiol

2.- Tener cumplidos 18 afios de edad en el momergoefinalice el periodo de
presentacion de instancias.

3.- Estar en posesion del titulo de Graduado Esankqguivalente, o haber satisfecho
los derechos para la expedicién del mismo, enclaafen que termine el plazo de
admisién de instancias.

4.- No padecer enfermedad o defecto fisico quedanpi desempefio normal de las
funciones propias del puesto.

5.- Estar inscrito en las Oficinas del INEM en el neoio de formalizacion del contrato.
SEGUNDA Presentacion de instancias.

Los interesados en optar a la provision del puesb@ichn presentar instancias en el
Registro General del Excmo. Ayuntamiento de Cartagéinigidas al lltmo. Sr.

Alcalde, manifestando que reunen todos y cada ardogdrequisitos de la base primera,
en el plazo de CINCO DIAS naturales a partir dalsiguiente a la publicacién del
Edicto de la convocatoria en la Prensa Local. Jutdarestancia deberan aportar
"Curriculum Vitae", con acreditacidon documentala®eméritos académicos y
profesionales que aleguen para la fase de concurso.

Previo a la publicacion en prensa del Edicto detevocatoria se remitira oferta
genérica al INEM de Cartagena, a fin de que proparlga desempleados que
procedan, quienes, en su caso, estaran exentessmfar la instancia, aunque si
deberan aportar "Curriculum Vitae" documentalmecteditado.

TERCERA Tribunal.



Para juzgar la convocatoria, se constituira un Téhwgue quedara formado de la
siguiente manera:

PRESIDENTE: El Concejal Delegado de Interior y Persore@lConcejal en quien
aquel delegue como suplente.

VOCALES:

- Dos Técnicos de esta Coporacion.

- Dos Representantes del INEM.

- Un representante del Comité de Empresa.

SECRETARIO: El que lo sea de la Corporacion o Técnicddiministracion General
en quien delegue, que actuara con voz y sin voto.

CUARTO. Proceso selectivo.
De caracter eliminatorio, consistira en:
12 FASE:

1.- Realizacion de Pruebas Psicotécnicas relacasnemh el puesto a desempeniar. Se
valorara de 0 a 4 puntos.

2.- Prueba profesional. Consistira en la realizadi® una prueba tedrica profesional,
relacionada con el puesto por el que el aspiramta bptado. Se valorara de 0 a 6
puntos.

Esta primera fase sera valorada de 0 a 10 puntos.

Para poder acceder a la 22 fase del proceso selesgra necesario obtener una
puntuacion minima de 5 puntos, después de calcldadadia entre las dos pruebas de
esta 12 fase.

22 FASE: VALORACION CURRRICULUM VITAE.

Consistira en la valoracion de los méritos aleggquawdos aspirantes que hayan
superado la 12 fase, y documentalmente acreditadpsrtados junto a su instancia
durante el periodo de admision de éstas, lo cuahisecon arreglo al siguiente baremo,
gue no tendréa caracter eliminatorio.

l.- VALORACION DE TRAYECTORIA PROFESIONAL.

1.- Por servicios prestados con relacion laboraluddquier naturaleza en puesto de
similar categoria, por la especialidad que optspirante, a 0.10 puntos por mes, hasta
un maximo de 3 puntos.



2.- Por experiencia profesional-docente acreditgadprogramas de Formacion
Ocupacional en la especialidad a la que opte, hiastaaximo de 2 puntos, valorados a
criterio del Tribunal.

3.- Por experiencia como Oficial 12 en la espadaalia la que opta, a 0.10 puntos por
mes, hasta un maximo de 2 puntos.

Il.- ENTREVISTA PERSONAL: Sera optativa, siempre y cuartidribunal lo estime
conveniente. Esta consistira en una entrevistardetea personal-profesional con los
aspirantes. Dicha entrevista se valorara hastaaxmm de 3 puntos a criterio del
Tribunal.

QUINTA. RESOLUCION:

Efectuado el proceso selectivo el Tribunal propomparéa su contratacion al aspirante
gue haya obtenido la mayor puntuacién, en el canjdal proceso selectivo.

El aspirante seleccionado debera personarse egda&B8&e Personal, en el plazo de
tres dias a partir de la publicacion de la resélgior el Tribunal seleccionador,
aportando los documentos necesarios para su @mnfmatAsi como documentos
originales de los méritos alegados para la fasmdeurso.

SEXTA. El Tribunal queda facultado para resolver las dedasidencias que se
produzcan en todo lo no previsto en las preseraess

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolv@iue mejor proceda.= Cartagena,
a 2 de marzo de 1995.= EL CONCEJAL DELEGADO DE INTERIOR Y PERAL.=
Firmado, José Luis Fernandez Lozano, rubricado."

LA COMISION, después de deliberar sobre el temanNANIMIDAD de todos sus
asistentes, acordo elevar para su aprobacion fiorceho. Ayuntamiento Pleno, la
propuesta del Concejal Delegado de Interior y Petlsgsobre provision de puesto
vacante de Monitor de Electricidad en la Escuela T&llasco Antiguo”.

No obstante V.l. resolvera lo que mejor procedartdgena, a 23 de marzo de 1995.=
EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Baldomero Salasdizgrubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISEIS Concejales asistentesaaésion.”

"VEINTIDOS.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA E
INTERIOR SOBRE APROBACION DE BASES PARA LA CONTRATACION
LABORAL DE UN MONITOR DE ALBANILERIA PARA LA ESCUELA TALLER
"CASCO ANTIGUQO".

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, idaren el dia de la fecha, en
segunda convocatoria, bajo la Presidencia de DidB&tro Salas Garcia (PSOE), y ala
qgue han asistido los vocales D. José Luis Ferndmaeemo (PSOE), D. Pedro Lopez



Lorente (PSOE), D. Alfonso Conesa Ros (PSOE), D. Aos#nio Pifiero Gomez
(PSOE), D. Ricardo Antonio Hernandez Diaz (PSOEJUan Desmonts Gutiérrez
(PP), D. Enrique Pérez Abellan (PP), D. Diego Sanéspejo (IU), D. Pablo Roman
Martinez (IU) y Salvador Garcia Ramos (PCAN). Asimo, asiste, D2 Andrea Sanz
Brogeras, que actia como Secretaria-Coordinadomdafael Pérez Martinez,
Interventor y D. Mariano Guerrero Andrés, repreaeta de la Federacion de
Asociaciones de Vecinos.

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE INTERIOR Y
PERSONAL, SOBRE CONVOCATORIA PARA PROVEER UN PUESTO VACANTE
DE MONITOR DE ALBANILERIA EN LA ESCUELA-TALLER "CASCO

ANTIGUQO".

Visto que por la Direccién General del INEM se eétviable la creacion de la Escuela
Taller "CASCO ANTIGUQ", cuyo marco de actuacion esclaabilitacion de viviendas

de propiedad municipal y espacios publicos de e zg estando ésta subvencionada por
esa Direccion General. La duracion maxima previesta Basta el dia 29 de febrero de
1996.

Visto asimismo, la nueva orden de 3 de agosto 8é,Yfublicada en el Boletin Oficial
del Estado de 11 de agosto de 1994, por la queygkarelos programas de Escuelas
Taller y Casas de Oficios. Y visto que en su ami@use establece el procedimiento de
seleccion de los alumnos trabajadores, Directarenli@s y personal de apoyo, se
considera necesario la contratacion de personatedizado para el desarrollo del
programa de empleo-formativo de los Alumnos-Tral@jesl

Visto, que Don Vicente Lugue Delgado, Monitor de &ibderia, causo baja voluntaria
en esa Escuela Taller "Casco Antiguo”, por su inaa@on a la nueva Escuela Taller
"ICUE", y habiendo quedado desierta la convocatamiarior para cubrir la citada
vacante, propongo:

1.- Que se proceda a la contratacion laboral dd@NITOR DE ALBANILERIA, que
prestara sus servicios en la Escuela Taller, quegs€por la modalidad de Contrato
por duracién determinada, -contrato para obradi@erdeterminado, conforme al Real
Decreto 2.104/84, por una duracion hasta la finalin de la Escuela Taller "CASCO
ANTIGUQ", a tiempo completo (condicionada a la extisia de créditos por parte de la
Direccion Provincial del INEM).

El mencionado puesto se encuentra dotado en presopa las retribuciones
correspondientes al nivel "D".

2.- La referida contratacion se regira por las sigigis bases:
PRIMERA. Requisitos de los aspirantes:

1.- Ser espafiol



2.- Tener cumplidos 18 afios de edad en el momergoefinalice el periodo de
presentacion de instancias.

3.- Estar en posesion del titulo de Graduado Esankegiuivalente, o haber satisfecho
los derechos para la expedicion del mismo, enclasfen que termine el plazo de
admision de instancias.

4.- No padecer enfermedad o defecto fisico quedanpi desempefio normal de las
funciones propias del puesto.

5.- Estar inscrito en las Oficinas del INEM en el neomo de formalizacion del contrato.
SEGUNDA.Presentaciéon de instancias.

Los interesados en optar a la provision del puesbheichin presentar instancias en el
Registro General del Excmo. Ayuntamiento de Cartagéinigidas al lltmo. Sr.

Alcalde, manifestando que retinen todos y cada enogdrequisitos de la base primera,
en el plazo de CINCO DIAS naturales a partir dalsiguiente a la publicacion del
Edicto de la convocatoria en la Prensa Local. Jutdarestancia deberan aportar
"Curriculum Vitae", con acreditacion documental@eméritos académicos y
profesionales que aleguen para la fase de concurso.

Previo a la publicacién en prensa del Edicto defevocatoria se remitira oferta
genérica al INEM de Cartagena, a fin de que propariga desempleados que
procedan, quienes, en su caso, estaran exentessimfar la instancia, aunque si
deberan aportar "Curriculum Vitae" documentalmecteditado.

TERCERA.Tribunal.

Para juzgar la convocatoria, se constituira un Téhugue quedara formado de la
siguiente manera:

PRESIDENTE: El Concejal Delegado de Interior y Persore@lConcejal en quien
aquel delegue como suplente.

VOCALES:

- Dos Técnicos de esta Coporacion.

- Dos Representantes del INEM.

- Un representante del Comité de Empresa.

SECRETARIO: El que lo sea de la Corporacion o Técnicddiministracion General
en quine delegue, que actuara con voz y sin voto.

CUARTO. Proceso selectivo.



De caracter eliminatorio, consistira en:
12 FASE.

1.- Realizacién de Pruebas Psicotécnicas relacasnemh el puesto a desempeniar. Se
valorara de 0 a 4 puntos.

2.- Prueba profesional. Consistira en la realizadi® una prueba tedrica profesional,
relacionada con el puesto por el que el aspiraaa bptado. Se valorarade 0 a 6
puntos.

Esta primera fase sera valorada de 0 a 10 puntos.

Para poder acceder a la 22 fase del proceso seles#ra necesario obtener una
puntuacion minima de 5 puntos, después de calcldadadia ponderada entre las dos
pruebas de esta 12 fase.

22 - FASE. VALORACION CURRRICULUM VITAE.

Consistira en la valoracion de los méritos aleggquawdos aspirantes que hayan
superado la 12 fase, y documentalmente acreditadpsrtados junto a su instancia
durante el periodo de admision de éstas, lo cuasecon arreglo al siguiente baremo,
gue no tendré& caracter eliminatorio.

l.- VALORACION DE TRAYECTORIA PROFESIONAL.

1.- Por servicios prestados con relacion laboraluddquier naturaleza en puesto de
similar categoria, por la especialidad que optspirante, a 0.10 puntos por mes, hasta
un maximo de 3 puntos.

2.- Por experiencia profesional-docente acreditgadprogramas de Formacion
Ocupacional en la especialidad a la que opte, lhiastaaximo de 2 puntos, valorados a
criterio del Tribunal.

3.- Por experiencia como Oficial 12 en la espadaalia la que opta, a 0.10 puntos por
mes, hasta un maximo de 2 puntos.

II.- ENTREVISTA PERSONAL: Sera optativa, siempre y cuartidribunal lo estime
conveniente. Esta consistira en una entrevistardetea personal-profesional con los
aspirantes. Dicha entrevista se valorara hastaaxmm de 3 puntos a criterio del
Tribunal.

QUINTA. RESOLUCION:

Efectuado el proceso selectivo el Tribunal propompara su contratacion al aspirante
gue haya obtenido la mayor puntuacién, en el canjdal proceso selectivo.



El aspirante seleccionado debera personarse eeda&B8&e Personal, en el plazo de
tres dias a partir de la publicacion de la resélgior el Tribunal seleccionador,
aportando los documentos necesarios para su cmifnat

Asi como documentos originales de los méritos alegpara la fase de concurso.

SEXTA. El Tribunal queda facultado para resolver las dedasidencias que se
produzcan en todo lo no previsto en las preseraess

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolv@iue mejor proceda.= Cartagena,
a 2 de marzo de 1995.= EL CONCEJAL DELEGADO DE INTERIOR Y PEGNAL.=
Firmado, José Luis Fernandez Lozano, rubricado."

LA COMISION, después de deliberar sobre el temanyNANIMIDAD de todos sus
asistentes, acordo elevar para su aprobacion foweho. Ayuntamiento Pleno, la
propuesta del Concejal Delegado de Interior y Petlsgobre provision de puesto
vacante de Monitor de Albafiileria en la Escuela Talasco Antiguo”.

No obstante V.I. resolvera lo que mejor procedartdgena, a 23 de marzo de 1995.=
EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Baldomero Salasdzgrubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISEIS Concejales asistentesaésion.”

"FEUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme a lo
establecido en los articulos 51 del Real Decretaslagyo 781/1986, de 18 de abril, y
61 del Reglamento Organico Municipal, se acord@trsobre el siguiente asunto:

"MOCION QUE PRESENTA EL SR. CARCELES NIETO, DEL GRUPO
MUNICIPAL POPULAR, SOBRE CUMPLIMIENTO DE SENTENCIA JUDICIAL.

Que habiéndose producido diversas resolucionesiflels, solamente recurribles "a un
solo efecto”, en relacion con el Recurso Contewefdministrativo 2221/93, instado
por D. Emilio de Colomina Barrueco contra el ExcmguAtamiento de Cartagena,
resulta de todo juicio necesario proceder con tar&mmediato al cumplimiento del
pronunciamiento judicial.

Por todo lo anteriormente expuesto, el Concejgbdiraante presenta la siguiente
MOCION:

- Que se proceda de forma inmediata a reponer poesio de trabajo a D. Emilio de
Colomina Barrueco, de conformidad estricta al prmmmiento judicial, satisfaciendo
en materia de haberes los atrasos pertinentes."

Por el Grupo Municipal Cantonal, interviene elGarcia Ramos diciendo que esta
totalmente a favor del contenido de la mocion.



Interviene el Sr. Alcalde diciendo que en cuantBdatencia obre oficialmente en sus
manos se hara efectiva conforme dictamine el Jogespondiente.

El Sr. Carceles Nieto interviene diciendo que essimmiya se ha dicho en Pleno otras
veces cuando se ha discutido del tema, pero siesnpegle lo mismo, es decir, que no
se cumple. Lo que se dice en la mocién es que splawmn caracter inmediato, porque
entre otras cosas, de conformidad con el articLio3l de la Ley de la Jurisdiccidon
Contencioso Administrativo, la Sala lo que diceges incurre el Sr. Presidente de la
Corporacion en un delito de desobediencia a ladad Judicial. Por tanto, esto, que
no tiene conocimiento el Alcalde, pero que le hidfinado a la parte el dia 24 de marzo
del afio en curso, al Procurador que actua en nodeth®yuntamiento, lo que dice
dicho Auto en su parte dispositiva es: Desestirhgrorirso de suplica interpuesto por la
Administracion demandada y reiterar el inmediatmglimiento de la Sentencia recaida
en estos Autos, pues de no hacerlo asi habri&ektale llevar a cabo el apercibimiento
a que se refiere el articulo 110-3 de la Ley deitessdiccion Contenciosa
Administrativa. Por tanto, lo que propone es qusemaree mas la perdiz, y, que de
una vez por todas, se dé cumplimiento a la Ser@gporque no se va a estar toda la
vida con este tema.

Finalmente interviene el Sr. Alcalde diciendo queradojas de la vida, el Sr. Carceles
sabe mucho de como se comenzé el tema y, paratijasvida sabe como esta
acabando. Nunca ha desacatado ni desacatara endici@n de cargo publico cualquier
decision de la justicia. Como bien ha dicho elCZrceles en el Auto se dice que "...
habria esta Sala que llevar a cabo..."; pero esdpel16 horas y 51 minutos de esta
misma tarde ha conocido lo que esta diciendo eC&rceles. Por tanto, ha de reiterar
gue ni ha desacatado ni desacatara, y el Sr. €arcehoce esta historia mejor que
nadie.

Sometida a votacion la mocién el Excmo. Ayuntamidtieno acuerda aprobarla por
UNANIMIDAD de los VEINTISEIS Concejales asistentesasésion.”

"FEUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme a lo
establecido en los articulos 51 del Real Decretaslagyo 781/1986, de 18 de abril, y
61 del Reglamento Organico Municipal, se acord@trsobre el siguiente asunto:

"MOCION QUE PRESENTA LA SRA. ROSIQUE RODRIGUEZ, DEL GRUPO
MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE ELABORACION DE UN
CONVENIO DE COLABORACION ENTRE EL AYUNTAMIENTO Y LA
ASOCIACION DE VECINOS DE EL ALGAR.

En el campo de fatbol del estadio "Sanchez LuengoEldlgar, cedido al
Ayuntamiento por la Fundacion del mismo nombresrgeenan y militan en categoria de
futbol regional y comarcal unos 200 chavales.

Las deficiencias de esta instalacion deportiva smnemosas y es gracias al voluntarismo
de algunos vecinos y al apoyo de la Asociacion e@nos, con mucho esfuerzo, como



se esté intentando mantener esta actividad ques igs enorme importancia social y
deportiva.

La Asociacion de Vecinos, en un escrito de fechde2tarzo le solicitaba al
Ayuntamiento que resolviera uno de los mas imptetaproblemas que en estos
momentos tiene el estadio "Sanchez Luengo”, conmalsctrificacion del campo. Pero
con independencia de esta peticion concreta y tegem la vista de las numerosas
cuestiones que tiene que abordar todos los afiaswmrtener en condiciones esta
instalacion deportiva municipal, consideramos qaréasconveniente establecer un
marco estable de colaboracion entre el Patronattdifial de Deportes y esta
Asociacion.

Por todo ello presentamos al Pleno la adopciosidalente acuerdo.

1°.- El Patronato Municipal de Deportes elaborar&€anvenio de colaboracion con la
Asociacion de Vecinos de El Algar que establezceaimpromiso de ayuda anual para
el mantenimiento del campo de fatbol "Sanchez Luépgoa que no tengan que ser
exclusivamente los vecinos de El Algar quienes tengee sufragar la totalidad de los
gastos de dicha instalacion.

2°.- Paralelamente se reservara una partida presigpia para proceder a la
electrificacion de dicho campo de futbol por sea éma cuestion urgente.”

Afade la Sra. Rosique Rodriguez que de lo quateds que este Ayuntamiento dé
respuesta a la demanda de los vecinos y dé un@@ulixiste una actividad deportiva
importante en El Algar, que se esta manteniendaagat voluntarismo de algunos
vecinos, y es importante que el Ayuntamiento aselnpapel que le corresponde en
cuanto a posibilitar que los gastos que conllevaaitenimiento de esa actividad
deportiva no recaiga exclusivamente sobre los wscin

Por el Grupo Municipal Popular, interviene el Srzaono Tonkin, diciendo que estan
totalmente de acuerdo con los planteamientos gha en la mocion, dado que el
Estadio Sanchez Luengo es propiedad de la Asocideidecinos; por tanto, se les
estaria haciendo un beneficio a todos los habgatgEpueblo. Lo que si les gustaria es
gue el convenio quedara abierto en cuanto a gayulda sera de acuerdo con las
posibilidades presupuestarias del Ayuntamientguall que la reserva de una partida
presupuestaria para la electrificacion del campe,sgria en funcion de las
posibilidades del Presupuesto del 95.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Magi@arcia, Delegado de Deportes,
diciendo que su propuesta transaccional a la masda siguiente:

1°. Que se inicien los contactos con la Asociad®iWecinos de El Algar, para la
elaboracién de un Convenio que establezca un canipoade colaboracidon en materia
de deportes (campo de futbol, polideportivo, etc.)




2°. Que se elabore un proyecto para la electriboadefinitiva del campo de futbol
"Sanchez Luengo".

La Sra. Rosique Rodriguez dice que en primer lugalehaclarar que el campo de futbol
no es propiedad de los vecinos de El Algar, sinoegt# cedido en uso al Ayuntamiento
de Cartagena; luego se esta hablando de un canfgtbdemunicipal, por tanto la
implicacion de este Ayuntamiento es mayor. El teenguee quien realmente esta
manteniendo ese campo son exclusivamente los \&@eroo la responsabilidad es
municipal, porque la Fundacion Sanchez Luengo laize$ion de uso. En cuanto a las
posibilidades presupuestarias, a veces es quesasatucho que ver con las voluntades
politicas para presupuestar. No obstante, comadgtpntea la mocién es un convenio,
lo que significa convenir entre las partes, lo int@imte seria una voluntad de
compromiso por parte del Ayuntamiento y ya lasgsase podran de acuerdo, en este
caso Ayuntamiento y vecinos. Por tanto, aceptarafesaccional que ha hecho el Sr.
Martinez Garcia, aunque pidiéndole que agilicem&®giaciones con los vecinos para
gue antes de que acabe esta legislatura se padiedar el convenio firmado.

Sometida a votacién la transaccional propuest&ipOoncejal Delegado de Deportes en
el transcurso del debate, el Excmo. Ayuntamientad?éeuerda su aprobacion por
UNANIMIDAD de los VEINTISEIS Concejales asistentesaaésion.”

"FUERA DEL ORDEN DEL DIAYy previa declaracion de urgencia, conforme a lo
establecido en los articulos 51 del Real Decretaslatyo 781/1986, de 18 de abril, y
61 del Reglamento Organico Municipal, se acord@trsobre el siguiente asunto:

MOCION QUE PRESENTA EL SR. SANCHEZ ESPEJO, DEL GRUPO MUNICIPAL
DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE EL ANTEPROYECTO DE LEY DE
PARTICIPACION, EVALUACION Y GOBIERNO DE LOS CENTROS
ESCOLARES.

El Consejo Escolar del Estado, maximo érgano consudtivmateria de ensefianza
aprobd hace dos semanas por un estrecho margenodefavorables, debido a la
oposicion de los sindicatos de ensefiantes y estedisasi como parte de la
representacion de padres de alumnos, el infornre sblanteproyecto de la Ley de
Participacion, Evaluacion y Gobierno de los centimsentes. Este texto sera aprobado
préximamente por el Gobierno y remitido a las Gopara su posterior tramitacion
parlamentaria.

El citado documento presenta ciertas innovacionesghria valorar positivamente
como son la mayor autonomia que se concede ant®s@ara que presenten una oferta
educativa especifica e informen a la comunidadlassobre su funcionamiento y
proyecto educativo, y la obligatoriedad de que $dde centros publicos y privados
concertados admitan a alumnado con necesidadeate@iscespeciales, pertenecientes a
minorias étnicas y grupos sociales y culturalefagtesecidos.

Pero, al tiempo, contiene otras medidas que sigmfun claro retroceso en
determinadas conquistas de caracter democraticteges como la LOGSE y la LODE



establecieron en su dia. La prolongacion a cince d&da duracién del mandato del
director (ahora son 3 afos), la designaciéon deapedqiirectivo del centro sera
competencia exclusiva del director (ahora es catifo por el Consejo Escolar), o la
eliminacion del caracter temporal de la funciérpetora (se pretende una designacion
definitiva) supondran, caso de no modificarse,ainarzo de los principios de autoridad
y jerarquia en la gestion de los centros.

De no modificarse alguno de sus apartados se aat@eligro de que vuelvan a
establecerse los antiguos y anquilosados cuerpdgaidtores e inspectores, o incluso de
gue se propicie la competencia de los centros sihtoaso de que se apliquen
determinados aspectos referidos a la evaluaci&u fiencionamiento y gestion.

Tampoco nos parece de recibo que se posibilite @elasos para que puedan obtener
recursos procedentes del alquiler de sus instalesique reviertan en cubrir sus gastos
de funcionamiento, por cuanto puede abrirse unatitapte brecha para la privatizacion
de la ensefianza publica. Estimamos mas convenietgeqg|r una adecuada
coordinacion entre el Ayuntamiento y los consegrokares para que se oferten 'y
organicen actividades en los centros fuera delrtwolectivo, asi como se elabore una
ley de financiacion que garantice suficientes reasipara el desarrollo de la LOGSE.

El Grupo Municipal de I1zquierda Unida entiende qoe Ley de esta envergadura debe
elaborarse enmarcada en un amplio clima de acéptgaialogo entre los distintos
sectores educativos que garantice el consensoesiiiccomo para que su posterior
aplicacion no suponga disensiones ni plantee simes conflictivas que puedan
erosionar su credibilidad.

Por todo ello eleva al Pleno la adopcion del sigigéi@cuerdo:
El Ayuntamiento de Cartagena insta al Gobierno ddaleion para que:

1° Corrija y/o modifique los articulos y disposiogs del Anteproyecto de Ley de
Participacion, Evaluacion y Gobierno de los Cenfrssolares que puedan significar un
retroceso en la concepcion colegiada y democrdétgobierno de los centros.

2° Introduzca en el citado documento aquellas nasdigie redunden en la mejora de la
calidad de la ensefianza asi como en la gestiGsd®htros.

3° Elabore una Ley de Financiacion que garanticetienaion de recursos suficientes
para el desarrollo de la LOGSE."

Afade el Sr. Sanchez Espejo que creen oportunoegstgemocion antes de que se
produzca la aprobacion de lo que sera el proyexiceg, previa su tramitacion en las
Cortes, porque supone trasladar aqui el ampliotdedozial que en los distintos sectores
gue tienen que ver con el mundo de la educaci@stéeproduciendo durante estas
semanas sobre la cuestion. Existe una gran preaonpatla representacion sindical,
en el sector asociativo de los padres de alumsdspao en los estudiantes sobre las
repercusiones o el conflicto que puede traer comnsacuencia este proyecto de Ley,



caso que no se modifique tal y como se ha apropadel Consejo Escolar del Estado.
Por eso les parece oportuno que se vayan haciendmendaciones al Gobierno de la
Nacion, en el sentido de conseguir que una Ley guetener una amplia repercusion
social, salga con las debidas garantias de quesernaceptada y asumida, y no va a ser
ni mucho menos, una fuente de conflictos, tal y@aimora parece ir encaminada. La
mocion se refiere a dos puntos concretos: printgre,se modifique el texto y, segundo,
gue se garantice un adecuado desarrollo de la LOG&E) pasa inevitablemente
porque se elabore una ley de financiacion de lefe@mgza que garantice su posterior
puesta en practica.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Magi@arcia, Delegado de Educacion,
diciendo estar conforme con los puntos 2°y 3°,

No obstante respecto al 1°, su propuesta es quie gedactado de la siguiente forma:
1°. Que, en ningun caso, el Anteproyecto de Leyadtcipacion, Evalucacion y

Gobierno de los Centros Escolares pueda significaetioceso en la concepcion
colegiada y democratica del gobierno de los Centros

El proponente de la mocién, Sr. Sanchez Espejo,ateeptodificacion.

Por el Grupo Municipal Popular, interviene el Srzaono Tonkin, diciendo aunque les
parece interesante la iniciativa de lzquierda Unidano no han tenido tiempo de hacer
una valoraciéon completa de lo que se plantea, 5@ \&bstener.

Sometida a votaciéon la mocién y la modificacion aj@hrtado 1°, como queda recogido
en el transcurso del debate, se acordo su aprabpeirdJNANIMIDAD de los
VEINTISEIS Concejales asistentes a la sesion."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIAYy previa declaracion de urgencia, conforme a lo
establecido en los articulos 51 del Real Decretaslagyo 781/1986, de 18 de abril, y
61 del Reglamento Organico Municipal, se acord@trsobre el siguiente asunto:

"MOCION QUE PRESENTA EL SR. GARCIA RAMOS, DEL GRUPO MUNIGP
CANTONAL, SOBRE PETICION DE CARRERAS UNIVERSITARIAS.

Se hace necesaria la peticion de algunas carrenzrsitarias para Cartagena que
posibiliten que nuestra ciudad pueda competir ¢as@iudades cercanas con
universidades pujantes.

Hay diversas titulaciones que son fundamentales gadesarrollo de la Universidad en
Cartagena y que la Universidad de Murcia no hatagoscon decision por ellas.

Recientemente este Ayuntamiento ha convocado @za ple Topografo, pero
curiosamente no se ha presentado nadie. La cagdragenieria Técnica de Topografia,
actualmente se estudia solamente en Alava, enlitadhica de Catalufia, en Las Palmas
y en las Politécnicas de Madrid y Valencia.



Puesto que se trata de una una titulacion demanmadauchos cartageneros y
ciudadanos de esta region y limitrofes, por ellis@mos que el Ayuntamiento se dirija
a la Universidad de Murcia pidiendo se impartasta eiudad la carrera de Ingeniero
Técnico Topografo.”

Por el Grupo Municipal Popular, interviene el Srzaono Tonkin, diciendo que,
entusiasticamente van a apoyar la iniciativa dep@rCantonal, porque les parece
oportuna y necesaria.

Sometida a votacion la mocién el Excmo. Ayuntamidtieno acuerda aprobarla por
UNANIMIDAD de los VEINTISEIS Concejales asistentesaaésion.”

"FUERA DEL ORDEN DEL DIAYy previa declaracion de urgencia, conforme a lo
establecido en los articulos 51 del Real Decretaslatyo 781/1986, de 18 de abril, y
61 del Reglamento Organico Municipal, se acord@trsobre el siguiente asunto:

"MOCION QUE PRESENTA EL SR. GARCIA RAMOS, DEL GRUPO MUNIGP
CANTONAL, SOBRE LA UNIVERSIDAD POLITECNICA DE CARTAGENA.

Después de seis meses del anuncio de creaciéorseviersidad Politécnica de
Cartagena por parte del Rector de la Universidadweia, en la actualidad no se ha
realizado ninguna actuacion en este sentido y manokdememos que sélo pudiera
haber sido una declaracion propagandistica sirunggntencion.

La Universidad Politécnica que es una pieza fundéahpara Cartagena, siendo
prioritaria su puesta en marcha en el plazo masehlte tiempo, por ello solicitamos que
el Ayuntamiento de Cartagena se dirija al rectodeléa Universidad de Murcia y al
Ministerio de Educacion para que se inicien de formanente las gestiones, para que
se pronuncie el Consejo Social de la Universidad golicite el informe preceptivo del
Consejo de Universidades a nivel nacional.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Magi@arcia, Delegado de Educacion,
diciendo que se ha producido pronunciamiento pde el Rector de la Universidad,;
uno, con motivo de la inauguracion del curso 94£9&ro, con motivo de la festividad

de Santo Tomas de Aquino. Por tanto, cree que &mges por parte de la Universidad
se estan realizando, aunque no tienen inconvergargemarse a la mocioén, para que no
solamente el rectorado sino también el Consejoabaien de agilizar este tema, que es
vital para el futuro de la Universidad en Cartagena

Sometida a votacion la mocion el Excmo. Ayuntamiétieno acuerda aprobarla por
UNANIMIDAD de los VEINTISEIS Concejales asistentesaaésion.”

Se ausente en estos momentos de la sesion elc@ldé| pasando a ocupar la
Presidencia el Primer Teniente de Alcalde, D. Baklansalas Garcia.

Igualmente se ausenta el Concejal del Grupo Muali&ppular, D. Antonio Luis
Cérceles Nietos.



"FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

"MOCION QUE PRESENTA EL SR. DESMONTS GUTIERREZ, DEL GRUPO
MUNICIPAL POPULAR, SOBRE EL EXPEDIENTE SANCIONADOR DE LA
PISCINA CUBIERTA.

El Concejal de Educacion, Cultura y Deportes, Joséie, ha subido el listdn de su
torpeza e insensatez, en su actuacion en la tiaamtdel expediente abierto a la Piscina
Municipal Cubierta.

Si hacemos un poco de memoria, la apertura delioveado expediente, viene motivada
por la falta de control que desde la ConcejaliBelgortes existe, en relacion con los
precios publicos establecidos por el uso de larRiddunicipal. EI Grupo Municipal
Popular denuncié publicamente, que algunos presitaban por encima de lo
reglamentado, por lo que los usuarios estaban gagaas de lo estipulado.

Sin embargo, al mas puro estilo de lo que ya sea®oomo un nuevo régimen, "la
bellochracia”, el Concejal de Deportes se ha atuolpmado Juez Instructor del
expediente, con la aprobacion y consentimient@deAlcalde-Presidente de esta
Corporacion. jMenuda desfachatez!

El Concejal de Deportes, erigido como Juez y partel expediente sancionador,
(autojuzga su propia delegacion), propone comoiGanma falta leve.

Este sorprendente proceso nos lleva a concluircgalguier empresa concesionaria del
Excmo. Ayuntamiento, puede cobrar de mas, pueduldequipo de Gobierno
Socialista sancionara, sélo con una falta leveinfaacciones referentes al cobro
abusivo de precios publicos.

Por todo lo anteriormente expuesto, el Concejgbdiraante presenta la siguiente
MOCION:

- Que el Concejal de Educacion, Cultura y DepofBesMartinez, deje de ser el Juez
Instructor del expediente relativo a la Piscina Mipal Cubierta y, de no ser asi, que
presente su dimision como Concejal Delegado de Depbd

Anade el Sr. Desmonts que en el Pleno de 28 demive se aprobo un expediente
sancionador, que se ejecutara un expediente sawlcigrecontra la Piscina Municipal
Cubierta, porgue el Grupo Municipal Popular hatgawhciado, que no el Director del
Patronato Municipal de Deportes, que se estabamiedb unas tasas por encima de lo
ordenado. El dia 20 de enero, el Presidente d€Cesparacion, el Sr. Alcalde, hace un
decreto donde nombra instructor de dicho exped@r@®ncejal de Deportes, Sr.
Martinez. Este Decreto llama la atencién por serc€ahde Deportes, después de afio y
medio de que las cuotas de la piscina estuvierax@sso, lo que quiere decir que su
departamento, su gestion, estuvo un afio y medigbeiendo, o0 mejor dicho, no
detectando que la Piscina Municipal Cubierta estabaando por encima de los precios
publicos. Pues resulta que él mismo, con el coms@mito del Sr. Alcalde-Presidente, se



autonombra Instructor de este expediente. ¢ Cofirrplielad? Pues con la de dictar una
sentencia como falta leve, de un informe donde ehde del Negociado dice que habria
gue aplicar el articulo 24 y siguientes del plidgacondiciones; y el Sr. Martinez
solamente se para en el punto primero del pliegmddiciones, donde dice
"iIncumplimiento por el concesionario de sus obligaes por negligencia®, sin seguir
leyendo las faltas o sanciones, pues en el puntfa®&s graves, dice "Cualquier
practica defraudatoria o irregularidad grave doidma de explotacion de la concesion.
Cualquier accion u omision que signifique infraccile las condiciones esenciales de la
concesion." El Sr. Martinez se para en el puntognapfaltas leves, y no sigue leyendo
el pliego de condiciones, donde estan las faliasslg las faltas graves. Hay cantidad de
sentencias donde una persona no puede hacersepaee de un proceso. El Sr.
Martinez, con la ayuda del Sr. Alcalde, se autorrantstructor de ese expediente, y lo
gue se pide con urgencia porque el expedienteagaiato de finalizar, es que el Sr.
Concejal de Deportes, deje de ser el instructalicleo expediente, 0 en su caso,
presente la dimisibn como Concejal de Deportegjymlidgicamente no se puede ser
juez y parte en un proceso donde se esta instroyamal parte de su negociado en el
cual él cometid, o su personal de confianza, cantetirregularidad de no detectar
durante afio y medio un abuso importante en el addias cuotas a los cartageneros.
Por eso dice lo de la urgencia de la mocién, poyguee esta acabando el plazo del
expediente, que dicho sea de paso, el Sr. Alcatdé tlos meses en hacer este decreto.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. MadiGarcia, Delegado de Deportes,
diciendo que va a defender la no urgencia de ladnpporque aparte de las cuestiones
gue acaba de apuntar el Sr. Desmonts y con lasrgabsoluto se puede estar de
acuerdo, porque esta claro que ni se autonombig@omo tiene capacidad para ello, ni
se trata de una falta leve, sino que el inicioedglediente es una cosa y la sustanciacion
vendra después, cuando se instruya totalmenteo@@piscutir sobre alguno de los
calificativos que el Sr. Desmonts ha apuntado, peroree que sea el momento de
entrar. De cualquier manera si que le puede deeipqr parte del Secretario del
Patronato Municipal de Deportes se ha emitido torime que deja perfectamente claro
por qué razon él es juez, pero no es parte, y psgdeerfectamente juez instructor de
este expediente. Dicho informe dice: "De conformidan lo dispuesto en el articulo 13
del Reglamento para el ejercicio de la potestadiesaadora, se procedié a designar
instructor y secretario del expediente sancionpdoiDecreto de la Alcaldia de 20 de
enero del aflo en curso. No existe incompatibilieladicha disposicion para efectuar
este nombramiento por lo que cualquier miembradedrporacién podria haber sido
nombrado. No puede estimarse que el instructarezsyj parte en este procedimiento
administrativo sino que estamos ante la aplicad@&mprincipio administrativo de las
denominadas prerrogativas exorbitantes de la Adtnation, que se dan en toda
contratacion administrativa, en la que se fijandicones unilateralmente por una de las
partes, Ayuntamiento, frente a la otra, ofertandesiayor abundamiento y en aplicaciéon
del precepto citado, se notifico el citado nombrarto a la parte inculpada,
permitiéndole entre otras razones para evitar fsidefension, la recusacion de los
nombrados, recibida por el posible infractor ee¥2idel 95, no presentandose por la
parte escrito alguno en tal sentido, por lo quecsginud con la tramitacion preceptiva”.
Por tanto, cree que no hay razones para teneregtieckos puntos que fija en la mocion
el Sr. Desmonts.



El Sr. Desmonts Gutiérrez dice que nunca ha diclkecet|®r. Martinez sea incompatible,
ni en ningin momento ha hablado de ilegalidad. E&tiente el Sr. Alcalde tiene la
prerrogativa de nombrar al Sr. Martinez y auto@oelrlo juez instructor de este
expediente. Sobre eso no ha dicho nada. Lo quelastées que por elegancia, si lo que
se esta viendo aqui es su gestion; la gestion @hetho de control sobre un afio y
medio en la piscina municipal cubierta, donde nbaecontrolado unos precios
publicos, y que en el expediente se reconocenuwuarscerca de las setecientas mil
pesetas cobradas de mas, reconocido y devueltoo @ogue se ha cometido es una
defraudacion, lo que pide es que el Sr. Martinezgfegancia, no sea el instructor de
ese expediente, porque lo que se esta viendogessan durante afio y medio, donde
no ha controlado los precios. Y, claro que la esgre le va a recusar, si lo que le ha
propuesto es una falta leve, saltandose las sawgnaves, que estan bien claras, base
25.2, "cualquier practica defraudatoria o irregdiaa grave en la forma de explotacion
de la concesion”...; pero el Sr. Martinez no llagesa hoja, se queda en el primer punto,
donde dice "falta leve". Luego, ¢como le van a @&ko que dice es que por
elegancia, por dignidad politica, el Sr. Martinezdebe ser nunca el instructor de ese
expediente.

El Sr. Martinez Garcia dice que lo que se esta flzggui por parte del Instructor es lo
gue ha hecho una empresa que gestiona la pisan&arRo, no puede ser juez y parte;
€es juez, pero no es parte. La parte es precisanaeenepresa. Por tanto, a partir de ahi
ni hay lo que el Sr. Desmonts llama con esos catifios que se ha inventado tan
rimbombantes como "bellochcracia”, ni tampoco vaitii como Concejal de Deportes,
porque cree que esta actuando con total legalidgulsyado a la norma.

Sometida a votacion la URGENCIA de la mocién fue DEBERB\DA por DIEZ
VOTOS A FAVOR (Grupos Popular e Izquierda Unida), CEOVOTOS EN CONTRA
(Grupo Socialista) y DOS ABSTENCIONES (Grupos Cantenadependiente).”

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

"MOCION QUE PRESENTA EL SR. DESMONTS GUTIERREZ, DEL GRUPO
MUNICIPAL POPULAR, SOBRE CREACION DE PLAZAS DE AGENTES DE LA
POLICIA LOCAL.

El domingo, 12 de marzo de 1995, se dio la notidis anedios de comunicacion de la
restructuracion de la Policia Local de Cartageneelinse decia que habria un aumento
de 10 policias, ademas de anunciar de forma e#distiarla presencia de mas Policia en
la calle, mercados y mercadillos, reconociendol@sta la fecha, a pesar de las distintas
Mociones que ha presentado el Partido Populaspemo, la politica seguida por el
PSOE no habia resuelto nada.

No comprendemos como se puede anunciar el aumeritd Bolicias, si no esta
publicada la oferta de empleo publico del afio @&e$ que no estan aprobados los
presupuestos del 95, que es condicidon imprescimg@idnia poder hacer convocatoria de
empleo publico), y es mas, en la oferta de empldatiqgn del afio 94 publicada en el



Boletin Oficial del Estado el 28 de julio de 1994 figuran plazas de Agentes de la
Policia Local.

Una vez mas se demuestra con esta accion la palgic'todo vale" por parte del PSOE,
aunque lo que se afirme sea falso y no se vayaliaag creando asi en los ciudadanos
ilusiones que no se corresponden con la realidad.

Por todo lo anteriormente expuesto, el Concejgbdiraante presenta la siguiente
MOCION:

- Que el Concejal Delegado de Policia, desmientdigamente y de forma categorica, la
creacion de 10 plazas mas de Policia Local, ahggosible por no figurar en la oferta
de empleo publico.”

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Primer Tieieiele Alcalde, Sr. Salas Garcia,
diciendo que si la mocién se transforma en pregemriamucho gusto la contestara. De
mantenerse tal y como se presenta votaran en ateaurgencia.

El Sr. Desmonts dice que mantiene la mocion, yadgue que se trata es de que el
Equipo de Gobierno rectifique, porgue en las ndidia prensa se dice: "La plantilla
actual del Cuerpo, 260 personas, se vera incregeertal0 Policias." Esas
informaciones lo que hacen es crear una espectatd@hecho ahora mismo hay
academias que estan ya preparando para esas plazasstante, el Sr. Salas Garcia,
posteriormente hace otras declaraciones diciertibre la reestructuracion de la
Policia Local no se crean plazas nuevas, sino ghasseen las previstas en la oferta de
empleo publico del afio 1993". Por el Jefe de lxiBaale Personal se ha emitido un
informe que dice: "En relacién con su solicitud \&trde informacion sobre la oferta
publica de empleo del 93, campleme informar quel&jercicio 93 no fue aprobada
oferta de empleo publico." Luego, después de egoieal tendra que explicar como se
van a crear diez plazas mas de policias. Lo quessengle con la mocion es que esa
informacion se rectifique para que los ciudadantsésados sepan que no se van a
crear diez plazas nuevas hasta que al menos muwsEban los presupuestos del 95.

Interviene nuevamente el Sr. Salas Garcia dicigongdo que hace la mocion es
preguntar si es cierto o no lo que ha salido patdlbbcen un medio de comunicacion en
una entrevista que le hizo un periodista, que pbhatler sido mas o menos afortunada
por su parte, o bien interpretada de una deterrinshera por parte del entrevistador,
por eso antes ya ha dicho que si se planteaba @bm@gunta la contestaria. No
obstante, como eso no se ha aceptado, le propgn&eupo que vote en contra de la
urgencia.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por DI#@TOS A FAVOR
(Grupos Popular e Izquierda Unida), DOCE VOTOS EN CONT&rupo Socialista) y
DOS ABSTENCIONES (Grupo Cantonal e Independiente).”



"EUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme a lo
establecido en los articulos 51 del Real Decretaslatyo 781/1986, de 18 de abril, y
61 del Reglamento Organico Municipal, se acord@trsobre el siguiente asunto:

"MOCION QUE PRESENTA EL SR. BALIBREA AGUADO, DEL GRUPO
MUNICIPAL POPULAR, SOBRE VIVIENDAS DE LO CAMPANO.

El Pleno de la Corporacién municipal celebrado emhé& 30 de enero de 1995, aprobd
por unanimidad una Mocién del Grupo Municipal Paputjue en su parte resolutiva
dice lo siguiente: "Que bajo la direccién técnioa groceda, y con caracter urgente, se
indiguen los ensayos necesarios para que, unaakzados, se proceda a redactar un
estudio valorado de las obras necesarias, pamaldgjd2 viviendas de las calles Orotava
y San Isidoro en las debidas condiciones de halulzadh y seguridad".

A pesar del tiempo transcurrido nos consta queertagealizado ninguna accion
concreta, tendente a la obtencion de los datosagoe que cumplimenten el acuerdo
adoptado.

Como la gravedad de la situacion persiste, y emilas se encuentran en lamentable
estado de habitabilidad, el Concejal que suscnbsenta la siguiente MOCION:

1°.- Que con caracter urgente se adopten las nsepg@tinentes para dar cumplimiento
al acuerdo de Pleno de fecha 30 de enero de 18%9Blaeion con el edificio de 32
viviendas sito en las calles Orotava y San Isidied.o Campano.

2°.- Se facilite la direccion y teléfono de la Engar&.T.S., con la que los técnicos
municipales han mantenido contacto."

Anade el Sr. Balibrea Aguado que hace unos tres, &ffloel mes junio del 92, a
requerimiento de la Concejalia de Servicios SogjaklLaboratorio Regional de Control
de Calidad en la Edificaciéon, emitié un informe gieeia lo siguiente: "Que se debe
acometer con celeridad la reparacion de la redudeasniento y la ejecucion de un
forjado sanitario que aisle las viviendas del t@ore"; asimismo, sugeria la realizacion
de ensayos del suelo. Las obras que se dicen gfoehe aln no se han realizado, a
pesar de que en el afio 92 se decia que habia cerdaacon caracter de urgencia. Con
fecha 16 de marzo del 93, Laboratorios del Surestée un informe sobre los estudios
geotécnicos realizados en el edificio; con fechd6ctubre del 93, la Arquitecto
Municipal, D2 Modnica Lavia Martinez, entre otrasadice, refiriéndose a ese informe
gue "no se ha efectuado un estudio riguroso ackertas caracteristicas de la
cimentacion y estructura del edificio...", igualredice "que la documentacion
aportada es insuficiente para poder abordar elggtoyde reparacion..."; de ahi que
presentaran el pasado 30 de enero una mocién galgpre se realizaran los ensayos
gue fueran necesarios para posteriormente podacteadun estudio valorado de las
obras necesarias. A esa mocion, la Sra. Rosique Déegada de Servicios Sociales,
contesto "que el estudio que se pide en esta mgaitia sido solicitado..." y,
posteriormente afiade "se acepta, por tanto, labmpogero con la aclaracién que el
estudio ya ha sido iniciado". Lamenta profundamedetarle a la Sra. Rosique Diaz que



en esos momentos al Pleno no le dijo la verdadjdmpodia haber quedado muy bien
diciendo que asumia el compromiso de iniciar easayds, de encargarlos
urgentemente. Francamente, no decirle la verdad @epresentantes legales del pueblo
de Cartagena es grave, y lamenta profundamentedaaealecirselo. En la
documentacion que le ha facilitado la Sra. Rosiqaetestando a los escritos que le
remitié con fecha 31 de enero, 9 de febrero y fdezo, en uno de esos documentos, de
fecha 23 de febrero actual, se dice que segurcla@ede Arquitectura se esta a la
espera de los resultados; en otro documento fead&®de marzo, se adjunta un
informe de la Seccion de Arquitectura donde se, @iocre otras cosas, que los trabajos
solicitados actualmente por esta Seccion y a leswgirefiero en mi escrito de 23 de
febrero, son la valoracion del posible recalceediicio, basado en el punto 16,
recomendaciones del estudio geotécnico..." Empiazadudar, porque si los estudios
geotécnicos no valian y habia que hacer unos nugpos qué basandose en los que no
valian se empieza a pedir presupuesto de obrapdeacion? Esa es la primer duda que
le surge. Igualmente se dice en ese mismo infolase presupuesto se ha solicitado a
la empresa E.T.S., Europea de Tratamientos del Suelad8.forma directa entre la
Arquitecta que suscribe y el representante de tecimeada empresa”; ahi se comete
otra irregularidad, pues no se puede pedir unacetta para una contratacion directa
sino que al menos hay que pedir tres, aunque birsgpealer para la celeridad del
expediente y para que el problema se subsane desarpor todas. No obstante la
pregunta que surge es la siguiente: ¢como se pleetdecl 30 de enero que se ha
iniciado el estudio cuando la documentacion ne@para hacer ese estudio se entrega
a la empresa el dia 23 de febrero? Lo Unico quegsideriedad para resolver el
problema, porque no se esta pidiendo mas comprajnis@! saber qué obras hay que
hacer y cuanto valen, para posteriormente podedide&hora mismo se esta jugando
con las condiciones de vida y con la seguridadopatsde los habitantes de esas
viviendas, que son unas 32 familias, y cree que legbena que se tome con la seriedad
y rapidez que este caso tan grave merece.

Por el Equipo de Gobierno, interviene la Sra. Rasigiaz, diciendo que cuando
contesto en el pleno de 30 de enero que ya se inabéalo, es porque ya habia
establecido contactos con los técnicos correspotatiey se habia iniciado el proceso
para conseguir esa valoracion, que ha requeritierspo. La empresa E.T.S. fue
contactada a través de la Arquitecto Municipal, loocual solamente le queda instar
personalmente a dicha empresa y rogarle que affiBaesultados de la valoracion,
aunque no tiene inconveniente alguno en facilit&rapo Popular el teléfono y la
direccion de esa empresa porque en algun momeasitsinse ha dudado de que
existiera. Se trata de una empresa de Algezaresigico que le queda es instarle
directamente.

El Sr. Balibrea Aguado dice que no quiere incidisraa el asunto, aunque no le vale la
contestacion de que se ha llamado a la empresgygeso no significa iniciar los

trabajos; los trabajos se van a iniciar cuandaripresa reciba la documentacion en

regla, porque a partir de ahi es cuando podra czaméws estudios, y no con una simple
llamada, de la cual no hay constancia en ningurta,garque eso no es suficiente para
decir que el estudio que se pedia en la mociobastiniciado. De lo que ahora se

trata es de que se insista de la manera que aeanglesa para que dé respuesta lo antes



posible a lo que se ha pedido y se sepa de unagoveadas qué terreno es el que se esta
pisando y qué es la solucion que se propone palker paabar con el problema.

Finalmente interviene la Presidencia diciendo gdes estan de acuerdo que el
problema se resuelva lo antes posible, por ese lagldrar que no ha habido engafio
premeditado por parte de nadie y menos por parte 8. Rosique Diaz.

Sometida a votacion la mocién el Excmo. Ayuntamidtieno acuerda aprobarla por
UNANIMIDAD de los VEINTICUATRO Concejales presenteslarsesion.”

"FEUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme a lo
establecido en los articulos 51 del Real Decretaslagyo 781/1986, de 18 de abril, y
61 del Reglamento Organico Municipal, se acord@trsobre el siguiente asunto:

"MOCION QUE PRESENTA LA SRA. SOLER CELDRAN, DEL GRUPO
MUNICIPAL POPULAR, SOBRE REGULACION DE TRAFICO EN MIRANDA.

El Grupo Municipal Popular, quiere manifestar ptdaiiente su sentimiento de
solidaridad con los vecinos de Miranda ante el béamentable, ocurrido hace unos
dias, que causo la muerte a una persona, en @ daula carretera N-301 con la de Pozo
Estrecho a La Guia, en el propio término de Miragdamnocida como Pozo Dulce.

La inseguridad y el temor del pueblo se manifiestado, un disco de limitacion de
velocidad no se respeta, y el mencionado crugeass obligado para que los nifios de
esa zona accedan al Colegio de Santiago Apodstol.

Aunque las medidas que deben adoptarse para ®ritarque lamentarnos de nuevo, no
son en principio, responsabilidad directa de estenfamiento, si entendemos que hay
otras actuaciones para buscar salida al problema.

Por todo lo anteriormente expuesto, la Concejadgodirmante presenta la siguiente
MOCION:

- Que este Excmo. Ayuntamiento se dirija al Organisorrespondiente, dandole cuenta
de los hechos e instandole a no solo sefalizar regular el trafico de la zona
mencionada en el cuerpo del escrito."”

Afade la Sra. Soler Celdran dice que tenian el comigo con los vecinos de esa zona
de presentar esta mocion, puesto que se reunieroellos justamente un dia después de
haber ocurrido el accidentes; y de lo que se |laathant era de la falta de sensibilidad del
Sr. Fernandez Lozano porque al pedirle que se pusiesemaforo, la respuesta fue, sin
entender que se lo estaban pidiendo bajo el steessteza o los nervios de lo que
acababa de acontecer, que un semaforo costabfanjly cuando le demandaron un
Policia la respuesta fue que eso costaba 5 millones

Interviene el Sr. Ferndndez Lozano, diciendo qusgpeimente en nombre del Equipo
de Gobierno le mostro la solidaridad a los vecolm$liranda, y dos ocasiones, una a la
Presidenta de la Asociacion de Mujeres y otraesiBente de la Asociacion de Vecinos.



En ningln momento ha hecho alusion a lo que antiea apuntado en cuanto a lo que
vale un semaforo o un policia. Es posible que @émme$curso de la conversacion con los
vecinos, donde se les dijo que el problema no ersaipal, se comentara lo que valia
un semaforo o un policia, pero eso es diferentes®parte se dijo que tenian todo el
apoyo para hacer las gestiones ante el MOPTMA paver el problema, e incluso se
les apuntd que pidieran, ante el trasito que esiéndo esa carretera por la apertura del
circuito de velocidad, un paso elevado, pero ldasiacion de los vecinos fue que la
comodidad del paso de las bicicletas no lo solaian Luego, las gestiones las hizo a
nivel personal a los dos dias del desgraciado @ctad, ante el MOPTMA, y a los
vecinos lo que les dijo es que les mandaran todadamentacion que estimaran
conveniente y seria tramitada por parte de la Gali@ante ese organismo, porque este
Ayuntamiento no es responsable de esa carretera.

La Sra. Soler Celdran dice que se alegra mucho eléaqespuesta municipal no fuera lo
gue vale un seméaforo o un policia, sino el prestarsolaborar para solucionar el
problema porque efectivamente esa via no es regpitidad municipal.

Sometida a votacién la mocién el Excmo. Ayuntamid¢tieno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTICUATRO Concejales presenteslarsesion.”

VEINTITRES.-RUEGOS Y PREGUNTAS.

"RUEGO QUE FORMULA EL SR. PEREZ ABELLAN, DEL GRUPO MUNICIPAL
POPULAR, SOBRE DEFICIENCIAS EN SENALIZACIONES PEATONALES EN
BARRIOS Y PEDANIAS DEL TERMINO MUNICIPAL DE CARTAGENA.

En diversos Barrios y Pedanias de nuestro térmimoaipal hay pasos de peatones que
estan totalmente borrados, por falta de mantentmigeriodico en la pintura. De igual
modo, hay otros ndcleos en los que ni siquieranesfalizados estos pasos peatonales,
con el consiguiente peligro para la integridadadedersonas, ya que generalmente la
falta esta en las calles o carreteras que cruzamedlo, y que soportan un trafico
bastante fluido.

Ejemplos claros de deficiencias de pasos peatolmal@emos en La Aljorra, en el cruce
gue hay frente a la Iglesia, donde confluyen laeteras que vienen de El Albujén, San
Isidro, Fuente Alamo y Cartagena. También en La Ruyghlque la carretera que divide
el pueblo es la que va de Cartagena a San Jaggemyy transitada, destacando la zona
de la Gasolinera y Exposicion de Muebles Hisaméa,agupor donde los nifios cruzan
para el colegio, que esta ubicado justo en el dadrario al que habita el 80% de la
poblacion, y en el tramo comprendido entre la Gas@ y la salida hacia Pozo Aledo.

Entre los ndcleos en los que no hay ningun pasopaatefalizado a lo largo de toda la
carretera que cruza el pueblo, destacaremos Las LaerialsAlbujon, pero sobre todo la
zona en la que esta ubicado un Colegio de nifiasgies.

Por todo lo anteriormente expuesto, el Concejgbdiraante presenta el siguiente
RUEGO:



- Que por parte de la Concejalia correspondienptesafique la ubicacién de nuevos
pasos peatonales en los Barrios y Pedanias endosaglos haya, y se mantengan en
buen estado de pintura los ya existentes."

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Ferearidzano, Delegado de Policia
Local, diciendo que desde hace varias semanasasepastado todos los pasos de cebra,
tanto en pedanias como en el casco de la ciudaduso también se estan sefializando
otros nuevo de acuerdo con un estudio realizad® goto en las inmediaciones de
colegios."

Se incorpora de nuevo a la sesion el Sr. Carcetds,Nlel Grupo Municipal Popular.

"RUEGO QUE FORMULA LA SRA. SOLER CELDRAN, DEL GRUPO MUNICIPAL
POPULAR, SOBRE OBRAS EN PARCELA DE EL ALGAR.

Ruego se informe por escrito sobre el estado esgeacuentran las obras de
urbanizacion de la UA-13 de El Algar, y de formaezsfica, las que afectan a la parcela
destinada a equipamiento.”

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Congr&arcia, Delegado de Urbanismo
diciendo que acepta el ruego, que sera contestadesprito en la proximo Comisiéon
Informativa. No obstante puede decir que existepaneela desde 1988 procedente de la
Unidad de Actuacion 13, por las cesiones que serbiten su momento, de alrededor
de 6.000 m2, y en cuya descripcion se dice: "tdezterreno de la diputaciéon de El

Algar destinado a dotaciones".

"RUEGO QUE FORMULA EL SR. MULAS DELGADO, DEL GRUPO MUNICIPAL
POPULAR, SOBRE RECUPERACION DE LA BATERIA DE SAN LEANDRO
COMO PLAYA.

El diario La Opinion de fecha 5 de diciembre de 189Hlica una pomposa informaciéon
municipal sobre la intencidon del Ayuntamiento deuperar La Bateria de San Leandro,
como playa y piscina natural.

Al no haber vuelto a tener noticias al respect@aicejal que suscribe presenta el
siguiente RUEGO:

- Que se informe a la Corporacion Municipal sobbreséado en que se encuentra esta
iniciativa."

Por el Equipo de Gobierno, interviene la Sra. Beladireia, diciendo que,
efectivamente, se presentd un proyecto, dondechédarla recuperacion de la playa que
gueda junto a la bateria asi como la transformat@dia infraestructura de la propia
bateria, puesto que habia intereses por parteidieiktiva privada para destinarla a un
espacio de ocio. Todo ese proyecto se ha realisadta confeccionado y se ha
mandado a la Direccion General de Costas pard dat® proyecto tiene viabilidad,
pero hasta el momento no se ha recibido contestacio



"RUEGO QUE FORMULA EL SR. DESMONTS GUTIERREZ, DEL GRUPO
MUNICIPAL POPULAR, SOBRE ESTADO DE LA CUBIERTA DEL PABELLON
MUNICIPAL DE LOS DOLORES.

Hace un afio se hicieron obras de reparacion arbiarta del Pabellon Municipal de
Los Dolores, obras que costaron aproximadamentdéldnndie pesetas.

Con las ultimas lluvias caidas en esta ciudad (qasararamente ocurre), hubo
filtraciones en forma de goteras.

Quiero imaginar que las mencionadas obras fuerpersisadas por los técnicos de este
Ayuntamiento antes de su aceptacion, ya que si@madi se hizo dejadez de las
funciones por parte de la Concejalia corresponglient

Por todo lo anteriormente expuesto, el Concejgbdiraante presenta el siguiente
RUEGO:

- Que se nos informe en qué situacion se enculentrebierta del Pabelldn Municipal de
Los Dolores, y el porqué de las filtraciones enciaro periodo de tiempo desde su
reparacion.”

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Magi@arcia, Delegado de Deportes,
diciendo que como esas obras se encuentran eml@el@garantia, puestos en contacto
con la empresa que las realiz6 ésta va a procesldyrsanar las deficiencias aparecidas,
puesto que aun no se ha recepcionado definitivarient

Se incorpora nuevamente a la sesion el Sr. Alcplskando a ocupar la Presidencia.

"RUEGO QUE FORMULA LA SRA. ROSIQUE RODRIGUEZ, DEL GRUPO
MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE AUDITORIA REALIZADA A LA
PLANTA DE TRATAMIENTO DE RESIDUQOS SOLIDOS.

En el Pleno Ordinario celebrado el 30 de enero tead® presentamos una mocion
sobre la auditoria realizada a la Planta de Trat@mide Residuos Solidos de Cartagena,
por la Direccién General de Proteccion Ambiental.

Esta auditoria ponia de manifiesto toda una serimpertantes incumplimientos y
deficiencias ambientales en contaminacion atmasteviertidos, residuos, etc.

Por resefar algunos aspectos de la misma, resalfasmque hacen mencién a la
explotacion, relacionadas a las condiciones geseyaéspecificas a la gestion,
siguientes:

"4.1. Incumplen la condicién que obliga a los titels de eliminaciéon de residuos a
realizar ésta sin influencia perjudicial para a@lsuvegetacion y fauna, degradacion del
paisaje, las contaminaciones de aire y las ageasgeneral, todo lo que pueda atentar
contra el ser humano o el medio ambiente que leaod



4.2 No se respetan, en la explotaciéon del vertedesa@ondiciones del proyecto (en lo
que afecta a sistematica de construccion, recafgidixiviados, etc.)

4.3 Se producen deficiencias en la explotacioragiadnta de compost, que obliga al
desvio de una importante fraccion (en progresiénilttimos afios) de residuos
admitidos directamente a vertedero, sin tratamipata recuperar fraccion fermentable.

4.4. Se incumple la obligacién de informacion adaganismos medioambientales
competentes.”

A todo esto hay que afadir que al no haber reairhddecuado mantenmiento de la
red de drenaje establecida inicialmente, seguneatoyha permitido que resultaran
sobrepasados y anulados los pozos de captacidxiviedos, "por los que estos fluyen
de forma natural e incontrolada a rambla, y porimdd ésta al mar."

La situacién ha motivado que la Direccién GenerdPdgeccion Ambiental resuelva
ordenar a la empresa habilitada ponga en marchsaneade medidas, alguna de ellas
con caracter de urgencia, para corregir los meadios incumplimientos.

En nuestra mocion exponiamos que al ser el Ayuntdamresponsable subsidiario de
ese servicio, ya que lo tiene contratado por codeegiministrativa a la empresa
F.C.C., le corresponde garantizar que las instalasi referidas y la actividad que
desarrolla no perjudigue el medioambiente y curopfatodas las normativas que
existen al respecto.

Todo esto pone de manifiesto, una vez mas, ledal@ontrol por parte del
Ayuntamiento respecto a la prestacion de servitiogicipales por empresas privadas.
Y en el caso que nos ocupa con una mayor gravealgde/la mayoria de
irregularidades detectadas son desviaciones dgépimpresentado ante el
Ayuntamiento de Cartagena y, por tanto, tenia @ehsido el primero en detectarlas y
ordenar la subsanacion de las mismas, evitandosagérjuicios medioambientales que
hayan podido producir.

La Corporacion aprob6 por unanimidad dicha mocide, @n su parte resolutiva
proponia lo siguiente:

1°. Que con caracter de urgencia se convoque anasion Informativa correspondiente
para estudiar la auditoria elaborada por la D.G.l? gu alcance.

2°. Que por parte de los servicios técnicos mualegse estudien con caracter
inmediato las desviaciones producidas tanto eim$alaciones como en la actividad
respecto del proyecto aprobado en la adjudicacias ganciones administrativas a las
gue hubiere lugar.

3°. Que por parte de los servicios técnicos mualefpse realice un seguimiento
exhaustivo del cumplimiento de las medidas a adppiapezando por las de caracter



inmediato, habida cuenta de la determinacion estata en la auditoria referente a que
el Ayuntamiento debera emitir informe sobre dichmplimiento.

Por otra parte, en la reunién del Consejo de adinawion de Lhicarsa, celebrada el
pasado dia 22, pudimos conocer que definitivanargepresa F.C.C. ha comunicado
de manera oficial al Ayuntamiento su negativa gtarda prorroga del contrato de la
planta de tratamiento y que ya ha presentado yepto acerca del plan de tratamiento
y eliminacion de residuos solidos urbanos que sgtdra a través del contrato de la
empresa mixta.

Nos asalta la duda de que si en estos momentas elargica lo que solicitamos en la
mocion, y se especifica meridianamente qué actnaside las impuestas por la
auditoria corresponden en exclusividad a F.C.Cripathrse el caso de que el
Ayuntamiento, a través del costo anual de Lhicasgagara la parte cuya
responsabilidad es exigible sélo F.C.C.

Habiendo transcurrido mes y medio desde la aprébata esta mocion sin que hasta el
momento se haya procedido a dar cumplimiento dadea, rogamos al Equipo de
Gobierno que con caracter de urgencia en la Comisidrmativa de Urbanismo e
Infraestructura se presente la auditoria, tal yaoegogia la mocion, y se nos dé cuenta
a los grupos municipales de las gestiones que ssteegrave problema haya realizado,
asi como de las actuaciones que deba emprend&ada empresa a su costa en
cumplimiento del contrato suscrito en su dia."

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Primer Tii@iele Alcalde, Sr. Salas Garcia,
diciendo que el motivo de no haber convocado alai€ion es que como bien sabe la
Sra. Rosique la auditoria que se hizo por parta Bereccion General de Medio
Ambiente daba cuatro meses, y por parte de la em@@judicataria del Servicio se esta
trabajando en ello y teniendo reuniones con didhacBiéon General. La preocupacion
de la Sra. Rosique es compartida por todos, y gmer ningln momento van a permitir
gue las actuaciones que ha de hacer la empre<a. B&Ccamuflen con la actuacion de la
nueva planta en el nuevo vertedero, colando detedas actuaciones a costa del
Ayuntamiento. En cuanto se tengan datos suficigrées poder debatir lo que se esta
haciendo por parte de quien tiene la obligaciohat®rlo, que es la empresa
adjudicataria, se convocara esa Comision por plait€oncejal responsable de medio
ambiente, y donde esta convencido gue ira la Calacagsponsable de infraestructuras,
asi como los técnicos correspondientes, porquadaq tenga que hacer ser hara 'y, por
supuesto a costa de la empresa que actualmeri@adgsitlicataria del servicio.

La Sra. Rosique dice que la auditoria se emitid emes de diciembre, pero habia una
actuacion de cumplimiento inmediato que era elertey si el tema de los lixibiados no
estaba garantizado, lo que ahora mismo desconlegym, aunque habian estudios que
podian tardar hasta cuatro meses habian actuaeanas corto plazo, que es lo que
creian que se iba a anticipar. No obstante, los@uzeses estan a punto de cumplirse,
por lo que tiene que pedir la agilizacion de Iderimes para que antes del proximo
Pleno ordinario la Corporacion pueda tener accésdael trabajo que el Ayuntamiento
esté realizando respecto al cumplimiento de ladicmmes de la auditoria.



El Sr. Salas dice que se hara todo el esfuerzoguaran este mismo mes se pueda tener
esa reunion y ver todos los temas."

"RUEGO QUE FORMULA EL SR. GARCIA RAMOS, DEL GRUPO MUNICIRA
CANTONAL, SOBRE USO DE LAS INSTALACIONES DE LA CASA DE
CULTURA.

Ante las demandas de ciudadanos que estudianajaradburante la semana y no pueden
hacer uso de las instalaciones de la casa detlaatiCentro Cultural Ciudad de
Cartagena”, solicitamos que los sabados por la maafi@armanezca este centro abierto a
los ciudadanos que lo deseen.”

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Magi@arcia, Delegado de Cultura,
diciendo que se acepta el ruego, porque ya etitaadComision Informativa de
Educacion se hablo de estudiar la posibilidad desquabra la biblioteca al menos los
sdbados por la mafana, pero eso se ha de ver Cometjal de Personal puesto que se
trata de disponer precisamente del personal nécegae es el unico problema que
existe para la apertura de esa biblioteca."

"RUEGO QUE FORMULA LA SRA. ROSIQUE RODRIGUEZ, DEL GRUPO
MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE ADQUISICION DE SUELO PRA
CONSTRUCCION DE LOCAL SOCIAL EN SAN GINES.

En el Pleno Ordinario celebrado en el mes de judi®d, presentamos una mocion que
fue aprobada por unanimidad y que decia lo sigeient

"Desde la anterior legislatura, colectivos veciaale la zona del Sector Estacion y San
Ginés, vienen demandando del Ayuntamiento la @atn de las actuaciones oportunas
para que el jardin situado en los terrenos detlataxXabrica de cervezas El Aguila,
fuesen de servicio publico.

Asimismo, han reivindicado que en el terreno dde@io Aleman se construyera un
local social para la tercera edad de la zona.

Existe un acuerdo plenario, a propuesta de Izquidrilda, en la anterior legislatura
para estudiar estas reivindicaciones, y les pajeeeseria oportuno que esta
Corporacion retomara este tema y estudiara la tidaith de realizar gestiones para
conseguirlo.

Por todo ello, se pide que en Comision InformatigdJrbanismo se estudie esta
cuestion y las posibilidades de gestionar unaredtera a esa zona."

En octubre del mismo afio volvimos a presentar ugapediendo el cumplimiento de la
mocién, sin que hasta la fecha se haya producidoseho.

Siendo esta una cuestion de muchisimo interédgsxeecinos de dicha zona, rogamos
de nuevo al Equipo de Gobierno dé cumplimiento dredaidon aprobada hasta tanto
tiempo."



Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Coasésarcia, Delegado de Urbanismo,
diciendo que esa propuesta ya fue aprobada endaaregislatura. Se hace hincapié
en determinado solar, que es propiedad privadelesim habia un proyecto de
instalacion de un hotel. No hay dificultad algunebescar dentro de esa zona un solar
donde se pudieran instalar los servicios que deamalod colectivos vecinales del
Sector Estacion y San Ginés, porque lo que si pdiici es disponer del lugar que se
pide por los vecinos, aunque todo se puede estudiar

"RUEGO QUE FORMULA EL SR. GARCIA RAMOS, DEL GRUPO MUNICIRA
CANTONAL, SOBRE INSTALACION DE TELEFONO PUBLICO EN EL PARQUE
DE TORRES.

Ante las demandas de los ciudadanos de instal@iéfono publico en el Parque Torres
o Castillo de Los Patos, solicitamos que el Ayunésmiai de Cartagena realice las
gestiones oportunas con telefénica para que léagereros puedan disponer de este
servicio ante la afluencia de visitantes en la Zona

Por el Equipo de Gobierno, interviene la Sra. Rand2lera, Delegada de
Infraestructuras, diciendo que lo que se pide enegjo ya ha sido solicitado, e incluso
se sabe gue se va a instalar en la zona de serpiguista a la izquierda de la entrada al
Parque de Torres."

"RUEGO QUE FORMULA EL SR. GARCIA RAMOS, DEL GRUPO MUNICIRA
CANTONAL, SOBRE ILUMINACION DE LA SUBIDA CEMENTERIO NUESTRA
SRA. DE LOS REMEDIOS.

Los vecinos de la subida al Cementerio de NuesttaderLos Remedios se ven
afectados con la falta de iluminacion de la zooa )@ que solicitamos que se instalen
las farolas necesarias para una buena ilumina@blugiar, al mismo tiempo que
pedimos una mayor presencia policial en la zonaeguebjeto de escasa seguridad para
los ciudadanos."

Por el Equipo de Gobierno, interviene la Sra. Rand2lera, Delegada de
Infraestructuras, diciendo que en cuanto al aluddyree va a estudiar, porque
posiblemente no sea un proyecto barato, y cuantinga esa valoracion podra
contestar si se puede hacer o no."

"RUEGO QUE FORMULA EL SR. BALIBREA AGUADO, DEL GRUPO
MUNICIPAL POPULAR, SOBRE OBRAS DE ACCESO A LA ESTACION DE
AUTOBUSES.

Ante la inquietud manifestada por los vecinos @& Bicia y Los Mateos, en relacion
con las obras que se realizan en la calle Trovemn\WaCuesta del Batel, el Concejal
gue suscribe presenta el siguiente RUEGO:

- Que se informe a la Corporacion Municipal sobre:



- Fecha prevista para la finalizacién de las obdeaacceso a la Estacién de Autobuses y
Puerto, asi como al Barrio de Santa Lucia y Los Mateo

Por el Equipo de Gobierno, interviene la Sra. Rand2lera, Delegada de
Infraestructuras, diciendo que concretamente entesta considera que la gestion ha
sido magnifica, puesto que se ha adelantado sobmdzos previstos, por lo que
practicamente la Estacion de Autobuses puede ertrfamcionamiento, ya que la
rotonda esta terminada, cuando el plazo de ejatseigun el proyecto era de un afo."

"RUEGO QUE FORMULA EL SR. BALIBREA AGUADO, DEL GRUPO
MUNICIPAL POPULAR, SOBRE OBRAS EN EDIFICIO DE LA PLAZA SAN
AGUSTIN.

Ruego se informe a la Corporacion Municipal sobrsiduiente:

1°.- Si las obras que se realizan en el edificih @€ la Plaza de San Agustin de esta
ciudad, se han solicitado en la forma debida yla@tocumentacion correspondiente.

2°.- Si se ha otorgado la correspondiente licemciaicipal de obras.
3°.- Si se conoce el uso a que se va a destif@ratiresultante.”

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Coasésarcia, Delegado de Urbanismo,
diciendo que el propietario de ese edificio lo gakcité a través del Negociado de
Sanidad fue una licencia de instalacion, y postegmte presentd documentacion para
la licencia de obras, para instalar un cafe-bars&lba otorgado licencia municipal de
obras, ya que una de las cosas que planteabaieitivieEra habilitar una entreplanta, y
por los Servicios Técnicos de Urbanismo se infogorandicha entreplanta no se ajusta a
la normativa urbanistica vigente y ademas afeetaraentos estructurales del edificio.
No obstante, el propietario ha iniciado las obmasascorrespondiente licencia, y desde
luego lo que esta haciendo no es legalizable,qogué con fecha de hoy, 27 de marzo,
ha salido una orden de precinto para el jueve8@lia las 11 horas, de las obras de ese
local.

El Sr. Balibrea dice que si las obras no son legllés, lo que pide es que se vigile la
orden de cumplimiento de la paralizacion, porqlesauatro y medio de esta misma
tarde se seguia trabajando, y es lamentable duagseuna inversion absurda, cuando Si
lo que procede es la paralizacion lo que se delbackr es actuar con el rigor necesario
para gue eso se lleve a efecto.

El Sr. Contreras Garcia manifiesta que el decirsamie se va a precintar el proximo dia
30 es debido a que la comunicacion se ha cursaddNlmoobstante, si las obras se
guieren continuar a pesar de que existe la ordgraizacion y precinto de las
mismas, eso ya es un problema del propietario.”

"RUEGO (ORAL) QUE FORMULA EL SR. DESMONTS GUTIERREZ, DEL GRUPO
MUNICIPAL POPULAR, SOBRE LA LIMPIEZA DE EDIFICIOS MUNICIPALES.



Habiendo finalizado el contrato de limpieza dedd#icios municipales, ruega se
informe cuando se va presenta el nuevo pliego ddiciones para la adjudicacion del
referido servicio, porque podria ocurrir lo mism@aon el servicio de limpieza de
colegios que el contrato ha caducado y este Ayuatdmse ha visto obligado a
renovarlo por espacio de un afio."

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Hernardiaz, Delegado de Hacienda y
Contratacion, diciendo que si no hay ninguna fueragor que lo impida ira al préximo
Pleno Ordinario y mafiana mismo se enviara a tao&tupos Municipales."

"PREGUNTA QUE FORMULA LA SRA. ROSIQUE RODRIGUEZ, DEL GRUPO
MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE CREACION DE DEL CONSEJO
MUNICIPAL DE LA MUJER.

En el Pleno Ordinario celebrado el 30 de enero ead® aprobamos los Estatutos para
la creacion del Consejo Municipal de la Mujer emehicipio de Cartagena.

Al ser este un instrumento importante de partieéggaque va a posibilitar el que las
asociaciones de mujeres puedan hacer un seguindieh®an de Igualdad de
Oportunidades aprobado por el Ayuntamiento de Gan@, a la vista de que estamos a
punto de acabar la legislatura sin que se pongaaecha, el Grupo Municipal de
Izquierda Unida eleva las siguientes preguntas aipgode Gobierno:

1°. Cudles son las razones por las que dicho Gpneeje ha creado todavia.
2°. Para cuando se prevé su creacion."

Por el Equipo de Gobierno, interviene la Sra. Belm@iaz, Delegada de la Muijer,
diciendo que las razones son que se esta cumplorgen el tramite administrativo,
como es su publicacion en el Boletin Oficial dR&ién; y, paralelamente lo que se
esta haciendo es recabar los requisitos neceganagjue las asociaciones de mujeres
puedan pertenecer al Consejo. En cuanto a su cneseigrevé pueda ser para finales
del mes de abril."

Y no siendo otros los asuntos a tratar, la Presiddavanta la sesion, siendo las veinte
horas, extendiendo yo, el Secretario, este Actdiguaran los llamados por la Ley a
suscribirla, de lo cual doy fe.



