ACTA DE LA SESION ORDINARIA DEL EXCMO.

AYUNTAMIENTO PLENO DE 11 DE SEPTIEMBRE DE 1996.

(Corresponde a la que debiera de haberse celebrdim 28 de agosto

pasado).

ALCALDESA-PRESIDENTA:

[ltma. Sra. D2 Pilar Barreiro Alvarez

(Partido Popular)

CONCEJALES ASISTENTES A LA SESION.

POR EL PARTIDO POPULAR

D. Juan Desmonts Gutiérrez.
D. Vicente Balibrea Aguado.

D2 Maria Dolores Soler Celdran.

D. Domingo José Segado Martinez.

D. Alonso Gémez Lopez.

D. Gabriel Ruiz Lopez.

D. Agustin Guillén Marco.

D. Francisco Fernandez de Mesa
y Diaz del Rio.

D. José Cabezos Navarro.

D. Enrique Pérez Abellan.

En Cartagena, siendo las diecisiete horas
del dia once de septiembre de mil
novecientos noventa y seis, se reinen en
Salén de Actos del Palacio Consistorial,
los Concejales que al margen se
relacionan, bajo la Presidencia de la llitma.
Sra. Alcaldesa-Presidenta, D2 Pilar
Barreiro Alvarez, y con la asistencia del
Secretario General Accidental de la
Corporacion, D. Emilio de Colomina
Barrueco, a fin de celebrar sesion ordinari
del Excmo. Ayuntamiento Pleno y tratar de
los asuntos que constituyen el Orden del
Dia, para lo cual se ha girado citacion
previa.

No asisten, justificando su ausencia, las
Concejalas D? Maria del Rosario Montero
Rodriguez, del Grupo Municipal Popular y



D. Miguel Angel Blanes Pascual.
D. Francisco José Teruel Solano.
D. Juan Martinez Garcia.

POR EL PARTIDO SOCIALISTA
OBRERO ESPANOL

D. José Antonio Alonso Conesa.

D. José Mata Fernandez.

D2 Maria Rosario Juaneda Zaragoza.

D. Antonio Rubio Navarro.

D. José Fernandez Lozano.

D2 |sabel Catalina Belmonte Urefa.

D. José Martinez Garcia.
D. Antonio Martinez Bernal.
D. Alfonso Conesa Ros.

COALICION IZQUIERDA UNIDA-

LOS VERDES DE LA REGION DE
MURCIA

D. Jorge Julio Gébmez Calvo.
D. Pedro Martinez Lopez.

SR. INTERVENTOR MUNICIPAL

D. Rafael Pérez Martinez.

SR. SECRETARIO GENERAL.

D. Emilio de Colomina Barrueco.

Municipal de Izquierda Unida-Los Verdes.



ORDEN DEL DIA

1°. Lectura y aprobacion, en su caso, de Acta ded@n extraordinaria de 29
de julio pasado.

2°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamisrinfraestructuras
proponiendo la aprobacion provisional del Plan Esphede Reforma Interior
CA-4, Campus Universitario.

3°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamsrinfraestructuras
proponiendo la aprobacién definitiva de Estudio @¢alle en Santa Lucia,
promovido por el Centro Murciano de Salud.

4°, Dictamen de la Comision Informativa de Urbamisrinfraestructuras
sobre el Proyecto de Compensacion del Plan P&ewbr LB-1 de Los
Barreros, promovido por Garcia y Meseguer S.A.

5°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamisrinfraestructuras
proponiendo la aprobacion definitiva del Proyeadkparcelacion de la
Unidad de Actuacion Numero 3 de La Chapineta, pradawopor D. Vicente
Villar y otros.

6°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamisrinfraestructuras
proponiendo la aprobacién definitiva del Proyead=eeparcelacion de la
Unidad de Actuacion Numero 5 de Los Dolores-Estenprado por Baleo
Servicios S.L.

7°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbarmissrinfraestructuras
proponiendo la aprobacién definitiva del Proyead=dtatutos para la
creacion de una Entidad Colaboradora en el Poligatel Plan Parcial La
Loma de Canteras, promovido por PROVESA.

8°. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior en propuesta
de los Concejales Delegados de Hacienda y Juventuelacion con el
Presupuesto para 1996 de la Agencia de Desarrotial ydEmpleo de
Cartagena, organismo autbnomo municipal.

9°. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior en expediente
para adjudicacion del contrato del Servicio de Lempide Colegios Publicos.

10°. Dictamen de la Comision Informativa de Hac@eadnterior en
expediente de revision de precios del Servicio depigza de Colegios
Publicos.



11°. Dictamen de la Comision Informativa de Hac@adnterior en
expediente de revision de precios del Servicio datighimiento y
Conservacion de Zonas Verdes del Término Municipal.

12°. Dictamen de la Comision Informativa de Hacageadnterior en
expediente de revision de precios del Servicioldet® de Tratamiento de
Basuras.

13°. Dictamen de la Comision Informativa de Hac@&adnterior en
expediente de revision de precios del Servicio depigza Viaria del Casco.

14°. Dictamen de la Comision Informativa de Hacaeadnterior en
expediente de revision de precios del Servicio eéieoBida de Basuras.

15°. Dictamen de la Comision Informativa de Hacaeadnterior en
expediente de revision de precios del Servicio depigza de Edificios
Municipales.

16°. Dictamen de la Comision Informativa de Hacaadnterior en relacion
con las fiestas locales para 1997.

17°. Dictamen de la Comision Informativa de Hacegeadnterior sobre
convenio de colaboracion suscrito con el Centrmabgativas y Turismo de
Cartagena.

18°. Dictamen de la Comision Informativa de Hacageadnterior en
expediente de compatibilidad especifica al Téchidmnista Municipal, D.
Fernando Masdeu Puche.

19°. Dictamen de la Comision Informativa de Haceéeadnterior sobre
convocatoria para proveer dos puestos de Electrjcigtdiante contratacion
laboral temporal.

20. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior sobre
convocatoria de cinco plazas interinas de Consdgdsrupo Escolar.

21. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior sobre
convocatoria de un puesto de Educador medianteataqitn laboral
temporal.

22. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior sobre
convocatoria de un plaza interina de Técnico de iAdtnacion General.

23. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior sobre
aprobacion de bases para la contratacion labergideal de un Educador



Nivel B, para el proyecto de escolarizacion y reitut de absentismo escolar,
actuacion URBAN n° 19.

24. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieaedaterior sobre
aprobacion de bases para la contratacion labargideal de un Auxiliar
Administrativo para el Proyecto de EscolarizacidReguccion del
Absentismo Escolar en el Casco Antiguo, ActuacioiBAR n° 19.

25. Ruegos y Preguntas.

"PRIMERO.-LECTURA'Y APROBACION, EN SU CASO, DE ACTA DE
LA SESION EXTRAORDINARIA DE 29 DE JULIO PASADO.

Se dio cuenta del Acta de referencia, que fue @gl@ipor UNANIMIDAD y
sin reparos.

"SEGUNDO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
URBANISMO E INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA
APROBACION PROVISIONAL DEL PLAN ESPECIAL DE REFORMA
INTERIOR CA-4, CAMPUS UNIVERSITARIO.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en
sesion ordinaria y segunda convocatoria, bajodaigencia de D. Vicente
Balibrea Aguado, y con la asistencia de los seffooesejales D. José
Martinez Garcia, D. Alfonso Conesa Ros, D. Antdviartinez Bernal, D.
Jorge Julio Gémez Calvo y D. Agustin Guillén Marasi, como D. Mariano
Guerrero, en representacion de la Federacion dei#&gsones de Vecinos, ha
conocido del Plan Especial de Reforma Interior CBadnpus Universitario,
promovido por este Ayuntamiento.

Resultando que dicho planeamiento fue aprobadmimente mediante
acuerdo plenario de fecha 27-09-95, condicionaldssabsanacion de
diversas determinaciones inluidas en el proyecto.

Sometido el mismo a informacién publica en la foreglamentariamente
establecida, no se han formulado alegaciones @ces

Se ha emitido informe por la Seccion de Planeamidatfecha 4-9-96,
indicando que se han efectuado las correccionesgagks® en el acuerdo
anteriormente citado.

Por ello, la Comision acordd, con la abstencionGlelpo Municipal
Izquierda Unida-Los Verdes, lo siguiente:



Primero.- Que SE APRUEBE PROVISIONALMENTE el Plan Espetxal
Reforma Interior CA-4, Campus Universitario y smite al 6rgano
competente de la Comunidad Autbnoma para la emidnforme no
vinculante.

Segundo.- Que se remita a la Consejeria de CuyltHdhucacion, a fin de que
emita informe con caracter previo a la aprobacegfimdiva.

No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartoePleno resolvera lo
gue sea mas procedente.= Cartagena, 5 de septideth896.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Vicente Balibrea Aglo,
rubricado."”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaasistentes a
la sesion.”

"TERCERO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
URBANISMO E INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA
APROBACION DEFINITIVA DE ESTUDIO DE DETALLE EN SANTA
LUCIA, PROMOVIDO POR EL CENTRO MURCIANO DE SALUD.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en
sesion ordinaria y segunda convocatoria, bajodaigencia de D. Vicente
Balibrea Aguado, y con la asistencia de los seffooesejales D. José
Martinez Garcia, D. Alfonso Conesa Ros, D. Antdviartinez Bernal, asi
como D. Mariano Guerrero, en representacion dederacion de
Asociaciones de Vecinos, ha conocido del EstudiDetalle presentado para
la construcciéon de un Centro de Salud en Santa Lyigiamovido por el
Centro Murciano de Salud.

Resultando que dicho planeamiento fue aprobadmimente mediante
acuerdo plenario de fecha 29-07-96, y sometiddoaritacion publica en
forma reglamentaria, mediante anuncios publicadad diario La Opinién y
Boletin Oficial de la Region de Murcia, de fechas 0 de agosto de 1996,
respectivamente, sin que se hayan formulado alegesial respecto.

Por ello, la Comision acordo, por unanimidad, pragaa V.l. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, que SE APRUEBE DEFINITIVAMENTE el Estude
Detalle de referencia.

No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartoePleno resolvera lo
gue sea mas procedente.= Cartagena, 5 de septidnhe96.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Vicente Balibrea Ago,
rubricado.”



Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Conceja@asistentes a
la sesion.”

"CUARTO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
URBANISMO E INFRAESTRUCTURAS SOBRE EL PROYECTO DE
COMPENSACION DEL PLAN PARCIAL SECTOR LB-1 DE LOS
BARREROS, PROMOVIDO POR GARCIA Y MESEGUER S.A.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en
sesion ordinaria y segunda convocatoria, bajodaigencia de D. Vicente
Balibrea Aguado, y con la asistencia de los seffooesejales D. José
Martinez Garcia, D. Alfonso Conesa Ros, D. Antdviartinez Bernal, y D.
Mariano Guerrero, en representacion de la Federa®sociaciones de
Vecinos, ha conocido del Proyecto de CompensaciEseptado para la
Unidad de Ejecucion unica del Plan Parcial Sectorld® Los Barreros,
promovida por Garcia y Meseguer S.A.

Vistos los informes que obran en el expedientépslgue se desprende que el
proyecto respeta las determinaciones del Pland@deciComision acordo, por
unanimidad, proponer a V.l. y al Excmo. AyuntamielAleno, lo siguiente:

Primero.- Que SE APRUEBE el Proyecto de Compensatgda Unidad de
Ejecucion unica del Plan Parcial Sector LB1 de LosdBas.

Segundo.- Que, con caracter previo a su formabpagior el propietario se
efectie en la Caja Municipal, el ingreso de laidadtde 14.358.328 pesetas
(catorce millones trescientas cincuenta y ochdnesicientas veintiocho
pesetas), correspondiente al aprovechamiento wtimamimunicipal.

Tercero.- Que se faculte al Concejal Delegado detisino para la firma de
cuantos documentos fueren precisos para su foawaiiz.

No obstante lo expuesto, V.. y el Excmo. AyuntartoePleno resolvera lo
gue sea mas procedente.= Cartagena, 5 de septidnhe96.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Vicente Balibrea Agio,
rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaeasistentes a
la sesion.”

"QUINTO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
URBANISMO E INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA )
APROBACION DEFINITIVA DEL PROYECTO DE REPARCELACION



DE LA UNIDAD DE ACTUACION NUMERO 3 DE LA CHAPINETA,
PROMOVIDO POR D. VICENTE VILLAR Y OTROS.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en
sesion ordinaria y segunda convocatoria, bajodaigencia de D. Vicente
Balibrea Aguado, y con la asistencia de los seffooesejales D. José
Martinez Garcia, D. Alfonso Conesa Ros, D. AntdMartinez Bernal, y D.
Mariano Guerrero, en representacion de la Federa®dAsociaciones de
Vecinos, ha conocido del Proyecto de Reparcelat#dia Unidad de
Actuacion n° 3 de La Chapineta, presentado por Eente Villar, en
representacion de D. Ginés Madrid Martinez.

Resultando que dicho proyecto fue aprobado ini@abeymediante acuerdo
del Excmo. Ayuntamiento Pleno de fecha 29-5-96,pet@o a informacion
pUblica en forma reglamentaria, habiéndose fornwiladtotal de cuatro
alegaciones, sobre las que se ha emitido infornidigo del siguiente tenor
literal:

"1°.- Presentada el 27 de julio por el Grupo G&balogista de Cartagena.

El contenido integro de la alegacion se dirige #fiicar la necesidad de que
los terrenos comprendidos en la unida se destinketagiones y espacios
libres.

Puesto que la propuesta nada tiene que ver canyaqio en tramite no cabe
su estimacion dentro del procedimiento de aprolnadé mismo.

2°.- Presentada el 31 de julio por D. Angel MarBaiman Garcia; su
contenido se desglosa en los siguientes apartanids gue pide la
declaraciéon de nulidad de pleno derecho:

a) Se ha omitido el informe de los Servicios Myrades.

Consta en el expediente de reparcelacion informesd8ervicios Técnicos y
Juridicos del Excmo. Ayuntamiento de Cartagena lewiéa con lo dispuesto
en el art. 165.5 del Texto Refundido de la Ley del&u

b) Se contraviene el Real Decreto 5/96.

Que el Real Decreto 5/96 no es de aplicacion alkirse la tramitacion del
expediente con anterioridad a la entrada en vigbmismo y en todo caso, el
art. 101 del Reglamento de Gestion Urbanisticdbksta que el expediente de
reparcelacion se iniciara por ministerio de Ley caase apruebe
definitivamente la delimitacion del poligono o weidde actuacion.

c) Los indices de ponderacion que se utilizan sbitrarios.



Los indices que se manejan en el proyecto providaama interpolacion
coherente con los que se establecieron en logiGsitelunicipales de
Valoracién para la Valoracion de Aprovechamientosduisticos aprobados
por Comision de Gobierno de 30 de diciembre de 1992

El articulo 166 de la Ley del Suelo trata la valayadale las parcelas que se
adjudican remitiendo al art. 53, el cual prescpbe este caso el uso del
meétodo residual, método que se ha utilizado eadaacion de los criterios
citados con caracter general para todo el térmumoicipal.

d) Se ha obviado el plano de informacion y el spipesto de informacion y
adjudicacion.

Estos planos figuran en el proyecto con los nunm@ro6 respectivamente. En
todo caso, su presencia no es preceptiva a terlarlidencia que otorga el
apartado 3 del articulo 82 del Reglamento de Ges&trbanistica.

e) Existen edificaciones que no se reflejan en lmsgs.

La edificacion que se grafia en la alegacién sievieigogida en los planos, si
bien en el proyecto se ha grafiado dentro de lazaranedificable. Si,
contrariamente a lo sefalado en el proyecto, fcadion invadiera el vial,
seria necesaria su demoliciéon, bien con cargoogligiario, bien con cargo a
la urbanizacion en la liquidacion definitiva. Endochso, el alegante no
presenta ningun documento técnico contradictonat@royecto sino un
boceto a mano alzada.

3°.- Presentada el dia 31 de julio por D. Santdergd@ernal. Se solicita una
nueva ubicacién de las adjudicaciones aportandogir un esquema donde
se posicionan las fincas que provienen de las sasesegregaciones de las
gue en el proyecto se denominan 5, 6 y 7. Todas sstaegaciones se
produjeron sin autorizacion municipal.

No obstante lo anterior, el proyecto resulta cafteren sus adjudicaciones en
la hipotesis de que el esquema aportado sea ekbtoy su actuacion
conllevaria perjuicios a otros propietarios comta® derecho.

4°.- Respecto a la alegacion presentada por D.éViRymond Arsene
Brizard, carece de contenido técnico y juridico....

Por ello, la Comision acordd, por unanimidad, prawa V.1. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

Primero.- Que SE DESESTIMEN las alegaciones presentadaase al
informe trasncrito anteriormente.



Segundo.- Que SE APRUEBE DEFINITIVAMENTE el Proyecto de
Reparcelacion de la Unidad de Actuacion n° 3 de hapieta.

Tercero.- Que se faculte al Concejal Delegado daisino para la firma de
cuantos documentos fueren precisos para su foawaiiz.

No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartoePleno resolvera lo
gue sea mas procedente.= Cartagena, 5 de septideth896.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Vicente Balibrea Aglo,
rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaasistentes a
la sesion."

"SEXTO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
URBANISMO E INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA
APROBACION DEFINITIVA DEL PROYECTO DE REPARCELACION
DE LA UNIDAD DE ACTUACION NUMERO 5 DE LOS DOLORES-
ESTE, PROMOVIDO POR BALEO SERVICIOS S.L.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en
sesion ordinaria y segunda convocatoria, bajodaigencia de D. Vicente
Balibrea Aguado, y con la asistencia de los seffooesejales D. José
Martinez Garcia, D. Alfonso Conesa Ros, D. Antdviaxrtinez Bernal, D.
Jorge Julio Gomez Calvo y D. Agustin Guillén Marasi, como D. Mariano
Guerrero, en represenacion de la Federacion ddaksmees de Vecinos, ha
conocido del Proyecto de Reparcelacion presentadola Unidad de
Actuacion n° 5 de Los Dolores Este, promovido por BALEERVICIOS
S.L.

Resultando que dicho proyecto fue aprobado ini@abeymediante acuerdo
plenario de fecha 29 de mayo de 1996 y sometidfoamacion publica
mediante edictos publicados en el Boletin OficaladRegién de Murcia y
Diario La Opinion de fechas 8 y 5 de junio de 1986pectivamente. Se ha
presentado una alegaciéon por D2 Angeles Martindar@a, sobre la que se
ha emitido informe juridico del siguiente tenoetdl:

"... 1) Sometido el Proyecto de Reparcelacionfarimacion publica, se ha
presentado una alegacion por D# Angeles Martindlar@a, en la que
manifiesta que siendo propietaria de un terrenia &€midad de Actuacion, y
al resultar desprotegida en el proyecto de Repanicéel solicita se revise el
expediente.



lII) De acuerdo con los antecedentes que constahexpediente, no se
aporta por la interesada titulo que acredite lpipdad de los terrenos
incluidos en la U.A.

A la vista de lo expuesto, el Letrado que suscrirsiclera:

1°.- Que en relacion con la alegacion presentad®péngeles Martinez
Gallardo corresponde calificar la propiedad corigitisa de acuerdo con lo
dispuesto en el art. 103 apdo. 4° del Reglamen@edtion.

2°.- Que por acuerdo del Excmo. Ayuntamiento Plenapsuebe
definitivamente el proyecto de Reparcelacion déralad de Actuacion n® 5
de Los Dolores Este, publicandose en la forma regitana."

Por ello, la Comision acordd, por unanimidad, prawaa V.1. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

Primero.- Que se requiera a los promotores de idddrde Actuacion que
presenten documentacion rectificada en la queditpuparcela objeto de la
alegacion presentada, como de propiedad litigiosa.

Segundo.- Que SE APRUEBE DEFINITIVAMENTE el Proyecto de
Reparcelacion de la Unidad de Actuacion n° 5 deladeres Este.

Tercero.- Que se faculte al Concejal Delegado daisino, para la firma de
cuantos documentos fueren precisos para su forwaliz.

No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartoePleno resolvera lo
gue sea mas procedente.= Cartagena, 5 de septideth896.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Vicente Balibrea Aglo,
rubricado."”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaasistentes a
la sesion.”

"SEPTIMO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
URBANISMO E INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA
APROBACION DEFINITIVA DEL PROYECTO DE ESTATUTOS PARA
LA CREACION DE UNA ENTIDAD COLABORADORA EN EL
POLIGONO Il DEL PLAN PARCIAL LA LOMA DE CANTERAS,
PROMOVIDO POR PROVESA.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en
sesion ordinaria y segunda convocatoria, bajodaigencia de D. Vicente
Balibrea Aguado, y con la asistencia de los seffooesejales D. José



Martinez Garcia, D. Alfonso Conesa Ros, D. Antdviaxrtinez Bernal, D.
Jorge Julio Gémez Calvo, y D. Agustin Guillén Marasi como D. Mariano
Guerrero, en representacion de la Federacion dei#&sones de Vecinos, ha
conocido del Proyecto presentado para la crea@amd Entidad Urbanistica
de Conservacion denominada "Pefias Blancas", evligbRo Il del Plan
Parcial Sector La Loma de Canteras, promovido por\RESA.

Resultando que dicho proyecto fue aprobado ini@abeymediante acuerdo
de Comision de Gobierno de fecha 26 de julio dé19%ometido a
informacion publica en forma reglamentaria, pulriti@se en el Boletin

Oficial de la Region de Murcia y diario La Verdae,fdchas 3 y 9 de agosto
de 1996, respectivamente, sin que se hayan formalagaciones al respecto.

Por ello, la Comision acordd, por unanimidad, prawaa V.1. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, que SE APRUEBE DEFINITIVAMENTE el Proge
de referencia.

No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartoePleno resolvera lo
gue sea mas procedente.= Cartagena, 5 de septideth896.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Vicente Balibrea Aglo,
rubricado."”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaasistentes a
la sesion."

"OCTAVO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA DE LOS CONCEJALES
DELEGADOS DE HACIENDA Y JUVENTUD EN RELACION CON EL
PRESUPUESTO PARA 1996 DE LA AGENCIA DE DESARROLLO
LOCAL Y EMPLEO DE CARTAGENA, ORGANISMO AUTONOMO
MUNICIPAL.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, ridaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, y bajo la Presidencia. dedh Desmonts Gutiérrez
(PP), y a la que han asistido los siguientes VacéleMiguel A. Blanes
Pascual (PP), D. Enrique Pérez Abellan (PP), D. bgmi. Segado Martinez
(PP), D. Agustin Guillén Marco (PP), D. Antonio Rublavarro (PSOE), D.
Alfonso Conesa Ros (PSOE) y D. Pedro Martinez Lopé2 V).

Asimismo, asiste D2. Andrea Sanz Brogeras, que actino Secretaria-
Coordinadora.

Los asi reunidos han conocido del siguiente ASUNTO:



PROPUESTA QUE FORMULAN LOS CONCEJALES DELEGADOS DE
HACIENDA Y JUVENTUD SOBRE EL PRESUPUESTO DE 1996 DE LA
AGENCIA DE DESARROLLO LOCAL Y EMPLEO DE CARTAGENA,
ORGANISMO AUTONOMO MUNICIPAL.

Visto que la Junta Rectora de la Agencia de Delbairocal y Empleo de
Cartagena ha aprobado en sesion de fecha 3 derttentes, el Proyecto de
Presupuesto para 1996, con todos los requisitosajastablecen en el
articulo 149.1 de la Ley 39/1988, de 28 de diciemRegyuladora de las
Haciendas Locales, debidamente informado por lavateion Municipal.

Por ello, al Excmo. Ayuntamiento Pleno tengo el liateremitir el
Presupuesto para 1996 propuesto por la Agencisedarillo Local y
Empleo de Cartagena, para su discusion y, en syaasiacion inicial de
acuerdo con el articulo 150.1 de dicha Ley 39/168%0 resumen por
capitulos es el siguiente:

Estado de Ingresos:

miles/pts

Capitulo 4 Transferencias corrientes 152.024
Capitulo 7 Transferencias de capital 22.000

Sumanl74.024

Estado de Gastos:

miles/pts

Capitulo 1 Gastos de Personal 24.061

Capitulo 2 Gastos en Bienes Corrientes y Servitti$71
Capitulo 4 Transferencias corrientes 52.792

Capitulo 6 Inversiones reales 22.000

Sumanl74.024

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno, resolve@artagena, a 5 de
septiembre de 1996.= EL CONCEJAL DEL AREA HACIENDA Y EL
CONCEJAL DELEGADO DE JUVENTUD.= Firmado, Miguel Angel Blane
Pascual y José Cabezos Navarro, rubricado."



LA COMISION, después de deliberar sobre el temandjféANIMIDAD de
todos sus asistentes, dictamina de conformidadacanterior propuesta.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Pleno hes@n lo que mejor
proceda.= Cartagena, a 9 de septiembre de 1996.RESIPENTE DE LA
COMISION.= Firmado, Juan Desmonts Gutiérrez, rigua"

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Conceja@asistentes a
la sesion.”

"NOVENO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR EN EXPEDIENTE PARA ADJUDICACION
DEL CONTRATO DEL SERVICIO DE LIMPIEZA DE COLEGIOS
PUBLICOS.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, ridaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, y bajo la Presidencia. dedh Desmonts Gutiérrez
(PP), y a la que han asistido los siguientes Vac@leMiguel A. Blanes
Pascual (PP), D. Enrique Pérez Abellan (PP), D. bgmi. Segado Martinez
(PP), D. Agustin Guillén Marco (PP), D. Antonio Rublavarro (PSOE), D.
Alfonso Conesa Ros (PSOE) y D. Pedro Martinez Lopé2 V).

Asimismo, asiste D2. Andrea Sanz Brogeras, que actino Secretaria-
Coordinadora.

Los asi reunidos han conocido del siguiente ASUNTO:

PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DE ECONOMIA EN
RELACION CON EL EXPEDIENTE DE LA "ADJUDICACION DEL
CONTRATO DE SERVICIO DE LIMPIEZA DE CENTROS ESCOLARES".

Esta Delegacion ha conocido del expediente relatilo’Adjudiccion del
contrato del Servicio de Limpieza de Centros Escslaesi como de los
informes obrantes en el expediente.

A la vista de los mismos, esa Delegacion tieneebkdde proponer:

1°. Que se proceda a la adjudicacion del Servitadeanpresa Fomento de
Construcciones y Contratas (F.C.C.), por el prdeigu oferta de 309.747.948
pesetas

2°. El servicio deberad comenzar el 1 de enero dé, 189 lo que debera
formalizarse con anterioridad en documento adnnatisb.



3°. Adoptar por la Corporacion el compromiso déuin@! canon del seguro
en los Presupuestos municipales de 1997, paraudglicniento a este
contrato.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, 6 de
septiembre de 1996.= EL CONCEJAL DEL AREA DE ECONOMIA.=
Firmado, Juan Desmonts Gutiérrez, rubricado."”

LA COMISION, después de deliberar sobre el temandjféANIMIDAD de
todos sus asistentes, dictamina de conformidadacanterior propuesta.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Pleno hes@n lo que mejor
proceda.= Cartagena, a 9 de septiembre de 1996.RESIPENTE DE LA
COMISION.= Firmado, Juan Desmonts Gutiérrez, rduaa"

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaasistentes a
la sesion.”

"DECIMO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR EN EXPEDIENTE DE REVISION DE PRECIOS
DEL SERVICIO DE LIMPIEZA DE COLEGIOS PUBLICOS.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, iidaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, y bajo la Presidencia. dedh Desmonts Gutiérrez
(PP), y a la que han asistido los siguientes VacéleMiguel A. Blanes
Pascual (PP), D. Enrique Pérez Abellan (PP), D. bgmi. Segado Martinez
(PP), D. Agustin Guillén Marco (PP), D. Antonio Rublavarro (PSOE), D.
Alfonso Conesa Ros (PSOE) y D. Pedro Martinez Lopé2 V).

Asimismo, asiste D2. Andrea Sanz Brogeras, que actino Secretaria-
Coordinadora.

Los asi reunidos han conocido del siguiente ASUNTO:

PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DE ECONOMIA SOBRE LA
REVISION DE PRECIOS DEL SERVICIO DE LIMPIEZA DE COLEGIOS
PUBLICOS.

Esta Delegacion ha conocido del expediente relatieoREVISION DE
PRECIOS del servicio referido, asi como de todoslt@aimentos e informes
gue lo integran, a la vista de todo lo cual tielhgeber de proponer:

1°. La aprobacion de la revision de precios deliiergitado, suponiendo
unos atrasos por diferencias de canon de 20.64p&stas, por el afio 1992.



2°. Establecer un nuevo canon del servicio, a aaésfpor este Excmo.
Ayuntamiento y por una cantidad de 225.454.484tpssmuales, para el que
existe la debida consignacion presupuestaria.

3°. Requerir al adjudicatario para la prestaciotadenza complementaria y
la formalizacion de esta revision en documento adhtnativo.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, 27 de
agosto de 1996.= EL CONCEJAL DELEGADO DE ECONOMIA.= Firmado,
Juan Desmonts Gutiérrez, rubricado."

LA COMISION, después de deliberar sobre el temandfdANIMIDAD de
todos sus asistentes, dictamina de conformidadacanterior propuesta.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Pleno hes@n lo que mejor
proceda.= Cartagena, a 9 de septiembre de 1996.RESIPENTE DE LA
COMISION.= Firmado, Juan Desmonts Gutiérrez, rigua"

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaasistentes a
la sesion."

"DECIMO PRIMERO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA
DE HACIENDA E INTERIOR EN EXPEDIENTE DE REVISION DE
PRECIOS DEL SERVICIO DE MANTENIMIENTO Y CONSERVACION
DE ZONAS VERDES DEL TERMINO MUNICIPAL.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, ridaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, y bajo la Presidencia. dedh Desmonts Gutiérrez
(PP), y a la que han asistido los siguientes Vac@leMiguel A. Blanes
Pascual (PP), D. Enrique Pérez Abellan (PP), D. bgmi. Segado Martinez
(PP), D. Agustin Guillén Marco (PP), D. Antonio Rublavarro (PSOE), D.
Alfonso Conesa Ros (PSOE) y D. Pedro Martinez Lojé¢1.Y).

Asimismo, asiste D2 Andrea Sanz Brogeras, quaa&ciino Secretaria-
Coordinadora.

Los asi reunidos han conocido del siguiente ASUNTO:

PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DE ECONOMIA SOBRE LA
REVISION DE PRECIOS DEL SERVICIO DE MANTENIMIENTO Y
CONSERVACION DE ZONAS VERDES DEL TERMINO MUNICIPAL.

Esta Delegacion ha conocido del expediente relatieoREVISION DE
PRECIOS del servicio referido, asi como de todoslt@aimentos e informes
que lo integran, a la vista de todo lo cual tielhgeder de proponer:



1°. La aprobacion de la revision de precios deliSiercitado, suponiendo
unos atrasos por diferencias de canon de 5.71p@58as, por el aiio 1994, y
de 4.253.893 pesetas por el afio 1995.

2°. Establecer un nuevo canon del servicio, a aaéisfpor este Excmo.
Ayuntamiento y por una cantidad de 64.578.533 pesatuales, para el que
existe la debida consignacion presupuestaria.

3°. Requerir al adjudicatario para la prestaciofadmnza complementaria
por la cantidad de 165.178 pesetas y la formaltirade esta revision en
documento administrativo.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, 27 de
agosto de 1996.= EL CONCEJAL DELEGADO DE ECONOMIA.= Firmado,
Juan Desmonts Gutiérrez, rubricado."

LA COMISION, después de deliberar sobre el temandfdANIMIDAD de
todos sus asistentes, dictamina de conformidadacanterior propuesta.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Pleno hes@n lo que mejor
proceda.= Cartagena, a 9 de septiembre de 1996.RESIPENTE DE LA
COMISION.= Firmado, Juan Desmonts Gutiérrez, rduoa"

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaasistentes a
la sesion."

"DECIMO SEGUNDO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA
DE HACIENDA E INTERIOR EN EXPEDIENTE DE REVISION DE
PRECIOS DEL SERVICIO DE PLANTA DE TRATAMIENTO DE
BASURAS.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, iidaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, y bajo la Presidencia. dedh Desmonts Gutiérrez
(PP), y a la que han asistido los siguientes Vac@leMiguel A. Blanes
Pascual (PP), D. Enrique Pérez Abellan (PP), D. bgmi. Segado Martinez
(PP), D. Agustin Guillén Marco (PP), D. Antonio Rublavarro (PSOE), D.
Alfonso Conesa Ros (PSOE) y D. Pedro Martinez Lojé1 V).

Asimismo, asiste D2. Andrea Sanz Brogeras, qua&ciino Secretaria-
Coordinadora.

Los asi reunidos han conocido del siguiente ASUNTO:



PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DE ECONOMIA SOBRE LA
REVISION DE PRECIOS DEL SERVICIO DE PLANTA DE
TRATAMIENTO DE BASURAS.

Esta Delegacion ha conocido del expediente relatieoREVISION DE
PRECIOS del servicio referido, asi como de todoslt@aimentos e informes
que lo integran, a la vista de todo lo cual tielhgeder de proponer:

1°. La aprobacion de la revision de precios deliSiercitado, suponiendo
unos atrasos por diferencias de canon de 5.874&5%as, por el afio 1994.

2°. Establecer un nuevo canon del servicio, a aasisfpor este Excmo.
Ayuntamiento y por una cantidad de 142.922.985tpesuales, para el que
existe la debida consignacion presupuestaria.

3°. Requerir al adjudicatario para la prestaciofadenza complementaria y
la formalizacion de esta revision en documento adhtnativo.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, 27 de
agosto de 1996.= EL CONCEJAL DELEGADO DE ECONOMIA.= Firmado,
Juan Desmonts Gutiérrez, rubricado."

LA COMISION, después de deliberar sobre el temandjféANIMIDAD de
todos sus asistentes, dictamina de conformidadacanterior propuesta.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Pleno hes@n lo que mejor
proceda.= Cartagena, a 9 de septiembre de 1996.RESIPENTE DE LA
COMISION.= Firmado, Juan Desmonts Gutiérrez, rduoa"

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaeasistentes a
la sesion.”

"DECIMO TERCERO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA
DE HACIENDA E INTERIOR EN EXPEDIENTE DE REVISION DE
PRECIOS DEL SERVICIO DE LIMPIEZA VIARIA DEL CASCO.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, iidaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, y bajo la Presidencia. dedh Desmonts Gutiérrez
(PP), y a la que han asistido los siguientes Vac@leMiguel A. Blanes
Pascual (PP), D. Enrique Pérez Abellan (PP), D. bgmi. Segado Martinez
(PP), D. Agustin Guillén Marco (PP), D. Antonio Rublavarro (PSOE), D.
Alfonso Conesa Ros (PSOE) y D. Pedro Martinez Lojé1.Y).

Asimismo, asiste D2 Andrea Sanz Brogeras, qua&ciino Secretaria-
Coordinadora.



Los asi reunidos han conocido del siguiente ASUNTO:

PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DE ECONOMIA SOBRE LA
REVISION DE PRECIOS DEL SERVICIO DE LIMPIEZA VIARIA DEL
CASCO.

Esta Delegacion ha conocido del expediente relativel que se incluyen los
correspondientes informes y documentos exigidos$gobey para su
tramitacion, y a la vista de todo ello tengo elatate proponer:

1°. La aprobacion de la revision de precios de t@9&ervicio de Limpieza
del Casco de la Ciudad, suponiendo unos atrasps@6.125 pesetas, por
diferencias con el canon anterior.

2°. La notificacion del acuerdo a las partes intatas, no procediendo el
establecimiento de nuevo canon por haber conckndgu dia el servicio
referido.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, 27 de
agosto de 1996.= EL CONCEJAL DELEGADO DE ECONOMIA.= Firmado,
Juan Desmonts Gutiérrez, rubricado."

LA COMISION, después de deliberar sobre el temandjféANIMIDAD de
todos sus asistentes, dictamina de conformidadacanterior propuesta.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Pleno hes@n lo que mejor
proceda.= Cartagena, a 9 de septiembre de 1996.RESIPENTE DE LA
COMISION.= Firmado, Juan Desmonts Gutiérrez, rduoa"

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaeasistentes a
la sesion.”

"DECIMO CUARTO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA
DE HACIENDA E INTERIOR EN EXPEDIENTE DE REVISION DE
PRECIOS DEL SERVICIO DE RECOGIDA DE BASURAS.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, iidaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, y bajo la Presidencia. dedh Desmonts Gutiérrez
(PP), y a la que han asistido los siguientes Vac@leMiguel A. Blanes
Pascual (PP), D. Enrique Pérez Abellan (PP), D. bgmi. Segado Martinez
(PP), D. Agustin Guillén Marco (PP), D. Antonio Rublavarro (PSOE), D.
Alfonso Conesa Ros (PSOE) y D. Pedro Martinez Lojé1.Y).

Asimismo, asiste D2 Andrea Sanz Brogeras, qua&ciino Secretaria-
Coordinadora.



Los asi reunidos han conocido del siguiente ASUNTO:

PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DE ECONOMIA SOBRE LA
REVISION DE PRECIOS DE RECOGIDA DE BASURAS.

Esta Delegacion ha conocido del expediente relativel que se incluyen los
correspondientes informes y documentos exigidosgobey para su
tramitacion, y a la vista de todo ello tengo elatate proponer:

1°. La aprobacion de la revision de precios de Had&ervicio referido,
suponiendo unos atrasos de 47.132.204 pesetadifgr@ncias con el canon
anterior.

2°. La notificacion del acuerdo a las partes intatas, no procediendo el
establecimiento de nuevo canon por haber conckndsu dia el servicio
referido.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, 27 de
agosto de 1996.= EL CONCEJAL DELEGADO DE ECONOMIA.= Firmado,
Juan Desmonts Gutiérrez, rubricado."

LA COMISION, después de deliberar sobre el temandfdANIMIDAD de
todos sus asistentes, dictamina de conformidadacanterior propuesta.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Pleno hes@n lo que mejor
proceda.= Cartagena, a 9 de septiembre de 1996.RESIPENTE DE LA
COMISION.= Firmado, Juan Desmonts Gutiérrez, rigua"

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaeasistentes a
la sesion."

"DECIMO QUINTO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA
DE HACIENDA E INTERIOR EN EXPEDIENTE DE REVISION DE
PRECIOS DEL SERVICIO DE LIMPIEZA DE EDIFICIOS
MUNICIPALES.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, iidaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, y bajo la Presidencia. dedh Desmonts Gutiérrez
(PP), y a la que han asistido los siguientes Vac@leMiguel A. Blanes
Pascual (PP), D. Enrique Pérez Abellan (PP), D. bgmi. Segado Martinez
(PP), D. Agustin Guillén Marco (PP), D. Antonio Rublavarro (PSOE), D.
Alfonso Conesa Ros (PSOE) y D. Pedro Martinez Lojé1.Y).

Asimismo, asiste D2 Andrea Sanz Brogeras, qua&ciino Secretaria-
Coordinadora.



Los asi reunidos han conocido del siguiente ASUNTO:

PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DE ECONOMIA SOBRE LA
REVISION DE PRECIOS DEL SERVICIO DE LIMPIEZA DE EDIFICIOS
MUNICIPALES.

Esta Delegacion ha conocido del expediente relativel que se incluyen los
correspondientes informes y documentos exigidosgobey para su
tramitacion, y a la vista de todo ello tengo elatate proponer:

1°. La aprobacion de la revision de precios de t@94&ervicio referido
suponiendo unos atrasos de 3.748.258 pesetasf@@ndias con el canon
anterior.

2°. La notificacion del acuerdo a las partes intatas, no procediendo el
establecimiento de nuevo canon por haber conckndgu dia el servicio
referido.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, 27 de
agosto de 1996.= EL CONCEJAL DELEGADO DE ECONOMIA.= Firmado,
Juan Desmonts Gutiérrez, rubricado."

LA COMISION, después de deliberar sobre el temandjféANIMIDAD de
todos sus asistentes, dictamina de conformidadacanterior propuesta.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Pleno hes@n lo que mejor
proceda.= Cartagena, a 9 de septiembre de 1996.RESIPENTE DE LA
COMISION.= Firmado, Juan Desmonts Gutiérrez, rduoa"

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaeasistentes a
la sesion.”

"DECIMO SEXTO.-DICTAMEN DE LA’COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR EN RELACION CON LAS FIESTAS LOCALES
PARA 1997.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, iidaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, y bajo la Presidencia. dedh Desmonts Gutiérrez
(PP), y a la que han asistido los siguientes Vac@leMiguel A. Blanes
Pascual (PP), D. Enrique Pérez Abellan (PP), D. bgmi. Segado Martinez
(PP), D. Agustin Guillén Marco (PP), D. Antonio Rublavarro (PSOE), D.
José Luis Fernandez Lozano (PSOE), D. Alfonso ConesgSOE) y D.
Pedro Martinez Lopez (IU-LV).



Asimismo, asiste D2. Andrea Sanz Brogeras, queactino Secretaria-
Coordinadora.

Los asi reunidos han conocido del siguiente ASUNTO:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE
INTERIOR, REGIMEN GENERAL Y ECONOMIA SOBRE
DECLARACION DE LAS FESTIVIDADES LOCALES PARA EL ANO
1997 EN EL TERMINO MUNICIPAL DE CARTAGENA.

Visto el escrito remitido por la Direccion Genedal Trabajo, Consejeria de
Industria, Trabajo y Turismo de la Comunidad Autonpimizresando
cumunicacion en la que sean sefaladas las festagdacales para el afio
1997, y que la misma se remita antes del dia 3@peembre del afio en
curso.

Y, de conformidad con lo previsto en el articulo23d@el Real Decreto
Legislativo 1/95, de 24 de marzo, por el que sea@el Texto Refundido de
la Ley del Estatuto de los Trabajadores y articuldel@Real Decreto
2001/83, de 28 de julio, y dada la arraigada tréditestiva que para el
Término de Cartagena tienen los dias Virgen de tal@&# Patrona de la
Ciudad y el dia de Jueves Santo, propongo al Rlerporativo que se adopte
acuerdo de declarar como festividades localesizss d

-21 de MARZO de 1997, "Viernes de Dolores".

-27 de MARZO DE 1997, "Jueves Santo", salvo que sekhdo fiesta
regional, en cuyo caso la SEGUNDA FESTIVIDAD LOCAL gariia para el
dia 26 de SEPTIEMBRE, "Viernes de Carthagineses y Rosfian

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, a 4 de
septiembre de 1996.= EL CONCEJAL DELEGADO DE INTERIOR,
REGIMEN GENERAL Y ECONOMIA.= Firmado, Juan Desmonts Gué&g,
rubricado.”

LA COMISION, después de deliberar sobre el temandfdANIMIDAD de
todos sus asistentes, dictamina de conformidadacanterior propuesta.

No obstante V.l y el Excmo. Ayuntamiento Pleno dEdaporacion resolvera
lo que mejor proceda.= Cartagena, 9 de septienmbi®¥€6.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Juan Desmonts Gre&r
rubricado."”

Por el Grupo Municipal Socialista, interviene el Bubio Navarro, diciendo
gue aungue van a apoyar el dictamen, el Equipo tée@Gm deberia de
salvaguardar las fiestas de Carthagineses y Ronehn@snes festivo que



hasta ahora viene sucediendo, por tanto a velysi@ompromiso por parte
del Gobierno en que eso se va a salvaguardar.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. DesmGuisérrez, diciendo que
va a volver a repetir lo mismo que dijo en Comididiormativa de Hacienda
e Interior, y es que a falta de confirmar oficiafeeque el Jueves Santo va a
ser fiesta a nivel regional, pues simplemente hialdeconversaciones a nivel
personal, pero practicamente se confirma que gkduganto va a ser fiesta a
nivel regional que nadie se preocupe que por stplaestra fiesta local sera
la de Carthagineses y Romanos.

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaasistentes a
la sesion.”

"DECIMO SEPTIMO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA
DE HACIENDA E INTERIOR SOBRE CONVENIO DE COLABORACION
SUSCRITO CON EL CENTRO DE INICIATIVAS Y TURISMO DE
CARTAGENA.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, ridaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, y bajo la Presidencia. dedh Desmonts Gutiérrez
(PP), y a la que han asistido los siguientes VacéleMiguel A. Blanes
Pascual (PP), D. Enrique Pérez Abellan (PP), D. bgmi. Segado Martinez
(PP), D. Agustin Guillén Marco (PP), D. Antonio Rublavarro (PSOE), D.
José Luis Fernandez Lozano (PSOE), D. Alfonso ConesgPSOE) y D.
Pedro Martinez Lopez (IU-LV).

Asimismo, asiste D2 Andrea Sanz Brogeras, qua&ciino Secretaria-
Coordinadora.

Los asi reunidos han conocido del siguiente ASUNTO:

El Excmo. Ayuntamiento Pleno en sesion celebradéadlidcinueve de julio
de 1991, tomd acuerdo de poner a disposicion dar@€de Iniciativas y
Turismo un local situado en el Palacio Consistaaal |a finalidad de que el
Centro de Iniciativas y Turismo (C.I.T.) llevara &cda propaganda turistica
de la ciudad.

Posteriormente, la Comision de Gobierno formalizaiante el oportuno
convenio la forma en que se cumpliria la finalidaeé justifica la cesion, las
relaciones entre el C.I.T. y el Ayuntamiento, etonvenio que se suscribe
por un afo, estableciéndose la posibilidad de éuqua por periodo de igual
duracion.



El convenio en cuestion data de noviembre de mikoi@ntoso noventa y
dos, por lo que aun cuando su vigencia estabalesitdd por el mismo ha
venido, no obstante, rigiendo hasta la fecha.

Ahora bien, como las causas que determinaron kesidsd de establecer el
convenio en cuestion han desparecido por dispodgrumtamiento, a través
de otros medios, de iguales recursos y necesifaptaocion turistica de
Cartagena de mas amplias vias de desarrollo quereq atender otro tipo
de colaboraciones, al Excmo. Ayuntamiento trasladoduiente propuesta de
acuerdo:

Denunciar el convenio suscrito con el Centro deidtivas y Turismo, a fin
de que entendiéndose cumplida la finalidad se peoper su parte a poner a
disposicion del Ayuntamiento el local cedido paraiso, asi como el
mobiliario inventariado a cuya conservacion se qometio.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, a 6 de
septiembre de 1996.= EL CONCEJAL DEL AREA DE ECONOMIA E
INTERIOR.= Firmado, Juan Desmonts Gutiérrez, rubocad

LA COMISION, después de deliberar sobre el temanrylos votos a favor
del Grupo Popular y la abstencion de los Gruposasia e Izquierda Unida-
Los Verdes, acordd elevar la propuesta que se ad@gaaa su aprobacion
por el Pleno de la Corporacion.

No obstante V.l y el Excmo. Ayuntamiento Pleno dEdaporacion resolvera
lo que mejor proceda.= Cartagena, 9 de septienhi®¥96.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Juan Desmonts Grg&r
rubricado.”

Por el Grupo Municipal Socialista interviene la.3almonte Urefa diciendo
gue antes de votar el dictamen les gustaria gqaguepo de Gobierno aclarase
ciertas dudas. Una de ellas son los motivos qaiersen para renovar o0 no
renovar este convenio con el CIT, otra seria qué&duta a tener ese servicio,
si va a ser municipal o si han pensado en otradagl®s; mientras todo eso
sucede, también les gustaria saber quién va aeaitesé servicio, pues les
pareceria muy grave que esa oficina se cerraseudtargn recordar al
Concejal de Turismo, aunque la verdad ahora noag&n recordarselo,
porque después de quince meses resulta que hapetadConcejalia por tres
Concejales, y ahora mismo no saben de quien depende

... La Sra. Alcaldesa interrumpe a la Sra. BelImditi€ndole que eso no le
cause ninguna extorsion porgue todo el Equipo deeBubesta a su entera
disposicion para aclararle cualquier cuestion daetee.



Continda su intervencion la Sra. Belmonte diciegde en ese caso al futuro
y deseado Concejal de Turismo les gustaria recerdad la Concejalia de
Turismo solamente dispone de dos personas y undesta de vacaciones.
Por tanto, de esa confusién la verdad es que soodirga a la conclusion de
que el Equipo de Gobierno no dispone de una potitidstica, de que no
tiene directrices, de que no se esta desarrollamgdmna actuacion, al
contrario, estan desapareciendo algunos atradtivissicos y como ejemplo
reciente puede poner la Calesa de Valentin, taafetile para todos que
resulta que desaparece y aqui no se hace nadatrosrsitios se potencia. La
verdad es que estan muy preocupados, porque esprealy disputa y
mientras estan dirimiendo sus diferencias, secestindo un vacio muy
importante que pasa también por el turismo en Ganta Ahora, como
novedad de final de temporada, les proponen elindieain plumazo la
colaboracion de un organismo que ha hecho verdadsfaerzos en
contribuir al desarrollo turistico de Cartagena. &m piden que se aclaren
todas las dudas que les sobrecogen y porque athenvaya a ser que se pase
de tener algo a no tener nada en absoluto en sg®ca

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. DesmGuisérrez diciendo que
gustosamente va a aclarar las dudas que el GrupaliSia expone a través
de su concejala, Sra. Belmonte. El motivo de querse esta iniciativa es
sencillamente porque en noviembre se cumple lavea@n del convenio con
el Centro de Iniciativas y Turismo de la ciudad det&yena. El futuro del
CIT, el Equipo de Gobierno, aparte de las calificaegque ha recibido por
parte de algunos sefiores pertenecientes al Clignle muy claro, es decir, el
CIT sigue siendo un centro de iniciativas, no edil@na de turismo de la
ciudad de Cartagena, sino que es un centro prigdadaiciativas del turismo
gue hay en Cartagena. El Equipo de Gobierno, estatAgiento, le ha
ofrecido unos locales dentro del Palacio Constarnicluso viendo sus
propias descalificaciones hacia el Equpo de Gobiédnova a haber ningun
vario, sencillamente porque lo que se hace aqueresl convenio, pero el
convenio se acaba en noviembre, luego no se vadaq@r ningun vacio
porgue hasta noviembre, siempre y cuando ellosajuiel Equipo de
Gobierno va a respetar la actuacion del CIT. Reametesfuerzo que ha
hecho el CIT en Cartagena, pero creen que es necpstnciar el turismo
de otra manera en Cartagena, quieren instituifian@ de Turismo en
Cartagena, quieren que la Oficina de Turismo era@ara la lleven los
profesionales del turismo no un centro de inicagjwy siempre pone el mismo
ejemplo, es decir, que si se quisiera crear urbgieo en el Ayuntamiento de
Cartagena no se lo darian nunca a un grupo datingide periodistas sino
que se lo darian a los profesionales del periodisnea este caso lo que se
hace es intentar dialogar con los profesionalda Hesteleria. En cuanto a las
descalificaciones o diferencias que existen en eidégde Gobierno, le ha de
decir a la Sra. Belmonte que eche una vista aredealor y vera las
diferencias que existen en su propio Grupo, y pasteente se podra ver que



se presentan dos mociones iguales por dos perdstiasas del mismo
partido.

Interviene nuevamente la Sra. Belmonte diciendovamea mantener el voto
de Comision Informativa porque realmente el Sr.rb@#s no les ha aclarado
nada, es decir, de todas las dudas que tenianevualgstar en o mismo.
Como no se quieren inhibir de la responsabilidasl@gio conlleva seguiran
muy atentos sobre cual va a ser el desarrollo gelifica turistica, si es que
alguna vez deciden desarrollarla.

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por CATORCE VOTOS A FAVOR (Grupo Popula®MCE
ABSTENCIONES (Grupos Socialista e I1zquierda Unida-Lesdés)."

"DECIMO OCTAVO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA
DE HACIENDA E INTERIOR EN EXPEDIENTE DE COMPATIBILIDAD
ESPECIFICA AL TECNICO URBANISTA MUNICIPAL, D. FERNANDO
MASDEU PUCHE.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, iidaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, y bajo la Presidencia. dedh Desmonts Gutiérrez
(PP), y a la que han asistido los siguientes Vac@leMiguel A. Blanes
Pascual (PP), D. Enrique Pérez Abellan (PP), D. bgmi. Segado Martinez
(PP), D. Agustin Guillén Marco (PP), D. Antonio Rublavarro (PSOE), D.
Alfonso Conesa Ros (PSOE) y D. Pedro Martinez Lojpé2 V).

Asimismo, asiste D2. Andrea Sanz Brogeras, que actino Secretaria-
Coordinadora.

Los asi reunidos han conocido del siguiente ASUNTO:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE
PERSONAL SOBRE CONCESION DE COMPATIBILIDAD ESPECIFICA
AL FUNCIONARIO D. FERNANDO MASDEU PUCHE, TECNICO
URBANISTA.

El Concejal que suscribe, visto el escrito de Dn&edo Masdeu Puche,
funcionario municipal perteneciente a la Escala dmiistracion Especial,
Subescala de Técnicos Superiores, Clase Técni@nidth, y adscrito al Area
de Urbanismo, por el que solicita "compatibilidapecifica” para la
realizacion de los trabajos de peritacion, valdnagi obras de reparacion de
edificios al servicio de ASEMAS, "Asociacion de SegpuMutuos de
Arquitecto Superiores”, que se realicen en el t@ormunicipal, siempre que
se den los siguientes requisitos:



1°.- Que sea un encargo de la Mutua de Seguros ASEMA

2°.- Que exista demanda por parte de la propiedlaitiacel Arquitecto de la
Obra.

3°.- Que se trate de edificio que en su dia obsevi correspondiente licencia
municipal.

4°.- Que las obras de reparacion a realizar ncealta configuracion
arquitecténica del edificio inicial.

Visto, asimismo, el acuerdo de la Comisién de Gabi®unicipal de 2 de
octubre de 1985, por el que se declar6 la incotipdéd del funcionario
solicitante para el ejercicio libre de la profestmArquitecto en todos
aguellos supuestos en los que no existieran "d@easincidencia”, que
pudieran dar lugar a la posibilidad de que los o®gifacultades concedidas
al Sr. Masdeu Puche por razon de su cargo puedartilzadas en provecho
particular, en perjuicio del interés publico, y pas menos del prestigio que
por su objetividad, imparcialidad e independenelaedrodear al funcionario,
y ello en el horario de trabajo que tiene asigrexdeste Ayuntamiento.

Y, vistos los informes técnicos que obran en ekdignte del Director del
Area de Urbanismo y del Jefe de Recursos Humandmsaen sentido
favorable, por la presente PROGONGO:

Que se conceda "compatibilidad especifica" a Dnd&eto Masdeu Puche,
para la realizacion de los trabajos de peritacialgracion y obras de
reparacion de edificios al servicio de ASEMAS, "Asc®n de Seguros
Mutuos de Arquitectos Superiores”, siempre queesel@s requisitos a que se
hace referencia en el parrafo 2° de la presenfmipsta, si bien con las
limitaciones de horario y otras previstas en étald 14 de la Ley 53/1984,
incluido el cambio de puesto de trabajo.

No obstante V.I. resolvera lo que mejor procedardgena, 2 de septiembre
de 1996.= EL CONCEJAL DELEGADO DE PERSONAL.= Firmado,
Domingo José Segado Martinez, rubricado."

LA COMISION, después de deliberar sobre el temandfdANIMIDAD de
todos sus asistentes, dictamina de conformidadacanterior propuesta.

No obstante V.l y el Excmo. Ayuntamiento Pleno dEdaporacion resolvera
lo que mejor proceda.= Cartagena, 9 de septienbhi®¥96.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Juan Desmonts Gre&r
rubricado.”



Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaeasistentes a
la sesion.”

"DECIMO NOVENO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA
DE HACIENDA E INTERIOR SOBRE CONVOCATORIA PARA
PROVEER DOS PUESTOS DE ELECTRICISTA, MEDIANTE
CONTRATACION LABORAL TEMPORAL.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, ridaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, y bajo la Presidencia. dedh Desmonts Gutiérrez
(PP), y a la que han asistido los siguientes VacéleMiguel A. Blanes
Pascual (PP), D. Enrique Pérez Abellan (PP), D. bgmi. Segado Martinez
(PP), D. Agustin Guillén Marco (PP), D. Antonio Rublavarro (PSOE), D.
Alfonso Conesa Ros (PSOE) y D. Pedro Martinez Lojpé2 V).

Asimismo, asiste D2. Andrea Sanz Brogeras, que actino Secretaria-
Coordinadora.

Los asi reunidos han conocido del siguiente ASUNTO:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE
PERSONAL SOBRE BASES PARA PROVEER, MEDIANTE
CONTRATACION LABORAL, TEMPORAL DOS PUESTOS DE
ELECTRICISTA.

Visto que en sesién plenaria del pasado junio @6 1fle aprobada la Oferta
Publica de Empleo del Excmo. Ayuntamiento para 19%fie en la misma se
recogian 8 plazas vacantes de Oficial de Electucida

Visto que en tanto que se tramita el proceso setegtdado lo reducido de la
Brigada se hace necesario la contratacion labemgbdral, de caracter
urgente, de al menos dos Oficiales que realicap@&yo a la instalacién de
verbenas y fiestas popular, por la presente se EREP

1.- Que se proceda a la contratacion laboral teahpown caracter de
urgencia, de dos Oficiales de Electricidad, congdora lo previsto en el
articulo 4 del Real Decreto 2546/1994, de 29 dedhiore.

2.- Que la referida contratacion se realice coeghora las siguientes bases:
PRIMERA - Requisitos de los aspirantes.

1.- Ser espafiol.

2.- Tener mas de 18 afos de edad.



3.- Estar en posesion del carnet de conducir ti2o B-
4.- Estar en posesion del titulo de F.P. de primeii@o equivalente.

5.- No padecer enfermedad o defecto fisico quedapi desempefio normal
de las funciones propias del puesto.

6.- Estar inscrito como parado en la Oficina de Emple

SEGUNDA.-Presentacion de Instancias.

Los interesados en la convocatoria deberan predastancias en el Registro
General del Excmo. Ayuntamiento dirigidas a la Ilti8ea. Alcaldesa-
Presidenta, en el plazo de CINCO DIAS NATURALES, dipde la
publicacién de la convocatoria en la prensa lagadrtando junto a dicha
instancia curriculum profesional debidamente ataddi

TERCERA.-Tribunal de Seleccion.

La seleccion de los aspirantes se realizara poribonfal que estara
constituido como sigue:

PRESIDENTE EI Concejal Delegado de Personal u otro miembra de
Corporacién en quien delegue.

VOCALES. El Concejal Delegado de Infraestructuras.
- Un Técnico Municipal.
-El representante del Comité de Empresa.

SECRETARIO.EI que lo sea de la Corporacion o Técnico de Adstradion
General en quien delegue.

Podra asistir igualmente a las deliberacionesyaagines del Tribunal un
representante de cada uno de los Grupo Politicosdpales, con voz y voto.

CUARTA.- Proceso selectivo.
Constara de tres fases: concurso, oposicion ywesitie

FASE DE CONCURSO.

Consistira en la valoracion de los méritos aleggumdos aspirantes que
estén documentalmente acreditados, con arregiguaéste baremo, que no
tendra caracter eliminatorio.



1.- Por experiencia profesional como empleado €ndanas eléctrica,
electrénica o de comunicaciones en cualquierasdAdaninistraciones
Publicas, a 0,10 puntos por mes o fraccion, hastaaximo de 2,40 puntos.

2.- Por experiencia profesional como electricist@&lesector privado, a 0,10
puntos por mes o fraccidn, hasta un maximo de dyd@os.

3.- Por cursos de formacion, especializacion oatgmaon profesional en las
ramas eléctrica, electronica o de comunicacioris8&puntos por cada curso,
hasta un maximo de 0,25 puntos.

4.- Por estar en posesion del titulo InstaladortBéesta a 0,50 puntos.

5.- Por otros méritos como cursos relacionadodaetectronica, informatica,
titulacion superior, etc., no incluidos en apartadoteriores hasta 0,50 puntos
valorados a criterio del Tribunal.

FASE DE OPOSICION.

Consistira en contestar por escrito un cuestiorgriotest, con respuestas
alternativas, relacionado con la electricidad gtetaica, materiales y equipos
con los que habitualmente se trabaja.

La calificacion se hara de 0 a 10 puntos en fund@étas respuestas correctas
y seré necesario obtener mas de 5 puntos paraasig@rueba.

En caso de considerarlo necesario el Tribunal pamréeter a los aspirantes a
la realizacion de una segunda prueba, de cardéetiqn consistente en el
montaje o reparacion de algun elemento electrémcel tiempo y
condiciones que el propio Tribunal determine. En chescealizarse dicha
prueba, sera también eliminatoria siendo necesatener 3 puntos como
minimo, de los 5 puntos maximos con que podra Euséu

FASE DE ENTREVISTA.

Consistira en realizar una entrevista de caraeteomal-profesional con los
aspirantes que hubieran superado la fase de oposicera valorada hasta un
maximo de 3 puntos.

QUINTA. Resolucion.

Efectuado el proceso selectivo el Tribunal propoipdréa su contratacion a
los dos aspirantes que hayan obtenido las mayardsaxriones en el
conjunto del proceso selectivo.



Dichos aspirantes deberan personarse en el Sedadiecursos Humanos en
un plazo de tres dias, a partir de la publicac&tadesolucién por el
Tribunal, con los documentos ncesarios para suatacton.

SEXTA. El Tribunal queda facultado para resolver las dedasidencias que
se produzcan en todo lo no previsto en las preséiatses.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, 5 de
septiembre de 1996.= EL CONCEJAL DELEGADO DE PERSONAL.=
Firmado, Domingo José Segado Martinez, rubricado."

LA COMISION, después de deliberar sobre el temandfdANIMIDAD de
todos sus asistentes, dictamina de conformidadacanterior propuesta.

No obstante V.l y el Excmo. Ayuntamiento Pleno dEdaporacion resolvera
lo que mejor proceda.= Cartagena, 9 de septienhi®96.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Juan Desmonts Gre&r
rubricado.”

Por el Grupo Municipal Socialista interviene el Bernandez Lozano
diciendo que después de detectar el abultado niseenoras extraordinarias
en la brigada de electricidad, con motivo de lastéis, después del
compromiso con los Sindicatos, lo que piden al Emdig Gobierno es que se
estudie la posibilidad de aumentar el nimero deaglde electricistas por el
bien de la propia brigada y para poder reducihtass extraordinarias. Se
sabe de la imposibilidad en estos momentos denfest@acion en cuanto a sSi
hay dinero en la partida correspondiente, perosipiden que el Concejal
Delegado se comprometa a aumentar el nimero daspligzla Brigada de
Electricidad.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Seghétegado de Personal,
diciendo que efectivamente habia un compromisda®&indicatos de
intentar reducir el nimero de horas extraordinanesementando de alguna
manera, bien con la contratacién temporal, comesés caso, o de alguna
otra, el numero de efectivos de las brigadasgey Sr. Interventor no tiene
mayor inconveniente se comprometeria a que poelsiuna plaza mas se
incluyera en esta convocatoria.

Con la venia de la Presidencia hace uso de |langaddlSr. Interventor
diciendo que ni tiene inconveniente ni puede digatenerlo, lo que ocurre es
que cuando da un informe se ha de ajustar a lasilpzdes presupuestarias,
y ahora mismo realmente no puede decir si se vadupir una economia en
el total del capitulo que permita el aumentar uaag Se puede estudiar y
para un proximo pleno traer la ampliacion que cpoada.



La Sra. Alcaldesa dice que suponiendo que el infaleh&r. Interventor vaya
en ese sentido, se hara de esa manera.

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaasistentes a
la sesion.”

"VEINTE.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR SOBRE CONVOCATORIA DE CINCO
PLAZAS INTERINAS DE CONSERJES DE GRUPO ESCOLAR.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, ridaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, y bajo la Presidencia. dedh Desmonts Gutiérrez
(PP), y a la que han asistido los siguientes VacéleMiguel A. Blanes
Pascual (PP), D. Enrique Pérez Abellan (PP), D. bgmi. Segado Martinez
(PP), D. Agustin Guillén Marco (PP), D. Antonio Rublavarro (PSOE), D.
Alfonso Conesa Ros (PSOE) y D. Pedro Martinez Lopé2 V).

Asimismo, asiste D2. Andrea Sanz Brogeras, que actino Secretaria-
Coordinadora.

Los asi reunidos han conocido del siguiente ASUNTO:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE
PERSONAL SOBRE APROBACION DE BASES PARA LA PROVISION
INTERINA DE CINCO PLAZAS DE

CONSERJE DE GRUPO ESCOLAR.

Dado que en los dos ultimos afios se han produdigosds jubilaciones de
Conserjes de Grupo Escolar que han ido siendo ¢abieon figuras
contractuales temporales y de Colaboracion Sddistio, asimismo, que a fin
de regularizar esta situacion fueron incluidasae@fierta Publica de Empleo
de 1996, siete plazas de Conserjes de Grupo Esdel&s cuales dos ya
estan provistas por interinos, se pretende, yrdo e celebra el proceso
selectivo definitivo, y dado lo inminente del imalel curso escolar 1996-
1997, proveer las cinco plazas restantes mediat@enidades, dada la
urgencia y necesidad de las mismas.

A tal fin, por la presente SE PROPONE:

Que se convoque la provision de cinco plazas masrde Conserje de Grupo
Escolar, al amparo de lo previsto en el articulod@7/Real Decreto 364/1995,
de 10 de marzo, por el que se aprueba el Reglar@anteral de Ingreso del
Personal al Servicio de la Administracion Geneedlistado, que se regira
por las siguientes bases:



PRIMERA.- Es objeto de la convocatoria la provision de ciplezas de
funcionario interino de la Subescala de ConsegeGmlipo Escolar, con los
haberes correspondientes al Grupo E de titulacion.

SEGUNDA.-Requisitos de los aspirantes:

1.- Ser espafiol.

2.- Tener cumplidos 18 afios de edad y no exced@s déos en el momento
en que finalice el periodo de presentacion denasda.

3.- Estar en posesion del Certificado de Escolarield fecha en que termine
el plazo de admision de instancias.

4.- No padecer enfermedad o defecto fisico quedanpi desempefio normal
de las funciones del puesto.

5.- No haber sido separado del servicio de las Agnaciones Publicas, ni
estar inhabilitado para el desempefio de puestiasenismas.

TERCERA.-Presentacion de instancias.

Los interesados en optar a la provision de la plab&ran presentar instancias
en el Registro General del Excmo. Ayuntamientogdias a la Iltma. Sra.
Alcaldesa, manifestando que retinen todos y cadaehas requisitos de la
base segunda en el plazo de CINCO DIAS NATURALES trphe la
publicacién del Edicto de la convocatoria en la paelocal.

CUARTA.- Tribunal.

Para juzgar la convocatoria, se constituira un Trdhugue quedaré formado
de la siguiente manera:

PRESIDENTE: El Concejal Delegado de Interior, Régimene&ad y
Economia, o aquél en quien delegue como suplente.

VOCALES:

- El Concejal Delegado de Personal.

- El Coordinador de Educacion.

- Un representante de la Junta de Personal.

SECRETARIO: El que lo sea de la Corporacion o TécnicAdimon.
General en gquien delegue, que actuara con vozoy vot



Podran asistir, asimismo, a las deliberacionesgyaamnes del Tribunal un
representante de cada uno de los Grupos Politicoéchdales, con voz y
voto.

QUINTA: Proceso selectivo.
El proceso selectivo constara de dos fases: Opasgydintrevista.

FASE DE OPOSICION: Constara a su vez de tres prusleas]o
eliminatorias cada una de ellas.

PRIMERA: Consistira en la realizacién por escritacudecuestionario tipo test
de cincuenta preguntas con respuesta alternatines8iestas para cada
pregunta, de las que solo una sera la correcelagionado con
conocimientos de cultura general, y temas de larorgcion municipal.

SEGUNDA: Consistira, asimismo, en la realizacion gguorito de un
cuestionario tipo test, de veinticinco preguntas spuesta alternativa (3
respuestas de cada pregunta, de las que solondnla serrecta) y
relacionado con las funciones propias de los C@sde Grupo Escolar, tal y
como se recogen en el Reglamento de los mismashagho en Sesion
plenaria de 20 de diciembre de 1990.

TERCERA: De carécter préctico.

Consistira en realizar una prueba practica, eiemipo que a tal efecto
determine el Tribunal, sobre dos de las especiaglathnuales y de
reparaciones gue se detallan en el Reglamentori€idat, Carpinteria,
Fontaneria, Pintura o Jardineria.

Las anteriores pruebas se calificaran de la sigaifentna: Las dos primeras,
de caracter escrito, se calificaran hasta un magiendiez puntos cada una de
ellas, siendo necesario obtener al menos cincmpunt cada una para pasar a
la siguiente prueba.

La tercera prueba se calificara hasta un maximand® puntos, siendo
necesario obtener al menos tres puntos, entrefas/din punto y medio en
cada una de ellas.

La calificacion global de la fase de oposicion vé@ndieterminada por la suma
de las puntuaciones obtenidas en las tres prueblas due consta.

FASE DE ENTREVISTA: Consistira en realizar una entreypgtissonal-
profesional con el Tribunal a fin de valorar la aytia los aspirantes para el
puesto, se valorara de 0 a 5 puntos, a criterid delinal, y sélo se realizara
esta fase en caso de considerarlo necesario ormente el Tribunal.



Caso de realizarse, la calificacion obtenida sdisfa la de la fase de
oposicion, constituyendo el total de la calificacdefinitiva.

SEXTA: Resolucion.

Efectuado el proceso selectivo el Tribunal propompdira su nombramiento a
los cinco aspirantes que hayan obtenido la mayatuagion en el conjunto
del proceso selectivo, sin que pueda declararsb@aiusuperado el mismo un
namero de aspirantes superior a cinco.

Los aspirantes seleccionados deberan personaraesendion de Personal en
el plazo de CINCO DIAS a partir de la publicacidald resolucion por el
Tribunal Seleccionador, aportando los documentossagios para su
nombramiento como funcionarios interinos.

SEPTIMA: El Tribunal queda facultado para resolvediadas e incidencias
gue se produzcan en todo lo no previsto en lagptres Bases.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, 5 de
septiembre de 1996.= EL CONCEJAL DELEGADO DE PERSONAL.=
Firmado, Domingo José Segado Martinez, rubricado."

LA COMISION, después de deliberar sobre el temandjféANIMIDAD de
todos sus asistentes, dictamina de conformidadacanterior propuesta.

No obstante V.l y el Excmo. Ayuntamiento Pleno dEdaporacion resolvera
lo que mejor proceda.= Cartagena, 9 de septiembi®¥€6.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Juan Desmonts Grg&r
rubricado."”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaasistentes a
la sesion."

"VEINTIUNO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR SOBRE CONVOCATORIA DE UN PUESTO
DE EDUCADOR MEDIANTE CONTRATACION LABORAL
TEMPORAL.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, ridaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, y bajo la Presidencia. dedh Desmonts Gutiérrez
(PP), y a la que han asistido los siguientes Vac@leMiguel A. Blanes
Pascual (PP), D. Enrique Pérez Abellan (PP), D. bgmi. Segado Martinez
(PP), D. Agustin Guillén Marco (PP), D. Antonio Rublavarro (PSOE), D.
Alfonso Conesa Ros (PSOE) y D. Pedro Martinez Lojé¢1.Y).



Asimismo, asiste D2. Andrea Sanz Brogeras, queactino Secretaria-
Coordinadora.

Los asi reunidos han conocido del siguiente ASUNTO:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE
PERSONAL SOBRE CONVOCATORIA DE UN PUESTO DE
EDUCADOR MEDIANTE CONTRATACION LABORAL TEMPORAL.

Visto que en la plantilla del personal laboral Betmo. Ayuntamiento se
encuentra vacante desde el dia 1 de agosto deub99%esto de Educador
Nivel C, dado que su titular D. José A. Martinezcklse encuentra desde la
referida fecha en la situacion administrativa dfeeelencia.

Visto, asimismo, que se considera de urgente éaraiple necesidad proceder
a la cobertura del puesto de trabajo indicadopelc€jal que suscribe
propone:

Que se proceda a la contratacion laboral temperahdeducador Nivel C, de
conformidad con las bases que se adjunta a lanieegpuesta.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, a 3 de
septiembre de 1996.= EL CONCEJAL DELEGADO DE PERSONAL.=
Firmado, Domingo José Segado Martinez, rubricado."

Las Bases a que se refiere la propuesta son dersiguenor literal:
"1.- OBJETO DE LA CONVOCATORIA.

Es objeto de esta convocatoria la contratacion &laterina mediante
concurso-oposicion de una plaza de Educador "C'nta@n la plantilla de
personal del Ayuntamiento de Cartagena, dotaddosoemolumentos
recogidos en convenio, con la clasificacion y deinagion siguiente:

Nivel de Titulacién: Bachiller Superior, Formaciérofesional
de 2° Grado o equivalente.

Denominacién: Educador "C".
2.- PUBLICACION DE LA CONVOCATORIA.

La convocatoria y sus bases se publicaran en utasdkarios de mayor
difusion de la localidad.

3.- CONDICIONES Y REQUISITOS DE LOS ASPIRANTES.



A. Requisitos de los aspirantes.
- Ser espafiol/a.
- Tener 18 afios cumplidos.

- No estar incapacitado ni inhabilitado para ekdgsefio del puesto del que
se trata.

-No haber sido expedientado por otras entidadeledkeho publico donde
hubiera prestado sus servicios.

-Estar en posesion del titulo de Bachiller SupeRormacion Profesional de
2° Grado o equivalente.

-Estar en posesion del carnet de conducir, clase B.
B. Instancias y documentacion a presentar.

Los aspirantes presentaran instancia junto condptaael D.N.I., dirigida a
la Sra. Alcaldesa-Presidenta del Ayuntamiento.

Las instancias habran de presentarse en el Re@istreral del Ayuntamiento,
en la forma que determina el articulo 38 de la LeeyRdgimen Jaridico y
Procedimiento Admininstrativo Comun, en el plazovdmte dias naturales,
contados desde el siguiente al que aparezca pdbletaxtracto del anuncio
en la prensa local.

C. Admisién de los aspirantes.

Terminado el plazo de presentacion de instancigdctddesa-Presidenta
dictara resolucion, en el plazo de un mes, dedaraprobada la relacion de
aspirantes admitidos y excluidos, que se haragaibiediante exposicion en
el tablon de anuncios del Ayuntamiento. En la misesalucion se
determinara el lugar y fecha de comienzo de lasiejes.

Las sucesivas publicaciones y llamamientos se ezahza través del tablon
de anuncios del Ayuntamiento de Cartagena.

D. Presentacion de documentos y nombramientos.

Los aspirantes propuestos por el tribunal, parabsibnamiento, deberan
aportar en el plazo de veinte dias naturales, dostdesde la fecha en que se
haga publica la propuesta de nombramiento, losrdentos acreditativos de
capacidad y demas requisitos exigidos en la cotonaa



El aspirante suscribira contrato de trabajo inteen@l que se expresara el
nombre de la persona sustituida y la causa destéistion, de conformidad
con lo establecido en el Real Decreto 2546/94 9d@e2diciembre.

E. Inicidencias y legislacion aplicable.

El Tribunal Calificador interpretara las presentesd®ay resolvera cuantas
incidencias pudieran presentarse en el desarrellprdceso selectivo.

Las presentes bases, la convocatoria y cuantosanusistrativos se
deriven de la misma, podran, en su caso, ser ingalagnpor los interesados
en la forma dispuesta en la Ley de Régimen Juridlemcedimiento
Administrativo Comun, y demas normas concordantes.

4. TRIBUNAL.
Estara integrado por los siguientes miembros:

Presidente:La Alcaldesa-Presidenta del Excmo. Ayuntamiento aiea@ena,
pudiendo delegar en un miembro del citado Ayuntatoie

Vocal 1: La Concejala de Asuntos Sociales.
Vocal 2: El Director del Instituto Municipal de Servicios $ales.

Vocales 3y 4Dos Técnicos designados por el Instituto Municgsl
Servicios Sociales.

Vocal 5: Vocal propuesto por el Comité de Empresa de igual de
titulacion al exigido o superior.

Secretario: El Secretario General del Ayuntamiento o persongueen
delegue.

Asimismo, podran participar en las deliberaciorgsTdibunal, con voz y
voto, un representante de cada Grupo Politico Mueilic

El Tribunal podra solicitar el asesoramiento de auialgexperto o entidad
relacionada con la especialidad.

5.- PRUEBAS.
I) Comienzo y desarrollo de la fase de oposicion.

Los ejercicios de la fase de oposicion seran descaracter obligatorio para
todos los aspirantes:



Primer ejercicio:

Consistira en la realizacion de forma obligatoasagtodos los aspirantes de
un ejercicio de caracter tedrico, en el que habréothtestar a un cuestionario
de cincuenta preguntas con respuesta multiples@uestas cada una de ellas)
de las que solo una sera la correcta. El temanodign el anexo de estas
bases.

Sequndo ejercicio:

Consistird en contestar por escrito durante unp@emaximo de una hora, la
resolucion de un supuesto practico que planteardlminal inmediatamente
antes del comienzo del gjercicio, relativo a taprapias de las funciones
asignadas al puesto de trabajo, de acuerdo cemalib adjunto.

Se valorara fundamentalmente la capacidad de ramota sistematica en el
planteamiento y formulacion de conclusiones, ebcaniento y adecuada
interpretacion de la normativa aplicable.

b) Calificacion de los ejercicios:

Los ejercicios seran eliminatorios y calificado9de 10 puntos, siendo
preciso alcanzar 5 puntos para considerarse apvobad

En el segundo ejercicio, el nimero de puntos queapsal otorgado por cada
miembro del tribunal, sera de 0 a 10 puntos. LaBczaliones de este
segundo ejercicio se adoptaran se adoptaran sun@ngaontuaciones
otorgadas por los distintos miembros del Tribundivydiendo el total por el
namero de miembros asistentes.

Las calificaciones finales sera el resultado deitassde las puntuaciones
obtenidas en ambos ejercicios.

II) Calificacion definitiva.

El orden de calificacion definitiva estara deterrdmg@or la suma de las
puntuaciones obtenidas en el conjunto de los ejerci

6.- CONTRATO.

Los seleccionados deberan presentar para la foanglizdel correspondiente
contrato, la documentacion exigida en la legislatadoral aplicable.

La documentacion debera aportarse en el plazo mak@i® dias naturales
una vez conocido el nombre del aspirante selecdmran caso de no hacerlo
asi y salvo los supuestos de fuerza mayor, eladpino podra ser contratado



y quedara anulada toda su actuacion, sin perjdieia responsabilidad en
gue hubiera podido incurrir por falsedad en su.caso

El aspirante seleccionado, una vez formalizado mtrato, se sometera a un
periodo de prueba de una duracién de 15 dias.

7.- INCIDENCIAS.

El Tribunal Seleccionador quedara facultado pardvestas dudas que se
presenten y tomar los acuerdos necesarios pateerldrden de las pruebas
selectivas en todo lo no previsto en estas bases.

8.- NATURALEZA DEL CONTRATO.

El contrato tiene caracter exclusivamente laboigiEmdose por lo pactado en
él, y en lo no pactado, por el Convenio ColectiebAluntamiento de
Cartagena y el Estatuto de los Trabajadores y digpasis concordantes, y
todo ello con sujecion a la via laboral, para daees que puedan surgir de la
interpretacion y ejecucion del contrato.

ANEXO

TEMARIO GENERAL.:

1.- La Constitucién Espafola de 1978. Estructurasngipios generales.
Derechos y Deberes fundamentales.

2.- La Corona. El Poder Legislativo y el Poder Judicia
3.- Estatuto de los Trabajadores. Conceptos generales
4.- El Acto Administrativo: concepto, clases de acalementos del acto.

5.- La Administracion Local. Entidades que compreldidiuncipio:
concepto y elementos.

6.- La Organizacion Territorial del Estado. Las Comadas AUtonomas.
Organizacion y competencias.

7.- El Municipio. El término municipal. La poblacidal empadronamiento.

8.- Organizacion municipal. Competencias. OrdenagZaeglamentos de las
Entidades Locales. Clases. Procedimiento de elaldorgcprobacion.

9.- Otras Entidades Locales. Mancomunidades, Agrapeas y Entidades
Locales Menores.



TEMARIO ESPECIFICO.

1.- Ley del Menor. Ley de la Infancia de la Regionviecia.
2.- Ley de Integracion Social del Minusvalido.

3.- Ley 13/1983, de 24 de octubre sobre reform&ddigo Civil en materia
de Tutela. Concepto, sujetos, contenidos y extingbnégimen legal de la
tutela automatica. La Ley Organica 1/1996, de 1%Heefo, por la que se
modifican determinados articulos del Codigo Civileyla Ley de
Enjuiciamiento Civil en materia de adopcion.

4.- Ley de creacion del ISSORM: competencias, furesoy estructura. La
Consejeria: creacion, evolucién y estructura.

5.- Ley de Servicios Sociales de la Regién de Murcia

6.- Plan Concertado de Prestaciones Basicas dei®sr8ociales en las
Corporaciones Locales.

7.- Plan Municipal de Drogodependencias.

8.- Las drogodependencias: conceptos fundamenbakistos tipos.
Intervencion. Planos de prevencion de las drogatgrecias.

9.- Educacion para la salud. Higiene infantil. Deslhy fisico. Prevencion de
accidentes. Estrategias para la salud comunitareaeRcion y participacion
de la comunidad.

10.- Marginacion e inadaptacion social. Factoresakes. El entorno fisico.
El entorno familiar. EI entorno escolar. Prevenclatervencion desde los
Servicios Sociales.

11.- Carencias afectivas: teoria del vinculo. Caesnambientales:
repercusiones en la vida del sujeto. Formas deveneion.

12.- La Socializacién: origenes. El proceso de saa@bn: concepto y
naturaleza. Socializacion primaria; la familia (@pgepapel de la madre en el
desarrollo social, papel del padre). Socializas@écundaria: la escuela, los
otros. Relacion familias-instituciones educativas."

13. Voluntariado social, organizaciones del voluati, grupos de
autoayuda: concepto, funciones, sectores de poblaéropuestas del Plan
Regional de Bienestar Social. Legislacion vigente.

14. Tercera Edad: Ciclo evolutivo. Necesidades, s/l recursos.



15. Grupos: Concepto, tipologia y funcionamientécricas de Grupo.
Comunicacion y liderazgo.

16. La participacion social: Asociaciones. ConceplIg®logia. Funciones.
Proceso de legalizacion. Estatutos, Reglamento deriea Interno,
Asamblea General y Junta Directiva.

17. Intervencion comunitaria.
18. Estudio de la poblaciéon magrebi que trabajd eruricipio.”

LA COMISION, después de deliberar sobre el temandfdANIMIDAD de
todos sus asistentes, dictamina de conformidadacanterior propuesta.

No obstante V.l y el Excmo. Ayuntamiento Pleno dEdaporacion resolvera
lo que mejor proceda.= Cartagena, 9 de septiembi®¥86.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Juan Desmonts Gre&r
rubricado."”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaeasistentes a
la sesion.”

"VEINTIDOS.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR SOBRE CONVOCATORIA DE UN PLAZA
INTERINA DE TECNICO DE ADMINISTRACION GENERAL.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, iidaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, y bajo la Presidencia. dedh Desmonts Gutiérrez
(PP), y a la que han asistido los siguientes VacéleMiguel A. Blanes
Pascual (PP), D. Enrique Pérez Abellan (PP), D. bgmi. Segado Martinez
(PP), D. Agustin Guillén Marco (PP), D. Antonio Rublavarro (PSOE), D.
Alfonso Conesa Ros (PSOE) y D. Pedro Martinez Lopé2 V).

Asimismo, asiste D2 Andrea Sanz Brogeras, qua&ciino Secretaria-
Coordinadora.

Los asi reunidos han conocido del siguiente ASUNTO:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE
PERSONAL SOBRE CONVOCATORIA DE UNA PLAZA INTERINA DE
TECNICO DE ADMINISTRACION GENERAL.

Visto que en la actualidad existen cuatro plazaami&s de Técnicos de
Administracion General, de las cuales tres se eni@recubiertas por
interinos.



Considerando urgente e inaplazable la necesidagfalzar la plantilla de
Técnicos dada la carga y volumen de trabajo qua@esatra en algunos de
los servicios municipales y careciendo otros delaguridico-administrativo
imprescindible, por la presente se PROPONE:

1.- Que se procede a la cobertura interina de laza ple Técnico de
Administracion General que aun sigue vacante yraezsmndo la misma sea
ocupada por funcionario de carrera de conformidedi@ previsto en el
articulo 27 del Real Decreto 364/1995, de 10 demanor el que se aprueba
el Reglamento General de Ingreso del Personahdtsede la Admon.
General del Estado (de aplicacion supletoria a laiAtstracion Local).

2.- La presente convocatoria se regira por lasemes bases:

PRIMERA.- Es objeto de la convocatoria la provision de uaagpbe
funcionario interino de la Subescala de Técnicoadlainistracion General,
y con los haberes correspondientes al Grupo A.

SEGUNDA.-Requisitos de los aspirantes:

1.- Ser espaifiol.

2.- Tener cumplidos 18 afios de edad y no excedes déos en el momento
en que finalice el periodo de presentacién derniogda.

3.- Estar en posesion del titulo de Licenciado ere€le, Ciencias Politicas,
Econdmicas o Empresariales, Intendente Mercantiltaakio, o haber
satisfecho los derechos para la expedicion del mjiemla fecha en que
termine el plazo de admision de instancias.

4.- No padecer enfermedad o defecto fisico quedanpi desempefio normal
de las funciones propias del puesto.

5.- No haber sido separado del servicio de las Agtnaciones Publicas, ni
estar inhabilitado para el desempefio de puesti@senismas.

TERCERA.-Presentacion de instancias.

Los interesados en optar a la provision de la plab&ran presentar instancias
en el Registro General del Excmo. Ayuntamientogdias a la Iltma. Sra.
Alcaldesa, manifestando que reunen todos y cadaehas requisitos de la
base segunda en el plazo de CINCO DIAS NATURALES trphe la
publicacién del Edicto de la convocatoria en la paelocal.

CUARTA.- Tribunal



Para juzgar la convocatoria, se constituira un Trdhugue quedaré formado
de la siguiente manera:

PRESIDENTE: EI Concejal Delegado de Interior, Régimene@&ad y
Economia, o aquel en quien delegue como suplente.

VOCALES:

- El Concejal Delegado de Personal.

- El Jefe de Recursos Humanos.

- Un representante de la Junta de Personal.

SECRETARIO: El que lo sea de la Corporacion o TécnicAdimon.
General en gquien delegue, que actuara con vozoy vot

Podran asistir, asimismo, a las deliberacionedyaamnes del Tribunal un
representante de cada uno de los Grupos Politicoéchdales, con

VOz Yy voto.
QUINTA.- Proceso selectivo.
El proceso selectivo constard de DOS FASES: Oposjcéntrevista.

FASE DE OPOSICIONConstara a su vez de dos pruebas, siendo
eliminatorias cada una de ellas.

12) Consistira en la realizacion por escrito dewsstionario de preguntas
breves preparado por el Tribunal inmediatamentesatdecomenzar el
ejercicio, en el tiempo que a tal efecto sefialgibunal y que versara sobre
funciones propias de los Técnicos de AdministraGéneral: tareas de
gestidn, estudio y propuesta de caracter admitiigirde nivel superior, asi
como conocimientos de Derecho Administrativo Genetabcal,
Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico ipal y en especial
del Excmo. Ayuntamiento de Cartagena.

22) Consistira en desarrollar por escrito, eneghgio que a tal efecto
determine el Tribunal, dos supuestos practicos psogpe la Subescala de
Técnicos de Administracion General, a elegir emtsetles que plantee el
Tribunal para su ejecucion.

La primera parte de la fase de oposicion: realirad&cuestionario escrito,
podra calificarse hasta el maximo de diez puntoa pquellos aspirantes que



contestaran correctamente a todas la preguntagndebobtener un minimo
de seis puntos para superar la prueba.

La segunda parte de la fase de oposicion: suspysstcicos, se podra
calificar hasta un maximo de cinco puntos, sienetlterario obtener al menos
tres puntos para superar la prueba. La calificagidbal de la fase de
oposicion vendra determinada por la suma de lagipaiones obtenidas en
cada una de las dos pruebas de las que consta.

FASE DE ENTREVISTA:Consistira en realizar una entrevista personal-
profesional con el Tribunal a fin de valorar la atia los aspirantes para el
puesto, se valorara de 0,00 a 5,00 puntos, aiordet Tribunal, y sélo se
realizara esta fase en caso de considerarlo necesawnveniente el Tribunal.

Caso de realizarse, la calificacion obtenida sdisedia la de la fase de
oposicion constituyendo el total de la calificacdefinitiva.

SEXTA: Resolucion.

Efectuado el proceso selectivo el Tribunal propompadréa su nombramiento a
los dos aspirantes que hayan obtenido la mayoupaidn en el conjunto del
proceso selectivo, sin que pueda declararse qusupsarado el mismo un
numero de aspirantes superior a uno.

El aspirante seleccionado debera personarse emvati8ele Recursos
Humanos en el plazo de CINCO DIAS a partir de lalipacion de la
resolucién por el Tribunal Seleccionador, aportandalocumentos
necesarios para su nombramiento como funcionaeoino.

SEPTIMA: El Tribunal queda facultado para resolver las dedasidencias
gue se produzcan en todo lo no previsto en lagptes Bases.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolveGartagena, 4 de
Septiembre de 1996.= EL CONCEJAL DELEGADO DE PERSONAL.=
Firmado, Domingo José Segado Martinez, rubricado."

LA COMISION, después de deliberar sobre el temandfdANIMIDAD de
todos sus asistentes, dictamina de conformidadacanterior propuesta.

No obstante V.l y el Excmo. Ayuntamiento Pleno dEdaporacion resolvera
lo que mejor proceda.= Cartagena, 9 de septienbhi®96.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Juan Desmonts Gre&r
rubricado.”



Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaeasistentes a
la sesion.”

"VEINTITRES.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR SOBRE APROBACION DE BASES PARA LA
CONTRATACION LABORAL TEMPORAL DE UN EDUCADOR NIVEL
B, PARA EL PROYECTO DE ESCOLARIZACION Y REDUCCION DE
ABSENTISMO ESCOLAR, ACTUACION URBAN N° 19.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, ridaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, y bajo la Presidencia. dedh Desmonts Gutiérrez
(PP), y a la que han asistido los siguientes Vac@leMiguel A. Blanes
Pascual (PP), D. Enrique Pérez Abellan (PP), D. bgmi. Segado Martinez
(PP), D. Agustin Guillén Marco (PP), D. Antonio Rublavarro (PSOE), D.
Alfonso Conesa Ros (PSOE) y D. Pedro Martinez Lojé¢1.Y).

Asimismo, asiste D2. Andrea Sanz Brogeras, que actino Secretaria-
Coordinadora.

Los asi reunidos han conocido del siguiente ASUNTO:

BASES PARA LA CONTRATACION LABORAL TEMPORAL PARA
OBRA O SERVICIO DETERMINADO DE UN EDUCADOR NIVEL "B"
PARA EL PROYECTO DE ESCOLARIZACION y REDUCCION DEL
ABSENTISMO ESCOLAR, ACTUACION URBAN N° 19.

PRIMERA - Es objeto de la convocatoria la contratacion lab@mporal
para obra o servicio determinado de un Educador NKB/gpara el Proyecto
de Escolarizacion y Reduccion del Absentismo EscAletyacion Urban n°
19.

La contratacion la efectia el Excmo. Ayuntamient@€deagena, conforme al
articulo 15 del Real Decreto Legislativo 1/19952dale marzo, y el art® 2 del
Real Decreto 2.546/94, de 29 de diciembre.

SEGUNDA.-Requisitos de los aspirantes.

1. Ser espafiol/a.

2. Tener cumplidos 18 afios de edad y no excedes déds en el momento
en que finalice el periodo de presentacion denasda.

3. Estar en posesion de titulacion universitari&&dedo Medio o equivalente.



4. No padecer enfermedad o defecto fisico que iangidlesempefio normal
de las funciones propias del puesto.

5. No haber sido separado del servicio de las Aditnationes Publicas, ni
estar inhabilitado para el desempefio de puestias enismas.

6. Estar inscrito en la Oficina del INEM de Cartageamo desempleado
antes de suscribir contrato.

7. Elaboracion de un Proyecto de Trabajo basado relaencion e
Intervencion para la disminucion del Absentismo Eesocen el Casco Antiguo
de Cartagena, con un maximo de 30 folios escritnd@uina y a doble
espacio.

TERCERA.-Publicaciéon de la convocatoria.

La convocatoria y sus bases se publicaran en utas diarios de mayor
difusién de la localidad.

CUARTA.- Presentacion de instancias.

Los interesados en optar a la contratacion debegseiptar instancias en el
Registro General del Ayuntamiento, dirigidas dtlaad. Sra. Alcaldesa del
Excmo. Ayuntamiento de Cartagena, manifestando ejiugen todos y cada
uno de los requisitos de la base segunda, acompa@proyecto antes
relacionado, en el plazo de QUINCE DIAS NATURALES dipale la
publicacion del Edicto de la convocatoria en la paglocal. Junto con la
instancia deberan aportar "curriculum vitae" caeditacion documental de
los méritos académicos y profesionales que alegaemla fase de concurso.

QUINTA.- Tribunal.

Para juzgar la convocatoria, se constituira un Trdhugue quedaré formado
de la siguiente manera:

PRESIDENTE: La Concejala del Area de Atencién Social.
VOCALES:
- La Concejala Delegada de Educacion.

- La Técnica Superior coordinadora del Plan
Municipal de Absentismo Escolar.

- Un Técnico/a del Equipo de Trabajo del Plan
Urban.



- El Coordinador de Educacion.

- Un representante del Comité de Empresa,
preferentemente de igual nivel de titulacion al
exigido o superior.

SECRETARIO: El que lo sea de la Corporacion o Técnicadiministracion
General en quien delegue, que actuara con vozwosm

Asi mismo, podran participar en las deliberaciatedsTribunal, con voz y
voto, un representante de cada grupo politico npalic

SEXTA: Proceso selectivo.
El proceso selectivo constara de tres fases: oposiconcurso y entrevista.

A) FASE DE OPOSICION: Se valorara el planteamiento y la formulacion
del proyecto, asi como el conocimiento y la adeidmagel mismo al Plan de
Absentismo Escolar y su aplicacion a la zona a éasgudirige la
intervencion.

El nimero de puntos que podra ser otorgado porrogtabro del Tribunal
sera de 0 a 10 puntos. Las calificaciones se adopsaimando las
puntuaciones otorgadas por los distintos miembeb3dbunal y dividiendo

el total por el nimero de asistentes de aquéldsiehcociente la calificacion
del ejercicio, siendo necesario una media de Sgsypdra pasar a la siguiente
fase.

B) FASE DE CONCURSO: Se reunir& el Tribunal, para valorar los méritos
que hubieran sido justificados documentalmentd eroeento de presentar
la instancia, y seran valorados con arreglo aliside baremo:

A) Por experiencia Profesional:

1.- Por afios de experiencia en puesto de similar
cometido o importancia en Organismos de la
Administracion Local, en municipios de mas de
150.000 habitantes. Puntuacién maxima de 3'6
puntos, a razon de 0'10 puntos por mes de trabajo.

2.- Por afos de experiencia en puesto de similar
cometido en cualquier entidad publica o privada.
Puntuacion maxima de 1'4 puntos, a razén de 0'05
puntos por mes de trabajo.



3.- Por experiencia profesional en el ambito socio-
educativo, a 0,04 puntos por mes de trabajo hasta
1,00 punto.

B) Por la realizacidon de cursos, cursillos, jorrsaglaeminarios
de especializacion en el ambito eductivo hastan2qsu

- 0'10 puntos por jornadas y cursos de menos de 20
horas.

- 0'50 puntos por cursillos o jornadas, de 20 a 40
horas.

- 0'75 puntos por cada curso con una duracion
superior a 40 horas.

C) Otros Méritos:

1.- Por estar en posesion de titulacion superiar a
solicitada. (Puntuacion maxima: 0'5 puntos).

2.- Publicaciones, ponencias, charlas, organizacion
y coordinacion, etc., relacionadas con el ambito
socio-eductivo o absentismo escolar. (Puntuacion
maxima: 0'5 puntos).

3.- Otros méritos no incluidos en apartados
anteriores hasta 0,5 puntos.

C) FASE DE ENTREVISTA: Se realizara una fase de entrevista cuya
valoracion sera de 1 a 4 puntos.

La calificacion obtenida se afadira a la de la feseoncurso, constituyendo
el total de la calificacion definitiva.

Realizada la seleccion, el Tribunal levantara Aelieyando su propuesta a la
litma. Sra. Alcaldesa-Presidenta que suscribirdratmdel aspirante
propuesto.

SEPTIMA.- Contrato.

El seleccionado debera presentar para la formabiaatz| correspondiente
contrato, la documentacion exigida en la legiska¢aboral aplicable.

La documentacion debera aportarse en el plazo mak@niodias naturales en
el Servicio de Recursos Humanos una vez conocidorebre del aspirante



seleccionado. En caso de no hacerlo asi, y sahsujmsestos de fuerza
mayor, el aspirante no podra ser contratado y qaeataulada toda su
actuacion, sin perjuicio de la responsabilidadaenquie hubiera podido incurrir
por falsedad en su caso.

OCTAVA.- El Tribunal queda facultado para resolver las dedasidencias
gue se produzcan en todo lo no previsto en lagptes Bases.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolveGartagena, 5 de
septiembre de 1996.= LA CONCEJAL DELEGADA DE EDUCACION.=
Firmado, Maria Rosario Montero Rodriguez, rubricado

LA COMISION, después de deliberar sobre el temandfdANIMIDAD de
todos sus asistentes, dictamina de conformidadacanterior propuesta.

No obstante V.l y el Excmo. Ayuntamiento Pleno dEdaporacion resolvera
lo que mejor proceda.= Cartagena, 9 de septiembhi®¥€6.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Juan Desmonts Gre&r
rubricado."”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaeasistentes a
la sesion.”

"VEINTICUATRO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR SOBRE APROBACION DE BASES PARA LA
CONTRATACION LABORAL TEMPORAL DE UN AUXILIAR
ADMINISTRATIVO PARA EL PROYECTO DE ESCOLARIZACION Y
REDUCCION DEL ABSENTISMO ESCOLAR EN EL CASCO ANTIGUO,
ACTUACION URBAN N° 19.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, iidaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, y bajo la Presidencia. dedh Desmonts Gutiérrez
(PP), y a la que han asistido los siguientes Vac@leMiguel A. Blanes
Pascual (PP), D. Enrique Pérez Abellan (PP), D. bgmi. Segado Martinez
(PP), D. Agustin Guillén Marco (PP), D. Antonio Rublavarro (PSOE), D.
Alfonso Conesa Ros (PSOE) y D. Pedro Martinez Lojé1.Y).

Asimismo, asiste D2 Andrea Sanz Brogeras, qua&ciino Secretaria-
Coordinadora.

Los asi reunidos han conocido del siguiente ASUNTO:

BASES PARA LA CONTRATACION LABORAL TEMPORAL PARA
OBRA O SERVICIO DETERMINADO DE UN AUXILIAR
ADMINISTRATIVO PARA EL PROYECTO DE ESCOLARIZACION Y



REDUCCION DEL ABSENTISMO ESCOLAR EN EL CASCO ANTIGUO,
ACTUACION URBAN N° 109.

PRIMERA.- Es objeto de la convocatoria la contratacion ldideraporal
para obra o servicio determinado de un Auxiliar Adstrativo para el
Proyecto de Escolarizacion y Reducciéon del Absemtisstolar en el Casco
Antiguo, plasmado como Actuacién n° 19, dentroRlah URBAN.

La contratacion la efectia el Ayuntamiento de Camagconforme al articulo
15 del Real Decreto Legislativo 1/1995 de 24 de marart® 2 del Real
Decreto 2.546/94, de 29 de diciembre.

SEGUNDA.- Requisitos de los aspirantes.
1. Ser espafiol/a.

2. Tener cumplidos 18 afios de edad y no excedes déds en el momento
en que finalice el periodo de presentacion derncsa.

3. Estar en posesion del titulo de Graduado Esdatamacion Profesional de
Primer Grado o equivalente, antes del cumplimieelglazo de presentacion
de instancias.

4. No padecer enfermedad o defecto fisico que ianglidlesempefio normal
de las funciones propias del puesto.

5. No haber sido separado del servicio de las Aditnationes Publicas, ni
estar inhabilitado para el desempefio de puesti@s enismas.

6. Estar desempleado e inscrito en la Oficina dEININJe Cartagena antes de
suscribir contrato.

TERCERA.-Publicaciéon de la convocatoria.

La convocatoria y sus bases se publicaran en utas diarios de mayor
difusién de la localidad.

CUARTA.- Presentacion de instancias.

Los interesados en optar a la contratacion debeeseptar instancias en el
Registro General del Ayuntamiento, dirigidas dtlaad. Sra. Alcaldesa del
Excmo. Ayuntamiento de Cartagena, manifestando ejiueen todos y cada
uno de los requisitos de la base segunda en @ gaZINCO DIAS
NATURALES a partir de la publicacion del Edicto en tamsa local. Junto
con la instancia deberan aportar "curriculum vitzmi acreditacion



documental de los méritos académicos y profesisrtple aleguen para la
fase de concurso.

QUINTA.- Tribunal.

Para juzgar la convocatoria, se constituira un Trdhugue quedaré formado
de la siguiente manera:

PRESIDENTE: La Concejala del Area de Atenciéon Social.
VOCALES:
- La Concejala Delegada de Educacion.

- La Técnica Superior coordinadora del Plan
Municipal de Absentismo Escolar.

- Un Técnico/a del Equipo de Trabajo del Plan
Urban.

- El Coordinador de Educacion.

- Un representante del Comité de Empresa,
preferentemente de igual nivel de titulacion al
exigido o superior.

SECRETARIO: El que lo sea de la Corporacion o Técnicadiministracion
General en quien delegue, que actuara con vozwosin

Asi mismo, podran participar en las deliberaciaredsTribunal, con voz y
voto, un representante de cada grupo politico npalic

SEXTA: Proceso selectivo.

El proceso selectivo constara de las siguientes:fat&boracion de un
ejercicio practico, concurso y entrevista.

A) EJERCICIO PRACTICOConsistira en la introducciéon de un texto en un
ordenador, su archivo en memoria y su impresiomjdtticio ira dirigido a
valorar los conocimientos en tratamiento de textosgpidez de la ejecucion
y la precision de la transcripcion.

El procesador de textos a utilizar sera el Worddegrfersion 5.1.

Este ejercicio sera eliminatorio y calificado de D0gpuntos, siendo preciso
alcanzar 5 puntos para considerarse aprobado.



El nimero de puntos que podra ser otorgado porrogtabro del Tribunal
en cada uno de los ejercicios sera de 0 a 10 puntos

Las calificaciones se adoptaran sumando las puotesiotorgadas por los
distintos miembros del Tribunal y dividiendo el tqgiar el nimero de
asistentes, siendo el cociente la calificaciéreggcicio.

B) FASE DE CONCURSOConsistira en la valoracion de los méritos
alegados por los aspirantes y documentalmenteitazted, lo cual se hara
con arreglo al siguiente baremo, que no tendrataraliminatorio.

1.- Por cada mes de servicios prestados como Awdliministrativo en la
Administracion Puablica, a razén de 0'15 puntosmes, hasta un maximo de
3 puntos.

2.- Por servicios prestados como Auxiliar Admirastro en la empresa
privada: 0,075 por mes, hasta un maximo de 1,50gunt

3.- Por titulacion superior a la requerida y/o osreelacionados con la plaza,
y por cursos de Word Perfect 5.1.,u otros lenguajesmaticos hasta 1
punto, a criterio del Tribunal.

La puntuacion maxima de esta fase sera de 6 puntos.

C) FASE DE ENTREVISTASe realizara una fase de entrevista cuya
valoracion sera de 1 a 4 puntos.

La calificacion obtenida se afiadira a la de la feeseoncurso, constituyendo
el total de la calificacion definitiva.

Realizada la seleccion, el Tribunal levantara Aelieyando su propuesta a la
litma. Sra. Alcaldesa-Presidenta, que suscribicbetrato del aspirante
propuesto.

SEPTIMA - Contrato.

Los seleccionados deberan presentar para la foanalizdel correspondiente
contrato, la documentacion exigida en la legiska¢aboral aplicable.

La documentacion debera aportarse en el plazo mak@niodias naturales en
el Servicio de Recursos Humanos una vez conocidorabre del aspirante
seleccionado. En caso de no hacerlo asi, y sal\sujmsestos de fuerza
mayor, el aspirante no podra ser contratado y qaeataulada toda su
actuacion, sin perjuicio de la responsabilidadaemuie hubiera podido incurrir
por falsedad en su caso.



OCTAVA .- El Tribunal queda facultado para resolver las dedasidencias
gue se produzcan en todo lo no previsto en lagptes Bases.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolveigue mejor proceda.=
Cartagena, 5 de septiembre de 1996.= LA CONCEJALA DELEGAE
EDUCACION.= Firmado, M2 Rosario Montero Rodriguedynicado."

LA COMISION, después de deliberar sobre el temandfdANIMIDAD de
todos sus asistentes, dictamina de conformidadacanterior propuesta.

No obstante V.l y el Excmo. Ayuntamiento Pleno dEdaporacion resolvera
lo que mejor proceda.= Cartagena, 9 de septiembi®¥€6.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Juan Desmonts Gre&r
rubricado."”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaasistentes a
la sesion.”

"FUERA DEL ORDEN DEL DIAYy previa declaracion de urgencia, conforme
a lo establecido en los articulos 51 del Real Dedregislativo 781/1986, de
18 de abril, y 61 del Reglamento Organico Munigipalacordo tratar sobre el
siguiente asunto:

DECRETO DE LA ALCALDIA-PRESIDENCIA SOBRE EL DESEMPENO
DE LAS FACULTADES QUE TIENE DELEGADAS EL SR. BLANES
PASCUAL, COMO DELEGADO DEL AREA DE HACIENDA, EN
REGIMEN DE DEDICACION NO EXCLUSIVA.

"DECRETO.-En Cartagena, a once de septiembre de mil novesiaolventa
y seis.

Habiéndoseme comunicado por el Concejal D. Miguejel Blanes Pascual
que a partir del préximo dia primero de octubreadi® en curso se
reincorpora a su destino profesional en la Agemnadiautaria, por el presente
vengo en disponer:

-Con efectos desde el dia primero de octubre @slemte afio el Concejal
Delegado del Area de Hacienda, D. MIGUEL ANGEL BLANES FRAR\L,
desempenfara las facultades que tiene delegadagieren de DEDICACION
NO EXCLUSIVA, guedando modificado en este sentiddigpuesto en mis
Decretos de 19 y 23 de junio de 1995.

De este Decreto, que se sentara en el Libro de iRasoés de la Alcaldia, se
dara cuenta al Excmo. Ayuntamiento Pleno, notific&edoersonalmente al
interesado, asi como a los demas afectados parestducion.



Lo mand¢ y firma la lltma. Sra. D2 Pilar Barreirovatez, Alcaldesa-
Presidenta de este Excmo. Ayuntamiento, ante rSieeletario, de lo cual
doy fe.

Firmado y rubricado: Pilar Barreiro Alvarez y Emitle Colomina Barrueco."
La Excma. Corporacion Municipal queda enterada."

SE PASA A CONTINUACION A TRATAR LAS MOCIONES
PRESENTADAS POR LOS DISTINTOS GRUPOS MUNICIPALES.

1. "FUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia,
conforme a lo establecido en los articulos 51 @ell ®ecreto Legislativo
781/1986, de 18 de abril, y 61 del Reglamento Gogadunicipal, se acordo
tratar sobre el siguiente asunto:

"MOCION CONJUNTA DE LA TOTALIDAD DE LOS GRUPOS
POLITICOS MUNICIPALES DEL EXCMO. AYUNTAMIENTO DE
CARTAGENA SOBRE LOS ARCHIVOS DE LA ARMADA DE LA
CIUDAD.

La noticia del posible traslado del Archivo de la Zdaritima del
Mediterrdneo desde Cartagena a Viso del MarquéslédiReal), ha movido

a especialistas y responsables politicos de estatAgiento y la Comunidad
Autonoma a abrir una investigacion para conoces&ldo real de esos fondos
y su interés historico.

De esta investigacion se deriva que se trata dealmivo que contiene valiosa
informacion historica sobre Cartagena y la Zona fiiaai desde el siglo

XVIII, e incluso épocas anteriores, ademas de Isandlmcumental procedente
de las dependencias de Filipinas.

No debemos apelar a la permanencia de esos fondoareagena por un
localismo mal entendido, sino por razones fundaat=® basicamente en
nuestro respeto a ese patrimonio. EI AyuntamientGatéagena debe
perseguir el logro de las suficientes garantiasodservacion para el archivo
y las mejores condiciones de acceso para los igadstres. Solo de esa
manera lograremos que se trate de un patrimonip Vtro.

Con ese punto de partida, es posible estableceCartagena es el lugar
adecuado para la permanencia del archivo, no sdlmg derechos adquiridos
que la ciudad pueda tener sobre ellos por el heelimberlos acogido desde
el siglo XVIII, sino porque Cartagena tiene sufiteentidad para servir de
polo de atraccion a historiadores e investigaddedsa historia de la Armada.



Cartagena es sede de la Universidad del Mar, deeMdacional de
Arqueologia Maritima, del Centro Nacional de Inigestiones Arqueoldgicas
Submarinas, probable sede del Instituto Euromeéditerr de Arqueologia
Maritima y de un Museo Naval, organismos y entidagiee son lugares de
interés para los mismos investigadores que poddadir al Archivo de la
Armada.

Estas circunstancias hacen que la permanencia deivAren la ciudad no sea
Gnicamente una justa demanda de los cartagenerdepzhos histéricos,
sino una medida oportuna para garantizar su maiholad y su consulta por
parte de los especialistas.

Por esas razones, los Grupos Municipales presahiieno del
Ayuntamiento la siguiente MOCION CONJUNTA

-El Ayuntamiento de Cartagena insta al Ministeridaédensa a garantizar la
permanencia en la ciudad de la totalidad de loddsm@ocumentales que
componen el Archivo de la Zona Maritima del Med#&aso, asi como la
devolucion, en su caso, de aquellos documentofuieran podido salir del
archivo de Cartagena.

-El Ayuntamiento de Cartagena insta al Ministeridgdensa a adoptar las
oportunas medidas para que quede plenamente gadata conservacion de
los fondos del archivo y su plena accesibilidadpas investigadores.

Cartagena, 11 de septiembre de 1996.= POR EL GRUPRI®IBAL
POPULAR, firmado y rubricado, Vicente Balibrea AgaaBOR EL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA, firmado y rubricado, José Matefhandez y,
POR EL GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES,
firmado y rubricado, Jorge Julio Gémez Calvo."

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida-Los Verdeterviene el Sr. el

Sr. Gémez Calvo, diciendo que se congratulan deegizeiniciativa, que cree
gue era necesaria, haya sido al final adoptadaq@rdo y consenso de todos
los Grupos. El expolio del patrimonio de los cartages y el expolio del
patrimonio de Cartagena ha sido constante a lo ldegos afos, que todavia
hoy se encuentran con atentados muy graves cdmtasrienonio histérico
artistico y el patrimonio medio ambiental de lodageneros también por los
poderes publicos, y por una vez quieren que el fayniento de Cartagena se
ponga a la cabeza del sentir de muchos estudidsasuchos ciudadanos que
estan cansados ya que siempre Cartagena seadalgagerdiendo. Esperan
también que el Gobierno regional asuma sus respitidsales y también se
ponga en cabeza de la defensa de un patrimoniesjde los cartageneros y
por tanto también lo es de toda la Regién de Mwrgjae el Gobierno
Regional haga las gestiones oportunas, encabebé&tarl sentir de todo un



pueblo que quiere para Cartagena lo que Cartagegarterado, en este caso
algo tan importante como es la unidad de esteardhstorico donde se
reflejan partes muy importantes de nuestra histanmaln, tanto espafiola
como del desarrollo de nuestra propia ciudad.

Por el Grupo Municipal Socialista, interviene laSluaneda Zaragoza,
diciendo que su Grupo esta totalmente de acuemitadaiciativa y ademas
les parece fundamental que el Ayuntamiento Plemmskeione al respecto.
No obstante ha de puntualizar que no hace fattagthdo de documentos
desde el Archivo de Marina hasta Viso del Margpéss hay una Orden del
afio 1950, de Franco, diciendo que todos los lega@dsasladaban hacia aquel
archivo central, pero desde el afio 68 se revoc®eten suspendiendo los
envios, por la sencilla razén de que en Viso delgdés ya no cabia nada
mas. En Ferrol y en Cadiz esa revocacion se llegg@tabla, pero no saben
por qué en Cartagena no se hace asi, por tante deaflo 68 hasta hoy son
mas 20.000 los legajos procedentes del Archivoatéa@Gena que se han
trasladado a Ciudad Real, y entre ellos se presypamque es uno de los
legajos que ha desaparecido de Cartagena, estdeehibtoria del canton de
Cartagena. A pesar de que el archivo es cuestibfadea, en las sedes
departamentales de Ferrol y Cadiz no se ha tratdagiaenas nada, pero las
Comunidades Auténomas y los Ayuntamientos han t¢etaichbién mucho
peso en eso, pero en Cartagena se hizo todo hita tallando”. Como creen
que Cartagena tiene suficientes instalacionesmardener aqui el archivo no
saben por qué esto se ha hecho asi, si ademasw a@laafio 91
constitucionalmente ya no se debia hacer, pordocqutraviene la
Constitucion y los derecho de las autonomias nrediteas. Ademas, si se
llevan ese archivo nos dejan sin pasado histdtes ha llegado a ultima hora
una documentacion que puede ayudar de alguna mamhenar mas vision de
conjunto a la hora de hacer fuerza con respe@daimmunida Autbnoma,
para que ese organismo se posicione muy fuerterteant®én y que a
Cartagena no se la deje sin eso, y no se trataadefiimar, es cuestion de
gue no se vaya lo que hay aqui.

La Sra. Alcaldesa dice que aunque eso se podria bgbecado en la Junta

de Portavoces que ha habido previa al Pleno y deéedba salido la mocion

conjunta, en todo caso se agradece la documentqEese pueda aportar y
arrojar luz a este asunto.

Por el Grupo Municipal Popular interviene el Srb€&€zsos Navarro, diciendo
que lo importante del fondo de la cuestion es hfamgra todos los grupos
politicos para que el Archivo de la Zona del Medéteeo, que contiene una
informacion historica sobre Cartagena desde ab 3yllll, ademas de la
masa documental procedente de las dependenciasde Ruerto Rico y
Filipinas, se quede en Cartagena. Al margen dddtss que ha ofrecido la
Sra. Juaneda, aludiendo al 3 de agosto del afquBGuvo entrada el primer



envio de documentacion procedente del archivo akadér Madrid, haciendo
alusion a la guia de archivo militares del afio ®faajue se establece que de
Cadiz no hay documentacion alguna porque pareagugenace veinte afos
hubo un incendio, en el afio 76, destruyéndosedosrdentos; igualmente se
habla de que de El Ferrol hay 2.252 legajos debgercronoldgico entre
1604 y 1936, y se habla que del departamento dadesra se conservan
20.134 legajos del periddo cronologico entre 171836. Es importante
aludir que Cartagena no puede permitirse el lujpetder parte importante de
su patrimonio o de su historia mas reciente, yestimfo no puede permitir
gue los historiadores se vean privados de docum@ai@ su inverstigacion.
Cartagena, consecuentemente, esta ligada en stahatmar, y por tanto en
esta ciudad es donde deben de estar esos docup@itesotras muchas
razones porque la Ley obliga, porgue segun estaladary de 25 de junio de
1935 con respecto al patrimonio histérico espag®bbligacion del
Ayuntamiento de Cartagena el velar por el deteyipéodidas o destruccion
de todas las materias de patrimonio comprendidatsaldel término
municipal de Cartagena. Por eso, cree que todas eshvencidos y se tiene
la autoridad moral para instar, tanto al Ministel@Defensa como al
Gobierno de la Nacion por la permanencia de laadwtk estos archivos, de
la totalidad de los fondos documentales y que eptad las medidas para la
conservacion de los fondos del archivo.

Sometida a votacion la mocién el Excmo. Ayuntamidtiemo acuerda
aprobarla por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejalasistentes a
la sesion."

"EUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme
a lo establecido en los articulos 51 del Real Dedregislativo 781/1986, de
18 de abril, y 61 del Reglamento Organico Munigipalacordé tratar sobre el
siguiente asunto:

MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, DEL GRUPO
MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES, SOBRE EL PACTO
LOCAL.

La autonomia municipal recogida en nuestra Congiityen la Carta
Europea para la Autonomia de los Poderes Localefepdida oficialmente
en cumbres, conferencias, en el Comité de las Regip en la Federacion
Esparfiola de Municipios y Provincias ha de ser copitzsia de modo concreto
en la atribucion de competencias a los entes Ischisde las instancias
centrales y autonomicas.

La FEMP puso en marcha este debate en la Asamble@ehharia de La
Corufia de 1993. A patrtir de este momento el Minstde Administraciones



Publicas, los partidos politicos, los grupos paéatarios han intercambiado
documentos y propuestas que no han llegado a ctargge

El dia 25 de junio, la FEMP presentd un nuevo borrddd?acto Local donde
se recogen las propuestas concretas de la autonmumiaipal. Pero todavia
debe ser debatido y aprobado en sus asambleasspmartidos politicos y las
comunidades autbnomas.

En Cartagena, como en el resto de municipios, kErsogl municipales vienen
siendo apartados sistematicamente de los debatepyestas que se efectian
en la FEMP. La alcaldesa, representante de Cartageie aprovechar esta
ocasion para involucrar al pleno, tanto en la d&bn de las competencias
municipales como en las formas de financiaciontgreder en la medida de lo
posible estos debates al conjunto de la sociedad.

Por todo ello, el Grupo Municipal de Izquierda Uaidos Verdes eleva al
Pleno para su debate y aprobacion, en su cadguarge acuerdo:

El Pleno del Excmo. Ayuntamiento de Cartagena intiafdcaldesa-
Presidenta a que convoque pleno municipal extraaridi con un solo punto
del orden del dia: La discusion del borrador detdhocal.

Igualmente, el Excmo. Ayuntamiento de Cartagenaroegra un debate
publico sobre el contenido del borrador del Pactoal presentado por la
FEMP."

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Segaddikkz, diciendo que
igualmente coinciden en la rapida necesidad deiangde nucleo
competencial de las entidades locales, pero tanmziées menos cierto, y cree
que en eso coincidira con él el Sr. Gomez Calve,rques este el foro
adecuado para el debate de este tema, maxime cyamdoa ser debatido
tanto en la Federacion Espafiola de Municipios yiRetas como en la
Federacion de Municipios de la Regién de Murciacasio en la Asamblea
Regional, organismos donde ya se encuentran repaeies todos los Partidos
politicos aqui presentes, no soélo el Partido qe&esta a la Alcaldesa; vy,
donde sin duda se defenderan ademas de esosestgergerales que afectan
a los municipios se defendera con ahinco los isésr@articulares de nuestra
ciudad. Por tanto, propone no se considere de t&dggemocion.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por GRC
VOTOS A FAVOR (Grupos Izquierda Unida-Los Verdes yidlsita) y
CATORCE VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular)."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA.




MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, DEL GRUPO
MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES, SOBRE UN
PARQUE DEL AMOR.

Las declaraciones de los gestores del Parque @alwaes del Taibilla. no
desmentidas por autoridad municipal alguna, s@netesidad de cerrar los
jardines que rodean al club por la noche, no redgo@a nuestro juicio a las
necesidades de nuestra ciudad.

Cartagena tiene necesidad de un gran parque dasgarejas de jovenes y
no tan jovenes puedan conocerse mas profundameuiedan llegar a
intimar, un parque donde el amor sea el gran pooiata. Desgraciadamente
no parece que nuestra ciudad esté sobrada preaisad®e"Parques del
Amor", y a juicio de Izquierda Unida-Los Verdes egmpor la hoche los
jardines de Tentegorra privarian a muchos ciudadaéedes oportunidad de
disfrutar de una agradable velada nocturna erefesidos jardines.

Lo que los gestores del Parque y el Ayuntamienterdab hacer es
acondicionar estos jardines, limpiarlos regularmgninantenerlos en
condiciones Optimas hasta que este Ayuntamientalabda construcciéon de
un auténtico "parque del amor".

Por todo ello, el Grupo Municipal de Izquierda Uatidos Verdes eleva al
Pleno par su debate y aprobacion, en su casgusste acuerdo:

El Excmo. Ayuntamiento de Cartagena velara paraaggtdines de
Tentegorra no se cierren por la noche, acondiciariéad limpiandolos para
gue puedan ser disfrutados por todos los ciudad#arte de noche como
desde luego de dia, manteniendo estos bellos ggrdmmo un lugar de
encuentro e intimidad. En un futuro proximo el Exciwguntamiento de
Cartagena acondicionara una zona verde como untaotéParque del
Amor".

Anade el Sr. Gomez Calvo que va a defender la argele la mocion sin caer
excesivamente, por lo menos, en lo anecdoticopintoresco. Cree que a
nadie se le escapa, y seria muy hipocrita, quplenes de Cartagena, pero
también todos los jovenes de nuestro entorno, necsdsgares para intimar,
necesitan lugares para mantener relaciones semdil@enle una forma
estrecha. Todos sabemos ademas que hay lugares gstais especialmente
predispuestos para este tipo de practicas en laslagidades del mundo. Lo
cierto y verdad es que nuestros jovenes tienerodar@dquisitivo muy bajo,
el nivel de empleo es muy pobre y, dificilmentedmreconseguir intimar en
otros sitios que no sean muchas veces determizadas que histéricamente
ademas han servido para esto. Creen que hay qoarextulibertad, que no
hay que escandalizarse, que la educacion en kibenabién trae como



consecuencia que las practicas también sean lippes, lo tanto, su Grupo
considera que no hay que escandalizarse por tr@@ones de este tipo. En
Cartagena, desgraciadamente, no se tienen graapsep, No se tienen
grandes plazas donde los jévenes, como en otrdad®s, puedan intimar o
puedan realizar practicas sexuales como en otrdaaes de nuestro entorno.
Tradicionalmente, entre otros sitios que no vier@ab nombrar ahora, los
jardines, el anteparque al Parque de Tentegorrasitiarescenario durante
algunas generaciones de acercamientos intimosapiar ghe jOvenes y no tan
jovenes de nuestra comarca, y el anuncio por dartes gestores de la
posibilidad de cerrar para su conservacion el papqu la hoche, les lleva a
reflexionar sobre la necesidad en Cartagena deamparque del amor,
donde los jovenes y los nos tan jovenes, pueddialsas imposturas y sin
problemas personales de ciertos peligros que pusmanearles en el caso de
gue tuvieran que ir a Escombreras, a lugares akgjatioel caso de que
tuvieran que ir a los huertos a conocerse mejazadquera conveniente que se
dejara el Parque de Tentegorra abierto por la naglese cuidada, que se
adecentara, porque la verdad es que esta hechpouailga, que se arreglaran
los jardines, que se pusieran en condiciones, logosda las parejas que
pudieran frecuentarlo a determinadas horas sirequae cualquier familia
pudiera pasear con tranquilidad con sus hijos, gaeacualquier persona
pudiera utilizar el parque a todas las horas @eydie la noche, porque es un
parque muy bello y es una pena que esté comoEast.futuro esperan que
Cartagena cuente con un gran parque, que Cartageng con una gran
plaza que relna los requisitos para que las pgragdan estar intimando,
puedan mantener una relacion buena y estrechan Gueeel tema es urgente,
gue no se debe consumar el cierre del parquegsi@al contrario se ha de
procurar que se abra y que se utilice todas laashmrsibles; se tiene que
procurar que sea para uso y difrute de todos l@mkadanos a todas las horas
posibles, mientras que haya jévenes y mientrahgya gente que esté
enamorada.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. GuiN&rco, Concejal
Delegado de Sanidad, diciendo que al menos pawau@ia mocion
sorprendente. No existe ni en su Concejalia nimguma otra peticion alguna
de forma individual o de forma colectiva en taltgdm lo que ya no sabe es si
a nivel personal el Sr. Godmez Calvo cree necesaparque para este fin, de
forma individual. Le ha de recordar que en estos$dim privacidad siempre
es importante para este uso, por lo tanto poneausl determinado en una
zona que parece que es una fotografia de a loagjeree que es algo
contraproducente. Le ha de decir al Sr. GOmez Qalecexisten diferentes
zonas, no con la catalogacion de parque del areaw,9) con ese uso
determinado, por lo menos a determinadas horaaszmymo Cala Cortina.
Tampoco tiene conocimiento de que exista overbookimgsta determinada
zona. Recordar otros sitios mas, por ejemplo, ejlRade Calblanque, que
aun teniendo la denominacion de natural, a detehais horas en época



estival no es precisamente para ver flora y fasmautiliza para otro menester,
y lo que si ruega es que los subproductos dedaemgian por lo menos la
consideracion con el medio ambiente, porque puddriorarlo incluso.
También existe iniciativa privada al respecto, a@auSr. Gomez Calvo esas
cosas no le gusten, pues hace poco salié una iafd@men cuanto a que en
los cines iban a suprimir los brazos de separgmada el uso de determinadas
parejas en el caso de que la pelicula no fuera dgrado o fuera de terror,
poder estar mas juntos; obviando por supuestospibrazo no impide para
gue episodios nacionales se puedan efectuar cmgasrsdentes incluso...
Cree gue hoy en dia no es necesario ni importamgeqgsta ciudad ese tema, y
habria que aunar esfuerzos en otro sentido, pprdano considera urgente la
mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por D@STOS
A FAVOR (Grupo Izquierda Unida-Los Verdes), CATORCE MO5 EN
CONTRA (Grupo Popular) y NUEVE ABSTENCIONES (Grupo Sastal)."

Interviene a continuacion el Sr. Mata FernandelzGdepo Municipal
Socialista, diciendo que después del recorridaujeid que les ha hecho el
Sr. Guillén y el canto a la libertad amorosa, loa€ejales de su Grupo,
pUblicamente y pubidamente, se abstienen.

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA LA SRA. JUANEDA ZARAGOZA, DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE EL CUARTEL DEL REY.

Viene ya siendo habitual sorprendernos al encoatrda prensa noticias
sobre los derribos de edificios protegidos, catlog o de patrimonio
histérico, en aras de las construcciones. Tenemegey#los suficientes de
lo que no se debe de hacer, como el derribo delr@asle los Turbintos, el
intento sobre el Hotelito de Los Barreros (obra dirB -paradoja que este
Ayuntamiento cree el afio de Victor Beltri, paraeksiguiente intentar tirar
parte de su obra-), y la tltima el edificio dell€@in de Intendencia, en los
gue se han demolido parte de las caballerizasubat€}! del Rey. El progreso
es bueno, pero nunca a costa del patrimonio de@:ara.

Hay que buscar soluciones que permitan la consérvgquesta en valor de
nuestro patrimonio artistico sin frenar por ellerdcimiento o expansion
urbanistica. Como hemos dicho ya en otras ocasienama ciudad como
Cartagena, cultura y urbanismo debian ir de la nyamm por caminos
opuestos.

Por todo ello, la Concejala que suscribe eleva aitex Ayuntamiento Pleno
para su debate y aprobacion la siguiente mocion:



1. Que el Ayuntamiento ponga todos los medios rRemsspara evitar
situaciones como las producidas, optando por laar@acion de nuestro
patrimonio y asesorandose por los técnicos correbpntes antes de dar una
licencia de derribo para evitar atentados y pdagsial patrimonio de todos
los cartageneros.

2. Que el Ayuntamiento exija las responsabilidagssarias a los
responsables de este atentado contra el patrirdertimdos los cartageneros.”

Para defensa de la urgencia, aflade la Sra. Jugnedey una cosa que esta
medianamente clara, y es que el Ayuntamiento ndelavarse las manos
cuando hay atentados fraglantes contra el patrmmam ejemplo de ahora
mismo es uno de los arcos del Callejon de Intendesin hablar del edificio
demolido en el cual se han encontrado parte dmalaallerizas del Cuartel.
Concretamente el dia 30 de agosto se tomaron Vat@gafias de como
estaban los arcos en cuestion y hay uno de eHlostapiado, pero que se ve
perfectamente entero, pero que antes de ayer gzistia. Tienen
conocimiento, a no ser que le hayan informado qued,todo el procedimiento
en cuanto a ese derribo esta subiudice, luegobemsguién puede haber dado
la orden de que se siga derribando, porgue eseanonetamente ya no
existe. Su Grupo cree que no sirve de nada derfagramas sobre lo que ya
se ha hecho y no tiene remedio, como es el catadelron de Los
Turbintos, los dos ultimos molinos derribados, aieg que hay que pedir
responsabilidades y sobre todo poner los medi@eatar mas destrozos.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Balbdguado, Delegado de
Urbanismo, diciendo que en primer lugar tiene qemrdjue el edificio de la
Plaza del Rey, sito en la calle de Intendencianesdificio sin catalogar en la
relacion de edificios catalogados que incluye ahRbeneral de Ordenacion
Urbana. Como consecuencia de un estado de ruinadnta del edificio y a
fin de preservar la integridad de los edificiosrudntes y de los viandantes
gue pudieran circular por la via publica, el Ayuniento ordeno la
demolicion de ese inmueble, que se encontrabaatatogar y por tanto no
tenia ningun tipo de afeccion en ese sentido. Ntaole, cuando en una fase
del derribo se descubrié que existian unos arcegqdrian tener algun valor
histérico, inmediatamente los Servicios TécnicogiMdipales tomaron parte
en el asunto, realizaron las inspecciones pertsegtasesorados por los
arqueodlogos, concretamente por D. Miguel Martinee, es el Jefe de Museos
y Arqueologia de Cartagena, se adoptaron las medigaconsideraron
oportunas, y de hecho tiene para demostrarlo lardentacion que lo acredita
y que posteriormente le pasara a la Sra. Juanatagpe compruebe que la
intervencion del Ayuntamiento ha sido la que tepia ser en ese momento.
En el fondo del subsuelo han aparecido dos arcosipletos que por
indicacion y sugerencia de los arquedlogos se kamdntando, se han
numerado sus piezas o dobelas, para que se coldgapués en el sitio que a



juicio de los arquedlogos se considere el mas opory adecuado. También
han aparecido cinco arcos en sentido perpendiau&acalle de Intendencia,
gue estan ahi para ser incorporados a la nueveamiliin que ahi se vaya a
construir porgue el propietario del inmueble adidaceptado, asi lo ha
ofrecido y asi se va a hacer. Por tanto, no seddupido ningun atentado
contra el patrimonio de los cartageneros en ese.l@psa muy distinta es
gue en otros casos puede haber ocurrido que algeika tomado la justicia
por su mano y sin autorizacion municipal ha coneetilduna tropelia contra
el patrimonio histdrico pero que el Ayuntamientoncretamente la
Concejalia que ostenta, ha tomado siempre las a®digbrtunas para
castigar, administrativamente, la irregularidadfeeiccion cometida. Ha de
reiterar que en este caso concreto de la Casaglaidrha habido ninguna
dejacion por parte municipal, sino que todos Ieopajue se han dado han
sido con arreglo a lo que la disciplina urbanistiseblece y a lo que los
arqueologos han sugerido. Por todo, su propuestaeeso se declare de
urgencia la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA, fue DESESTIMADA por CH
VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda UnidesMerdes) y
CATORCE VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular)."

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA LA SRA. JUANEDA ZARAGOZA, DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE EL PAGO DE LA
SUBVENCION AL CARNAVAL.

Todas las fiestas y manifestaciones culturales dstrauciudad no podrian
realizarse sin un equipo de personas que, derrdohirsion, tiempo y
trabajo, se dedicaran a prepararlas. La otra parésa realizacion la sustenta
el Ayuntamiento, que es garante y avalista, coptesupuestos librados a tal
fin y que subvenciona parte de los festejos.

Pero el caso de las Fiestas de Carnaval es samg@noue de los
presupuestos aprobados para las mismas la Comigjénizadora no ha visto
ni un duro, habiendo pasado ya ocho meses desmsetwacion, lo cual ha
provocado el nerviosismo légico de los proveedqreshan adelantado sus
productos y de los organizadores que dieron laycatra nadie les responde
sobre cuando van a disponer del dinero necesaien&ientran incluso sin
pagar hasta los premios de los concurso de chasgot

En varias ocasiones la Comision de Carnaval hataderdialogar con el
Concejal de Cultura y el de Hacienda pero sin mng8ultado positivo, ni
siquiera un adelanto sobre la subvencion promdtlidgarece sino que



quisieran estrangular y asfixiar monetariamentstasdiestas de Carnaval que
tanto costo recuperar, negandoles el pan y la galer si se aburren!

No sabemos si es que el Concejal correspondiesit€quipo de Gobierno no
les gustan estas fiestas o cOmo estan planific&ilas. asi que ayuden,
asesoren, enmienden y las promocionen, pero loswaCales hay que
mantenerlos apoyando firmemente a aquellos quattunauchos meses al
afio se desviven por sacarlos cada afo a la calle.

Por todo lo anteriormente expuesto y por el resgpetonos merecen las
Fiestas de Carnaval y las personas que las tralesaoor lo que la Concejal
que suscribe eleva al Excmo. Ayuntamiento Plen@ pardebate y
aprobacion, la siguiente mocion:

Que se libre de forma inmediata el dinero corredfnte para pagar a las
Fiestas de Carnaval la subvencion prometida y apl@por este Pleno en los
Presupuestos Municipales."

Afade la Sra. Juaneda que la urgencia de la mooé@nque viene dada por el
propio planteamiento, pues se esta hablando daase puede pagar a unos
proveedores, de que se han hecho cuentas sobneeno que se ha
presupuestado, luego que se les pague esa subvgrmi@ si no puede ser
entera que sea por partes pero que se empiece yafyerque estan un poco
a la desesperada, cuando ya han pasado mas dmesés desde la
celebracién del Carnaval.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Cabe2etegado de Cultura,
diciendo que quisiera darle las gracias publicamana Sra. Juaneda por
permitirle de una vez por todas decir cual es laiép del Equipo de
Gobierno con respecto a los carnavales, a nuasiroavales. Sobre todo
quiere acallar a esas voces malidicentes que tismm@o Unico fin enturbiar
las relaciones con la Comision del Carnaval eiintapir el dialogo
mantenido durante todo este afio. También quiere@cgde lo que dice en
su mocioén en el sentido de que "el Ayuntamientgagante y avalista y que
subvenciona parte de los festejos"; la opiniérEdglipo de Gobierno es que
va a seguir colaborando y va a seguir apoyandalaval, pero pidiéndoles
la corresponsabilidad en los gastos y que tengpaea de cofinanciacion.
La Administracion Publica no puede pagar todo eh@eal, por eso ha de
pedirles una vez mas que hagan como los amigasdssie la Sra. Juaneda,
gue este Ayuntamiento les facilita una cantidadri@nada a la Federacion
de Tropas y Legiones y ésta busca sus propios "sgbrisse es el
planteamiento que hace tiempo le viene hacienddCaimision de Carnaval,
y se va a seguir con la comunicacion y con el d@élpues precisamente
mafana se va a tener una reunion con el Presidem&eComision del
Carnaval, a la que también asistira el Primer Teaida Alcalde, Sr.



Desmonts. No obstante todo lo dicho le ha de inforana Sra. Juaneda que
la subvencién a la Comisién de Carnaval ya halsgbbha efectiva, por lo que
Su propuesta es que no se declare de urgenciaclamo

La Sra. Juaneda dice que precisamente al dia desgaubvencion estaba
sin pagar, y el Sr. Concejal dice que también sedesbuscar otros medios,
pero es que de lo que se trata en la mocion earddchmiento a una
subvencion aprobada en un pleno. Le parece estupgrdindo se haya
solucionado, y le parece que gracias a la ini@adi®l Grupo socialista ayer
por fin se desbloqued un tema.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por GRC
VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda UnidesMerdes) y
CATORCE VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular)."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. MARTINEZ BERNAL, CONCEJAL
DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE NORMATIVA
URBANISTICA GENERAL Y ESPECIAL PARA LOS ASUNTOS
ARQUEOLOGICOS Y DE PATRIMONIO HISTORICO.

En el Pleno de 31 de octubre del afio pasado, espo®funicipal presentd
esta misma iniciativa, que fue contestada y desada por el Sr. Balibrea,
argumentando que no era necesario porque la noargaie pediamos ya
estaba recogida en el Plan de Ordenacion UrbanaabiEmos si la realidad
de los acontecimientos sucedidos durante estedi#iio ha convencido al Sr.
Balibrea de lo absolutamente necesario de estam@@wativa o si es
necesario que sigan produciendo mas atropellogtahnio histérico de los
cartageneros, ante la pasividad del Partido Poméaa que el Equipo de
Gobierno se decida a tomar cartas en el asuntelBor para evitar males
mayores volvemos a repetir esta iniciativa.

La aparicion de nuevos yacimientos arqueoldgicas €entro Historico, en
vez de ser motivo de alegria, lo es de alarmagcpiEacion, sobre todo
cuando algun promotor se habia decidido a la coostin de un edificio y
encuentra restos al hacer los cimientos.

El Plan General de Ordenacion Urbana, del que Gartafyie pionera en su
elaboracion, cuenta con varios PERIS o algun oo Ekpecial que tocan
situaciones puntuales pero no clarifican demadea&lactuaciones ni
contemplan un tratamiento exclusivo dirigido a ttmlque pueda ser
Patrimonio Histérico.



Por otro lado, en Cartagena hay cantidad de sofadgicios catalogados
gue estan casi ruinosos porque pocos se atrev@ncat el diente”,
conociendo gue pueden crearse problemas entre ighag Cultura.

Dado que el Plan General de Ordenacion Urbanadjdite que: "el articulo
20 de la Ley de Patrimonio Histérico de 20 de juieb85, establece las
normas de proteccion de las areas afectadas declaracion de conjunto o
sitios historicos y zonas arqueoldgicas existeaesl término municipal, sin
perjuicio de nuevas declaraciones que determirseoldigatoriedad de
redactar un plan especial de proteccion del aedaafa”, y que nuestra
ciudad esta abocada a la creacion de un Parquedlagico Municipal, es
por lo que la Concejal que suscribe presenta abREesiguiente mocion:

"Que se elabore en el marco del actual Plan Geder@rdenacion Urbana,
un Plan Especial que contemple una normativa mualiexpresa que
clarifique las actuaciones a realizar en cuaniaflimonio Historico de
Cartagena o a la proteccion de los restos arquieokgue aparezcan en el
Centro Histérico."

En defensa de la urgencia, afiade el Sr. MartinazaBejue en la mocion ya
se explica el porqué su Grupo considera que debalEr una normativa
especifica sobre este tipo de restos. A nadie de@® que cualquier
constructor, cualquier promotor, cuando tiene kilgldad de edificar en la
zona del casco, poco menos que ve al diablo dd¢résalquier terreno,
porgue sabe que en el momento que empiezan aabi@nNtos, empiezan a
aparecer restos historicos y, por unos dimes yeditge prolonga en un tiempo
en el que le resulta un perjuicio econémico destamado coste que de alguna
forma les hace no replantearse el problema, n@adifCreen que esa es la
Gnica razon para que de una vez por todas se leaga él Ayuntamiento una
normativa para que quede muy claro cuéles sergamndmites que habria que
hacer con el Unico y exclusivo fin de hacer queplasnotores y los
constructores empiecen a pensar en construir@seb y no se tengan los
problemas que actualmente se estan teniendo.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Balbdguado, Delegado de
Urbanismo, diciendo que es cierto que en el plen®ldde octubre de 1995 se
presentd una mocion similar a ésta que fue desegiimel Equipo de
Gobierno. Quizé en aquellos momentos no se expmséuficiente claridad,
pero ahora lo va a intentar hacer, para ver si@uokaa su exposicion de una
vez por todas. En primer lugar le ha de decir aMartinez Bernal que el
conjunto histérico de Cartagena, puesto que Cargatiene un conjunto
histérico, cosa que conviene que se sepa por tedt@sdelimitado en
diciembre de 1980, y el perimetro que lo delim#&eonfigurado por la calle
Real, el Paseo de Alfonso XIl, la Cuesta del Béatalle Capitanes Ripoll, la
calle Carlos 1ll, la Plaza de Espafa y nuevamenénkea con la calle Real.



Ese ambito del casco es el conjunto histoérico dauldad. Por otro lado se
tiene que la Ley 16/85 del Patrimonio Historico Egpa&Stablece la
obligatoriedad de redactar Planes Especiales deqguioh para los conjuntos
historicos de las ciudades, y ahi entra Cartad@matanto, cuando se aprueba
el Plan General de Ordenacion Urbana de Cartageahré de 1987, a la
sazon gobernada la ciudad por el PSOE, el conjustidrito de la ciudad
tiene la consideracion de Plan Especial de Protechkiégo esta muy bien
recogido en ese Plan General, no se trata de ititacsino de poner de
manifiesto la realidad que ahora mismo ocupa ylggieamente les vincula
también. Ademas de eso, por si no fuera suficiesgegrado ya de proteccion,
se tiene un catalogo de edificios dentro y fuerasdeconjunto histoérico, es
decir, que se tienen edificios catalogados hast éigar, y ademas otros
gue estan dentro del conjunto historico tambiéalegados, luego otro grado
mas de proteccion y de supervision sobre esosiedifen el casco de la
ciudad. Pero es que ademas de eso estan losaldetlarados BIC y sus
entornos de influencias y, por si eso no fuera @sté que la aplicacion
directa de la Ley de Patrimonio, se establece gpnpene cuando aparecen
restos arqueologicos que no tienen ningun gragwateccion definido
previamente porque nadie conocia de su existeiaendo surgen
necesidades de proteccion de edificios, de entpdeogarte de nuestro
conjunto histérico, para eso estan los planes edpsae proteccion como ya
antes ha dicho, y como ejemplo se puede citaragl Pspecial del Teatro
Romano, que todos saben en qué condiciones sergra;ued Plan Especial de
Proteccion de las Canteras Romanas del Barrioepileer su nombre; Plan
Especial de Proteccion del Poblado Ibérico de Losolljencoado hace
relativamente poco tiempo. Como se puede ver Endica es permanente vy el
grado de proteccié y de vigilancia se mantieneinaamente. Lo que el
Ayuntamiento no puede hacer es un refundido destladadisposiciones que
pueden afectar a nuestro conjunto historico o atru@atrimonio cultural y
considera ademas que el crear un nuevo marco thrpi@n seria establecer
unas condiciones ya demasiado farragosas cuanelav@arco de proteccion
en el gue este Ayuntamiento se mueve considerapgjgeficientemente
explicito. Por tanto, lamenta mucho decirle alNBrtinez Bernal, que puesto
gue hay ya proteccion y legislacion suficiente gaentizar nuestros restos
arqueoldgicos y nuestra riqueza arqueologica,sa@ieitar que no se acepte
la urgencia de la mocion.

El Sr. Martinez Bernal dice que en su mocion nuedaasreferido a poner
trabas ni a proteger mas sino que se consiga bhaaarormativa urbanistica
para evitar precisamente que los promotores enarettbas para poder
construir. El que sea una recopilacion o de otraemsano sabria ahora
decirlo, pero de lo que trata es de no poner ras$rsino todo lo contrario,
con una normativa general.



Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por GRC
VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda UnidesMerdes) y
CATORCE VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular)."

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. ALONSO CONESA, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LA UNIVERSIDAD
POLITECNICA DE CARTAGENA.

Las obras de remodelacion del Hospital de Marinalcgrde deben de
ubicarse las dependencias del Campus Universdari©artagena han sufrido
en el ultimo afio multiples problemas, a consecaetel entorpecimiento de
la Consejeria de Cultura de la Comunidad Auténanta definitiva

resolucion del contrato de la empresa que las @séahizando.

La postura del gobierno municipal durante este derlta sido de absoluto
desentimiento del problema, y no se ha preocupadbyscar soluciones o
mediar ante la Consejeria para que no se dieradugste lamentable hecho
que influira muy negativamente en el ritmo de lasas. Hoy las obras estan
paradas y a pesar de las buenas intenciones ntaddsgor el Rector de que
las obras puedan comenzar en octubre, mucho nestsngue el pardn se
prolongue en el tiempo, retrasando la puesta nehaatel Campus de
Cartagena. Ni que decir tiene como incide esa icuesh la definicion de un
futuro proyecto autbnomo de la Universidad en Qaita.

Mientras tanto la implantacicon de nuevas titulae®en nuestro Campus
Universitario también se retrasa. No existe ensastomentos ninguna
planificacién en cuanto a que nuevas ensefanzaspumpartirse en los
préximos afos, debido a la falta de compromisdzaddierno Regional, que
es titular de las compotencias en esta materia.

Ante esta situacion que pone en grave riesgo @idutniversitario de
Cartagena, el Concejal que suscribe eleva al Exdgumtamiento Pleno para
su debate y aprobacion, la siguiente mocion:

Que se celebre antes de final de mes una Juntarté/éces a la que se invite
a la Consejeria de Cultura y al Rector de la Usidad de Murcia y en la que
se pueda debatir y aclarar la situacion del proyeniversitario para
Cartagena."

Afnade el Sr. Alonso Conesa que probablemente hay bsien dia para
hablar de la paralizacion y de la ineficacia yatettabas que el Gobierno
Popular de la Region ha puesto una vez mas a @adabice que es un buen
momento porque hoy, afortunadamente, en el pugiang® del orden del dia,



el Concejal de Urbanismo, haciendo gala de su cdghde gestion, nos ha
traido la aprobacion provisional de una iniciatileala anterior Corporacion,
gue venia sin duda a poner de manifiesto que pledainte la maxima
prioridad hoy, ayer y, probablemente mafana, prakilitar el tejido urbano
de Cartagena y probablemente para garantizarugbfde nuestros jovenes y
las espectativas de trabajo, sea el Campus Urtméosisea lo que esperan los
socialistas, la Universidad Politécnica en Cartag@esgraciadamente este
punto del Orden del Dia viene manchado por un afide solo han
encontrado las trabas del Gobierno del Partido Ropu la Regién de
Murcia para que el Campus avance, para que eluanitigspital de Marina
pueda recoger las inversiones que el Plan Especi@adagena habia
establecido para dicha infraestructuras. Cree quesmecesario recordar que
desde la llegada de la insigne Consejera de CudtuBabierno Regional, las
obras empezaron a tener problemas, los arquiteotpszaron a revisar el
proyecto, que ha acabado con la rescision delatonpior parte de la
Universidad a la empresa adjudicataria. Desde llagsocialistas lo que
creen es que es un asunto de tanto interés quma@btodos, y dice a todos
refiriéendose a todos los miembros de la Corporaagirtomo a todo el
conjunto asociativo de Cartagena, a mostrar swcppaeion y a exigir una
clarificacion del presente y del futuro de estamspasi como del presente y
del futuro de la Universidad en Cartagena. Quidstaatar que el Grupo
Socialista va a traer iniciativas concretas patiar i@ Gobierno del Partido
Popular para que de una vez diga qué piensa haicda politica universitaria
en esta Region y mas concretamente en CartagewaaliRea, en este
contexto, la mocion pretende solicitar una vez ladstervencion de esta
Corporacion para hacer posible que como repredestdirectos de los
ciudadanos se pueda dialogar con el gobierno Red#n y con el
Rectorado, no a través de los medios de comunitaecga través de las
comunicaciones sesgadas que se puedan tenernsima enesa abierta de
trabajo donde de una vez se conozca qué pienssca iy el Equipo rectoral,
sobre las actuales obras, su calendario y el futeda Universidad, qué
piensa de una vez el Gobierno regional sobre léigaolniversitaria y el
antiguo Hospital de Marina y, sobre todo, que madg3brporacion y a la
cabeza su Presidenta, de una vez por todas sgaljpasta! a la politica que
acosa permanentemente los intereses de Cartagerianf®, la mocion lo
que pretende es solicitar una reunion de la JunRodtavoces, una vez mas
en aras al dialogo, en aras a no tener que commapgEauestras posiciones a
través de intermediarios, sino en aras a encgoiraios de solucion a los
problemas que existen en Cartagena, y la realisladie las obras estan
paradas, que se llevan meses de retraso y hayrstibwes de los fondos
europeos que estan pendientes de ejecucion, yidstpuede soportar mas
Cartagena ni lo puede soportar mas el mundo uliiaees y esta seguro que
la sensibilidad de toda la Corporacion hara posjbke por lo menos hoy este
punto se pueda debatir con la extension que rexasta prioridad, y si no,
desde luego, entenderan una vez mas cual estiggadié dialogo que el



Partido Popular tiene en esta legislatura, en@astporacion y en el Gobierno
de la Region.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Balibkgaado, diciendo que
quiere dejar bien claro y poner de manifiestodaidn y la esperanza que por
la Universidad de Cartagena ha puesto el Equipoatée@Gio Municipal del
Partido Popular, y no sdélo en su entorno fisico simbién a lo que a su labor
docente se refiere, ya en cuanto a las materiapermlidades que ahora
mismo se imparten como a las que esperan que ae vapartiendo en un
futuro proximo. También quiere poner de manifieste s gestiones que se
han venido realizando por parte de la Alcaldesdalesprincipio de la
legislatura en materia universitaria y que precesaforma parte de su
esencia misma porgue no en vano se dedica a ladabente, hacen que la
propuesta que se realiza por parte del Partidaafgiei en la mocion que se
ha presentado quede actualmente ampliamente sapghdio a esas
avanzadas y abundantes gestiones. También debedea@sas gestiones se
encuentran en un estado muy avanzado y por elkidenan que la mocion
presentada debe ser declarada no urgente.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por GRC
VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda UnidesMerdes) y
CATORCE VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular.”

Interviene a continuacion la Sra. Alcaldesa matafedo que para
tranquilidad e informacion de todos ha de decirdesde el mismo momento
de su acceso a la responsabilidad como Alcaldegmstura ha sido, es y sera
reivindicativa para Cartagena, sobre todo en untasie tal transcendencia
como es la Universidad para Cartagena o en su morsoonsolidacion del
Campus. Cree que este asunto tiene su importanui@mental en dos
aspectos, el estrictamente universitario, pues @@ referido antes el
Portavoz del Equipo de Gobierno ella proviene dénersidad y no puede
negar esa preocupacion que tiene desde hace agle@;gnomico, con lo que
supone el desarrollo para Cartagena tener una e¢datlinniversitaria,
comunidad universitaria que se compone fundameatdbrde alumnos, de
profesorado y de personal de administracion y eesjicon lo que genera
socialmente, desde el punto de vista cultural geles punto de vista
economico. Esta reivindicacion, que desde el misiaqgde tomd posesion de
su cargo llevé al Gobierno Regional, fue atendiolagh Gobierno Regional y
la Consejeria de Cultura, y asi lo manifesto lagef@ra en su intervencion en
la Asamblea Regional, cuyo foro es el determinaata pstos
posicionamientos, y mantiene una postura de creagda Universidad de
Cartagena, y déjese para mas adelante el calificdé politécnica, y lo dice
con pleno conocimiento de causa; pero, una Uniagdsjue no sea
competidora de la Universidad de Murcia sino quecsenplementaria.
Muchas Comunidades Autdbnomas tienen varias undesisis, pero es que



para que una Universidad nazca con plenas garastiascesario que se
tengan no sélo infraestructuras sino lineas destigecion aseguradas, y si se
nace sin esas garantias esa Universidad va abaladt&ntico desastre, al
declive y, por tanto, al declive de esta ciudad.d30 su interés en que cada
paso que se dé en este sentido sea férreo, fileeeydecididamente a que el
Consejo de Universidades nos diga afirmativametddmiversidad de
Cartagena. Para conseguir ese objetivo se ha iths elirecciones que
corresponden; por una parte, el Gobierno Regiceradld el apoyo a la
creacion y, por otra parte, iniciando las gestidag€3onsejeria de Cultura,
como le corresponde al tener competencias en lau@idad Autonoma. Pero,
paralelamente a ello, no se puede olvidar, sigerada creacion de la
Universidad, el completar las infraestructuras gjJueampus tiene y
consolidarlo, porque si es cierto que el CampuSattagena ha sido
abandonado paulatinamente durante los Ultimos deds, que puede dar fe
porque ha estado en esa comunidad universitariabsi@mnte también tiene
gue decir y recordar a todos que la UniversidaGaghpus de Cartagena, los
estudios universitarios en Cartagena empiezanrhachisimos afios gracias
al Ayuntamiento que le otorga unos edificios para se desarrollen las
primeras carreras que posteriormente fueron tremsiodose, e incluso hay
un momento en que ciertos estudios universitamoSartagena dependen de
la Universidad de Valencia. Por lo tanto, se tieiséoria, se tienen
argumentos para decir que aqui se implantarorstoslies universitarios, no
va a decir que antes que los de Murcia, pero sfignen esa historia y ese
bagaje que hace que todos los politicos se empaTtielo. Pero también es
verdad que es una vieja aspiracion de esta Ciuhadvieja aspiracion de la
comunidad universitaria y, en ese sentido, en elear verdaderamente una
Universidad de prestigio, de calidad, de categodempetitiva, le ha hecho
reunirse en varias ocasiones con diversos seaerlescomunidad
universitaria. Es tan importante este asunto, esrtpartante este tema, que
no se puede ofrecer a los cartageneros grandes at@satas ni grandes foros
de debate, lo que hay que ofrecer a los cartagerarpueblo de Cartagena,
son los pasos que establece el procedimiento lpga b la creacion de una
Universidad. Por tanto, quiere llamar a la respboiidad, quiere llamar a la
prudencia, quiere llamar a todos a moverse enalaalgeccion, pero con
pasos firmes, como asi ha hecho en su responsabdil Alcaldesa
dirigiendo una idea del Equipo de Gobierno del Baropular hacia el
Gobierno regional. Este asunto le ha ocupado dia eotno Alcaldesa desde
el 17 de junio, y es de tal transcendencia queiede ni debe ser tomado de
forma partidista, porque puede llevar a defraudasueconsecucion.
Universidad competitiva no en competencia con IMdecia. Universidad
con lineas de investigacion consolidadas, Univatsibn infraestructuras.
Por tanto, tiene que informar al Pleno que el pripaeso esta dado, que es el
encargo del estudio de viabilidad para posteriotenerandarlo al Consejo de
Universidades. No obstante, paralelamente a esst&daciendo desde el
Gobierno regional, por este apoyo una apuestaidac estos momentos



por el Campus, porque es la organizacion admitidrgue se tiene, y en ese
sentido quiere hablar de dos actuaciones desdetet@o regional muy
recientes y muy concretas, una, la oposicion tajahtraslado de la Escuela
de Agronomos a Murcia y, otra, la inversion de 3llomes de pesetas, para la
construccion de laboratorios en Cartagena. A aggiglie no hayan tenido
contacto con los estudios tecnoldgicos de estadiuds puede decir que la
carencia de laboratorios era endémica, pero eadpmas resulta que sin
laboratorios no se puede investigar y una univadsgin investigacion no es
una universidad, es un expendedor de titulos gfieshldegenera, decae y
nadie querra estudiar en nuestra Universidad.dPbo tanuncia que el primer
paso esta dado, que es el encargo del estudi@aiéidad, porque quieren
gue cuando este asunto llegue al Consejo de Unda€less la contestacion sea
afirmativa. Esta es una politica de hechos consusp@adauna politica en la
gue hay que tener ciertas cautelas, porque no de blidar que se compite
con otras ciudades que quieren también su unisgbrque eso se quiere
ofrecer al Consejo de Universidades de verdadiamwes los argumentos para
gue no les quede mas remedio que decir que sh amisersidad. Pero, en
todo caso, de momento y mientras tanto, es neoagagi se vaya
consolidando nuestro Campus y que ademas haya eonsifn por parte de la
Universidad de Murcia. En todo caso, respecto & estapetencias que son
recientes de la Comunidad tiene que decir que hasta las sustentaba el
Ministerio y por tanto, en este caso, el rectordelta Universidad, y cada uno
lleva cierta parte de culpa en esto, vieja asgirade Cartagena, que no ha
sabido ser contestada con hechos ciertos, conguiba anunciado en su
intervencion.

El Sr. Alonso Conesa dice que desea agradecerl@ra.l@lcaldesa en
nombre del Grupo Socialista que haya demostrashodartancia que tiene lo
gue acaban de rechazar. Acaban de negar un delatgra. Barreiro ha
hecho un mondlogo autoritario....

La Sra. Alcaldesa le dice al Sr. Alonso que leadtrpalabra porque no
puede entrar en debate con la Presidencia.”

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA QUE SR. CONESA ROS, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE EL PINTADO DE LOS
PASOS DE PEATONES SOBRE TODO LOS CERCANOS A LOS
COLEGIOS ESCOLARES.

El Gobierno del Grupo Popular ha dejado muy bonigaigs calles de la
ciudad, tales como parte de Angel Bruna, Reinaoviet Alfonso Xl (El
Paseo) y alguna mas, pintado de amarillo los batddgs parterres.



Pero en dichas zonas también existen diferentes plescebra (peatones),
cruce de Avda. de Murcia con Ronda Ferrol, Avdddecia frente al Parque
del Ensanche, Ronda Ferrol frente a la Asociaciovietgnos, etc.
Logicamente seria deseable que toda la ciudad #&upietados todos los
parterres, bordillos y aceras, y en general todelkmque pueda
embellecarla, pero lo que nos parece poco sermuyeel presupuesto de
pintura para pintar los pasos de cebra (peatosesitjlice en vez de pintar
estos pasos en colegios y en acceso de ciudadanmsadia a otra.

Por lo que no nos parece de recibo es que se bytii@ado dichos parterres
a costa de dejar sin pintar los accesos a losiosléelg los barrios o los cruces
de las calles, y que esto fuese la causa de akggratiado accidente, que
l6gicamente lamentariamos todos.

Por todo lo expuesto, el Concejal que suscribeaedé¥Excmo. Ayuntamiento
Pleno, para su debate y aprobacion, la siguienteamo

Que el Gobierno del Partido Popular tenga pintdgledamentalmente todos
los pasos de cebra (peatones) de acceso a lososoderes de que empiece el
curso escolar."

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. TerueleBado de Tréfico,
diciendo que la mocién llega tarde, puesto quéseRdie septiembre se
comenzo la camparia de repintado de paso de peatntasos a todos los
colegios de Cartagena. Ademas, y con otra pintifeeedte a la de los pasos
de peatones, se contintan pintado el resto derpasitde todas las calles de la
ciudad. Por tanto, ha de pedir que no se declavegicia la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por GRC
VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda UnidesMerdes) y
CATORCE VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular)."

FUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme
a lo establecido en los articulos 51 del Real Dedregislativo 781/1986, de
18 de abril, y 61 del Reglamento Organico Munigipalacordé tratar sobre el
siguiente asunto:

MOCION QUE PRESENTA EL SR. CONESA ROS, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE UNA ORDENANZA
MUNICIPAL DE ANIMALES DE COMPANIA.

El problema que esta ocasionando a los vecinos dagéaa, a sus barrios y
pueblos, el poco cuidado que los propietarios g@éros tienen con ellos,
hace que el Ayuntamiento y, concretamente su Guobjse tenga que
preocupar de darle una solucién.



Todos los ciudadanos sufrimos los excrementos dqas asimalitos
depositan en las vias publicas, unas las pisamosla®esagrado que nos
produce el untarnos los zapatos, otras las venmssdadas en parterres,
parques, calles, caminos, etc.

Otro problema que existe es el abandono que segeatk cara a las
vacaciones, sobre todo de perros se calcula eo #710.000 en toda Espaiia,
de los cuales algunos nos corresponden a noshkimasi zona 10 0 12
danzando los animalitos por todas las calles buaecguien les pone agua o
les da de comer. Es lamentable ver que personaseqlieen amantes de los
animales cuando les molestan por vacaciones y wintisos se comportan de
esta manera.

Es hora de que el gobierno del Partido Popular eregle forma urgente a
dar soluciones a los problemas que se estan ptaltdandamentalmente con
los perros abandonados, maxime cuando tenemos yriRdgional, de 29 de
septiembre de 1990, que regula todas las obligasiqne adquiere el
ciudadano o ciudadana que de forma voluntaria adepila obligacién de
cuidar a un animal de compaiiia.

Por todo lo expuesto, el Concejal que suscribeaedé¥Excmo. Ayuntamiento
Pleno, para su debate y aprobacion, la siguienteamo

Que el Gobierno del Partido Popular en plazo nesopa dos meses
convoque la Comisién de Hacienda para debatir tee@anza Municipal
Sobre Proteccion y Tenencia de Animales de Compgp&i]leve la misma al
proximo Pleno Ordinario."

Anade el Sr. Conesa Ros que puesto que el Ayuméomnie Murcia tiene ya
aprobada una Ordenanza de este tipo, se podriacteame modelo y retocarla
en lo que hiciera falta, con lo cual se ahorraeiapo y por tanto se podria
tratar el tema en el préximo Pleno ordinario, perga trata de concienciar a
los ciudadanos que tienen animales a su cargd,semtdo de que no pueden
dejarlos abandonados cuando no les convenga temetimmpoco dejarlos
gue vayan por ahi ensuciando las calles asi coeitosucon el peligro que
€s0 supone para los viandantes.

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida-Los Veradsrviene el Sr.
Gomez Calvo diciendo que no es la primera vez queas a pleno una
iniciativa mas o menos similar en el contenido degiorma, pues bien ha
sido por los detritus de animales, bien ha sida pestar a la Asamblea
Regional para determinado Reglamento; es dedi, tescera o cuarta vez
cree recordar que en esta legislatura viene uoiativia que de alguna manera
responde al espiritu de la mocion que presentawgidSSocialista. Va siendo
por tanto ya hora de que se arregle el tema, sabegjun tema dificil, que es



un tema muy dificil de solucionar al 100 por 10€gsi que se puede avanzar
en soluciones parciales. Por tanto, la propuesthstdeatir de una vez de este
tema y de buscar una solucién apropiada, modifsaordenanzas oportunas
o redactar nuevas ordenanzas si es necesari@earistComunidad de
Autonoma para que reglamente lo que tenga quemneglkar, que es
fundamental, y ya se tratd una mocion presentadaypGrupo solicitando
€S0 mismo e imagina que se insté a la Comunidadndma en ese sentido,
por lo que les gustaria que se les dijera si hayaion por parte del Equipo
de Gobierno de reglamentar, porque va siendo h@rpad se solucione este
asunto o al menos se ponga de nuestra parte loigppsira que no sea
responsabilidad del Ayuntamiento muchas vecesuabdn con que los
animales de compaiiia, no solo por el tema de togidj sino de otros
muchos, tiene nuestra ciudad.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. GuiNéarco, Delegado de
Sanidad, diciendo que se va a elaborar la correlpaie ordenanza y cuando
se tenga el borrador de la misma se le facilitdo® distintos grupos para que
opinen sobre el tema. Al respecto se esta tambi&omtacto con la
Asociacion de Defensa de los Animales para quéoodm en el desarrollo de
esta ley e incluso con el Colegio de Veterinali@sdiferencia con el
municipio de Murcia es que alli tienen un servigberinario cosa que aqui
no existe, aunque ya se ha puesto en contact@d@onsejeria de Sanidad
para que un veterinario pueda estar a tiempo pa&rciel servicio de la
parrera para que vigile o sacrifique a estos amisnalcolabore en esta
actividad, con lo que ya esta de acuerdo la Coriggjgego en ese sentido ya
se ha empezado a actuar. También se estan mandatadana Policia Local
y Bomberos en los casos de denuncias, de peleasamnnales o de animales
mal heridos para que sepan cOmo tienen que actudopnde tienen que
llevarlos que es a la clinica que ANDA tiene esteidla. Es cierto que existe
una ley regional, la Ley 10/90, pero hace faltaspidesarrolle y se
reglamente. En cuanto a los perros abandonadoscla manera de actuar es
colocandoles un chips en la zona del cuello, auaqueel nacional cree que
todavia no esta homologado, pero cuando lo eststsea a que las personas
gue tengan este tipo de animales se lo pongande firacer un censo canino y
evitar el abandono de esos animales. Por tantitde&ia todos los Grupos el
borrador de la referida Ordenanza para que puedsstaliada por todos en
una Comision Informativa.

El Sr. Conesa Ros dice que esta conforme con lofeséado por el Sr.
Guillén porque de lo que se trata es de darle Eolwd tema que se plantea en
la mocion.

Sometida a votacion la mocién el Excmo. Ayuntamidtiemo acuerda
aprobarla por UNANIMIDA de los VEINTICINCO Concejalasistentes a la
sesion."



FUERA DEL ORDEN DEL DIA

MOCION QUE PRESENTA LA SRA. BELMONTE URENA, CONCEJALA
DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LA DEPURADORA
DEL MAR MENOR.

La Manga del Mar Menor, en su conjunto, viene safftedesde hace muchos
afos las consecuencias que provocan los emisabosasinos, ya que son
insuficientes para dar cobertura a la poblacionequia época de verano se
concentra en esta zona. La solucién definitiva@a gstblema pasa por
eliminar los emisarios.

Para lograr este objetivo, el gobierno socialstasu dia, consiguié que esta
zona se contemplase dentro del Programa Europeo BRY,)IR® que hizo
posible que durante estos ultimos afos se estérgpasdo la estacion
depuradora, un aliviadoro al Mediterraneo y las@structuras, necesarios
para la reutilizacién de las aguas. Sin este ptoyeéa Manga del Mar Menor
no tendria futuro.

La puesta en marcha de esta depuradora estabagpevia el verano de
1997. Ahora, asombrosamente, nos dicen que noonap$ previstos para la
terminacién del colector que recoja las aguas gdasluzca a la estacion
depuradora, por lo que un verano mas sufrirempsgblor y la suciedad en
la playa, con lo que ocasionara un grave perjyiai@ el sector turistico.

Como consecuencia a este problema, el Partido &ogellcomprometioé a
invertir 700 millones de pesetas en cambiar losaras existentes para el
verano de 1996, hecho que paliaria esta situacistalta entrada en
funcionamiento de la depuradora. Pero esto no geduicido, con lo que es
un incumplimiento claro de sus compromisos. Pasecgue en estas fechas
las obras han salido a contratacion y el Primerérgaide Alcalde declar6
gue los nuevos emisarios no estaran en funcionéopema el proximo afio,
por lo que nos parece un despilfarro ya que sutpeesmarcha coincidiria,
esperemos, con la de la depuradora.

Por todo lo anteriormente expuesto, la Concejadgasyiscribe eleva al Excmo.
Ayuntamiento Pleno para su debate y aprobaci@iglaente mocion:

1. Que el Equipo de Gobierno negocie de manera iataechbn los
organismos pertinentes para que se prevean losgoretesarios y se puedan
asi acometer las obras del colector necesariadgpteesta en marcha de la
depuradora de manera que esté en funcionamieptd»emo verano.

2. Que el Equipo de Gobierno dé cuenta de las gestiealizadas en la
proxima Comision Informativa de Infraestructuras.”



Afade la Sra. Belmonte Urefia que todavia se dsfpo de subsanar una
de las imprevisiones a las que les viene teniendstambrado el Equipo de
Gobierno Popular. Cree que cogiéndolo con tiempagyendo las gestiones
oportunas se podria subsanar este entuerto padeque vez por todas se
pudiera poner en marcha la depuradora para elmpodaiio y asi evitar los
males que este tema ocasiona.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. GuiNéarco diciendo que no
tiene en absoluto conocimiento de que exista i®&adas obras de la
depuradora; es mas, hoy precisamente el Subdir@etoeral de
Tratatamiento y Control de la Calidad de las Agpadp con el Presidente de
la Confederacion Hidrografica del Segura y difegemesponsables ingenieros
de las obras las han estado visitando, y creeagumismas siguen el ritmo
marcado para conseguir el objetivo previsto. En ttuatas obras de los
emisarios ya estan contratadas y empezaran ersalenactubre, y si el
tiempo lo permite se empezaran también los aliv@gjdos emisarios que
serviran también como aliviaderos de pluvialesyg igualmente estaran
terminados para el afio proximo, segun el comprodesa Direccion

General de Aguas. En cuanto a la depuradora silliddalgan atraso en la
obra le informara debidamente a la Sra. Belmordetdhto, cree que no se
debe de declarar de urgencia la mocion.

La Sra. Belmonte dice que a lo mejor el Sr. Guiiérha entendido el sentido
de la mocién, porque de acuerdo que la depuradosafne ningan retraso,
eso no lo ha dicho nunca, a lo que se ha refesdpe la imprevision que el
Partido Popular ha tenido en esta obra es queydiharo para el colector
gue une la recogida de aguas para que se puedagromarcha esa
depuradora. Si el Equipo de Gobierno no tiene presstp para ese colector,
la depuradora puede estar perfectamente termilzaiidaestructura
perfectamente terminada, los aliviaderos perfeatéenerminados, pero si no
hay un colector que una todas esas obras, unadenonse podra poner en
marcha esa depuradora. Solamente queria aclasaxl@@rque quiza el
concepto varia muchisimo.

El Sr. Guillén dice que la Sra. Belmonte quiza $ienea la conexion que
existe al final de La Manga a la depuradora, quenalesta realizada, pero es
gue esa obra es de menor cuantia, y lo Unico dakaeprevisto en el
proyecto inicial al haberse modificado de sitialégpuradora era un trazado
distinto, pero realmente lo otro también estardnbgmorque varia muy poco.
No obstante, si existe algun problema con ese senmcomentard, pero cree
gue sigue siendo un proyecto de Confederacion Hidfiza del Segura.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por GRC
VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda UnidesMerdes) y
QUINCE VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular)."



FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA LA SRA. BELMONTE URENA, CONCEJALA
DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE EL MANTENIMIENTO
E IMPULSO DE LOS PROGRAMAS DE JUVENTUD.

Durante este afio no hemos podido todavia complalpaitica de juventud
del Partido Popular en Cartagena, ya que no sedst@en funcionamiento
ninguna actuacion novedosa o diferente de lo gBarido Socialista llevé a
cabo durante la pasada legislatura. Aunque palssiutamente sinceros si
gue hemos podido comprobar algunos rasgos, peroajoriestran la
intencidn de avanzar sino mas bien todo lo comtragicortar lo que ya se
habia conseguido.

Desde hace un afio hemos venido asistiendo a uiaayl@nolongada agonia
de los programas dirigidos a los jévenes de laaduétsta situacion ha
culminado hace escasos dias con el cese de lagpéestiel Servicio de
Dinamizacion del Centro de Recursos Juveniles, @eing es ésta la Gnica
cuestion que se ha producido en los ultimos tiemmamero fue el cese de la
actividad de asesoramiento y dinamizacion de Asanias Juveniles y la
interrupcion del apoyo econdmico que se prestalemglanantenimiento de
locales juveniles, fruto de esto el tejido asoemjuvenil de Cartagena esta
situado hoy en la mas profunda crisis que todotdapos; posteriormente
fue la paralizacion en la dinamizacion en EnsefiaNtesias y Universidad,
ya que no se han renovado los convenios ssuscdadtoms Centros de
Ensefianzas Medias, interrumpiéndose el apoyo ecoadque en ellos se
fijaba, con lo que se abandoné un importante s@otenil que habia
empezado a percibir el apoyo municipal a sus itveia y proyectos; el
Programa Jovenes Creadores, al cual pertenec&tanien Marcha Arte
Joven, no se realiz6 en el afio 95, y en la conudeale este afio los
ganadores todavia no han percibido el importe sipdemios. Luego, fue el
retraso en las convocatorias y pago de las sulbmeggia Asociaciones
Juveniles del afio pasado que, por cierto, todatén esin pagar, y la no
convocatoria de las de este afo, lo que esta paododa asfixia de las pocas
asociaciones que subsisten. Poco tiempo despuisrel de dos Escuelas
Taller que empleaban a mas de cien jovenes de €aeag la que no hay, a
fecha de hoy, ninguna alternativa; posteriormdatirmacion en el Tiempo
Libre que se habia iniciado con el Curso de Mom#tose suspendid, ya que
debia de haber tenido continuidad con el Cursoatgdhadores de Tiempo
Libre. Se han cambiado los criterios de venta deries municipales en los
gue primaba la construccién de viviendas para j@seyn que trataba de poner
alguna solucion al problema de las viviendas pararjes, y culmina todo
este proceso con el languidecimiento del Plan tatete Juventud, del que
todas las cuestiones antes enunciadas formabanypael que no se ha
puesto en todo el afio ni una sola nueva medidaagchian



La prioridad econdmica, tanto en el gasto corrientao en el pago de los
programas o subvenciones, que el Concejal de Hieiea dado al gasto de
Juventud, es la mas perfecta imagen de la impoataune se le concede a este
area dentro del Equipo de Gobierno. La muestra nipalga ha sido el

recorte de los presupuestos de Juventud en mafuelAdemas, es
constatable que el Gobierno Municipal no ha redbzangun esfuerzo por
coordinar las directrices politicas de todas seasampara seguir las lineas del
Plan Integral.

Por todo lo anteriormente expuesto, el Concejalsyseribe eleva al Pleno la
siguiente mocion:

1. El Ayuntamiento de Cartagena apuesta decididamentel impulso de las
politicas de juventud, para ello reafirma como amistrumento valido el
Plan Integral de Juventud de Cartagena "Cartagwrend, y todos los
objetivos, actuaciones y plazos en él recogidos.

2. Asimismo se impulsara prioritariamente en laxpnos meses las
siguientes lineas de actuaciéon concretas en elr®tagidas y de las que el
Concejal de Juventud dara cuenta de sus cumpliosi@nt el Ultimo Pleno
ordinario del presente afo:

a) Dinamizacion, asesoramiento y ayudas a los tbadsguveniles, asi como
mantenimiento de las infraestructuras juvenileasas de juventud.

b) Potenciacion y ampliacion de los Servicios dahi@ de Rercursos
Juveniles, que contard con programas estables.

c) Dinamizacion y actividades en Centros de EducaSgcundaria y
Universidad.

d) Plan de Viviendas para Jovenes.

e) Creacion de nuevas Escuelas Taller y ProgramgsaOicunales para
Jovenes.

f) Desarrollo del Programa de Jovenes Creadores.

3. Se aumentaran en el Presupuesto Municipal de [d89artidas destinadas
a Programas de Juventud, al menos en un 25% glelrabnera que se
recupere, el nivel alcanzado en la pasada legialaisi como se procedera
con maxima prioridad a realizar los pagos paratizatksde el afio pasado, de
subvenciones, convenios, etc."

Afade la Sra. Belmonte que con la lectura de ladncesta justificada la
urgencia, sobre todo porque todas las situacionese han enumerado son



un hecho que se puede constatar en cualquier moy@emaque a lo mejor
aqui ocurre lo mismo que con el tema del Carnavalsg han empezado a
pagar las subvenciones, lo que les alegraria mtlnduda que el Sr.
Cabezos tiene mucho interés con el Plan Integrajugoasi o pudo
comprobar en la Comision de Seguimiento, pero EselRtegral no es
solamente voluntad del Sr. Cabezos sino que tannierviene el resto de
Concejales del Equipo de Gobierno, y por ejempbet¢gado de Hacienda,
el Sr. Blanes, ha recortado en los presupuestesietidas partidas.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Cabeetegado de Juventud,
diciéndole a la Sra. Belmonte que no dude y teagAfiade que va a pedir
gue no se vote de urgencia la mocidn puesto queragerie de
imprecisiones y de falta de rigor en las afirmae&riEn primer lugar, no se ha
cesado en el asesoramiento de las Asociacionerilksvd=n segundo lugar,
tampoco se ha interrumpido el apoyo al mantenimidatlocales juveniles,
pues los tres locales que hay, que estan en Sas,&ios Barreros y
Urbanizacion Mediterrdneo, se siguen manteniendistétxademas dos
locales que también la Concejalia paga su alquiter,en Barrio Peral del
Grupo Scout N° 90, por un montante de 360.000 aeset La Farola, con
un montante de 180.000 pesetas. También es falsergeletema de
Ensefianzas Medias se haya dejado de dar las misesésgmones
econdémicas, como tampoco es cierto que no se leglp a los ganadores
del Certamen Marcha Arte, como también han sidagasglas subvenciones
anuales de juventud. En una politica de juventuchfmrtante no es una
acampada mas o una acampada menos, lo importamie es Equipo de
Gobierno tenga claros los objetivos y las pautasigecadas en el Plan
Integral, que ha de recordar que se ha llegadasiaat80 por 100. Es cierto,
y asi lo reconoce, que algunos programas de dinda@~ven, dinamizacion,
han cesado, como también es cierto que no vanyarapmgun parque del
amor, del amorio, del noviazgo, por parte de lacEmilia de Juventud. En lo
gue se ha hecho hincapie es en materia de emgiea,que si que de verdad
preocupa a los jovenes, por eso se le ha presealtid&BM la segunda Casa
de Oficios, con un presupuesto de 24 millones detps, existen proyectos
para las Escuelas Taller, se estan desarrollandogmnag de garantia social
en el Llano del Beal, han sido aprobados cinco sypso el Instituto de
Fomento, hay convenios de Inem-Corporaciones Loda#gsocho proyectos
del plan Fic en marcha, por un montante de 27 nalo Para no extenderse
mas solamente le va a hacer dos preguntas a |IB&naonte en cuanto a,
¢cuantas mociones ha presentado el Partido Stecidlisante estos ultimos
15 meses en materia de juventud?, le puede cantgsEaninguna; ¢ sabe la
Sra. Belmonte cuanto tiempo ha dedicado su Grupena de juventud?, le
puede decir que han dedicado ocho minutos en mas dio. Por tanto, el
Equipo de Gobierno votaran en contra de la mocion.



Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por GRC
VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda UnidesMerdes) y
CATORCE VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular)."

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCIONES DE LOS GRUPOS DE LA OPOSICION SOBRE EL LOCAL
SOCIAL DE ALUMBRES.

1. MOCION DEL SR. MARTINEZ LOPEZ, CONCEJAL DEL GRUPO
MUNICIPAL IZQUIERDA UNIDA LOS VERDES.

Los vecinos de Alumbres nos han manifestado quaae=atran con la
paradgjica situacion de tener construido desde ymbastante tiempo, lo que
se supone que va a constituir el local social guéan demandando, y no
pueden ocuparlo ni disfrutar de sus intalacionagjue, por lo visto, le falta
para su terminacion algunos detalles, entre edlosdnexiones de luz y de
agua.

Considerando que ya ha pasado tiempo mas queesudiaesde su
construccion y que, por otra parte, el Ayuntamiex@tace cargo del pago de
otros locales, como el de la tercera edad, des@euglo Municipal de
Izquierda Unida-Los Verdes, traemos al Pleno, padebate y aprobacion,
en su caso, el siguiente acuerdo:

Que se lleve a cabo con la maxima rapidez y urgetas conexiones de luz 'y
agua para que pueda entrar en funcionamientowtiseado por los vecinos
el local social de Alumbres."

2. MOCION DEL SR. MARTINEZ GARCIA, CONCEJAL DEL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA.

El Gobierno Municipal Popular nos tiene ya, desg@amente,
acostumbrados a su dejadez e incapacidad paraeekm problemas de los
ciudadanos cartageneros. Ademas, en demasiadéasnasaga acompafnado
de una actitud de menosprecio a los vecinos quetesaltar ain mas esa
inoperancia y desidia.

Un ejemplo de ello es el problema planteado cdocal social de Alumbres,
acabado hace ya seis meses, pero sin poder ssddibun. Parece que el
problema es el contrato del agua, paralizado pi@aiteade un documento.
Este problema que deberia de solucionar el Ayuntdamon la empresa
constructora esta impidiendo que los vecinos denBhes puedan ya disfrutar
de este nuevo espacio, tan necesario a todoslixgicos para realizar sus
actividades, reuniones, etc.



Las peticiones de audiencia a la Alcaldesa hanrssjmondidas con
dilaciones o derivandolas al Concejal de Distdwe no sélo no les ha
solucionado nada sino que les ha advertido que s&s&ecinos quienes
deberan hacer frente al pago del nuevo mobiliartoque se ha de dotar el
local. jVaya afan que tiene el Partido Popularydealar y colaborar con los
colectivos y asociaciones!

Pero, ademas, se da la circunstancia de que ulos delectivos que ha de
trasladarse al nuevo centro social esta en un diecalquiler por el que el
Ayuntamiento esta pagando 75.000 pesetas cadalmes) de todos los
cartagenero, que desde hace seis meses se paadriaresrando. No parece
gue esto preocupe mucho al Equipo de Gobierno Popuiaque llegaran al
Ayuntamiento predicando ahorro y austeridad. ¢ Miantientonces o es que
son tan incapaces?

Por todo lo anteriormente expuesto, el Concejalspiseribe eleva al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, para su debate y aprobaci@iglaente mocion:

Que por parte del Equipo de Gobierno se agilicetréosites necesarios para
que antes de finalizar el presente mes de septeseypueda abrir el nuevo
local social de Alumbres, con el mobiliario precige debera aportar el
Ayuntamiento.”

Afade el Sr. Martinez Garcia que practicamentauedapo dicho todo en la
mocion y perfectamente clara cudl es aqui la cuesfies que hay un
ejemplo de incapacidad para resolver los problgnuesdejar que los
problemas caigan encima de los vecinos, en estedeal®s colectivos de
Alumbres, aunque no sabe si es por simpatia oadi#jpues esta tarde se ha
hablado aqui del trato que se le ha dado a untaa@econcretamente al
colectivo del Carnaval, y lo que no quiere es peesaue haya barrios que
merezcan mas consideracion que otros en funcidi dabe qué tipo de
afinidades o no afinidades; pero, lo que es cestque aqui, aparte de que no
se le resuelve el problema a los vecinos de Aluglse esta produciendo un
despilfarro de dinero publico, de dinero de todasdartageneros, con el pago
de un alquiler que se tendria que estar ahorraesidechace seis meses. No
cree que el Ayuntamiento, el Equipo de Gobiernayadanto problema para
resolver un tema tan sencillo como es poner el gdaduz, para que el

centro se pueda abrir, porque si no lo que vamgairséemostrando es que
desgraciadamente para Cartagena les queda casiitresle sufrimiento de
este no gobernar, de no hacer las cosas en su noyndéa abandonar aquello
gue es mas sencillo. Lo que cree que esté claroesaungue las mociones se
debatan conjuntamente, la parte resolutiva de Ednajue él presenta es
mas concreta que la que aporta lzquierda Unidguado que viene a decir
es que antes de finalizar el mes de septiembraesdambrir el local y que
definitivamente todos los colectivos pasen a él.



La Sra. Alcaldesa interviene diciendo que de losgiata ahora mismo es de
la urgencia del tema y no del debate de las mosjgneomo la finalidad es la
misma se ha creido conveniente considerarlas ahoiEmpo.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Magjri2elegado de Distrito,
diciendo que ha quedado de manifiesto la diferegcia exposicion del
tema, pues mientras el representante de Grupaydeetda Unida-Los Verdes
se limita a la informacién que recaba de los colestvecinales, el
representante del Grupo Socialista, se empefiaammas en este Pleno en
decorarlo y hacer un argumento politico de dat@sdigtan mucho de la
realidad de lo que esta pasando con ese local.désiaonocido la practica
habitual de todos los Ayuntamientos, en este cakdedCartagena, de pagar
la acometida de luz y agua de los locales socipérs, el contrato debe de ir a
nombre de las correspondientes Asociaciones denwegi debiendo éstos de
hacerse cargo del pago de los mismos. Sin embargagser que la realidad
es otra, y que es el propio Ayuntamiento el quewazamas debe asumir el
gasto y pago de dichos recibos, independientendent&s subvenciones que
se dan a los diferentes colectivos vecinales s ¥ otros conceptos,
situacion ésta que tendria que regularse, porgigwltamiento ya da una
subvencion anual para ese fin. Es comprensibleaguescinos teman el
recibo de luz, debido a que cuando se proyectical kocial no se penso por
parte de quien fuera el calcular para obtener g@mendimiento de luz con

el minimo gasto posible, porque quiza la formula gdoptaron era: "bueno,
es igual, esto que lo pague el Ayuntamiento..dsiyse tienen las arcas con
esas formulas que el Partido Socialista aplicabapimnces... Respecto al
mobiliario, ha dado las 6rdenes oportunas parasgquegan las previsiones y
la propuesta de adquisicion de equipamiento moioil@ara dicho local
social. No obstante ha de decir que en la visitargalizo a la poblaciéon de
Alumbres y posteriormente en una visita de losn@cen su despacho el
pasado dia 4 de julio, solicitada por los coledide tercera edad, amas de
casa y grupo scout, se hablé de la diferenciaitiios en cuanto al uso,
distribucion y apertura de ese nuevo local soaglcomo a la falsificacion de
una firma de representantes de las amas de casg@mento presentado por
el Registro por los representantes de las Asociaside Vecinos. Después de
conocer todo eso descubrié que el problema dell $ocial y su apertura se
encontraba precisamente en esas diferencias estdestintos colectivos, y
tal es asi que con anterioridad a esa reunionfectra 27 de mayo pasado y
con el numero de registro de salida 238, se pitfiGconformidad con el titulo
11 del Reglamento de Participacion Ciudadana, umaugsta de distribucion
de espacios del nuevo local social teniendo entadas peticiones de los
diferentes colectivos, ciudadanos de la localiddgyntando planos de dicho
local, sin que hasta la fecha se haya tenido cawiés. Visto todo eso no
entienden qué se pretende que haga el Equipo dei@ola no ser una
decision unilateral por parte del Ayuntamiento,@ntar previsamente con
esos colectivos, cuando la realidad y la practadzthal del Equipo de



Gobierno es la de colaboracion y la de no interéarilas decisiones de las
gue tienen que se protagonistas los propios cetectiecinales. Igualmente
ha de decir que se esta trabajando en el temayjpang que los vecinos no
son capaces de ponerse de acuerdo, intervenir Agardamiento para poder
ponerle fin a esta deprimente historia. Por tamiode pedir que no se
declaren de urgencia las mociones.

El Sr. Martinez Garcia dice que le ha de pedir dissua la Sra. Presidenta
por la aclaracion anterior, puesto que él lo qukdwno ha sido una
aclaracion sobre la parte resolutiva de mociom perhabia caido en la
cuenta de que primero habia que votar la urgencjag, efectivamente, la
urgencia iba a ser negativa. Pedir perdon poradeedque ha tenido una vez
mas y también pedir perdon al representante depbBglé Gobierno, a Juan
Martinez, por el estilo, pues por mucho que se esm@puede conseguir ni
llegar a la décima parte de otros ilustres compaiguyos que han estado en
la anterior Corporacion, y que Juan Martinez tendue haberlos oido aqui
leyendo mociones...

La Sra. Alcaldesa dice que le da las gracias a!&rtinez, del Grupo
Socialista, por el empefio en emularlos...

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por GRC
VOTOS A FAVOR (Grupos Izquierda Unida-Los Verdes)ATORCE
VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular)."

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, DEL GRUPO
MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES SOBRE LAS
RECETAS MEDICAS.

El Gobierno de la Nacion esta estudiando proponespgo de 100 pesetas
por receta a los pensionistas que estén entre®§.000.000 pesetas (54,7
%) en los presupuestos de 1997, bajo la justificade disminuir el fraude
gue se efectla, segun dicen, con las recetas gensgnistas, y de rebajar el
pago farmacéutico publico, situado en los 800.00ldmes de pesetas (20 %
del presupuesto global de sanidad). A los que saudas 100.000 pesetas
(16,7 %) les haran pagar el 40 % de la receta, @loe trabajadores en
activo. Los que no lleguen a 50.000 (28,6%) no @mdue pagar.

Para lzquierda Unida-Los Verdes, la medida es urese a los derechos
sociales de los pensionistas, por las siguienEses:

1°. Porque se pretende obtener dicha tasa dengfopeéstas, que estan entre
50.000 y 100.000 pesetas (54,7%) como si de redsatara, cuando esos



pensionistas estan rozando el salario minimo irdépional, y es a todas
luces insuficiente, y los que superan las 100.@3@fas (16,7%), que les van
a tratar como a los ciudadanos activos.

2. Porque significa pagar dos veces por lo mism&éaguridad Social se
paga cuando se esta sano como cobertura por sivsere la enfermedad. La
mayoria de esos pensionistas han estado pagamsegstdad social entre 30
y 40 afios de su vida laboral. Significa un roboEstado haber estado
cobrando la prima de Seguridad Social de los tagloags cuando eran
jovenes y no tenian enfermedades y al llegar a reayque es cuando
empiezan a aparecer los achaques y a sobreveaeimatades, se obliga de
nuevo a pagar. ¢ Qué sentido tenia estar paganddacsa estaba sano?

3°. Porque no es riguroso decir que con esta medigactende disminuir el
fraude de que a través de las recetas de penamBsisistan obteniendo
recetas para el resto de familiares. Indicariaastahtrol sobre el gasto
sanitario que la mera formulacion produce verguegpgaé quiere decir?,
¢que todos los médicos de la Seguridad Socialrapmracomplacencia con
los familiares recetando a través del recetaripatsionistas? Me parece que
es una acusacion muy grave sobre el colectivoafegionales. Si algo de ella
hubiera, deberia explicar el Gobierno donde seym®dicha complacencia

¢ En la atencidn sanitaria publica o en la aten@aitagia en consultas
privadas, intentando beneficiarse en estas ultdadss privilegios de recetar
con formularios de lo publico? Y, si ello fuerartie esta claro que es el
gobierno quien deberia corregir esa desviacion lyacer pagar las culpas al
colectivo de pensionistas. Ademas de que admitiistraente es muy facil
resolver el problema con la cartilla individual éaefermo en el que se va
haciendo constar la medicacidn concreta, con lesguevitaria el que se
produjeran los fraudes en el formulario de recééapensionistas.

4°, Porgue si con esta medida se pretende ahomwarid.000 millones de
pesetas de los 800.000 millones de gasto publrotaizéutico, hay medidas
de racionalizacion mucho mas eficientes, tales clanpooduccion de los
farmacos por el Servicio Nacional de Salud, carolaespondiente utilizacion
de genéricos y su distribucion por la propia redtada (hospitales y centros
de salud), tal y como se viene haciendo en mucaisepeuropeos
(Inglaterra, Suecia, Finlandia, etc.), que evitaliftaude y abarataria el coste
farmacéutico en un 40%, ahorrandose el estado der820.000 millones de
pesetas, sin ninguna agresion sobre el usuario.

5°. El pago de 100 pesetas por receta es un sisgndie una voracidad
recaudatoria enorme. Caso de que tuviera algutiigasion dicho cobro,
¢,qué sentido tiene cobrar por recetas y no poeposcde enfermedad? El
usuario, ¢ por qué ha de estar penalizado un siefireces por la misma
enfermedad? ¢ Por qué en lugar de que se le oftraiecetas para escasos



dias no se le hacen recetas por trimestre o paraiitns casos en que se trate
de enfermedades crénicas (diabetes, hipertensibosia, etc.) que son
precisamente las enfermedades mas comunes eninayases, y que por lo
tanto s6lo generarian el primer pago de 100 pesgB#simaginan en una
diabete o una hipertension pagar 100 pesetas catt® clias por una receta?,
eso supondria un gravamen de 9.125 pesetas al afiencima esa
enfermedad debe tratarse con mas de un medicarpentejemplo, con dos
recetas, 18.250 pesetas/afno, con tres receta3plyeletas/aino, con cuatro
recetas 36.000 pesetas/afo. Todo esto se solua@uaria dispensacion de
productos a través de la red sanitaria tal y coemds comentado arriba.

Por todo ello, el Grupo Municipal de Izquierda Uatidos Verdes, presenta la
siguiente mocion, para su debate y aprobacion:

1°. Que el Ayuntamiento se dirija al PresidenteGigbierno, al Presidente del
Congreso de los Diputados y a los Portavoces délogos Parlamentarios,
con el fin de que retiren la medida de copago sledeetas que generan los
pensionistas enfermos de la Seguridad Social.

2°. Que el Ayuntamiento en Pleno apoye las mowilrges que en este
sentido realicen pensionistas, centrales sindigapexblacion en general.

3°. Que el Ayuntamiento en Pleno proponga al Peesgddel Gobierno, al
Presidente del Congreso de los Diputados y a las\Wixes de los Grupos
Parlamentarios, la busqueda alternativa para disnehcoste farmaceéutico,
tales como:

-Produccion de los farmacos por el Sistema Nacida&@alud con la
correspondiente utilizacion de genéricos; dispaarate tales medicamentos
a través de la red sanitaria (hospitales y cewlecsalud).

-Utilizacion de la cartilla individualizada de peeipcion farmacéutica, que
unida a la dispensacion en el propio centro samjtangularia el posible
fraude de utilizacion incorrecta de las receta®sl@ensionistas.

-Medidas de promocion de salud y prevencion defermedad, con el fin de
disminuir el recurso al farmaco.

4°. Que el Ayuntamiento en Pleno proponga al Peeseddel Gobierno, al
Presidente del Congreso de los Diputados y a lasWizes de los Grupos
Parlamentarios, que la elaboracion de los prestqaide 1997 se aborde
desde una imposicion progresista y que proteja adotores mas débiles, a
través de la persecucion del fraude fiscal, la Bigddn a los patrimonios
personales y de sociedades y otros impuestos ksbneas pudientes.”



El Sr. Gbmez Calvo dice que probablemente un patglamor el Grupo
Popular nunca va a respaldarlo, pero quiza nedesitaonstruir un parque de
los cuernos. Un parque de los cuernos por lagrsisiteas infidelidades que el
Partido Popular esta cometiendo con sus votantes ¢l programa del
partido que gand las elecciones. Se nos prometidiqise iban a subir los
impuestos, se nos prometié que no se iban a tasgEnsiones, se nos
prometio que el poder adquisitivo de los pensiaistiba a mantener. Se
encuentran, entre otras agresiones, con una gai€slanar la paciencia no ya
de los pensionistas sino de los trabajadores,cadnzar la paciencia de los
sindicatos y de los ciudadanos. ¢ Como es posileleiqyartido que mantuvo
posiciones durante la campafia electoral pasadadenimiento del poder
adquisitivo, cOmo es posible que a pesar de lakhiasugromesas que hizo el
Sr. Aznar, de que jamas tocaria a los pensionsbasy es posible que ahora
les propongan un incremento de pago de 100 pgsataisceta a aquellos
pensionistas que estén entre las 50.000 y 100 &91as, es decir, casi al 55
por 100 de los pensionistas de este Pais? ¢ Copusibée que se quiera
cargar sobre las espaldas de los mas débilestelfgamaceéutico que tiene
este Pais cuando no se ha hecho absolutamentpargoiiarlo con otros
medios? ¢ Como es posible que este Gobierno tenigavarguenza, ademas,
de proponer como una forma de financiacion detcdéfeneral, una forma de
recaudar impuestos a los pensionistas? Pareceesdgnte, y desde luego la
contestacion, la reaccion de los ciudadanos, ealle, va a ser fuerte.
Izquierda Unida-Los Verdes trae esa voz aqui, ssttadainstituciones y
también a este Pleno porque creen que este Plemoresponsable y es
coparticipe de ese tipo de politica y también akdfimirse, porque al fin y al
cabo también representan a los ciudadanos. Esadasedipopulares,
reaccionarias, regresivas, antisociales, deberm@dgge y cuestionarse en
todos los ambitos, incluido el municipal, y por ssdrae la mocién a Pleno,
con la esperanza de que la sensibilidad sociaado® gestores de la cosa
pUblica que estan pegados a lo cotidiano, que esigados a los ciudadanos,
y no muchas veces en las alturas del Gobierno Hadan, se sea mas
sensible a las dificultades que tienen muchos nesypa las dificultades que
tienen los trabajadores para llegar a final de mes, se grave de estas
formas sus vidas. Por tanto, cree que la urgeealeBende porque es una
medida que va a ser aplicada posiblemente corréssipuestos Generales del
Estado, y lo que se pide es que desde este Ayumiansie tome esta
resolucidén y que se envie al Gobierno de la Nacion.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Bldpascual, diciendo que
efectivamente es un tema realmente preocupantsupmntenido y por los
cuernos. No va a hacer ninguna valoracion de leesigm del Sr. Gdmez
Calvo, que le parece absolutamente improcedenta éoro como éste.
Efectivamente, y considerando que todavia no existgpropuesta definitiva
sobre este tema, que todavia esta en negociadiémalde los Presupuestos
Generales del Estado, una negociacion todavia nadeey, por tanto,



susceptible de variaciones respecto de lo quetd@rexponiendo, cree
extemporanea y precipitada esta mocion, por lopipleeno se declare de
urgencia.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por GRC
VOTOS A FAVOR (Grupos Izquierda Unida-Los Verdes yi8lista) y
CATORCE VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular)."

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. MARTINEZ GARCIA, CONCEJAL
DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE DIVERSAS OBRAS
DEL MINISTERIO DE FOMENTO EN CARTAGENA.

Todos los ciudadanos de Cartagena conocemos ldesthelas lluvias en
otofio desde hace muchos afios, sobre todo en amptias del Ensanche.
Por esa razon, el anterior Gobierno Socialistad®uidad tuvo especial
interés en que se incluyera dentro del Plan Espearal Cartagena la
construccion de los interceptores pluviales quenjiiran absorber y
canalizar la cantidad de agua, cuando se produi@sgreligrosas tormentas
que todos conocemos.

El gran colector de aguas pluviales del Ensancheyooalor de mas de
2.000 millones de pesetas, financiado por el Menistde Obras Publicas y
Transportes del anterior gobierno, salié a contiéiteel 26 de mayo de 1995
en el B.O.E. Ha pasado casi un afio y medio y ldaganeros desconocemos
qué va a pasar con esa importante obra. Pero lgraas es la postura del
Gobierno Municipal Popular, puesto que hace unas, @l 28 de agosto de
1996, en la prensa local, un miembro del Equipo olei€@no manifestaba
textualmente: "No sé lo que estan esperando (Elingterio de Fomento),
porque segun mis informes hay dos empresas preggladas”.

Produce vergiienza que el Gobierno Municipal Popdasepa, ni se
preocupe, ni mucho menos exija a sus comparerBartieo en el Gobierno
de la Nacion, la urgente contratacion de las ofbeassta importante
infraestructura, sobre todo conociendo las consextag que
desgraciadamente tenemos que sufrir los cartagenaemdo se producen
fuertes tormentas.

Junto a ello, otra importante obra, gestionada ieamor el Gobierno
Socialista, el encauzamiento de la Rambla de El Blosdfre asimismo un
prolongado retraso, sin que apreciemos interépaude del Equipo de
Gobierno Popular por urgir su finalizacion y aviai la amenaza, una vez
mas, de inundaciones en amplias zonas de Cartagena.



No queremos pensar en ningln momento que los eakags tengamos que
sufrir en nuestras propias carnes los recortesciamws por el Gobierno
Popular del Sr. Aznar y menos en un tema vital paestra ciudad.

Por todo lo anteriormente expuesto, el Concejalspiseribe eleva al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, para su debate y aprobaci@iglaente mocion:

Que el Ayuntamiento Pleno exija al Ministerio denfémto la urgente
contratacion del Colector del Ensanche y la contiifunasin mas retrasos de
las obras de encauzamiento de la Rambla de El Hdhdon

Manifiesta también el Sr. Martinez Garcia que reigpa la resolucion de las
mocion ha de afiadir que las obras de encauzanderntoRambla de El
Hondon se hicieran, visto lo que se viene conodendestos ultimos dias,
respetando los derechos de los vecinos de Santa Y ,ugor supuesto, no
deteriorando la playa que segun el cambio que geduucido en los dltimos
tiempos, parece que no agrada a nadie, por lo nzlossvecinos de
Cartagena. Respecto a lo que es la contratacitos deterceptores pluviales,
algo que en su momento se sabia que correspomatizaral Ayuntamiento o,
en todo caso, la ayuda de la propia Comunidad Aumén pues bien, respecto
a eso se consigue por el anterior gobierno so@alise lo financie el
Gobierno de la Nacion e incluso que dentro de @sess no solamente esté el
interceptor de pluviales sino también se consigui cantidad adicional
cercana a los 300 millones de pesetas para gliedas de alta tension de la
calle Jorge Juan fueran también subterraneas cones se sabe es uno de los
problemas que mas han preocupado a los vecinas éftimos tiempos. Pues
bien, aquello que era una de las grandes espenaazas acabando poco a
poco con las inundaciones de una gran parte dadesrd, cuando vienen las
tormentas, sobre todo las de otofio y privameralteeque se encuentra ahi
paralizado, que el Gobierno Municipal Popular noesao contesta, no
conoce, No se preocupa y no va a Madrid, comotseaegendo durante
cuatro afios, dia a dia, para ir levantando lo gtia sl Plan Especial para
Cartagena y las grandes necesidades de Cartageigaahdes necesidades
gue se pudieran poner en marcha, sino que un Gbisegpermite decir "que
no comprende por qué ocurre eso..." Pero es gse trata de no comprender,
se trata de ir, se trata de interesarse, bienmté€jal o bien otro miembro del
Equipo de Gobierno, o la Alcaldesa, como ha hechalcalde durante cuatro
afios. Por tanto, eso les sorprende pero tambi@vézglienza, porque es
dinero que viene de otras Administraciones, enczste del Gobierno
Central, y que Cartagena lo puede ir perdiendda@jae se equivoque, y
ojala que no se caiga en los famosos recortes.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Ruipéz) Delegado de
Infraestructuras, diciendo que en primer lugar iyt cuestion de estilo,
cree que independientemente de la ideologia ofdedcias ideoldgicas, un



minimo de buena educacion, y términos como vergigmiemas, se deberian
de dejar aparte. Al parecer el Sr. Martinez es dado a esos términos,
aunque ya no sabe si en la anterior legislaturaitanera asi, pero le pide por
favor un poco de educacion. En cuanto al tema dw&on, el mismo Sr.
Martinez acaba de reconocer que las obras de Eldthamal estan paralizadas
puesto que han habido modificaciones; porque, sasmmbiado la
desembocadura por un sitio o0 si ha tenido que @as®por los temas de
Defensa o bloquearse por problemas con terrenosjeidra que el tema no
esta parado y ahi estan las maquinas para poserlasando se quiera. El
colector de pluviales y el soterramiento de catiealta tension es una obra
que intent6 contratar el gobierno socialista danlrior legislatura, pero esa
obra, segun el pliego de condiciones, se debiaerladjudicado en
diciembre del 95, y cuando este Equipo de Gobieynmmtposesion se
encontraron que efectivamente estaba bloqueadoqyd esta haciendo el
gobierno actuar es desbloquearlo, y por eso saleexjsten dos empresas
preseleccionadas. Por tanto, parece que lo queetsnfe es mas un
alarmismo que otra cosa. En cuanto a las comunitagi@xisten
bioconferencias, existen teléfonos, existen faxesaecesario fisicamente
irse a un Ministro, siempre y cuando haya cieréligposicion de ese
Ministro, de ese Secretario de Estado o de esetDiréeneral hacia la
ciudad de Cartagena. No obstante aparte de exidtis esos medios que se
utilizan para ver como var la inversion del Plandesal, ha de decir también
gue no solamente la Alcaldesa sino muchos Conedjale ido a Madrid
todas las veces que ha hecho falta. Por tanto, camgana de las dos obras
gue se citan en la mocién se encuentran paralizadabktramite, lo que se ha
tenido que hacer es desbloquear la situacién paicamrterior Equipo de
Gobierno lo tenia que haber contratado en el aior@bpudo ser, por eso
ahora se tiene que correr porque hay que agopaeslipuesto. Por
consiguiente como las dos obras siguen su trayactormal y el Plan
Especial se esta viendo desde Madrid con buenoy @wiste una Comision
de Seguimiento del mismo, su propuesta es que dectare de urgencia la
mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por GRC
VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda UnidesMerdes) y
CATORCE VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular)."

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES, SOBRE
LA OTAN.



El pasado dia 2 de marzo se cumplieron diez afitsswadacion publica por
la cual el Estado espafiol seguiria perteneciend @rganizacion del
Tratado del Atlantico Norte (OTAN).

Este referéndum incluia cuatro puntos:
-Permanencia de Esparia en la Alianza Atlantica.
-No incorporacién a la estructura militar integrada

-Mantenimiento de la prohibicion de instalar, alevar o introducir armas
nucleares en territorio espaniol.

-Reduccion de la presencia militar de los Estadaddsren Espafia.

En el mes de mayo de 1986 Espafia presento a la Alfsiéntica las
condiciones en que pretendia fundamentar su caotéib a la OTAN.

Por otra parte, expira en este afio en el que rameamos, la vigencia del
altimo convenio Hispano Americano, por el que lowBgs Unidos contindan
utilizando instalaciones de apoyo en Espafa.

En el tiempo transcurrido hemos visto cOmo sistaraatente se han rebajado
o incumplido cada uno de los mencionados puntasclara posicion de
mantener bases extranjeras en nuestro territonotesia.

El apoyo a la guerra del Golfo, el transito y esdaldos buques de la Flota de
Estados Unidos en Rota y la participacion de solsladparioles en el
conflicto de los balcanes son claros ejemplos tieiersumplimiento

historico.

Los que votamos, en un sentido u otro, fuimos disisade las exigencias
auténticas de Paz y Solidaridad manifestadas pmolacion esparfiola y esto,
hoy mas cierto que nunca, cuando se le da la espdéicreciente aspiracion
de la juventud que no quiere verse envuelta emaesimilitares que no

tienen nada de pacificadoras, y que rechaza esterfanternacional

totalmente injusto, despilfarrador y destructivayas consecuencias estan a la
vista de todo el mundo, salvo de quienes interggitiinar este estado de
cosas al tiempo que descalifican a quienes apostdewdidamente por un
mundo habitable y en paz para todos.

El Ayuntamiento, como primera administracion deitisreses publicos,
debe implicarse en la busqueda de la Paz y lac8mlat.

En consecuencia, el Grupo Municipal de Izquierdadehiios Verdes, eleva al
Pleno para su debate y aprobacion, en su casguerge acuerdo:



Primero. Instar al Gobierno de la Nacién a la rrqmga del convenio
hispano americano y el desmantelamiento de las Ivaifigares extranjeras.

La desvinculacion de la OTAN y la desaparicion deVise Militar
Obligatorio.

Segundo. El Ayuntamiento de Cartagena promocioaagduicacion para la
Paz y la Solidaridad."

Anade el Sr. Gémez Calvo que es responsabilidaddies, también de este
Ayuntamiento, también de este Pleno, discutir ¢oless que desde luego son
de sensibilidad social y que tienen interés pbidtoria, pero interés también
por el presente y por el futuro.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. BahbAguado, diciendo que en
la parte resolutiva de la mocion hay tres apartddose de ellos se refiere a
gue el Ayuntamiento de Cartagena promocionaradaaon para la paz y la
solidaridad, eso cree que mas que un pronunciaonsatémne debe ser
consecuencia del talante, de la conducta y del baeer de los que por un
lado estan aqui representando a los cartagenei®$oglos los cartageneros
en particular y en general. Por otro lado, en d&dos puntos de la parte
resolutiva, se pide la desaparicion del ServicibtdtiObligatorio, pero es
gue hoy mismo ya se leido en prensa que los naaigastir de 1984, ya no
haran el Servicio Militar. Légicamente estas cdsasque hacerlas de una
forma gradual y progresiva, y no se puede dar ypetazo y decir "a partir de
mafnana, servicio militar suprimido”. El primer pun® la parte resolutiva de
la mocion se refiere a que conviene instar al Gabide la Nacion a la no
prorroga del convenio hispanoamericano y el dessfentento de las bases
militares extranjeras. Entienden que razones de &staligaran a estudios
mucho mas completos y con una vision de conjurdbailal Gobierno de la
Nacion, ya que esta por medio, ni mas ni menoslajdefensa nacional y la
colaboracion de Espafia en planes de defensa canpatisees de nuestro
entorno. Por tanto consideran que lo que aquissdga son temas que
escapan a lo que es la politica municipal, powue tiene que proponer la no
urgencia de la mocién.

Sometida a votacion la URGENCIA de la mocién fue DESEADA por
DOS VOTOS A FAVOR (Grupo Izquierda Unida-Los Verdgs)
VEINTITRES VOTOS EN CONTRA (Grupos Popular y Socialista).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. MARTINEZ LOPEZ, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES, SOBRE
LA UTILIZACION DE PAPEL RECICLADO.



El Grupo Municipal de Izquierda Unida-Los Verdes blicgado en reiteadas
ocasiones, la ultima fue una mocion presentad@esta del afio pasado y
aprobada por este Pleno, la utilizacion de papdhdo en todas las
dependencias municipales.

Todo el papel oficial del Ayuntamiento, incluidopelpel de ordenador, las
publicaciones, el servicio a los grupos municipglesganismos dependientes
de este Ayuntamiento seria reciclado haciendo mereiplicita de ello a
través de un logotipo que demuestre el deseo gah@mo publico de dar
ejemplo y colaborar en la conservacion de la nkzaa

Como es un tema que ha caido en el olvido por pattdyuntamiento, desde
Izquierda Unida-Los Verdes, elevamos al Pleno Ipeaido del siguiente
acuerdo:

Que se dé cumplimiento de forma definitiva a laseados plenarios sobre
utilizacion de papel reciclado en todos los seogidel Ayuntamiento.”

Afnade el Sr. Martinez Lopez que la urgencia dedeiém viene no ya solo de
la defensa de los valores ecolégicos y medio artddesny defensa de la
naturaleza, sino también y ademas porque considgi&aha habido un
incumplimiento por parte del Equipo de Gobierno derdspuesta a una
mocion ya aprobada anteriormente en este Plermegyrecordar que por
unanimidad. Por tanto, consideran urgente la mogigne de una vez por
todas se dé cumplimiento al acuerdo de dicha mocién

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. GuiN&rcos, diciendo que no
ha caido en el olvido la propuesta que se hizesgiecto y que cree recordar
gue se acordo6 que tanto en los Grupos Politico® @ma Concejalia de
Medio Ambiente y en el Instituto Municipal de Eduiéax; el papel que se
utilizara fuera reciclado. La Oficina de Comprasdi¢a orden de que cuando
por dichos servicios se solicite suministro de papde facilite reciclado, lo
gue ocurre es que hasta la fecha no se ha hechim@dguno puesto que se
tiene aun papel sin reciclar. Por tanto, tienegpdir que no se declare de
urgencia la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA de la mocién fue DEBER\DA por
ONCE VOTOS A FAVOR (Grupos Izquierda Unida-Los Vergeé3ocialista)
y CATORCE VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular)."

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES SOBRE LA
PARALIZACION DE LA APROBACION DEFINITIVA DE LA



MODIFICACION NUMERO 55 DEL PLAN GENERAL DE
ORDENACION URBANA EN LO POYO.

El pasado miércoles 14 de agosto aparecio publieadd BORM la
consumacion de uno de los atentados ecologicosadempacto en nuestra
Comarca y también del conjunto de la Region. La €jens de Politica
Territorial y Obras Publicas aprobaba definitivanadatpolémica
Modificacion Numero 55 del Plan General de Ordematirbana de
Cartagena en Lo Poyo. De nada han servido hasta Ehoposicion frontal
de los que somos defensores del medio ambienta,aiénién pablica 'y de
técnicos y expertos que advierten de la amenazaupane la urbanizacion
de la finca para el ecosistema del Mar Menor y@éoamiento armoénico del
arco sur.

La aprobacion de la recalificacion de Lo Poyo esugva paso en la
profundizacion de politicas urbanistica y medioantzles basadas en el puro
afan lucrativo y especulativo, son las llamadagipat "Bustillo” o
"Ayalistas”, en honor al actual Secretario Gendedla Consejeria de Politica
Territorial, Andrés José Ayala, que fue asesor udb@ao y juridico de la
familia Armengol, conocida entre otras cosas pofaspropietaria de la finca
Lo Poyo. Fue pues el actual Secretario General @hmséimpulsor de los
intentos de recalificacion de la referida finca. ddga de ser sorprendente la
rapidez con que se sustancia el expediente de Macidn una vez que el
letrado de la familia Armengol accede a la resploitidad en tema
urbanisticos. Izquierda Unida-Los Verdes duda mughta moralidad de
estas actuaciones politicas.

Izquierda Unida-Los Verdes tiene el convencimienie i@ Modificacion
aprobada infringe la legislacion en multiples agpey fundamentalmente la
Ley 3/87, de 23 de abril, de Proteccion y Armoniaaaie Usos del Mar
Menor, las Directrices del Mar Menor, la Ley 1/98,Rroteccion del Medio
Ambiente de la Regidon de Murcia, la Ley 4/89, dal@3narzo, de
Conservacion de Espacios Naturales de la Flordguaa Silvestres, la
Direccidon Europea Habitat que agrupa a las areas.A B/l Convenio
RAMSAR sobre Humedales de Importancia Internacidgaklmente los
informes técnicos desfavorables del 3 de julio @51y de 31 de julio de
1995, elaborado por el Jefe de la Seccidon de Pientoren los que rechaza
totalmente el proyecto han sido ignorados condparsabilidad que ello
conlleva.

Por tanto, la escandalosa e indecente intervemgd. Andrés Ayala, las
dudas sobre la legalidad de la tramitacion del éigmee, los informes
técnicos adversos han llevado a Izquierda UnidaMearsdes, a anunciar la
interposicion del oportuno recurso ante los tribesae justicia.



Pero aunque la Modificacion Numero 55 fuera peafeente legal es politica
y medioambientalmente un dislate, parece que deonvmvemos a los afos
60y 70, a los afios mas duros de la especulaardohitiaria, donde los
grandes promotores imponian el desarrollo urbatistico que ha
convertido un paraiso como La Manga en un horretslgado al sentido
comun y a la naturaleza. Seria de necios colalborasemejante desaguisado
y, desde luego, Izquierda Unida-Los Verdes no loasom

Estos modelos urbanisticos de recalificar tododaliécable con el
argumento de las inversiones y de los recursosmesstro ayuntamiento no
son sino simples tapaderas de intereses espeoslgiiNe sera necesario
aclarar y depurar en su caso las responsabiligaiiEas o de otra indole
qgue pudieran derivarse de la recalificacion aprabad

Por lo expuesto, por la enorme inquietud de losrd&dres de la naturaleza en
todo nuestro estado, por la inteligencia que deamodah los poderes publicos
impulsando politicas turisticas medioambientalssesobles y no de ladrillo y
carretera, deberia procederse a la suspensiéragedbacion definitiva de la
Modificacion Numero 55 del Plan General de Ordaimatirbana de
Cartagena en Lo Poyo.

En base a todo ello, el Grupo Municipal de Izquidddéda-Los Verdes eleva
al Pleno para su debate y aprobacion, en su dasiguente acuerdo:

El Ayuntamiento de Cartagena acuerda la suspensitanaprobacion
definitiva de la Modificacion Numero 55 del Planr@eal de Ordenacion
Urbana oficiando oportunamente a la Consejeriaotiida Territorial y
Obras Publicas."

Para defensa de la urgencia del tema hace usqdéalara el Sr. Gomez
Calvo diciendo que uno de los temas mas importanptes juicio de su grupo
se va a debatir esta tarde en Pleno es la Modificétimero 55 del Plan
General Municipal de Ordenacion Urbana, y no sotdense va a debatir aqui
sino que también se va a debatir en la Asamble@mRalgde hecho se esta ya
debatiendo en ese organismo, como igualmente aalghatir también en el
Parlamento estatal y en el europeo. Es decir, lenar este tema a todos los
foros que sea necesarios y también a los tribudal@ssticia. Creen que es
una tropelia de consecuencias impresionantes egiagsta de Modificacion
de Plan General. Las razones que tiene Izquierdaaklros Verdes para
oponerse a la Modificacion Numero 55 del Plan Garde Ordenacion
Urbana, son en primer lugar porque contradice la3/8y del Mar Menor y
sus directrices, al no contemplar un planteamighttbal ni la totalidad de la
edificabilidad, es decir, una parcela, en este eada finca Lo Poyo, va a
consumir, se va a comer, toda la edificabilidad\digi Menor, va a ser por lo
tanto una familia sdélo la que va a conseguir 31@0nes de plus valia. Una



familia que va a ganar 3.000 millones de pesetagugcel Ayuntamiento, la
Comunidad Auténoma han decidido esta recalificadfyreen que es una
barbaridad que estas plus valias se generen denesteeras, y por tanto
esconden detras, a juicio de su Grupo, una manairamente especulativa.
Hay unas jornadas de debates de arquitectos, aggias por la Comunidad
Autonoma, donde el propio arquitecto municipal Nkasdeu, presentaba la
primera ponencia donde entre otros asuntos seteisttema de Lo Poyo y
defienden la misma postura que él hoy esta defeddiaqui, y es que es una
auténtica barbaridad que una sola finca consunzaléoposible

edificabilidad. Pero es que, ademas, aunque skgagjue no van a haber
mas recalificaciones, todos saben que no es vgrdhdesta el ejemplo de
Las Amoladeras, de como una reparcelacion ha sigdidi mayor
edificabilidad en un sitio en donde ya estaba atggtas decir, ni siquiera se
tiene garantia de que al final es verdad que seagptar la edificabilidad ahi,
Se va a agotar para que ningun propietario masapumustruir pero no se les
va a garantizar siquiera que en ese mismo sitesamisma finca se pueda
llegar a construir una vez mas. La segunda razofappre habria que
oponerse a la aprobacion definitiva de la ModifiGadNumero 55 es que los
limites de la recalificacién son arbitrarios, nancaen con ningun limite
natural, con ninguna frontera natural, pues ni@den con rambla ni con
lomas, ni con montafias, carreteras, ferrocarcl@aciden exactamente y
curiosamente con la delimitacion de la finca desstfores; no responden a
una delimitacion geografica, sino que responders éntereses catastrales de
una familia que tiene una finca enorme alli y gaex\ganar 3.000 millones de
pesetas con esta maniobra. Desde luego eso esgrasible a todas luces, y
los informes técnicos que obran en el expedientermes que hay quien
discute, pero que en todo caso estan ahi y hablaagtichosa delimitacion,
aunque a juicio de su Grupo se les podria llamat@demanera un poco mas
fuerte, pero en vistas al enorme pudor que tieGr@bo Popular a palabras
un poco fuertes, se las va a ahorrar. En todo casndo menos es
soprendente, o como dice el informe de la Comunidadnoma, caprichosa,
gue coincida la escritura de la propiedad conitogds que se quieren
modificar. La tercera razon a juicio de su Grupqus no existe garantia
alguna de proteccion para el Saladar de Lo Poygueda poblacion
estimada que se propone es de 20.000 personasoeie @n peligro
l6gicamente la existencia del propio Saladar, psrque, ademas, dada la
situacion geografica de la urbanizacion y de Igglaara poder transitar
entre ambas es necesario pasar por el Saladagrora no ser que se
imponga una barrera y por lo tanto no se pudiegall a la playa, va a
significar que la presion de la poblacion, la pyesie los habitantes sobre el
Saladar y sobre la zona protegida va a ser trem@uiatra parte el modelo
urbanistico que se propone, y puede citar un doctotpie es un acta de una
Comision de la Comunidad Auténoma, donde el Argtatdlunicipal que fue
a defender el proyecto hablaba de que ademas @lonarbanistico que se va
a construir en Lo Poyo responde en su parte caitdglsarrollado en La



Manga, por lo que se esta hablando por lo tantmdeurbanizacion dura,
pues se dice que en los laterales sera como A@pend en la zona central
de la urbanizacion sera similar a la urbanizadbaelanga, y tiene el
documento del acta registrada por la Secretaria @emunidad donde
aparecen esas declaraciones del Arquitecto Muidipacuarta razén por la
gue no deberia legalizarse la aprobacion defings/gue la tramitacion
administrativa ha sufrido numerosas irregularidadses evidencia, entre otras
cosas, por las prisas, y de hecho algunos documkrs@ide la Comunidad
Autonoma y dos dias después con el fin de semamaguaio, son
respondidos por el propio Ayuntamiento, aunqueati@s exactamente qué
técnico trabaja en el Ayuntamiento con esas vadalgd y en fin de semana...
Parece mentira las muchas sospechosas irregulesida@ el expediente, que
la tramitacion administrativa, ha tenido, porquérall lo que se pretende es
una recalificacion dura, obviando cualquier val@dimambienta y con un
enfoque fundamentalmente especulativo. Por ottta pam la tramitacion
administrativa destaca en el expediente sorpreadwrite, y contraviene
desde luego la legalidad, que carece de un compodimanciero para su
desarrollo de proyecto turistico, por tanto noreemr que haya detras
realmente intencidon ninguna de desarrollar algotenga interés ni
medioambiental ni turistico ni nada, sino simpleteeama pura maniobra
especulativa, si no ese compromiso financiero paw@desarrollo y esos
proyectos turisticos, aparecerian en la documeémtakcbds propios técnicos
sefalan esta ausencia y dictaminan sobre estacaden este proceso de
tramitacion administrativa, cuanto menos oscurdjaestado exento, como
antes ha dicho, el Ayuntamiento de Cartagena, soatl Concejal encargado
del Area de Urbanismo, Sr. Balibrea, ha llegadedirda aprobacién por
silencio administrativo de la Modificacion; aproliacpor silencio
administrativo que ha sido desde luego rechazadoggal, por la Jefa del
Servicio Juridico-Administrativo de la Comunidadt&woma, Concepcion
Cobacho, en un informe que, desde luego, no tiespatdicios, y deja bien a
las claras que este tipo de actuaciones no debehasebién habia prisa por
parte del Ayuntamiento, por parte del Equipo de &wola, en dar salida a un
tema que cuando menos tenia que haberse sopessadoang@inta razon es
porgue se trata de un proyecto contrario a logealmedioambientales, y
todos los grupos ecologistas y no sélo de esta, aomadel conjunto del
Estado, se han preocupado por esta recalificaci@nes contraria a la
legalidad vigente, no sélo a la Ley citada sinorasoleyes mas y directivas
europeas, que en su momento se discutiran enrlos dportunos, porque
creen que contraviene muy seriamente a la legalidgohte, es especulativo.
Se ha apartado a los técnicos que informaban ragste, es decir, el
técnico que informaba negativamente, el técnicopgqueéa en cuestion el
procedimiento ha sido apartado sistematicamenkaesdaformes siguientes,
haciendo una labor de eliminacion de obstaculas, gae al final en la propia
organizacion del Area de Urbanismo de la Comunflatdnoma resulta que
los técnicos son elegidos a dedo y no por turncocera habitual para



garantizar asi la fidelidad a los proyectos. Tamb&he que decir que hay un
desmedido interés por parte de algun anterior &écglde algun alto cargo de
Politica Territorial, un excesivo interés que aiuie su Grupo va mas alla
de la ética y de la honestidad politica, y queodo taso se tiene que discutir.
Finalmente tiene que decir que se generan unavalias, y ese es un dato
abrumador, de mas de 3.000 millones de pesetasapgarse un espacio
anico y protegido, y que ademas esas plus valiaswierten a la sociedad,
sino que revierten a una familia concreta, y déselgo también por lo visto a
una coste de intermediarios que se van a enriqagecegsta maniobra
especulativa.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Bahbfguado, Delegado de
Urbanismo, diciendo que lamenta la cantidad deegipiones, de errores, y
hasta incluso de falsedades, que el Sr. Gomez @abloa de pronunciar en
su intervencién. Lo lamenta profundamente, porqueikeradas ocasiones se
ha ofrecido al Sr. Gomez Calvo para haberle fadititinformacion de los
temas que han sido llevados a Comisiones de Urbanie los temas que
han sido debatidos en Pleno relacionados con wib@niprecisamente para
que facilitandole esa informacion y poniendo aispakicion documentacion
y técnicos de la Concejalia, hubiera podido temeiocumentacion e
informacidn necesaria para expresar de una mab@gava las ideas que
considere oportuno expresar. Pero, evidentemantglsear y sin manipular
datos. El Sr. Gomez Calvo en la parte expositivaud@ocion dice por un
lado "somos defensores del medio ambiente”. Ustealéignen el monopolio
de la defensa del medio ambiente, y se lo dicdanb claridad. Tanto a titulo
personal como en el ejercicio de sus responsatddilpoliticas, al igual que
su Grupo y su Partido, son defensores del medideauieby de la naturaleza
en general, pero con rigor, y sin demagogias tdsmas, que lo Unico que
hacen es confundir y manipular a la opinion publgaotro punto de la
mocion dice que Izquierda Unida-Los Verdes tiensbalvencimiento, -
siempre aseverando- que la Modificacion aplicattanme la legislacion en
multiples aspectos y hace una exposicion de umadeleyes, menciona el
convenio RAMSAR, que no incluye el Saladar de LodPpgra nada y eso lo
sabe el Sr. Gbmez Calvo, pero, en cambio, no sgdme sasualidad, omite la
Ley 4/92, que es precisamente la que regula el ardbiactuacion de Lo
Poyo. Esa Ley no la menciona, aunque a lo mejor edgsido un error de
imprenta... Es asombrosa la seguridad que manigé§&a Gomez Calvo de
estar siempre en posesion de la verdad: "... Otrozso el caos. Fuera de
nosotros nada. Nosotros somos los Unicos defendetesedio ambiente..."
Pero es que la verdad no se puede defender sélrgomentos interesados y
de forma sectaria. El Sr. Gomez Calvo también haidonel pequefio detalle
de que los informes de la Seccion de Planeamienta Gonsejeria de
Politica Territorial de fechas 3 y 31 de julio d®4%9no fueron asumidos por
el superior jerarquico del técnico que los redagtgtgue no es ni mas ni
menos que el Jefe de Urbanismo de la Consejetdémlyién ha omitido el Sr.



Gbomez Calvo, interesadamente, por supuesto, ehiefpositivo del
Arquitecto Jefe del Servicio de la Seccion de Uidran de la Consejeria de
Politica Territorial, de fecha 26 de junio de 1989&jualmente ha omitido el
informe del Jefe de la Seccion de Normativa e més de la Consejeria de
Politica Territorial, de fecha 15 de julio de 19p6rque es que solamente ha
hecho mencion a dos informes redactados por urctgaro se sabe con qué
intencion y en el cual pone reparos, y en cambibedios informes que son
favorables de superiores jerarquicos de ese fuadgmriEl Sr. Gémez Calvo
también dice que, estos modelos urbanisticos @difrear todo lo
recalificable...; por supuesto, efectivamente gsalifica lo recalificable, y se
protege todo lo protegible y delimitado por la Lé92ide Ordenacion y
Proteccion del Territorio de la Regién de Murciag @n uno de sus anexos
dice: "Que los limites de los paisajes protegido#od espacios abiertos e
islas del Mar Menor, en su apartado c) fijadas pa&aladar de Lo Poyo es el
territorio comprendido entre el Plan Parcial Pddd_evante, Rambla de
Ponce, la Ribera del Mar Menor y la carretera deNiesos", y nada mas.
Eso, que son 97 hectéreas, es lo que esta pro@gidaviodificacion numero
55 del Plan General de Cartagena. El resto, efeactimge, como es
recalificable, es susceptible de ser recalificagaecalifica. O sea, hay que
actuar con rigor y decir las cosas como son. BE68mez Calvo sigue
diciendo "... con estas politicas urbanisticas giosnbientales basadas en el
puro afan lucrativo y especulativo...", respectsa le va a dar simplemente
unos datos para que pueda decirle si la especulasito que prima aqui. Si
de 5.100.000 m2 se ocupa aproximadamente el 408pre$ decir, 199.667
m2 de suelo, que se le diga donde esta aqui lawdap®n. Ademas, se ceden
gratuitamente para el uso y difrute pablico, 2.060.m2 de suelo, ademas de
los que quedan libres para el uso privado. Esto dstrauafan lucrativo y
especulativo. Si eso es asi, pues que venga Diogea. También dice el Sr.
Gbomez Calvo que no deja de ser sorprendente ldeapbn que se sustancia
el expediente de modificacion, una vez que eldetide la familia Armengol
accede a la responsabilidad en temas de urbanizguierda Unida-Los
Verdes duda mucho de la moralidad de estas achexcirbanisticas, por eso
le va a decir cual es la rapidez de este expeditsge que el letrado llega a
la Consejeria de Politica Territorial. El expedieqieda dictaminado
favorablemente por mayoria de los asistentes Eomtejo Asesor de
Urbanismo, el Gnico que vota en contra es el reptaste de Comisiones
Obreras, todos los demas vocales bien cualificadtzs a favor, pues se
dictamina favorablemente el dia 19 de mayo de 1@85artir de esa fecha
gueda pendiente de Resolucion del Consejero decRdlerritorial,
Resolucién que no se produce hasta el dia 30 ided@l1996. Han
transcurrido nada mas y nada menos que 438 disisatmte a 14 meses y
12 dias. En ese transcurso de tiempo se piden nudoases al
Ayuntamiento y aclaraciones de la documentacionpgeeiamente se habia
mandado, precisamente a raiz del informe que étlmarvocando el silencio
administrativo, y eso lo hace porque tiene queryealos derechos de todos



los ciudadanos y porque si no se manda se hulpeshado el expediente tal
y como estaba, y precisamente con las modificasiorieoducidas se ha
mejorado sustancialmente, porque en cuatro mese®go que establece la
Ley de Procedimiento Administrativo, podia habeadstaprobada la
tramitacion de ese expediente en aplicacion de@gaEn la mocidn se
continua diciendo: "Por tanto la escandalosa eciete intervencion de D.
Andrés Ayala....", -términos que le parecen muyronpdentes y maxime de
una persona de su categoria y de su talantey,lds.dudas sobre la legalidad
de la tramitacion del expediente, los informesit@sadversos..." -siempre
son los informes que, tendenciosamente, el Sr. @&@uab/o ha ido utilizando
anteriormente-. Pues bien, haciendo uso de la dgrdannisciencia que
posee el Sr. Gomez Calvo, no sélo opina y denusitia,que acusa, ofende,
calumnia y condena. Eso es lo que hace en ese@dadh mocion que ha
presentado. Aprovecha para decirle al Sr. GomezoGple, tanto el Sr.
Bustillo como el Sr. Ayala, son personas de recumioogrestigio profesional y
probada hechura moral, y el Equipo de Gobiernoesgesmuy orgulloso de
las responsabilidades que desempefian en el gobegiomal, con el Unico
objetivo de trabajar mucho y bien por nuestra CadadhAutonoma. Por
tanto, después de lo que aqui se ha vertido emestién y de los argumentos
gue ha dado, considera que no es urgente la mpm&entada.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por D@STOS
A FAVOR (Grupo lzquierda Unida-Los Verdes) y VEINTITRE®TOS EN
CONTRA (Grupos Popular y Socialista)."

FUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme
a lo establecido en los articulos 51 del Real Dedregislativo 781/1986, de
18 de abril, y 61 del Reglamento Organico Munigipalacordo tratar sobre el
siguiente asunto:

MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES, SOBRE

LA PRETENSION DE INSTALAR UN CAMPO DE TIPO ANTIAEREO

JUNTO A LA PLAYA DE EL LASTRE EN PORTMAN.

La intencion por parte del Ejército de Tierra de pragal Ministerio de
Defensa la Defensa la instalacion de un campadenitiaéreo en la Bateria
de Chapa, junto a la playa de El Lastre, ha causadondo malestar y
preocupacion en lzquierda Unida-Los Verdes. Senmejanatyecto supondria
un golpe de muerte al contenido de las Directrie®rdenacion Territorial
de Portman y Sierra Minera y a sus expectativatedarrollo econémico y
turistico de la zona, apostando por mantener liganacion de una buena
parte de nuestra costa con un modelo que se haatosheficaz y
tremendamente perjudicial para el desarrollo fodste nuestra Comarca.
Ademas de una anulacion de la Ordenacion Territenidh medida que la



zona propuesta para albergar el campo de tiro datro del area protegida
includia en el PORN de Calblanque, Pefia del AguNéonte de las Cenizas.
Por ello, si se llegara a la aprobacion de senep@edgproposito se estaria
cercenando bruscamente la posibilidad de desagotdtbgico, econdmico y
social de una zona, profundamente deprimida, chgbgantes esperaban de
la ejecucion del planeamiento contenido en lagttioes una salida a la
dramatica situacion de desempleo y degradacioeadsistema que padece
toda la Comarca. En efecto, la instalacion del cadeptiro significa arrojar
por la borda cualquier proyecto de desarrollo ticdsy de restauracion
ambiental del area, a la vez que se incremengrésidn a la Naturaleza y la
militarizacion del espacio. Toda esperanza de mgjmrasperidad se
desvanecera definitivamente. En consecuencia, aitAyniento de Cartagena
deberia oponerse contundentemente a semejantefrgyagefender ante el
Gobierno de la Nacion la necesidad del mantenimidatla regeneracion de
la zona, haciendo causa comun con otros Ayuntaasefectados, como es
el caso de La Union.

Por todo ello, el Grupo Municipal de Izquierda Umidos Verdes, eleva al
Pleno del Excmo. Ayuntamiento de Cartagena, padebkate y aprobacion, el
siguiente acuerdo:

-El Pleno del Excmo. Ayuntamiento insta al Ministed®Defensa a no
autorizar el proyecto de campo de tiro antiaérela &ateria de La Chapa,
por las gravisimas consecuencias que tendria pdesarollo
socioecondmico, laboral y ambiental de un areaupddmente degradada, en
la medida que se cercena irreversible la ejecymidvechosa del
planeamiento contenido en las Directrices de Omléndlerritorial de
Portman y Sierra Minera, anulando de hecho estaatggal.

Asimismo realiza un llamamiento al Ayuntamientd.ddJniény a la
Comunidad Auténoma a configurar un frente comutitutgonal para evitar
la materializacion del campo de tiro.

En la misma medida, insta a los colectivos emprasativecinales,
sindicales, ecologistas y académicos de toda laa@mande Cartagena-Mar
Menor, a consolidar un frente social opuesto ay@cto de campo de tiro y
por el desarrollo ambiental y turistico de Sieriadéfla y Bahia de Portman."

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. GuiNéarco diciendo que la
playa de El Lastre como bien dice la mocion estalidaldentro de la zona
objeto de la directriz de la ordenacion de la B&taman-Sierra Minera, y
entre sus diferentes grados de proteccion, hoh@arno compatibiliza el uso
de campo de tiro. Por tanto, ese terreno no puidmise para ese fin. Ha de
recordarle al Sr. Gomez Calvo que en este Ayuntami&in no ha entrado
ninguna solicitud en ese sentido, por lo cual fja de ser una mera



elucubracion el tema; no obstante en el momenteqgtre se planteara y
debatira, pero hoy por hoy légicamente el Equip&dbierno no esta a favor
del campo de tiro.

Interviene el Sr. Gomez Calvo diciendo que creeajiinisterio de Defensa
no ha aprobado ni ha autorizado, gracias a Dit& peepuesta, pero también
es verdad que la obligacion de esta Corporaci@viea que ni siquiera el
proyecto llegue a cuajar, y por tanto decirle atisterio de Defensa que no
nos interesa no ya rechazar un proyecto sino gsiguiera queremos que
haya proyecto, no queremos vernos ni siquiera aadasidad de decirle al
Ministerio de Defensa, "el proyecto que ustedesnestilizando y que van a
estudiar no nos interesa”, sino que se le digaaahldvlinisterio de Defensa,
antes de tiempo, que eso es una barbaridad, no g&$sino una hora, porque
hoy es una hora, mafiana un dia, mafiana un meagsca se sabe dentro de
cinco afios qué puede ser, porque, efectivamentenesprotegida, pero en
los alrededores va a haber importantes inversi@iespre puede ser una
rémora importante para el desarrollo de la zoriem@e puede ser una
rémora importante si se utiliza en exceso parasdmiollo medioambienta.
Por tanto, porque creen que es el momento oporparque el propio
Ministerio ha anunciado que tomaré una determimagiboctubre, antes de
gue eso cuaje, se les debe de decir que al Ayusidonile Cartagena no le
interesa ese proyecto, que hay otros proyectotansti que pueden ser muy
interesantes, que generen empleo, que genereZaiquero que precisamente
el de campo de tiro cuestiona el espiritu del paggauestiona el espiritu del
desarrollo urbanistico que esta planificado parie.

Por el Grupo Municipal Socialista interviene el Bubio Navarro diciendo
gue suscriben integramente la mocion de IzquierdddJ Si la autorizacion
gue va a pedir el Ministerio de Defensa no cumgeréquisitos que dice el
Concejal responsable del Partido Popular, evidesiégria opinion del
Gobierno, sea del color que sea, debe ser contpamnque lo importante es
defender los intereses legitimos de Cartagena.

Por el Equipo de Gobierno interviene nuevamente.gb&illén Marco
diciendo que se ratifica en lo dicho anteriormeptegue actualmente las
directrices no contemplan un campo de tiro, p@ue este Ayuntamiento
tiene que negarse en principio a esa utilizacion.

Sometida a votacion la mocion el Excmo. Ayuntamidteno acuerda
aprobarla por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejalasistentes a
la sesion."

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.




MOCIONES REFERIDAS A LA ESTACION DE AUTOBUSES
PRESENTADAS POR LOS GRUPOS DE OPOSICION.

1. DEL GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES,
PRESENTADA POR EL SR. GOMEZ CALVO.

La inspeccion municipal ha detectado el incumplitgesistematico de todas
las mejoras que oferté la UTE por cuantia de 43 neliade pesetas, y un
maquillaje en las cuentas para no tener en cuesfagresos por las empresas
Tucarsa y Bus del Mediterraneo. La Union Temporal dprésas que
gestiona la explotacion de la gestion de autobes@sincumpliendo las
condiciones de la concesidén administrativa comalalobjetivo de
enriquecerse ilegitimamente. Ya lzquierda Unidaudeid la privatizacion de
la gestion de la Estacion de Autobuses, advirtietedlm muy probable de
estas actuaciones. A nuestro juicio fue un grangr eolitico, econémico y
fundamentalmente social regalar las plusvaliasrgeias por el patrimonio
publico a una empresa privada, el tiempo nos davenanas la razén. A la
vergonzosa privatizacion siguié la incomprensildgidicacion a UTE en vez
de a la RENFE con incuestionables experiencias aspaate y con capital
publico.

La respuesta del Ayuntamiento no puede ser otraeseqos solucionar el
problema que la resolucion del contrato con la UEEngscate del servicio
por el Excmo. Ayuntamiento mediante los procesosgltrativos que
existen en la ley, incluido el de lesividad, ercaso.

Puesto que segun informe municipal "no se ha camplingdn
compromiso”, el Ayuntamiento tiene una inmejoraiasion para proceder
no ya a una revision de contrato, podria darsadadoja que la misma fuera
beneficiosa para los intereses de las empresaswdioeal para los
trabajadores, usuarios y el propio servicio, pohablar de los intereses de
nuestro Ayuntamiento, sino a la resolucioén del nism

Por todo ello el Grupo Municipal de Izquierda Unldas Verdes eleva al
Pleno para su debate y aprobacion, en su casguliarge mocion:

Constatado el incumplimiento por parte de la UTERlielgo de Condiciones
y mejoras por la que se le otorgo la concesion midirativa para la gestion
de la Estacion de Autobuses municipal, el Plencsthe @orporacion acuerda
la resolucion del contrato y la consiguiente myratizacion del servicio
mediante los procesos administrativos que existda key, y si fuera
necesario el de lesividad.



El Pleno del Ayuntamiento acuerda conceder la gest#ola Estacion de
Autobuses a la empresa municipal TUCARSA mientragisstitularidad
municipal.”

Anade el Sr. Gbmez Calvo que conocido es por spdsaitraves de los
medios de comunicacion que habia una inspeccidiicgsobre la gestion y
las inversiones previstas de mejoras en la Estal@dkutobuses. De todos era
conocido, porgue lo veian, que aquellas promesasiguificaba la
adjudicacion a la Unién Temporal de Empresas, agueligoras que hicieron
que el plato de la balanza de la adjudicacionreafiebre ella, estan
plenamente incumplidas. Por fin se encuentran cenetjAyuntamiento ha
hecho una buena gestidon de inspecciéon y ha destmufiee ni una sola de
esas inversiones estaba en marcha. Desgraciadagsenda la razén a su
Grupo, porque consideraban que era una mala apguesitizar la gestion,
como también fue una mala apuesta adjudicarlenacgea la Union

Temporal de Empresas, pues hubieran preferido, cgeromtantas veces,
porque creaba mas empleo, porque era mas respenisasédljudicacion a una
empresa publica, como RENFE, con suficiente solvgnsi#iciente
experiencia no sélo en el transporte de pasaj@rogamnbién en la gestion de
estaciones de autobuses. El tiempo les ha dadeda paesto que la empresa
concesionaria no esta respondiendo ni a sus prameadas espectativas de
desarrollo de la zona ni de la propia Estacion deBuses. Creen que es un
patrimonio muy importante, que costé mucho dinedasaiudadanos, que ese
patrimonio no se puede desperdiciar y que las pliss/que genera ese
patrimonio no pueden caer en bancarrota, no puemiEmren las manos de
determinados empresarios que estan haciendo moyhpet al desarrollo de
la zona, al desarrollo de la Estacion. Por tantertique en funcion de ese
informe, en funcion del propio pliego de condicisngue prevé esa situacion,
el Ayuntamiento deberia de resolver el contrato yavisarlo, pues una
revision del contrato podria significar a la latgea mejora de las condiciones
para la propia empresa adjudicataria, y por tardpgne una resolucion del
contrato, que la gestion de la Estacion de Autobuselsya a manos de este
Ayuntamiento. Posteriormente se discutira qué se,hade hecho algunos
propondran que se haga una nueva adjudicaciongy ptopondran, como el
caso de su Grupo, que sea la propia administragii@n gestiones la Estacion
de Autobuses a través de una empresa publica, esmi@ momento
TURCARSA. Pero en todo caso las opciones para degsié@n abiertas, pero
gue no se haga como siempre, que no se dé comprsiéarcallada por
respuesta, no se deje como siempre que la cosarsee. Creen que los
incumplimientos deben de pagarse, que el patrimguméesta en juego es
muy importante, se trata de una infraestructura imi@yesante para
Cartagena, que se esta despilfarrando, dejandtilidaryy dejando de invertir
un dinero, 43 millones de pesetas, en mejoradppmre consideran que es
hora de que este Ayuntamiento sea firme, porqueasieso servira de
ejemplo para muchas adjudicaciones, para muchasesagpque estan



trabajando para este Ayuntamiento que incumplepllegos e incumplen las
condiciones de la adjudicacion.

2. DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA PRESENTADA POR EL
CONCEJAL DON ALFONSO CONESA ROS.

Con fecha 23 de octubre de 1995 les presentamasiocian indicandoles,
para que adjudicaran la Estacion de Autobuses, sk @sta costando a los
cartageneros tres millones de pesetas mensuata® paberles cobrado a los
usuarios, tanto empresas de transporte como deagajue la utilizaban.

Como ustedes entraron de novatos y no quisieroatidelstas mociones para
saber como actuar en los temas que nosotros temiaartficados, esta
actitud supuso que el Ayuntamiento tuviese quempaga de 30 millones de
pesetas, 0 sea, los cartageneros.

En cuanto a la adjudicacion, también tuvieron unigugcprepotente, maximo
sabiendo ya en aqguel momento el comportamientosdgue estaban
utilizando durante mas de diez meses la Estaciécosie alguno no quisieron
reconocer los razonamientos nuestros e impusiarapisonadora,
argumentado que eran empresas de Cartagena, cerangalidad se trataba
de empresas de diferentes puntos del territorimnak

Después de un periodo de varios meses, ustedeswerap que las ofertas
hechas de inversion en el concurso no se han alopplimenazan con quitarle
la concesion, l6gicamente el grupo Socialista redplestar en contra del
rescate por incumplimiento de contrato, pero sfe&ues decirle al gobierno
del Partido Popular que en todas las concesiomesfuescuche mas los
razonamientos del Grupo Socialista.

Por todo lo expuesto, el Concejal que suscribeaedé¥Excmo. Ayuntamiento
Pleno para su debate y aprobacion, la siguienteédmoc

Que el Equipo de Gobierno, comprobado el incumphitoigel concurso tras
los informes juridicos pertinentes, para evitajyieios al Ayuntamiento,
sague de nuevo a concurso la Estacion.”

Interviene el Sr. Conesa Ros para defender la ar@geiiciendo que la mocién
gue presenta también hace referencia al compomégmie la empresa a la
que se le adjudico el servicio, porque su Grupt@ateonocimiento de la poca
seriedad que podrian tener en el futuro unos toatisgas, mas pequenos y
mas grandes, pero que es muy dificil que se podgatuerdo. Lo que ocurre
es que también se ha de reconocer que el infornws décnicos, la
puntuacion, la daban a favor de esta empresagcpeno su Grupo tenia
también recelos se abstuvieron en el momento denleesion. Esa empresa



también fue alargando tramites lo que le supugyahtamiento igualmente
bastante perjuicio durante todo ese tiempo de Bwute los expedientes. Por
tanto, no van a apoyar légicamente que esta empigesdevando una
concesion que el Ayuntamiento ha comprobado queumple el pliego de
condiciones. Lo que si va a hacer es alguna refierario que ha dicho el
Portavoz de Izquierda Unida anteriormente, en cuarmfue se quede el
Ayuntamiento para su explotacién con ese servi@aoncesion
precisamente se hizo para privatizar el serviaiespcuando la Comunidad
Autonoma entregoé al Ayuntamiento la Estacién de Buses en el convenio
se establecia que el Ayuntamiento tenia que ha@ecancesion. En aquellos
momentos lo que él intentd es que esa concesi@e flieectamente a la
empresa de autobuses TUCARSA, para que gestior@argipnalmente la
Estacion mientras no se hiciera la adjudicaciomdefa, con la idea de
ahorrarle al Ayuntamiento lo que luego le cost® fyleron alrededor de 30
millones de pesetas, y no era posible porque elesva se habia firmado asi
y porque las condiciones eran esas y no podiaeseiral manera. Por tanto, lo
gue se propone en la mocion es que el Ayuntamrestmate la concesion,
puesto que no se ha cumplido el convenio, quenggaielos informes
juridicos necesarios para que no pueda salir gegdd el Ayuntamiento y, a
continuacion, que se saque de nuevo a concurso.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. DesmGuisérrez, diciendo que
le ha de dar las gracias al Sr. Conesa por expgéocdbien las condiciones en
gue se adjudico por el antiguo gobierno de la Reg@Murcia y por
convenio del antiguo gobierno de Cartagena, conaaljselico la Estacion de
Autobuses y en qué sentido tiene el AyuntamientGattagena la Estacion de
Autobuses. Por eso, cuando en la mocion de Izquidnida se habla de
vergonzosa privatizacion y se dice que RENFE corestanables
experiencias en transporte, resulta que RENFE ne tiean solo autobus,
tiene autobuses de transportes cuando no fun@dRENFE, mientras tanto
gue él sepa no se dedica al transporte por cargiees como Su propio
nombre indica es de tren. También se cita en esedmekinforme

municipal, informe que no han visto, porque a élieée ha pedido ese
informe, luego, Izquierda Unida se ha dejado gexatusivamente por lo que
aparece en un perioddico, cuando precisamente fesmanhubiera estado a
disposicién de ese grupo en el momento que sede$en pedido y de hecho
si lo quieren se lo pueden hacer llegar. Por tartddiene mas remedio que
rechazar la urgencia de la mocién, porque no eg tpge TUCARSA lleve la
Estacion de Autobuses de Cartagena, y le gustadatidila mocion, pero
¢,c0mo se va a discutir una mocién que incumpldagaidad de un convenio
firmado por el antiguo Equipo de Gobierno de Cartageel antiguo Equipo
de Gobierno de la Regién de Murcia? En cuanto aolzidn del Partido
Socialista, en su parte dispositiva se dice qlsalpo de Gobierno "para
evitar perjuicios al Ayuntamiento, saque de nueeoraurso la Estacion”.
Cree que la labor que esta haciendo ahora misiEquabo de Gobierno es



ver si efectivamente con las garantias suficietaie® para el Ayuntamiento
como para las empresas correspondientes se egpiienaio el pliego de
condiciones; una vez que el técnico dice que indai@pliego de
condiciones lo que hace él es mandarles una cantdotes un plazo de 15
dias para que inicien el cumplimiento del pliegadediciones y, si eso no se
inicia sera cuando el Equipo de Gobierno actuardd®gompartir la teoria
del Partido Socialista en el sentido de que nasz perder y en el sentido de
evitar los incumplimientos por parte de la empigsalleva la Estacion de
Autobuses, pero cree gue es mejor no declarargiacia la mocion y esperar
a ver qué hace la empresa, y en su momento conuynagtomision
Informativa, discutir lo que haya que discutir paga realmente qué se hace
con la Estacion de Autobuses. Efectivamente hay mpommiso por parte

del Equipo de Gobierno de que si no se cumple lesguacorddé en el pliego
de condiciones, al igual que hara con otras empigasano cumple los
pliegos de condiciones, declararé la lesividadideadempresa y rescatara lo
gue haya que rescatar. Por tanto, su propuestaeasogse declaren de
urgencia las mociones, puesto que espera que dla drr o doce dias el
tema esté solucionado, pues si la empresa cumplgugbo de Gobierno no
tendra ningun problema para que siga con el senpeiro exigiéndoles lo que
realmente firman, porque en eso si que ha habid@ran tarea de
inspeccion.

Sometida a votacion la URGENCIA de las MOCIONES sedt
DESESTIMARLAS por ONCE VOTOS A FAVOR (Grupos lIzquierda
Unida-Los Verdes y Socialista) y CATORCE VOTOS EN CONT&Aupo
Popular).”

21. FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA LA SRA. BELMONTE URENA, CONCEJALA
DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LA ESCUELA
MUNICIPAL DE DANZA.

Lamentablemente la cuestion de la Danza para eti®&bpular no paso de
ser un mero argumento electoral. El interés demdsten cursos anteriores y
Sus reiteradas promesas en este tema, no se hHenrkatidad.

El hecho mas lamentable ha sido que en el curs®9Belse ha impartido la
especialidad de espafiol, privando a un importainteeno de alumnas de esta
ensefianza, que venia impartiéndose con regulagidaéios anteriores.

Otra muestra de la despreocupacion es el hechsegesta produciendo en
estos dias, ya que las alumnas que debian presentata convocatoria de
septiembre no lo han podido hacer, ya que a laavdel vacaciones se han
encontrado sin profesora.



Por todo lo anteriormente expuesto, la Concejadasyiscribe eleva al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, para su debate y aprobaci@iglaente mocion:

Que de forma inmediata se dote a la Escuela Mualidp Danza de los
medios humanos y materiales, con el fin de quesenaeirso 96-97, se pueda
impartir la especialidad de espafiol.”

Afade la Sra. Belmonte que la urgencia viene dagiadmente porque se
esta a comienzos del curso y cree que es ahorane¢énto de evitar estos
hechos tan lamentables que han ocurrido en el eamntsoior.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Alo@somez, Delegado de
Deportes, diciendo que respecto a la problematda danza espafiola ha de
aclarar que el Plan de Actuacion del curso 95486 aprobado por
unanimidad en la Junta Rectora, en donde se rectasactividades docentes
de la danza clasica y de la espafiola. Hecha em@eidn tiene que decir que
ha observado que la Sra. Belmonte introduce ldbpaldamentable”, y esa es
la que el Partido Socialista se podria adjudicatlgmas de forma exclusiva,
sobre todo en este asunto. No va a ser él la perpondiga quién del Grupo
Socialista deberia defender la mocion, pero eseqertrafia que la Sra.
Belmonte sea la defensora de esta mocion cuanda tgridria que ser otro
miembro de su Grupo el que La deberia de defendiee eomillas lo de
defender, esta mocion, porque €l estuvo al fremta doncejalia que tutelaba
la danza, y que tanto carifio, igualmente entre ltasrio de carifio, le presté.
La danza clasica inicié su andadura a primeros tldboecon plena
normalidad, tanto en el Pabell6n Central como é€Palsa de la Juventud. La
danza espaiiola, al no disponer de profesor errs emterior, por motivos
personales, tuvo que efectuar una convocatoriagajlmonvocatoria cuyas
bases fueron aprobadas previamente por la JuntarRelel Patronato
Municipal de Deportes, antes de su publicacioragrénsa local. A dicha
convocatoria solamente se present6 una profesargpddiol, que a pesar de
no contar con un amplio curriculo comenz6 su ataididocente, pero,
posteriormente, por motivos de enfermedad, renumdiéha plaza.
Nuevamente se hicieron los tramites para cubrivadiacante cumpliendo
todos los requisitos que la administracion requgrima vez finalizado el
plazo de presentacion de solicitudes solament@roiasora se presentd para
cubrir la vacante, pero no se le pudo formalizansarporacion a esa plaza
porgue le era incompatible con sus actividades ercid. Se siguieron
haciendo tramites desde la Concejalia con los simfales del ramo, tanto
con el Conservatorio de Danza, Escuelas privad&sadea, y no se
encontraron profesionales cualificados y titulagos pudieran impartir la
especialidad de espafiol. A modo de conclusion tieleedecir que la causa
que originé que no se impartieran las clases dafe$en los cursos 2°y 3°
fue como consecuncia de que, al parecer, no existida Region de Murcia
en esas fechas profesionales con horario libreipgrartir esa asignatura en



el Patronato Municipal de Deportes. Le ha de inferania Sra. Belmonte,
porque quiza no esté muy ducha en el tema de ladpoesto que dice que
"las alumnas que deberian presentarse en la cdoviacde septiembre no lo
han podido hacer ya que a la vuelta de vacaciankars encontrado sin
profesora”, que precisamente las clases de daomaiertzan en el Patronato
Municipal de Cartagena y en el Conservatorio dediduat primeros de
octubre, luego, l6gicamente, las alumnas en nimgaimento han estado en
clase en el presente curso, porque evidentemesta@s no ha comenzado.
También le informa que para los examenes de septdadalumnas realizan
dichas pruebas a titulo personal y jamas es reapiidad del Patronato la
presentacion a dichos examenes. De todas formadrpaguilidad de la Sra.
Belmonte y el resto de Concejales de su Grupddete decir que para el
curso 96-97 esta todo previsto y daran comienzanoomalidad, tanto la
clase de danza clasica como la espafiola. No obstantho cuando dice las
cosas le gusta hacerlo con documentacién dispona desier que justifica
todas y cada una de las actuaciones que se han éeh curso pasado para
cubrir la vacante de la especialidad de danza etpdPor todo lo expuesto,
Su propuesta es que no se considere de urgemuizcian.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA POR GINC
VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda UnidesMerdes) y
CATORCE VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular)."

FUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme
a lo establecido en los articulos 51 del Real Dedregislativo 781/1986, de
18 de abril, y 61 del Reglamento Organico Munigipalacordé tratar sobre el
siguiente asunto:

MOCION QUE PRESENTA LA SRA. JUANEDA ZARAGOZA,
CONCEJALA DEL GRUPO MUNICIPAL DE SOCIALISTA, SOBRE EL
PARQUE TEMATICO "NOVA CARTAGO".

Hace unas semanas ha visto la luz una iniciatiegpgualria ser muy
importante para el futuro turistico de nuestraatud? la luz de nuestras
Fiestas de Carthagineses y Romanos una serie degrips estan dispuestos
a promover la creacion de un Parque Tematico "NargaGo", que serviria
como importante atractivo turistico para Cartagepara ahondar en el
camino iniciado por nuestras fiestas.

Pero nada mas ver la luz ya han empezado los minpeoblemas, cuando
lejos de apoyar fervientemente y asesorar a astatina se ponen las
primeras trabas y dificultades para su desarrollo.

Por todo ello, la Concejala que suscribe eleva ahtfx Ayuntamiento Pleno,
para su debate y aprobacion, la siguiente mocion:



Que el Equipo de Gobierno se comprometa a apoyairesiativa
empresarial asesorando Yy facilitando los trdmiteegesidades para que la
misma se haga realidad.”

Afade la Sra. Juaneda que ese proyecto de Parquid@fiNova Cartago”,
es importantisimo para la ciudad, con una inversiahimillonaria. Tienen
conocimiento de que el Gobierno del Partido Popegtatba muy interesado
en el tema, y ademas es una iniciativa que viernpaeada en la historia de
Cartagena. Un parque tematico para la ciudad sujzoad revulsivo turistico,
el que se cogiera prestigio en toda la Nacion, poese tiene mas que ver el
parque tematico de Port Aventura en la Costa Doraeta éste ademas seria
anico en Espafia porgue no hay ningun parque tentéstirico. Esta
iniciativa empresarial de la que tanto necesitasmaeiudad admitiria incluso
mas de 300 puestos de trabajo. Igualmente hancsgbéalla Junta de
Andalucia esta interesada en el proyecto, e in@dpsotaria los terrenos
gratuitamente. Este Ayuntamiento no puede permitr g le escape la
gestion, que se escape el proyecto por falta deiateo por no hacer una
gestion pertinente. Hay terrenos idoneos parar@ tn Los Camachos,
donde el Ayuntamiento invirtio miles de millonesr@, en todo caso, si de
ninguna manera fuera posible, la mocion va en @mde que se oferten otros
terrenos para que el parque tematico sea unaada Cartagena. Por tanto,
se trata de que el Equipo de Gobierno se compraaregtayar con toda su
fuerza esa iniciativa empresarial asesorando {itfaxo los tramites y
necesidades para que se pueda hacer realidad. & cue ya se han dado
algunos pasos por parte del Equipo de Gobierno,lpengestion es la prisa,
es decir, que los empresarios que apuestan pamal ¥ no se trata de una
empresa cualquiera sino de mucha solvencia en teanasidos a éste, pues
han intervenido en la Expo de Sevilla haciendo ms@cuaticos, parques
tematicos, luego se trata de una empresa quettidoeel aprecio, toda la
seriedad para llevar un tema tan importante cono Ea cuestion seria
empezar a ver, si se estimara oportuno el queazgegtematico viniera a
Cartagena o a los alrededores, empezar a habilerrdreos, porque hay otras
Comunidades Auténomas interesadas en este progecho, es el caso de la
Junta de Andalucia.

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida-Los Verdeterviene el Sr.
Gbdmez Calvo, diciendo que respaldaran cualquiergion que llegue a
Cartagena y genere empleo, y que traiga en esidwé@stas o personas
dispuestas a gastarse dinero en nuestra ciudadysenstalaciones. Esperan
gue cuaje esta inversion y que no haya tampocainipgoblema en su
desarrollo, ni legal ni urbanistico ni de ning(poticomo muchas veces
ocurre con estos temas, pues espera que a naldigte poner este parque en
Lo Poyo, en el Saladar. Por tanto, con toda la prtidedel mundo, van a
respaldar este proyecto al igual que cualquieraieotraiga riqueza a
Cartagena, siempre y cuando no perjudigue a nsgstopias empresas y



siempre y cuando sea compatible con nuestro pagsarrollo
medioambiental, urbanistico o empresarial.

Por Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Martinazoi®, Delegado de
Distrito, diciendo que agradece a los grupos agpésicion que se
manifiesten a favor de una iniciativa, que coma liian explicado entrafia un
trabajo de casi hueve meses por parte del Equi@obterno buscando la
seriedad y el rigor que necesita el planteamieatordproyecto tan
importante como puede ser un parque tematico patagena, que serviria de
elemento dinamizador, no solamente de una semetdedades industriales,
sino del propio comercio y que afectaria a otrashas mas. Es evidente que
para que un proyecto sea serio y sea ejecutahlecesario que haya un cierto
secretismo en su fase inicial, precisamente pneh de los terrenos,
precisamente por el tema de los inversiones y ena de elementos que
entran en juego en un proyecto de tan amplias petisps. Ese secreto es
importante y el Equipo de Gobierno lo ha mantenigi@adte nueve meses.
Esa informacién que tiene la Concejala Maria Roshrameda efectivamente
puede haber sido producto, y cree que asi lo amaeomunicacion que se
hizo en diferentes medios escritos. Es cierto gleipo de Gobierno
perfectamente podria haber anunciado que tenigiomges serias realizadas
durante nueve meses para la ejecucion del proyseto,parece ser que algun
miembro de Tropas y Legiones, en un afan de protagmniquiso apuntarse
un tanto de una gestién que, si bien es un parg@adhagineses y Romanos,
no es un parque para Carthagineses y Romanogjsinge trata de un parque
gue cuenta la historia milenaria, o nuestra higtariin de cuentas, que es
carthagineses y romanos, independientemente dieséss. Evidentemente
esta publicacion en los medios de prensa, confésala protagonismo y de
ponerse alguna medalla, cuando el Equipo de Gobserieopodia haber
apuntado, y mas lejos del interés, porque les giadtajar con cosas serias y
gue cuando salga a la luz un proyecto lo hagaaadficientes garantias y
con todos los flecos bien atados para que no madaroducto de esos
mensajes de "que vamos a hacer pero luego no senada"; pues, como ha
dicho, se ha precipitado un poco, pero a aun asaestar en ello.
Efectivamente, esa empresa, GESA, a la que hacemefeida Concejala, es
una empresa con las garantias suficientes, unaemgue ha intervenido en
la Expo, ha intervenido en Port Aventura, ha inteide en Eurodisney, ha
intervenido en una serie de sitios que avalan par@encia profesional al
respecto. Su Grupo, desde que se hizo cargo de¢é@okMunicipal, ha
puesto a disposicion, tanto de empresarios conaveesores, desde la
agilidad burocratica, la corresponsabilidad erjdaweion de determinados
proyectos, poniendo como base la estructura derougguntamietno en lo
que les pudiera servir, y asi etc., etc. Bien @daigue en este caso concreto
no han sido los empresarios los que han venidsatrs sino que nosotros
hemos tenido que ir a buscar un inversor, una esapree defienda una idea
gue consideraban importante, en tanto que no bhstaer una fiesta de



Carthagineses y Romanos, no basta con tener ustos e¥queologicos
importantes, porque para eso hay que ponerlo en yae pone en valor de
muchas formas, entre otras cosas invitando a k& gere a través de estas
cosas, como son los parques de ocio, puedan copadterde nuestra historia,
y por supuesto revitalizar determinadas estructamgseologicas y
comerciales que hoy por hoy estan practicamentetasud ambién ha de
decir que los parques tematicos en lo que se basamcretamente éste, son
en hechos histoéricos y no ficticios, como son sos de Disney, Asterix,
etc., etc. Era importante llevar este secretismaespecto al proyecto porque
se esta hablando de 500.000 metros cuadradosctiidws de terreno, de las
gue aproximadamente 20 hectareas se consideratzal @gsentamiento del
Campamento Carthagines y Romano, y luego todoamegito alrededor de
ese pargue, cuya inversion ya no es de 5.000 regdlde pesetas sino de
25.000 millones de pesetas, inversion en la quecimarian hosteleros y
demas. Cree que la aproximacion que se da de éstqzude trabajo no es tal
sino que todavia es mucho mas alta, pues la eshimgue habia
practicamente era de unos 1.000 puestos de trpbajoes que entre el
personal del parque y servicios de restauracide)dwy servicios de
transporte, asi como los puestos de trabajo irndseate las empresas
suministradoras puede ser de mas de 3.000 persndapendientemente de
los acontecimientos publicados en la prensa el BailgpGobierno y espera
gue en colaboracion con el Grupo Socialista y elp@rzquierda Unida-Los
Verdes, apoyard este proyecto tan importante gitanificativo, que puede
ser tener una ruta mas de ocio, y ademas muy iangerpara la ciudad de
Cartagena.

La Sra. Juaneda dice que su Grupo se congratukadaieiativa, de que se
esté trabajando tan seriamente en este tema. Gieztno podia haber
demasiada publicidad, pero que tampoco se caighasturantismo porque
es un proyecto tremendamente fuerte y muy intetegara toda la Ciudad.
En su exposicién anterior cree que ha dicho quare@oyecto basado en la
historia de Cartagena, y debe ser para toda ladidd Cartagena, para todos
los cartageneros y para toda la Regién, no tiengy® ser nada de Tropas y
Legiones ni de Carthagineses y Romanos, aunquashgiamento estable se
hablara posteriormente en otra mocion. Por tanht,EBquipo de Gobierno
consigue que esto se quede aqui, que esto senagedallas sino una
corona, pero mural, como la del escudo de Cartagena

Sometida a votacion la MOCION se acordd aprobantd [NANIMIDAD de
los VEINTICINCO Concejales asistentes a la sesion."

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.




MOCION QUE PRESENTA EL SR. MARTINEZ BERNAL, CONCEJAL
DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE EL HOTELITO DE
LOS BARREROS.

No hace mucho tiempo, homenajeamos en Cartagem#dwstre arquitecto
gue desarrollé una inmensa actividad en nuesttadiuMe estoy refiriendo a
D. Victor Beltri. Sus obras, de estilo modernigtggregnan nuestra ciudad y
con buen criterio se ha decidido mediante declanade BIC su
conservacion. Pero es de humanos el equivocalgellyas de sus obras no
estan "catalogadas"”, y quedan fueran del BIC cauéose corre el riesgo de
gue puedan ser destruidas. Esto es lo que poddag@as un ejemplo, el
"hotelito de Los Barreros". Se trata de una edif@ade Victor Beltri y esta
rodeado de un espléndido jardin y grandes arbatéstanos. Este error ha
sido aprovechado para intentar derribarlo parataginsuevas casas, siendo
este atentado contra el patrimonio cartageneroddaedo” por el Gobierno
Municipal Popular.

Pero, puesto que de humanos es equivocarse, @s sahiectificar, por ello el
Concejal que suscribe eleva al Excmo. AyuntamieténdPpara su debate y
aprobacion, la siguiente mocion:

1. Que se inicie expediente para la declaracidBiele de Interés Cultural
(BIC), para el Hotelito de Los Barreros, anulande@si@ manera la licencia de
derribo del mismo.

2. Que se proceda a una revision total del cataegedificios protegidos de
la ciudad, a fin de actualizarlo si fuera necesario

Anade el Sr. Martinez Bernal que esa obra, que es e¢eminente arquitecto,
aparte del respeto que se le pueda tener en tesdtaelo espafol, en
Cartagena dejé patente cudl era su obra, por lmgbstante se celebré no
hace mucho el afio de Victor Beltri. Si a eso séidgle que el edificio esta
enclavado en un gran jardin, cuyos arboles haddenie tardar bastante
tiempo en alcanzar la edad que tienen, si adeniste exa demanda por parte
de todos los vecinos del barrio, no solamente a@elddonde esta enclavado
el hotelito, sino de los demas barrios de Cartagaunes de hecho han llegado
manifestaciones adhiriéndose de algunas persomédagaes en la materia,
como D. José Maria Jover Zamora, de la Real Acad@enkdistoria. Si todo
€s0 se une, cree que de alguna manera se debethaocat los tramites
necesarios para que fuese declarado BIC. Hay s#aearola que ademas los
socialistas no quieren ser insensibles, y es qstencaso concreto se da una
circunstancia, y es que el terreno al no estaadmidb BIC existe un promotor
que efectivamente lo tiene comprado con esa cateilgy que ha hecho un
desembolso econdmico, por eso creen que existesnfiagentes soluciones y
gue el gobierno municipal del Partido Popular esdéodebe buscar las



alternativas para que sin que se perjudiquen tesages de un promotor que
ha invertido una cantidad de dinero en unas citamcgas, sin embargo no se
pueda llegar a una situacion que sea irreversigleeyileve como
consecuencia la destruccion de un patrimonio desttab cartageneros. La
mocion lleva una segunda parte, que es la querbfarencia a una revision
del catastro del BIC, cosa que consideran necgsampie existen bastantes
obras arquitecténicas, unas que no estan declaBd@asque podrian estarlo,
en lo que también coinciden personas que estahesioeno arquitectonico

de Cartagena y, otras que habiendo sido declaBl@agor las circunstancias
gue fueren han sido destruidas. Por lo cual piegaarse debe de llegar a una
catalogacion del tema. Hay un criterio para basamgedo esto, se trata de un
libro hecho por un eminente catedratico de la Usidad de Valencia, donde
se recogen todos estos edificios arquitectonicaSaltagena, que por
desgracia algunos de ellos estan desapareciendo.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Balibkgaado, Delegado de
Urbanismo, diciendo que lo que manifiesta el SriitMaz Bernal en la parte
resolutiva de la mocion, esta en contradicion, medo de ver, con lo que
manifestaba en una mocién anterior, donde ha dleHas excesivas trabas
que hay sobre la proteccion en Cartagena, y hadteso ha dicho que no hay
promotores que hinquen el diente a determinaddisiedio solares. El Sr.
Martinez Bernal es muy duefio de opinar unas vezesd manera y otras
veces de otra, es muy libre de hacerlo como crezetiente, pero él se
encuentra en la obligacion de recordarle que &l Bkneral de Ordenacion
Urbana que excluye en la relacion de edificioslogtalos el hotelito de Los
Barreros "Villa Victoria", fue redactado por el PSo fue redactado por el
Partido Popular. Por tanto, la omision, si es queasnsidera como omision,
error o exclusion voluntaria, que cualquiera sabda propicio el Partido
Popular sino el Partido Socialista, que fue elmgakacto el Plan General que
actualmente hay en vigor. Por tanto, la posibilidadlerribo del hotelito ha
sido otorgada por el PSOE. Situadas las cosasjestswsitio, ha de afiadir en
relacion con la parte resolutiva de la mocidén gumegncuanto a la declaracion
de Bien de Interés Cultural, con fecha 6 de juéiegulo se ha recibido una
Resolucion de la Direccion General de Cultura dédemunidad Autébnoma
instando al Ayuntamiento de Cartagena para quehesgobre la
procedencia de aprobacion inicial de un Plan Esheatra medida de
proteccion respecto del inmueble de Los Barrerds,gue se esta haciendo
ahora mismo es estudiar con la Direccion Gener@ludiira la conveniencia
y posibilidad de su proteccién, y como consecuetieiase estudio se
adoptara la decision que se considere oportuna.detaracion del Sr.
Martinez Bernal le ha de decir que no es precistaafticencia de derribo
porgque no se ha concedido tal licencia, luego musee anular aquello que
no existe. En cuanto a la procedencia de una revistal del catalogo de
edificios protegidos de la ciudad a fin de actwl evidentemente es uno
de los compromisos ya manifestados por él en ést®Py que se esta



teniendo en cuenta en los trabajos de revisioRkd@l General que hace poco
se ha iniciado. Por todo lo expuesto anteriormextesidera que no se debe
de declarar de urgencia la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por GRC
VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda UnidesMerdes) y
CATORCE VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular)."

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

Se tratan a continuacién cuatro mociones presenfamtdos grupos de la
oposicion sobre el trafico en diferentes crucelmaaudad.

1. MOCIONES DEL SR. GOMEZ CALVO, DEL GRUPO MUNICIPAL DE
|ZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES SOBRE:

A) CRUCE CALLES GRECIA E INGENIERO LA CIERVA.
B) CRUCE ENTRE CALLES TRAFALGAR Y JUAN FERNANDEZ.

C) CRUCE ENTRE PROLONGACION CALLES JUAN FERNANDEZ Y
DOCTOR BARRAQUER.

2. MOCION DEL SR. CONESA ROS, DEL GRUPO MUNICIPAL
SOCIALISTA SOBRE EL SEMAFORO DE LA CALLE RAMON Y
CAJAL, CRUCE HOSPITAL DE CARIDAD.

A) CRUCE CALLES GRECIA E INGENIERO LA CIERVA.

El cruce entre la calle Grecia e Ingeniero la Cierda convertido en un
punto negro en nuestra trama urbana. Son numenosi$ds incidentes,
accidentes e incluso heridos que tienen lugar ezf@iido cruce. Es
responsabilidad de los poderes publicos garardizdat medida de lo posible
la seguridad en el trafico, por ello Izquierda Wnlds Verdes cree necesario
regular la citada interseccién por medio de unalgaftion suficiente que
haga disminuir la siniestralidad del lugar.

En bases a lo expuesto el Grupo Municipal de Izdaiémdia-Los Verdes
eleve al Pleno del Excmo. Ayuntamiento de Cartagesia su debate y
aprobacion, en su caso, el siguiente acuerdo:

El Pleno insta al Equipo de Gobierno a que procddarstalacion en el
cruce entre las calles Grecia e Ingeniero de lev&jele la oportuna
sefalizacion semaférica que permita reducir loserosos accidentes."

B) CRUCE ENTRE CALLES TRAFALGAR Y JUAN FERNANDEZ.



El cruce entre las calles Trafalgar y Juan Fernahdestdo histéricamente
uno de los puntos donde mas colisiones automawdsshay en Cartagena. La
convesion en uanico sentido del tramo de Juan Fdazamue va desde calle
Trafalgar a calle Jorge Juan, no ha solucionadtodellos numerosos
alcances y choques que se mantienen en la refetataeccion.

A juicio de Izquierda Unida-Los Verdes seria posiiotgtar hasta lo
razonable el nimero de accidentes introduciends eruce la doble
semaforizacion separando el giro a la derechayzauierda.

Por ello, el Grupo Municipal de Izquierda Unida-DMerdes eleva al Pleno
del Excmo. Ayuntamiento de Cartagena para su degteteobacion el
siguiente acuerdo:

-El Pleno del Excmo. Ayuntamiento insta al Equipo @diérno a introducir
doble semaforizacién, diferenciando los giros ecr@te entre calles
Trafalgar y Juan Fernandez."

C) CRUCE ENTRE PROLONGACION CALLES JUAN FERNANDEZ Y
DOCTOR BARRAQUER.

Desde la apertura al trafico de este nuevo vidgirtalacion es dia a dia mas
intensa, y es previsible que siga aumentando coengbo. No obstante, las
condiciones de visibilidad del cruce entre prolanga calles Juan Fernandez
y Doctor Barraquer siguen siendo pésimas por stextia de un monticulo
de tierra y un poste telefonico que conviertennuee que no deberia de ser
peligroso en fuente de conflictos y colisiones.

Por ello, el Grupo Municipal de Izquierda Unida-DMerdes, eleva al Pleno
del Excmo. Ayuntamiento de Cartagena, para su dgleteobacion en su
caso, la siguiente mocion:

Que por este Ayuntamiento se proceda a la elimdnadel monticulo y poste
telefénico que enturbian o impiden una correctdoiidad del cruce entre
prolongacion calles Juan Fernandez y Doctor Bagrglisminuyendo asi de
forma notable la siniestralidad de la zona."

Afade el Sr. Gébmez Calvo que la mayoria de loglantés se producen por
una mala sefializacion, una falta de sefializaciémadfalta de visibilidad en
determinados cruces de la ciudad, no solamentesequle se citan en las
mociones sino que hay otros muchos, reiteradofopaecinos e incluso por
el Partido Popular cuando estaba en la oposicidiGr8po cree que es
necesario solucionar todo eso, pero que la solusguuede pasar por creer
gue es la policia la que tiene que estar en taosrlices, porque es
imposible, como tampoco es posible el dejarloitdro de los conductores, a



gue sean mas prudentes, porque si que todos searresponsabilidad, pero
en todo caso es deber del Equipo de Gobierno es delsste Ayuntamiento
garantizar la maxima seguridad viaria. Por tante, @la donde han habido
problemas, que los hay, que se solucionen con iigantia, que alli donde
es necesario poner una regulacion semaférica,egperga, cuando los datos
demuestran que hay un peligro evidente en el caliéeclonde la visibilidad
es mala, que se arregle esa visibilidad, que senelh los obstaculos que
impiden la plena seguridad en el trafico. En defiaito que se pide es que
pOCo a poco se vayan solucionando esos puntossggpee en Cartagena
disminuya de forma razonable el nUmero de accidatadrafico que en el
altimo afo ha sido de unos 1.600.

2. MOCION DEL SR. CONESA ROS, DEL GRUPO MUNICIPAL
SOCIALISTA SOBRE EL SEMAFORO DE LA CALLE RAMON Y
CAJAL, CRUCE HOSPITAL DE CARIDAD.

En la calle Ramon y Cajal, a la altura del Hosml&alCaridad con la carretera
de La Palma, existe una curva que es bastantegsaigior la poca visibilidad
que tiene y donde en el transcurso del tiempo halbaarios accidentes. Los
vecinos de la Barriada Cuatro Santos, a través deagciacion han pedido en
diferentes ocasiones un semaforo en dicho lugargtbn de facilitar la
salida de los vehiculos de la zona del Hospit&aedad y de la Barriada.

Si siempre fue peligroso este cruce, con el pakbedepo y el aumento de la
circulacion logicamente ha aumentado el peligrguk puedan producirse
accidentes.

Ya en fecha 26 de enero de 1994, el Grupo entarcisoposicion del
Partido Popular y en la persona del hoy Primer Teaide Alcalde, D. Juan
Desmonts Gutiérrez, le pedia al Gobierno del PSQtedasidad de instalar
un semaforo en dicho cruce.

Como quiera que ahora estan en el gobierno y tittkrs los medios para
poder hacerlo, es por lo que el miembro del Pa@idcialista que esta en el
uso de la palabra les quiere recordar el interésugtedes tenian por
solucionar los problemas de los vecinos, cosa quecp ser que ahora tienen
olvidado.

Por todo lo expuesto, el Concejal que suscribeaedé¥Excmo. Ayuntamiento
Pleno, para su debate y aprobacion, la siguienteamo

Que el Grupo de Gobierno del Partido Popular soheios problemas que
tienen en esta barriada los vecinos, asistentéesglital de Caridad y la linea
de autobuses, y les ponga de una vez un sematnonediato.”



El Sr. Conesa Ros afiade que existe bastante defiGancuanto a la
agilizacion de la circulacion en Cartagena, cosaagnecesario se solucione
y gque haya una revision porque lo que es el flgjaicculacion I6gicamente
va cambiando de un afio para otro y eso no se iegaiesin esa revision. Si
el Equipo de Gobierno esta dispuesto a que el terdalsata, aunque sea un
poco tarde, que se haga, y si ho lo que ruegaeesldama se lleve a una
Comision donde asistan los técnicos para entrestpdder mejorar lo que es
la circulacion tanto de vehiculos como de peatdeétrmino municipal.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. TerDelegado de Trafico,
diciendo que antes de enviar estas mociones loatites de la misma lo
primero que deben de hacer es informarse de lesfaehaciendo el Equipo
de Gobierno en materia de trafico. En primer lugmret que decir que se
tienen hecho los proyectos, y es muy posible quante este afio las obras se
realicen, y la primera que se va a hacer es la dalle Grecia. Por tanto, ha
de pedir que no se declaren de urgencia las maione

Sometida a votacion la URGENCIA de las anterioresSOMONES fueron
DESESTIMADAS por ONCE VOTOS A FAVOR (Grupos Izquierdaitla-
Los Verdes y Socialista) y CATORCE VOTOS EN CONTRA (Grupo
Popular).”

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCIONES PRESENTADAS POR LOS GRUPOS DE OPOSICION
REFERENTES A LA LIBERACION DEL SUELO.

1. MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, DEL GRUPO
MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES.

El Grupo Municipal de Izquierda Unida-Los Verdes geliexpresar su mas
absoluta oposicion a las medidas de liberalizad@rsuelo aprobadas por el
Consejo de Ministros del viernes 7 de junio. La aldegislacion del suelo
con sus defectos y aciertos por lo menos ha tdaidiotud de permitir a los
Ayuntamiento conseguir suelo a precios por debejald mercado, y por ello
en los Ayuntamientos que han tenido voluntad palié iniciativa, que no es
precisamente el caso de Cartagena, se ha podidmpeo mucha vivienda
publica, y una planificacion democratica del suéloora se pretende abaratar
el precio de las viviendas por un camino totalmeaigvocado, obligando al
Ayuntamiento a adquirir a precio de mercado tersafestinados a servicios
sociales. Rechazamos que los Ayuntamientos tengaadpuirir suelo para
equipamientos a precios de mercado, maxime cuads sabemos que los
precios tienen un alto componente especulativauestra ciudad.



Las medidas que modifican la Ley del Suelo lesionarnntereses de las
Corporaciones Locales que dispondran de menos suglgue en el caso de
Cartagena su utilizacion sea exclusivamente pararita, desgraciadamente.
Pero hipotecan cualquier politica activa de cread® un amplio patrimonio
municipal del suelo, que permitan la lucha cordaradpeculacion y la
promocion de vivienda publica y social de la qurertacesitada esta nuestra
ciudad.

Uno de los aspectos determinantes de los efectoEipsos de la reforma es
la supresidn de la figura de suelo urbanizablerngnamado, lo que significa
gue el municipio va a carecer del instrumento gquelicionaba las
pretensiones urbanizadoras al establecimiento m@easaciones a favor de
la colectividad, ademas de perder un instrumergolaelor para hacer
prevalecer la coherencia sobre pretensiones utlzasisoncretas.

Son medidas pues que no van a provocar una maadad constructora y
un abaratamiento del precio de la vivienda ni dels sino que aumentard la
avidez del suelo y estimulara la especulacion.

Por todo ello, el Grupo Municipal de Izquierda-Losrdfes, eleva al Pleno del
Excmo. Ayuntamiento de Cartagena, para su debateopacion, en su caso,
el siguiente acuerdo:

El Pleno del Excmo. Ayuntamiento de Cartagena reclaszaedidas de
liberalizacién del suelo aprobadas por el ConsejMuhistros, instando al
gobierno a que cualquier regulacién debe hacerséaquarticipacion de todas
las fuerzas politicas y de la Federacion de Muiusipn el marco del pacto
local que ha sido defendido por este Pleno poriomdad."

Afiade el Sr. Gomez Calvo que hace ya tiempo guers@ avisando que el
Equipo de Gobierno, el Sr. Aznar y sus Ministrosida una forma cuanto
menos pintorescas de entender las competenciasipalas, cuando menos
pintorescas de entender el urbanismo municipal.di@mnente, quiza desde
sus puntos de vista, desde sus posiciones politiaeszca razonable que la
Alcaldia asuma cada vez mas competencias quitaiadaseste Pleno, puede
parecer razonable desde su Optica politica queekisenes de suelo
disminuyan para que el Ayuntamiento tenga mends;spero en todo caso
no parece que sea razonable, desde la Optica aétipalismo, no ya desde
los grupos de la oposicion, sino desde luego desdlgtica de las personas
gue creen que los Ayuntamientos deben de teneneadaas importancia en
el juego politico de este Pais, y que los Plenbguléener también cada vez
mas importancia y que debe disminuir la importagahpoder de los
Alcaldes en los Ayuntamientos y en los Municipids. solamente eso lo dice
Izquierda Unida, sino que el propio borrador dagéaral, cuya mocion ha
presentado su Grupo y que ha sido rechazada satigédmbién identifica



soluciones de este tipo. Cree que el Gobierno Aeh&obierno del Partido
Popular, se ha precipitado tremendamente al apesttas medidas, que el
Consejo de Gobierno de 7 de junio se equivocomlanée, que tenia que
haber buscado el consenso y el acuerdo con la&aderEspafiola de
Municipios, que tenia que haber buscado el consgptacuerdo con los
grupos politicos y las personas que representas muinicipios, con las
personas que estan a cargos de los municipioshglmer impuesto unas
medidas que cuando menos son muy discutibles y\drtyalidad con el
tiempo se ha demostrado que no con poner mas aunelmercado éste se
abarata, y que al final los que van a salir pedberan a ser los propios
municipios, los propios Ayuntamiento, que no vdarer menos suelo para
hacer politica social. Esperan que la mocién seadede urgencia y el
gobierno reciba la oposicion de este Ayuntamierdgseatipo de propuesta y
que se llegue a un acuerdo con la Federacion.

2. MOCION DEL SR. MARTINEZ BERNAL, CONCEJAL DEL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA.

Todos sabemos lo que significa el término Ayuntaioigrcuales son sus
fundamentos y funciones. Entre otras, el Ayuntaroiéene la obligacion de
dar servicios a los ciudadanos que viven en sunérmunicipal y servir
como instrumento de redistribucion social.

Para ello hay arbitradas una serie de medidasropldadas en Leyes que el
Gobierno de la Nacion establecié para garantizaredistribucion. Una de
ellas, las cesiones de suelo que los promotoresndddb realizar al
Ayuntamiento cuando se urbaniza y construye ermario. Estas cesiones
gue deben servir bien para construir viviendasrdenpcion publica, bien
para incrementar el patrimonio municipal de maggrevierta en la
prestacion de los servicios municipales.

Hasta ahora esta cesion era del 15 % del terrenoaaizar, pero la llegada al
Gobienro Nacional del Patido Popular ha supueséamportante merma de
este porcentaje (un 33 %), dejandolo sélo en el. & cuestion no sélo
afecta y merma gravemente las posibiliddes de yagfamientos de realizar
politicas urbanisticas y de vivienda sino que sepongrave atentado contra
la autonomia municipal, ya que se le merma de [@ssiBcursos econdmicos.
Ademas, esta reforma se ha realizado a espaldas Aguntamientos ya que
no se ha consultado a la FEMP para llevarla a cabo.

Por todo ello, el Concejal que suscribe, eleva ahttx Ayuntamiento Pleno,
para su debate y aprobacion, la siguiente mocion:

1. El Ayuntamiento Pleno muestra su disconformida esta modificacion.



2. El Ayuntamiento Pleno insta a la Federacion daiMpios y Provincias de
Espafia, para que exija la rectificacion del Gobisotwre esta medida que
afecta tan negativamente a la autonomia municipal.”

Anade el Sr. Martinez Bernal que cuando este gobise hace cargo del Pais,
l6gicamente lo que hace es poner en practica ldgda®y la forma de operar
que tiene el Partido Popular. Automaticamente wnkasl primeras medidas
gue toma, concretamente el 7 de junio, es elaliatey de Suelo, en la que
cambia la participacion que tienen que dar al Agoménto los constructores
y promotores, de un 15% a un 10%. Eso asi, a botgqrquiere decir
muchas cosas, pues si el terreno que se tieneedee @ los Ayuntamientos se
supone que es para garantizar terreno publicolpa@nstruccion de escuelas
publicas, de centros de salud publicos y todo®sentiende perfectamente la
postura politica del Partido Popular. Si el Parfapular quiere que la
escuela publica desaparezca, quiere que la sapiddida desaparezca, nada
mejor que no haya terrenos publicos disponiblesdBeste Ayuntamiento se
debe de hacer una defensa de los intereses de@®hyuntamiento,
concretamente en los presupuestos aprobados Bquigdo de Gobierno para
este afio en el capitulo de inversiones iba el 13@@ del aprovechamiento
urbanistico que ascendia a 246 millones de pesptagimadamente. Con
esta nueva Ley, este Ayuntamiento y con €l todosilatadanos de
Cartagena van a sufrir una merma de 81.972.00@gse$e que significa
menos poder adquisitivo, menos terrenos para aatatAmiento, con lo cual
el beneficio va a refundar en unas pocas persanas goder adquisitivo alto,
sin embargo, se van a incrementer los perjuicias personas que lo
necesitan y que tienen menos poder adquisitivaleue su Grupo presente
la mocion para que este Ayuntamiento muestre swulisrmidad con esa
modificacion y para que se inste a la Federacidda®cipios y Provincias
para que exija también esa rectificacion.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Balbdguado, Delegado de
Urbanismo, diciendo que entiende que todos loseauins, todas las
terminologias, o que en suma es la ciencia urbeajes complejo, es dificil
enteder, hasta incluso a los propios profesionasesuesta trabajo el llegar a
abarcar la problemética urbanistica en su conjdgroblematica
urbanistica de una ciudad concreta en particutareBo quiere poner de
manifiesto que no conviene confundir cesiones abl@nes con
aprovechamientos urbanisticos, es decir, que aklieal que se refiere el
tema, no reduce en un solo centimetro las cesalriggmtorias que los
promotores estan obligados a hacer a la Adminiétmammo consecuencia de
los desarrollos urbanisticos; si es cierto quedeae en un 5 por 100 el
aprovechamiento urbanistico que antes estaba lestipy que del 15 por 100
pasa al 10 por 100. Entienden que los Ayuntamiesdo® principales
administradores intervinientes en el mercado debsyde la vivienda y por
su condicién de cauces inmediatos de participagifaiadana en los asuntos



publicos, segun dispone el articulo 1° de la Le®,7d@ 2 de abril, Reguladora
de las Bases del Régimen Local, tienen que serttcipas en las politicas
destinadas a reducir el precio del suelo y por eledas viviendas, o sea, que
no pueden permanecer ajenos a estos procesos pyesisamente los
Ayuntamientos, como entidades basicas en la orgeidiz territorial del
Estado y como entidades obligadas a realizar aatieisl destinadas a
satisfacer las necesidades y aspiraciones de susaades vecinales, los
gue estan obligados a colaborar en este tipo dicpslemprendidas por el
Gobierno de la Nacion y que no buscan otro objetino redundar en el
beneficio de todos. En ese sentido, la disminuce)r88 por 100 de ese
patrimonio publico de suelo urbanizable, debe starelido en el contexto de
gue se ha tomado como medida para reducir el pidtaiao de la vivienda, y
consideran que debe ser preferible el 10 por 1Qthdelumen mayor que el
15 por 100 de otro volumen menor; el 10 por 100meactividad supondra
mayores cesiones para los Ayuntamientos que ebd2( con que hasta la
fecha contaban las Administraciones. Por tantonastque en linea
generales y puesto que ese ha sido el objetivaafuadtal de la medida
adoptada por el Gobierno de la Nacion, esta mgubdeéd redundar y
reactivar el mercado de la construccién con lo saalenerara una mayor
actividad urbanistica y que a la larga proporcié@naros mayores beneficios
de suelo a los Ayuntamientos, y ademas se move@oladmia en este caso
de la ciudad de Cartagena, que es lo que todas estsiguiendo. Como el
Equipo de Gobierno no va a votar en contra de esta#das, I6gicamente no
van a votar a favor de la urgencia de las mociones.

Sometida a votacion la URGENCIA de las MOCIONES faero
DESESTIMADAS por ONCE VOTOS A FAVOR (Grupos lzquierdaitia:
Los Verdes y Socialista) y CATORCE VOTOS EN CONTRA (Grupo
Popular).”

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA LA SRA. BELMONTE URENA, CONCEJALA
DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE EL MUSEO
ETNOLOGICO DEL CAMPO DE CARTAGENA.

El dia 16 de enero de 1972, exactamente festivide®ba Fulgencio, quedo
inaugurado el Museo Etnologico del Campo de CartagerPozo Estrecho,
gue fue iniciativa de D. Victor Paredes y llevadaho por los vecinos. Este
Museo, que fue orgullo de sus vecinos, estaba diien la casa y bodega de
Villa Carmina y atendido por sefioritas vestidas elamnaje tipico cartagenero.
Hubo mucha ilusién por parte de los vecinos y abguite ellos, entre los que
citaré a D. Juan Pedro Guerrero, D. Matias Ballgsiz Daniel Segura,
donaron utiles de carpinteria, antiguos mueblesrsamientas de época que
restauraron ellos mismos. Aquel local se cerrédpgarsas vicisitudes, entre



ellas el asalto y robo de parte de las pertengngcigisas que se tuvieron que
devolver.

En la pasada legislatura, la Asociacion de Vecines Varias reuniones con
la Concejala del tema para ver la posibilidad deperar aquel recordado
museo, ya que el material que en su dia se demséderfectamente
localizado. Esta propuesta tuvo una excelente agpgalque se enmarcaba
en las directrices del anterior gobierno socialigaecuperar elementos
culturales que contribuyesen al desarrollo desitna rural y que se uniria asi
al proyecto para restaurar los molinos de vien¢oo fRas elecciones
paralizaron todo este tema.

Sabemos que desde la Asociacion de Vecinos sehalotconversaciones
con el Concejal de Agricultura en las que se estadbun simicompromiso
para adquirir un local donde volver a instalar eisiglo del Campo de
Cartagena. Se tenia incluso visto el local, unréasge época frente al casino,
gue se vendia en 5 millones de pesetas. En el maarde se volvieron a
tener reuniones con el Sr. Pérez Abellan, que owsta esta muy interesado
en este tema, y no dudo que pondra todo su empefezeperar este Museo.

Hasta el momento desconocemos si se ha hecho ajgsti@n mas, pero nos
ha sorprendido la informacion aparecida en preolseesun museo del traje y
utensilios del campo que se instalaria en La Culesta Baronesa.

Los vecinos de Pozo Estrecho, que ya tuvieron el opageeren recuperar
algo tan en el corazon de todos, y que seria uestnauviva de las raices del
Campo de Cartagena, como la agricultura, la gafegdargastronomia, la
cultura, etc.

Ademas, hay personas pendientes de la reapertestal®useo para entregar
donaciones que se mostrarian en él, entre otroeaause encuentra D.
Carlos Romero, gran especialista en molinos ddsjg@que entregaria una
coleccion de 80 fotografias antiguas enmarcadas.

Por todo lo anteriormente expuesto, la Concejatasgigcribe eleva al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, para su debate y aprobaci@iglaente mocion:

1. El Ayuntamiento Pleno aprueba la creacion e lmstan de un Museo
Etnologico del Campo de Cartagena en Pozo Estrecho.

2. El Ayuntamiento Pleno insta a que el Equipo dei€ab haga las
gestiones conjuntamente con la Asociacion de Veguama la adquisicion del
inmueble que permita su definitiva ubicacion."



Anade la Sra. Belmonte que la urgencia del tentebe a las noticias
aparecidas en prensa no vaya a ser que hayaratiasivas que vayan en
contraposicidn a esta primera que en su dia seytgva la que su Grupo esta
totalmente de acuerdo para que ese Museo estaaleoaPozo Estrecho.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. PéregllAb, Delegado de
Agricultura, diciendo que en la exposicion de lacin existe un pequefio
defecto de forma en cuanto a lo que dice respea®millones. En segundo
lugar, en cuanto a la resolucion de la mociongtigme decir que el Equipo de
Gobierno no va a apoyar la urgencia, porgque yatseem ese tema. No
obstante, como lo que no quieren es vender laptek de tener el 0so,
solamente puede decir que se estan haciendo gestisspecto al inmueble,
gue una vez que sea municipal entonces se desi@gisapara un museo o para
otra cosa. Lo importante es que en primer lugadegaopiedad municipal y,
posteriormente, y de forma democratica, como lditlzo a una
representacion de la Asociacién de Vecinos, le dando conveniente el
pueblo entero. En cuanto a lo noticia aparecideectsa la Cuesta de la
Baronesa, no sabe de qué va, pero lo que si &3 eseque él lleva su gestion.
Respecto al segundo punto de la mocién como la®ges para adquisicion
del inmueble se estan hacienda tampoco ha lugaaprebacion, ni a que
entre mas gente para intervenir en la adquisicion.

Sometida a votacion la URGENCIA de la MOCION fue DESBSADA por
ONCE VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista e lzquierdad#niLos Verdes)
y CATORCE VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular)."

FUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme
a lo establecido en los articulos 51 del Real Dedregislativo 781/1986, de
18 de abril, y 61 del Reglamento Organico Munigipalacordé tratar sobre el
siguiente asunto:

MOCION QUE PRESENTA EL SR. CONESA ROS, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LA CARRETERA QUE UNE
MEDIA SALA CON BARRIADA SAN JOSE OBRERO.

La carretera o camino que une la Media Sala cornl&séObrero se arreglo
en la pasada legislatura por el gobierno socialtzho camino, que estaba
en una situacién lamentable, se pudo reparar gradecolaboracion de
vecinos y empresarios de San José Obrero y Nuevagéaa, que aportaron
parte del costo de la reparacion.

Esta via de comunicacion, como se pensaba, destionges! trafico del
cruce de los Canales del Taibilla con la carreterildzarron, ademas esta el
personal de BAZAN que entra y sale una parte imptetpor esta via.



La verdad es que tiene mucha circulacion este cagquiadiene una anchura
bastante considerable, y que mas parece carretgnangera que camino de
cabras.

Lo gue pasa es que con tanta circulacion le crgeeligro a los viandantes
gue circulan por esta carretera, y que puede paswotdesgraciado accidente
a cualquier persona, sea mayor o nifio, de estaaib he presenciado en
varias ocasiones a mujeres con silleta y dos rmpggsefios cogidos a la
misma, y los coches pasando a toda pastilla palrededor.

Esto pasa cuando se soluciona un problema, quesenpa otro y este otro es
el peligro que tienen los peatones que circularepta via, porque los
conductores al no existir sefializacion vial no @lalc con exactitud las
distancias y los ves derechos a las personas ai@énd® espacio suficiente
por el ancho de la calzada.

Por todo lo expuesto, el Concejal que suscribeaedé¥Excmo. Ayuntamiento
Pleno, para su debate y aprobacion si procedguaeste mocion:

1. Que el Equipo de Gobierno del Partido Populafpdea urgente, sefialice
esta via de comunicacion que une la zona de SarQlmero con Nueva
Cartagena-Urbanizacion Mediterraneo.

2. Que se contemple para el préximo afio la reafimate un proyecto con el
presupuesto correspondiente de acerado y alumbrado.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Ruipéz) Delegado de
Infraestructuras, diciendo que es cierto que esatesa tiene deficiencias
grandes en cuanto a sefalizacion, iluminacion ynpavtacion. En estos
momentos lo Unico que puede hacer es compromet@yse en los
presupuestos del préximo ejercicio se contemplemptoyectos de
iluminacion y sefalizacion, porque no se puede compter a que se pueda
hacer el de acerado.

Sometida a votacion la MOCION se acordd su aprobngoor
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales asistentetaasesion."

FUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme
a lo establecido en los articulos 51 del Real Dedregislativo 781/1986, de
18 de abiril, y 61 del Reglamento Organico Munigipalacordo tratar sobre el
siguiente asunto:

MOCION QUE PRESENTA EL SR. CONESA ROS, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LAS PETICIONES HECHAS



POR LOS VECINOS DE SAN ANTON, AVALADAS POR 50 FIRMAS,
EN RELACION A LAS CASAS DE AMARO.

En pleno centro de San Anton, junto a la manzanRa®jue de Bomberos y
Parque Movil, existe una zona de tierra que sedlRilaza Postigos de Amaro,
en un extremo de la cual se hayan ubicadas cuaiemgias en estado
ruinoso, las cuales estan ocupadas por familiasagten estado de maxima
pobreza. Como se pueden imaginar la panoramicatdeena no es de lo
mas apropiada para visitas turisticas.

El Barrio de San Anton, uno de los clasicos de @arta, con los problemas
conocidos por todos de falta de espacios libresjues, etc., aparte tiene en
esa zona, como en otras también céntricas en toddcteo, residentes
foraneos que teniendo como cualquier ciudadanerektio a una vivienda
digna se ven obligados a residir en las vivientdasdonadas que se
encuentran desocupadas y en mal estado tantoesbaggb como pasa en el
casco antiguo de nuestra ciudad.

Este barrio ha tenido tradicionalmente unos resadet la étnia gitana que se
han integrado perfectamente con los payos y sosdaaantoneros como
cualquier otro vecino del barrio.

El caso es que aparte de los problemas ya planteagiastro que tiene mas
urgencia para estos vecinos como es la demoli@dagiviviendas en ruinas
de Casas de Amaro y otro que es la comunicacide Aeenida Colén de esta
zona de la Plaza de Postigos de Amaro con calledHie Amaro y calle
Pedro Diaz.

Los vecinos, con fecha 5 de julio, les presentaroaserito avalado por 50
firmas de residentes de la zona pidiéndoles al BqigpGobierno que les
solucione este problema que tienen planteado desgetiempo para que la
habitabilidad sea mas agradable para todos.

Por todo lo expuesto, el Concejal que suscribeaedé¥Excmo. Ayuntamiento
Pleno, para su debate y aprobacion, la siguienteamo

Que el Equipo de Gobierno haga las gestiones o foara solucionar tanto
el arreglo de la plaza, el derribo y ubicaciénsertaso, de los residentes de

las viviendas, asi como la comunicacion de lasdiakas calles con Ramén y
Cajal y la Avenida de Colon."

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida-Los Veradsrviene el Sr.
Gbomez Calvo, diciendo que efectivamente creen gumas de hacer
inversiones en la zona, pero es que de la redadeifenmocion subyace una
lectura que no les gusta nada, porque da la infpregie lo que se intenta es



desalojar a determinadas familias, fundamentalmamtgue son marginales o
porque pueda haber algun tipo de problemas. Estelépnociones se han de
tratar con mas cuidado, porque no estan a favdesalojar a nadie hasta que
esas personas no tengan otra residencia, hastedus/a garantias de que se
van a ir en mejores condiciones de las que estabam tampoco son
partidarios de utilizar métodos de fuerza paragaresste tipo de problemas.
Primero hay que buscar las soluciones, y por mugimaes que puedan ser,
por muy problematicos que puedan ser, todos merddener derecho a la
vivienda y todos merecen el tener las mejores cwomtks. En ese sentido, si
gueda claro que es una prioridad a la hora devieni@ren la zona las familias
que alli viven, sea cual se su condicion, no tendmagun problema en
aprobar lo que es un plan para mejorar las consiale la zona, pero
siempre y cuando sean de prioridad esas familias.

El Sr. Conesa Ros dice que en la redaccion de l@mgposiblemente no
haya quedado bastante clara la intencion, peraesigexiste un peligro de
ruina y de que se puede producir un accidentenalgalucion se ha de tomar.
De lo que se trata es de que se solucione protéonel que tienen un montén
de vecinos en esa zona, y que a las personasegee firoblemas de
residencia pues que se les busque un sitio adecselalli o sea en otro sitio.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Ruipéz) Delegado de
Infraestructuras, diciendo que quiere matizar dieyaipo de Gobierno
igualmente se hubiera preocupado del tema, es deeimo era necesario el
especificar la raza de las personas que habitarviandas, puesto que son
cartageneros y son sanantoneros, nada mas; egjde@so no importa
porque igual se hubiera hecho con un payo que c@itano. En cuanto a la
mocion se va a aceptar puesto que no se puedertet@para solucionar el
problema hasta que no se sitle el problema ersgianiEl Sr. Portavoz de
Izquierda Unida tenia razén en algunos aspectes, pol se van a demoler
unas viviendas o unas ruinas. Lo que el Equipo deeBabpuede aceptar es
situarse en el lugar, hacer un estudio concretaudees la problematica y las
posibles soluciones, y una vez que se sepa cehpesito cero, desde ahi
poder avanzar en un sentido 0 en off@so si que se puede comprometer
ahora misma; a otra cosa no puesto que seria lbargdaagua.

El Sr. Gomez Calvo dice que les parece mas razoapblgar la transaccional
gue acaba de hacer el representante del EquipolderGo que la mocion
puesto que podria tener otra lectura.

El Sr. Conesa Ros dice que en ningun momento hdodiéiaétnia gitana en
sentido peyorativo, sino que la realidad es qudawmilias de esa étnia las
gue habitan esas viviendas; como también dice gudamilias de esa étnia
desde siempre en San Antdn y que estan perfectaiméegradas en sus
viviendas y son tan sanantoneros como cualquierveirino de la zona. No



existe ni mucho menos otra intencion. En cuantopatte expositiva de la
mocion cree que practicamente viene a coincidirloague ha expuesto el
Concejal. Los vecinos al pedir una entrevista yaraecibidos, lo que han
hecho ha sido acudir a su Grupo con la idea desgpeesentara la mocion
para de alguna forma presionar para que el Equifigotiéerno se preocupe
del problema que tienen en la zona. No ha sidol@irgecion. Por tanto,
acepta la transaccional que ha hecho el Delegatidrdestructuras.

Sometida a votacion la propuesta transaccionaldtata por el Delegado de
Infraestructuras en el transcurso del debate sel@dsn aprobacion por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales asistentetaasesion."

29 "FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONCEJAL
GRUPO MUNICIPAL IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES, SOBRE LA
CASA DE ACOGIDA PARA MUJERES MALTRATADAS DE LA
REGION DE MURCIA.

En el afio 1996 treinta y nueve mujeres han muerforde violenta. Eran
amas de casa, estudiantes, trabajadoras, prasitaiéias, victimas todas
ellas de una nueva violencia contra el sexo fenwegue parece estar
institucionalizada.

A estas cifras, ya de por si terribles, hay queasuas siete mil agresiones
sexuales, denunciadas en 1995, las seiscientasujgtes que sufren malos
tratos habitualmente en su domicilio, el medio dnille menores que padecen
abusos sexuales sin salir de casa.

En nuestra Region las denuncias presentadas eotais&ias de Policia han
pasado de 490 en 1993 a 600 denuncias en 1995.dtie lespeta a los
delitos contra la libertad sexual, las denunciagtan se han incrementado de
164 en 1991 a 190 en 1995.

En los dltimos afios se ha producido ademas unaifemidn de la pobreza,
siendo las mujeres las que mas estan sufriendesehapleo, la falta de
vivienda, de formacion y que tienen mas dificulsadara conseguir ayudas
publicas.

Todo esto, que parece extraido de una pesadilfasesédiendo en esta
Espafia nuestra, en los albores del tercer milenio.

Mientras unas mujeres se afanan en cuotas y pajestipor otra parte tan
necesarios como parte de las politicas de accisitiy@), muchas otras, sin



gue nadie pueda evitarlo, simplemente sufren pondo parte del grupo de
riesgo mas grande de la humanidad.

Las soluciones a estos problemas han sido escagakialde alternativas
desde las instituciones es patente. Se cree hableo Imucho creando unas
Comisarias para mujeres y un numero ridiculo deaglan nuestra Casa de
Acogida. No se ataca el verdadero fondo de ladiinala pérdida de empleo
femenino por el sistema de promocionar el salanmailfar, la aplicacion de la
reforma laboral, y el no posibilitar la formaciorofesional a estas mujeres
que no tienen estudios o llevan muchos afios alegelanundo laboral.

En la actualidad, mientras la justicia sea lentagolciedad esté poco
sensibilizada con los malos tratos, las casasagidec se perfilan como una
solucién parcial pero necesaria. Desde estas sasibe intentar, por un
lado, ayudar a las mujeres desde un plano psi@adgpor otro ofrecerles
una cualificacion profesional. Deben servir com@areéntesis para que se
empiecen a sentir valoradas y puedan reflexionar.

En nuestra ciudad, las plazas y los recursos s@s@s§ no se promociona
suficientemente el servicio para que todas las masijgue l0 necesiten puedan
acceder a la Casa de Acogida. En nuestra Comuradgaekar de las cifras
frias mencionadas en esta Mocion, que solo nosearfren aspecto parcial,
dejando de lado el drama humano que se esconde datCasa de Acogida
para mujeres maltratadas dependientes en su tHeDileccion General de la
Mujer ha sido cerrada, dandose el caso que mujerasestra Comunidad
tienen que ser enviadas a Centros de Acogida éoleinidades Autbnomas
Vecinas con los problemas que se les causa aresjaes y a los propios
centros de acogida.

Finalmente las politicas de igualdad marcadas pestno Ayuntamiento en el
Plan Integral de Igualdad de Oportunidades de |iMo estan significando
un auténtico paso firme en la lucha por la igualdaiéntras el equipo de
gobierno sigue sin convocar el Consejo de la Majgresar de las multiples
reclamaciones que se le han hecho al respecto de&tapo Municipal de
Izquierda Unida-Los Verdes.

Por todo ello, el Concejal que suscribe del Grupmigipal de Izquierda
Unida-Los Verdes eleva al Pleno del Excmo. Ayuntatoiele Cartagena para
su debate y aprobacién en su caso el siguientedacue

1° El Ayuntamiento de Cartagena planificara una eaple informacion
entre las mujeres de Cartagena sobre los serdeits Casa de Acogida.

2° El Pleno del Ayuntamiento de Cartagena insta aldégde Gobierno a
convocar inmediatamente al Consejo de la Muijer.



3° El Ayuntamiento de Cartagena insta al Gobierngid®al (Consejeria de
Sanidad y Servicios Sociales) para que reabrada @a Acogida para
Mujeres Maltratadas de la Region de Murcia y quaitana se sitle en la
Ciudad de Cartagena, dado que la misma ha seraidoque este colectivo de
mujeres tome conciencia de su propia personalgledta la necesidad de
autovalorarse y sobre todo desarrolle sus recpea®nales.”

Por el Equipo de Gobierno interviene la Sra. Soltd@n, Delegada de
Asuntos Sociales, diciendo que en cuanto al prpuato de la mocién, al
igual que el afio pasado se hizo una campafia denaétn con respecto a
los recursos al servicio de la mujer, las ayudas proyectos para a
desarrollar, por supuesto que este afio se va g lksao® también se va a
hacer una convocatoria, ampliando la campana irg#tven a los responsables
de los centros de salud primaria y a los cuerpgmtieia, tanto nacional
como local, asi como a la Guardia Civil por agudiogue tienen una clara
intervencién en muchos de estos casos. Respeetmta segundo, la
convocatoria del Consejo de la Mujer de momenta eshdiente, porque
tiene que transcurrir el tiempo legal de la expoégsipublica a la que hubo
lugar como consecuencia de la modificacion de gldReente. En cuanto al
tercer punto, el instar o no a la Consejeria plalenea de la Casa de
Acogidas, es lo menos importante porque si la @addurcia esta cerrada lo
importante, que es pretar el servicio, eso sehegti@ndo a través de
convenios hechos con Asociaciones y Entidades,rdeafque las necesidades
estan cubiertas pero de una manera incluso masdgnito, como asi
conviene a estos casos, ademas, ninguna mujelida da esta Regidon a no
ser que el caso asi lo demandara. En cuanto a €astague nadie se
preocupe porque las necesidades de momento esli@ntas y cuando haga
falta se ampliaran. Por todo lo expuesto su prdpuessque no se declare de
urgencia la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por GRC
VOTOS A FAVOR (Grupos Izquierda Unida-Los Verdes yi8lista) y
CATORCE VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular)."

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. MARTINEZ GARCIA, CONCEJAL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE TAPONAMIENTO DE UN
CANAL DEL TRASVASE.

Durante este verano conocimos a través de los siddicomunicacion que el
canal de desague principal del Sector 10 del Tras@asu paso por Pozo
Estrecho, habia sido taponado por un conocido eartstrde la zona. Es
l6gica por tanto la preocupacion de los habitadéels zona que se han
dirigido a la Asociacion de Vecinos para que serggase por el tema. Esta a



su vez enviod un escrito al Gobierno Municipal hageximadamente un mes,
no habiendo recibido hasta la fecha ninguna cauEst.

Pudiera argumentar el Equipo de Gobierno que asi@ @ es de su
competencia, pero no esperamos de su responsdlelitia respuesta, a pesar
de que se ha despreocupado hasta ahora de edte admmerecen acaso
una respuesta los vecinos? ¢ Deberia haber reagt&tubierno Municipal
Popular las gestiones pertinentes ante la Confeiderélidrografica y los
organismos competentes, para solucionar este teésta3eria lo normal si
existiera interés por solucionar los problemaspjaertean los vecinos y sobre
todo en situaciones como la que hay en la actuh&dda que existe un riesgo
indudable a poco que llegue una tormenta tan tell@tuestas fechas.

Hay que tener en cuenta que el Canal taponadoedas@guas de unas 800
hectareas de terreno y es, asimismo, aliviader@aehl del Trasvase y de la
Rambla del Albujén. Pozo Estrecho se encuentra enRRambla del Albujon
y este Canal. Se ha taponado precisamente en nagaonos 50 m. de un
Colegio) en donde unas lluvias torrenciales podpfawocar una inundacion
del propio Colegio y las viviendas de la Coopegai\el sector Gallo, que es
la zona mas habitada de Pozo Estrecho. Si en éldafayeron unos 70 I/m2
y el canal bajaba rebosante, ¢ qué podria ocuniaajue se encuentra
taponado de forma irresponsable?

Ante esta situacion y dada la urgencia por lasigitdegs lluvias, que se
pueden producir, el Concejal que suscribe elexaino. Ayuntamiento
Pleno para su debate y aprobacion la siguiente NIOICI

Que por parte del Equipo de Gobierno se realicdordea urgente las
gestiones oportunas ante los organismos compeieatagjue se deje el canal
expedito en el plazo mas breve posible para esitasecuencias de las que
todos nos tendriamos que lamentar."”

Anade el Sr. Martinez Garcia que en este temametiéehaber habido mayor
urgencia a la hora de moverse y a la hora de ppaose del mismo por parte
del Equipo de Gobierno, o al menos haber resporadlddsociacion de
Vecinos que hace un mes se dirigié al Gobierno ampatliy exponerle las
razones por las cuales no se habia hecho absohttameda. Por encima de
todo, en cualquier caso y viendo lo que esta ceno en los dltimos dias,
donde afortunadamente no son lluvias de las qee@swtodos nos hemos
tenido que lamentar, porque han caido 50, 60 @r68 ken espacio de hora u
hora y media, sino que ahora son pequefias llysgas, muy continuas, se
debiera de estar prevenidos para evitar conse@sdeilas que nos
tendriamos que lamentar posteriormente.



Por el Grupo Municipal de lIzquierda Unida-Los Veragsrviene el Sr.
Gbomez Calvo diciendo que poco tiene que afiadinsite saber qué dice el
Equipo de Gobierno respecto a la obstruccion deasa.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Péreellan, Delegado de
Agricultura, diciendo que no se trata solamentecdrhl de Pozo Estrecho
sino del resto de canales que suponen la infrasteuagraria que hay dentro
de la concentracion del Campo de Cartagena y gueasd de los comparieros
de Corporacion pasan por ellos. Quiza la dejadazmala gestion, sin mirar
atras, que se ha venido haciendo anteriormentae yienen que intentar
solucionar, se encuentran con dieciocho sectorgsadéel Campo de
Cartagena, de los cuales cinco nada mas y queasiarzona de San Javier,
son de la Comunidad de Regantes, a la cual seetepedir una
responsabilidad, pero el resto de sectores y, etaroente éste, el 10y el 11,
cuya concentracion parcelaria esta totalmente texaai, sin embargo la obra
a la Comunidad de Regantes no ha sido entregadpjsi asi fuera en las
ordenanzas de esa Comunidad de Regantes, la cililada Asociacion de
Vecinos, se le podria exigir una serie circunstsailos propietarios; porque,
gue se le diga si en cualquier sector de El Algatarde el agricultor esta
pagando la contribucion de ese canal o de otragdesalguien le puede decir
gue en su tierra no haga lo que quiera. Le preoeligana, de ahi que haya
dicho si a la urgencia, porque esto va a serva ppaentar instar y tener una
reunion, por lo menos forzar a la Confederacida,@onsejeria de
Agricultura, a que no se tiren la pelota el unoted, porque al fin y al cabo se
tienen canales, se tienen cruces de carreterastpue leechos un desastre,
matorrales, etc., luego eso es una cosa que habéra pensando que alguien
se responsabilice de ese tema y que se cree una okenanza o unas
normas para que las cumplan los que las tengaouplir y se les pueda
pedir responsabilidades. Asi pues, la Asociaciodel#nos recibira
documentacion puesto que ya se ha instado a eg@si€mnos para tener una
reunién e intentar presionar para que se definan.

Interviene el Sr. Martinez Garcia diciendo quereP&rez Abellan, en un
animo de informar a todos de cudl es la situaciéarybrevedad, ha
empezado a hablar de sectores y lo que pareciseesstpba hablando de su
propio partido nombrando tantos sectores... Degoigd manera, y
centrandose en el asunto que se esta tratandee lie dpa parecido escuchar o
entender, es que esta mocion le sirve para podizaeuna reunion con la
Confederacion y con otros organismos. No entiemaensi la Confederacion,
la Comunidad Autbnoma, estan gobernadas por pesspreahan sido
elegidas dentro del Partido Popular o designadatsaddel Partido Popular, si
es que no tiene suficiente autonomia o fuerza tadacion, o mejor el
Equipo de Gobierno popular del Ayuntamiento de @arta para instar a
otras Administraciones, en este caso, Confederaeidaste caso, Comunidad
Autonoma, para que solucione ese problema, y hayegperar a que desde la



oposicion se presente una mocion a Pleno y a plartahi tener una
justificacion; ya no sabe si ante esas Adminisbraes o ante incluso el
propietario de las tierras, que ha hecho lo qimaleenido en gana, y que ha
taponado una rambla, que por muy suyo que seriet®, por muy suyo

que sea el terreno, esta poniendo en peligro panme del pueblo. Ese es el
meollo de la cuestién. De cualquier manera, la Groqueda tal y como la ha
expuesto, sobre todo en la parte resolutiva, yweaee que hay que hacer
con reuniones o sin reuniones, es darle solucitesate tener que lamentarse.

El Sr. Pérez Abellan dice que con reuniones o sinio@es, el pueblo no
tiembla, y, en segundo lugar puede decir que estaartipo de mocion
también la presentd él en la anterior CorporadiGego estan en sintonia.

Sometida a votacion la MOCION fue aprobada por UNMMNDAD de los
VEINTICINCO Concejales asistentes a la sesion.”

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONCEJAL

DEL GRUPO MUNICIPAL IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES, SOBRE
UN TELEFONO DE INFORMACION MUNICIPAL AL CIUDADANO.

El Ayuntamiento de Cartagena debe hacer un autéssiterzo para
conseguir entre otras cosas que a la informacidnaipal al ciudadano pueda
acceder sin ningun problema y de forma inmediate. ¢h dia con los
métodos informéaticos y de informacion estamos erioiones de ofrecer
servicios que sin ser econémicamente caros sigursiun alto nivel de
satisfaccion y de ahorro de tiempo de los funciosar fundamentalmente de
los vecinos. Estamos hablando de la instalacion Aguntamiento de
Cartagena de un Teléfono de la linea 900 de infadmanunicipal que
permitird a los ciudadanos de Cartagena contauoaervicio de informacion
telefonico y centralizado que se muestra eficadamde esta funcionando y
cuyo coste de instalacion es desde luego reducadexperiencia de su
funcionamiento en diversas ciudades espafolasafoedtalmente en
Cataluiia, y europeas es inmejorable por lo querposl&alernos de ella para
Su puesta en funcionamiento en Cartagena.

Por ello el Grupo Municipal de Izquierda Unida-Losrdfes eleva al Pleno
para su debate y aprobacidn en su caso la siguredi&n:

El Excmo. Ayuntamiento de Cartagena instalara umoietéde la linea 900 o
similar de Informacion Municipal Centralizada, ieahdo para ello las
gestiones necesarias en materia informatica y geamion con Telefénica."



Afade el Sr. Gomez Calvo que lo que se trata carlEon no es
minusvalorar la labor que realizan los funcionadeda Oficina de
Informacion sino garantizar que se informatizaagtizar que la linea es
gratuita y garantizar que todos los servicios estdmralizados en esa oficina
de informacion lo suficientemente para que cualqeileladano tenga que
recurrir a una sola llamada para buscar la inforomagara buscar la guia o el
tramite que tiene que seguir. Desgraciadamenta actlbialidad los teléfonos
de informacion sirven para poco, practicamente parstirte al sitio donde te
pueden informar mas, por eso creen necesario et hacesfuerzo de
informatizacion y convertirlo en un teléfono gratui

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. BlaPascual diciendo que
como el Sr. Gbmez Calvo no sabe el conste de Esativa que propone, le
ha de informar que ascenderia segun el volumelamadas al servicio de
informacion calculado por los técnicos, a doceandls de pesetas. ¢ Qué
opcion se coge? ¢,0 lo pagamos todos los ciudadanadinero de todos los
cartageneros mediantes los impuestos generalesm ddopagan los usuarios
del servicio mediante el pago de la tasa correspote] es decir, el precio de
la llamada, y asi lo paga exclusivamente el gueegeficia del servicio? El es
de la segunda opcion. Por tanto, mientras no ablegta un sistema en el
cual haya un sistema distinto al de corresponsabilque supone el tema del
pago de la tasa, el Equipo de Gobierno no va atafrtmasuncion de esa
medida.

Sometida a votacion la URGENCIA de la mocion fue DEBERDA por
ONCE VOTOS A FAVOR (Grupos Izquierda Unida-Los Vergeé3ocialista)
y CATORCE VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular)."

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. MARTINEZ BERNAL, CONCEJAL
DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE EL SEGUNDO
CONVENIO DE DEFENSA.

Cartagena es una ciudad con una gran presenciarnflor desgracia esta
presencia cada vez es mas pequefia y ya que este [gsar un proceso
irreversible, no lo es tanto el mantenimiento ys® de las instalaciones que
guedan en desuso por los ciudadanos de Cartagena.

El anterior Gobierno Municipal Socialista, firmé Gonvenio con el
Ministerio de Defensa por el cual una serie dealastones militares pasarian
al uso y disfrute de los ciudadanos de Cartageree etros las del Hospital
de Marina o los terrenos de la Plaza Juan XXllireeatros. Un afio después
del acceso del Partido Popular al Gobierno Municip@s han sorprendido



unas declaraciones del Sr. Desmonts en el queaafjtra esta dispuesto a
denunciar éste porque el Ministerio de Defensaumgpte sus compromisos.

No creemos que ésta sea la postura mas razonalpan® de un Gobierno, y
mas teniendo en cuenta que no se han agotadolésdassibilidades de
cesiones y que han surgido nuevas instalacionesrcanportante interés
social y turistico para los cartageneros, que ddeesbligar a ambas partes
(Ayuntamiento y Ministerio) a sentarse a hegodarto para solucionar los
problemas existentes como para conseguir nuevemsessVarios ejemplos
de estas nuevas instalaciones que deben de sty dbjestas negociaciones
son el Cuartel de la Guia, las Baterias de Cotta, e

El Grupo Municipal Socialista no termina de entersidéo que el Sr.
Desmonts pretende, al denunciar el Convenio corn3def es devolver el
Hospital de Marina al Ministerio, y dejar la obraenadio hacer y sin sede a la
Universidad Politécnica de Cartagena, o volversideer de nuevo la Plaza
Juan XXIIl'y levantar los Muros del Parque de Aetila para devolverle
integro su patrimonio al Ministerio.

Este Ayuntamiento no puede jugar con temas queisaas/para el futuro de
nuestra ciudad. Y hoy es vital para el desarratmémico de Cartagena que
las instalaciones que actualmente estan en deseslaup ser utilizadas para
fines culturales y turisticos.

Para ello es necesario que no estén muy detercadado nos sean cedidas
y por ello es preciso que el Ayuntamiento exijaMglisterio el cuidado y la
vigilancia de las mismas aun cuando las hayana@jasgal o bien que se
cumplan las promesas que la Alcaldesa realiza cudicé que se mantendria
la vigilancia en Castillitos aun cuando el Ejéreitolo hiciera. Hoy por hoy
las instalaciones estan abandonadas y sin ninggitaneia, incluido
Castillitos.

Por todo ello el Concejal que suscribe eleva al Exdiwyuntamiento Pleno
para su debate y aprobacion la siguiente mocion:

1. Que el Equipo de Gobierno asegure de maneraterigeconservacion y
vigilancia de las instalaciones militares en desqug@a evitar su expolio y
deterioro, bien negociandola con el Ministerionbesumiéndola el
Ayuntamiento.

2. Que el Equipo de Gobierno negocie con el Minssten Segundo
Convenio con el que se consigan estas nuevasaastaés que el Ejército ha
abandonado.”



Afade el Sr. Martinez Bernal que el hecho de teasrocion viene porque no
hace mucho tiempo presentaron otra mocion sobiadtsdaciones del
Cuartel de La Guia, y en ese momento lo que sajtekid que iban a tener
vigilancia, o que el Ministerio se habia comproah@iton el Ayuntamiento a
que iba a tener vigilancia. Han podido observaregegeno es cierto y que
ademas esas instalaciones se estan convirtienglo estercolero. También es
el caso de Castillitos, la Bateria costera en &asguhabia conseguido que
hubiese vigilancia, pero parece ser que hace ymude meses que eso no
sucede; y como quiera que habia un compromisoquerai el Ministerio no
ejercia la vigilancia, que seria el propio Ayuntam el que la costease, eso
es precisamente lo que se pide.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. DesmGuisérrez, Delegado de
Interior, diciendo que realmente sorprenden algumasones presentadas por
Concejales del Partido Socialista. Lo que pretehée@po de Gobierno es
que el Ministerio de Defensa, en este caso la @erele Defensa, cumpla un
mal convenio que firmé el anterior Equipo de Golmetdn mal convenio, un
convenio muy malo para Cartagena. Este Ayuntamiint6.000 millones de
pesetas a la Gerencia de Urbanismo del MinisteriDefensa, por los
terrenos de la Plaza de Juan XXIII, por los tersael edificio de Suministros
de la Armada con una edificacion de nueve pisaslgsaerrenos del Parque
Automovilistico de Reina Victoria, con una edifigacde diez plantas; en el
Club Santiago, edificaciones para el Ministeridsdensa, y se renuncia al
15 por 100 de aprovechamiento urbanistico. A catolime se recoge es el
Parque de Antigones y el Hospital de Marina enasiiel garaje del
Regimiento de Infanteria Espafia 18, parte del Patguetilleria, porque la
parte buena se la han quedado para edificarlmlyiém se coge el Parque de
los Juncos, que todavia no ha sido entregado f@edancia de Defensa. Por
tanto, lo que hace el Equipo de Gobierno es reclémygue es suyo, pero eso
al Grupo Socialista le parece mal. En cuanto alrsggpunto de la mocion,
por supuesto que se va a intentar hacer un segamdenio con Defensa,
pero muchisimo mejor que el primero, porque noasa ®eder a algunas cosas
a las que antes si cedio6 el equipo socialista,ysoagaba de demostrar con
datos que lo que se le dio al Ministerio vale 6.60llbnes de pesetas a
cambio de lo que se ha recibido. Si es malo deauncie no se esta
cumpliendo un convenio que se le diga, pero élisgenunciando todo
convenio que perjudiqgue al Ayuntamiento de Cartagersobre todo, que no
se cumpla sea por parte de Defensa, de Agriculierdlacienda o del
Ministerio que sea. Por tanto, cree que la moc@puede ser urgente,
incluso pediria el que se retirara.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por GRC
VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda UnidesMerdes) y
CATORCE VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular)."



FUERA DEL ORDEN DEL DIA

MOCION QUE PRESENTA EL SR. ALONSO CONESA, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE EL PLAN HIDROLOGICO
NACIONAL.

Para una Region como la de Murcia, eminentememitecdg y una ciudad
como la de Cartagena, que debe de basar uno égswie crecimiento en la
industria agricola, el anuncio de la Ministra dedideAmbiente, de su
proyecto de abandonar las lineas maestras deHrlapl6gico Nacional
elaborado por el Gobierno Socialista, es alarmante.

Los socialistas nos negamos al proyecto de abiisralmercado la cuestion
del agua, que significa tanto como condenar a laitss@eca y abandonarla
en manos de quienes pueden manejar un recursoajuen criterio de
solidaridad, es de todos los ciudadanos. Los trasw@sben de seguir siendo
instrumento prioritario de la actuacion hidrologipge necesita esta Region y
no ser considerado como ultimo recurso.

Por otro lado el replanteamiento del Plan NacideaRegadios causa también
la alarma entre los agricultores de nuestro caup® pueden verse
perjudicados en la elaboracion de otro nuevo.

Por todo lo anteriormente expuesto el Concejalsyseribe eleva al Excmo.
Ayuntamiento Pleno para su debate y aprobacioiglaente MOCION:

1.- El Ayuntamiento Pleno se manifiesta en contriadiberalizacion del
mercado del agua.

2.- El Ayuntamiento Pleno insta al Gobierno de lailia a la aprobacion en
el menor tiempo posible del Plan Hidrologico Naaiogque se encuentra en
tramites en la actualidad, en el que se contenatamedidas de solidaridad y
de reparto del agua a las zonas que mas lo natésita

Afade el Sr. Alonso Conesa que San Pedro les lmalagdjua que les niega
el gobierno del Sr. Aznar, y ese es el motivo funelatal de esta mocion. El
Grupo Socialista ha presentado esta mocion buscaodw sucedio en la
anterior Corporacion, la unanimidad de la Corpdmna&n asuntos que afectan
tanto al presente como al futuro de la Comarc&delpo de Cartagena, Mar
Menor y, desde luego, a la Region de Murcia. Lagipas$ iniciadas en la
corta andadura del Gobierno de Espafia lo unico gadécho ha sido
perjudicar enormemente las espectativas de nuegstnpo; tres medidas de
las que esta seguro que el Gobierno de Espafatg@ segullosisimo, no
cree que tanto los agricultores, pero ahi est@nfm$a reforma de la OCM de
las frutas y de las hortalizadas, ahi esta elsettal Plan Hidrolégico y lo



que es mas grave, la amenaza de un nuevo PlargddiBe para el Pais. En
cualquiera de los casos, el Grupo Socialista lopgande con esta mocion
no es solo resaltar los perjuicios enormes quegestarando el gobierno
conservador del Sr. Aznar, sino de buscar en éste Ba unanimidad para
solicitar el agua que la Region necesita, y panadal mercadeo que quieren
plantear con el famoso banco del agua, que lar8ano les anuncié hace
pocos dias. En cualquiera de los casos, esta mp@éande y espera, ya que
no han oido al actual gobierno del Partido Popldédnriar de ninguna de estas
cuestiones hasta ahora, espera que por lo menqsuedan debatir con la
amplitud que tanto el tiempo como el reglament@iita esta mocion, y
aprobar cree gue el sentimiento mas generalizdadgmanda mas urgente
gue es la aprobacion del Plan Hidrolégico NacialehlAgua donde desde
luego se regule la solidaridad que este Pais nacasre las zonas humedas y
las zonas secas. Espera, por tanto, que esa vokm&glintos que
transcienden tanto al interés de todos pueda weaisdestada con la
declaracién de la urgencia de esta mocion.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. PéregllAbh, Delegado de
Agricultura, diciendo que en cuanto a lo que smtmado del tiempo, a lo
mejor es que José Maria Aznar por lo que se verniaay le pone alguna
vela a San Pedro, y por lo menos llueve, cosa gigs ao pasaba. Cifiéndose
a la parte dispositiva de la mocion y respecto aifestarse en contra de la
liberalizacién del mercado del agua, lo que crez=sgupretende hacer es mas
bien una regularizacién y ordenar un mercado quexigia y que sigue
existiendo. El Partido Socialista ha tenido un tierbpstante prudencial y no
han sido capaces de terminar este tema, de dammtdla, por eso ahora el
Partido Popular va a intentar hacer un Plan Hidfiobde acuerdo a las
circunstancias. No obstante, como este no es umdetebatir aqui maxime
cuando todos los Grupos Municipales tienen reptas&m a nivel

parlamento de la nacion, va a proponer que nodardale urgencia la
mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por GRC
VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda UnidesMerdes) y
CATORCE VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular)."

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. MATA FERNANDEZ, CONCEJAL
DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LAS OBRAS DEL
MUELLE DE ALFONSO XII.

Durante la anterior legislatura se elabor6 un Blgecial para el Puerto que
contenia todas las directrices de desarrollo gezesta de la ciudad.
Asimismo de acuerdo con estas directrices se empelas obras de



remodelacion financiadas por el Ministerio de Olitéblicas y la iniciativa
privada. Pero estas obras se han visto a lo laxgesté Gltimo afio salpicadas
por un sinfin de vicisitudes e indefiniciones partp municipal, que hoy nos
plantean serias dudas sobre su futuro. A ello h@yadiadir los recientes
acontecimientos:

- Descubrimiento de la verdadera altura de la Maug Carlos Il y posible
replanteamiento de las obras de su entorno.

- No aclaracion del futuro de la iniciativa empreadaHéroes de Cavite.

- Las declaraciones de la Autoridad Portuaria irtkianla Alcaldesa a que
aclare el futuro del Puerto.

- Los silencios y el no pronunciamiento del gobiemmicipal sobre este
tema tan importante para el desarrollo de la ciugad denotan falta de
iniciativa o exceso de secretismo.

Ya en Plenos anteriores, desde el inicio de la laagi®, hemos venido
presentando diversas iniciativas para que se ahraspacios de dialogo que
solucionaran rapida y definitivamente este temegy peempre fueron
rechazadas por el Gobierno sin mas explicaciones.

Es porque la ciudad no puede esperar ya mas ddamdes y silencios del
Gobierno Municipal por lo que el Concejal que silisceleva al Excmo.
Ayuntamiento Pleno para su debate y aprobacioiglaente MOCION:

Que la Alcaldesa de Cartagena promueva cuantosiespe didlogo y
encuentro necesarios, a la mayor brevedad positma yina participacion
abierta a todos los sectores sociales y gruposgoasli de manera que, entre
remodelacion del Muelle de Alfonso Xl para queassibras se lleven a cabo
sin mas demoras, por el bien de la ciudad."

Afade el Sr. Mata Fernandez que existe un plagat®erno socialista
anterior en donde se trata de reordenar, de raactigle darle un impulso a
toda la zona del Muelle, pero a lo largo del tiemporee que por falta de
decision del Equipo Popular, viene y da lugar asgudescubran unos sillares
y hay que andar con pies de plomo, como ha dicBodaAlcaldesa, pero
también hay que globalizar los problemas. Da legarsecretismo o esa falta
de iniciativa con la que se estan llevando estoaseda lugar a que el
Presidente de la Autoridd Portuaria, ya embrollaiodio y dltimamente hasta
pidiendo la titularidad del Puerto para la Comudigatonoma, lo cual puede
complicar ain mas las cosas, ya porque uno noeqdefmirse sobre el
proyecto Héroes de Cavite, ya porque en cierto negida la impresion de



que el Equipo de Gobierno Popular no sabe lo querehiacer de toda esa
zona, mucho se teme gque si no se empieza ya a tlmoiarones de futuro,
hablandolas con todo el mundo como se pide en &omopero al mismo
tiempo con la determinacién necesaria, mucho se,tg¢mso no es
promonitorio de nada, pero si es una advertenaiegmucho se teme que el
dia de mafiana la Muralla de Carlos lll, porque vindPresidente de la
Autoridad Portuaria a desbloquear todo y a embtoltado, porque la Sra.
Alcaldesa no sabe lo que quiere hacer con el ptoykcHéroes de Cavite,
porgue hay algun que otro sabio que ha desculsidgces, porque en
realidad aqui no se quieren tomar decisiones @ pecibe la importancia
del tema, mucho se teme, y por eso dice que esatergablar de ello, que la
Muralla Carlos 11l al final termine siendo el muile las lamentaciones.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. RuizéxyDelegado de
Infraestructuras, diciendo que lo que se pide endeidn de que se abran
espacios de diadlogo para solucionar el tema deaulall de Carlos Ill, cree
que ese foro no puede ser ni mas ni menos quequmtias personas y
aguellos organismos e instituciones que estéresaelos, no solamente por
interés particular sino por interés cientifico ccdaeocimiento del tema, como
pudiera ser la propia Autoridad Portuaria porquetsorenos de ese
organismo y el Plan Especial también es de elldSptesejeria de Cultura, los
colectivos culturales de Cartagena, y por supussiyuntamiento
coordinando y dando su visto bueno. No se le oaircedmbito donde se
puedan establecer estos didlogos. Cree que esmsivos$ y esas instituciones
son mas que suficientes. Es evidente que desdenféscde cien afios esos
muros estan encerrados, y en una actuacion rapida descubierto que
incluso los mas historiados estan equivocadoqartar de ese momento eso
obliga a cambiar el proyecto o por lo menos a pemsa el proyecto sera de
otra manera. Por tanto eso no se ha parado, sseajban realizado los
contactos, que estan muy avanzados y, siguienuietea diaria se podian
haber enterado. Por tanto, no cree que esté @atalino cree que haya
indecision, mas bien al contrario, y cree que ém &sso, que seran todas las
instituciones del mismo color, la cosa va mas &@guge en fechas anteriores.
Por lo tanto, como este espacio ya se encuentceoofuando, todos los
colectivos estan coordinados y este Ayuntamienia perque el Plan
Especial del Puerto siga adelante, no puede adaptarcion porgue lo que se
pide en ella ya esta creado, si se podria acepéas@ continde propiciando el
encuentro para que todo vaya adelante, pero creanp@rque eso se cred
desde el mismo momento en que se hizo la catalgssmibrido que habian seis
sillares.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por GRC
VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda UnidesMerdes) y
CATORCE VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular)."



FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA LA SRA. JUANEDA ZARAGOZA,
CONCEJALA DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LA
MURALLA DE CARLOS III.

La Muralla del Mar es una pieza clave del Patrimal@cCartagena. Existe un
Proyecto para su remodelacion que todavia estpsubar por este
Ayuntamiento y sin visar por la Consejeria de Galtaunque si tenemos 500
millones de pesetas aprobados por el Ministeri@bleas Publicas en la
anterior legislatura, que estan esperando a gnedezcan todos los tramites
necesarios para invertirlos.

Pero hace unos dias se ha realizado una catai¢ptor de una forma harto
peregrina), y se han destapado 6 filas de sillZedsase donde se pensaba que
s6lo habria enterrados 4, con lo cual se plantaamamente numerosos
interrogantes con respecto al proyecto "no na@'dtros que puedan
aparecer.

El temor de este Grupo Municipal (confirmado poosfproyectos de ciudad
en similares circunstancias), es que exista uraipacion que impida y
posponga "sine die" la tan deseada recuperacidnekra Muralla.

Por todo ello, la Concejala que suscribe eleva aitex Ayuntamiento Pleno
para su debate y aprobacion la siguiente MOCION:

Que se presente y apruebe en el menor tiempo padiptoyecto de
rehabilitacion de la Muralla de Carlos Ill, consgdrsdolo con los colectivos
culturales, ciudadanos y grupos politicos y buscatgrocedimiento menos
agresivo para su actual estructura.”

Afade la Sra. Juaneda Zaragoza que lo que esté&pasamla Muralla de
Carlos Ill es muy curioso. Ahora mismo esto parat historia propia de un
best seller, propia de un boudevil o de una comediaal. Aqui hay un
proyecto elaborado del que casi nadie ha oido hatdai nadie lo ha visto,
pero casi todo el mundo opina. Hay una previsiéfoddos por parte del
anterior Ministerio, hay un dinamizador que entraescena, que es el sefior
Viudes, que parece ser el personaje principal devala; hay un asesor
historico, que se ha metido en escena, el Sr. Redniedes y, luego hay un
Ayuntamiento, al frente del cual esta la Alcaldgsgiie va a remolque. Ya se
tienen los personajes y se tiene la trama. Ahova g®r el libreto. A la
Autoridad Portuaria y al historiador en cuestideseocurre hacer una cata
para ver si la Muralla tiene mas fondo, pero esagaese sabia sin necesidad
de hacer la cata, porque hay fotografias del ai@8,1d#I| afio 1907 y del afio
1910, en las que se ven cinco filas de basameaiogue es cierto que ha



aparecido la sexta, que esta asentada sobre laegcasobre la cual esta
cimentada la muralla. EI Equipo de Gobierno da e¢b\isieno para esa cata
peregrina, sin permiso previo de Cultura, peroussaso es un BIC, un Bien
de Interés Cultural, y precisamente la Consejel@udtira es celosisima con
los BIC; eso también se hace sin que el DirectbMdiseo Arqueoldgico sepa
nada de nada. Se descubre lo que ya se sabiag jpaiia todo. El Arquitecto
Torres Nadal dice que no sabe nada ni de la cala lai modificacion que la
Alcaldesay el Sr. Presidente de la Autoridad Roidudicen que se va a llevar
a cabo. Cultura, cosa rara, sigue sin pronunciarseEquipo de Gobierno,
gue parece que solo las ve venir cuando las tietiena, esta creando en la
opinion de la ciudadania una gran crisis, una acigm, de la que luego les
acusa a la opoposicion. Para que esta comediacgunsierta en una tragedia
de alguna manera, la mocion lo que pide es queya Imas paralizacion y
que se lleve a cabo su parte resolutiva, en eldeetié que se presente y
apruebe en el menor tiempo posible un proyecigpuelhaya o el que se
elabore, el que sea, pero que se presente, y quasensue con los
colectivos culturales, ciudadanos, grupos politicgsie se busque el
procedimiento menos agresivo para la estructutehgiero ya sin
paralizacion, porque ante este nuevo descubrimipetegrino, pero nuevo,
segun dicen, lo que se temen es que se vuelvaumgeron a todo lo que ha
habia medio esbozado.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Ruizéelegado de
Infraestructuras, diciendo que le extrafia que dek@¢eupo Socialista se
hable de desuniones, cuando acaban de presentarodases con el mismo
texto, porque al final las dos tratan de la Murd#aCarlos Ill. Simplemente
tiene que comentar una cosa, y es que si se sabgreémo no fueron tan
perspicaces de sacar y poner en valor esa joyaqlesltodo el mundo,
incluida la Sra. Juaneda, se qued6 asombrada@d@ivaeinente estaban esos
cinco sillares, no considera que fue un descubnitoignportante el sexto?
Cree gue esta mocion no merece mas discusionnpesbstante, en cuanto a
todos los detalles que ha citado la Sra. Juanedaaatio a si es un BIC, si se
hablo o si no se habld, eso es lo que paralizedsas, y un comentario o una
anécdota en una pintada que veia cuando era m&syayue decia "Cuando
el dedo sefiala a la estrella, el tonto mira al dedo

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por GRC
VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda UnidesMerdes) y
CATORCE VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular)."

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. MATA FERNANDEZ, CONCEJAL
DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LA AUTOVIA
CARTAGENA-ALICANTE.



Los anteriores gobiernos socialistas de la Nacida \a Comunidad
Auténoma han propiciado que muy pronto la Regiéedgucomunicada por
Autovia con Madrid y Andalucia.

Dentro del Plan Especial para el Desarrollo de Garta se contemplaba
como una de las obras de infraestructuras imprdibbas para nuestra ciudad,
la Autovia con Alicante, y en este sentido se darsacando a contratacion y
construyendo en los dltimos afios las circunvalasate San Pedro, San
Javier y Los Alcazares, quedando unicamente por sdaatacion, tras los
tramites de impacto medioambiental, el tramo ToeleNg:gro-Crevillente.

A pesar de haber avanzado tanto y quedar tan pbaogeso del Partido
Popular al Gobierno Regional y Nacional ha reledadwioridad de la
terminacion de esta via fundamental para nuettwdutNo hemos vuelto a
saber de ella ni del interés de los distintos gobedel Partido Popular por la
Autovia Cartagena-Alicante desde hace meses. @adatp debe ser la
cenicienta de la politica de comunicaciones deolahidad de Murcia y nos
tememos precisamente que los recortes del Partidold empiecen a llegar
precisamente por aqui. Tampoco podemos consentgsjaeria de
comunicacion sea penalizada con peajes, como herdosque puede ser un
proyecto que contempla el Gobierno para la consitinade la misma, porque
seria condenar a Cartagena al aislamiento.

Por todo ello, el Concejal que suscribe eleva aht#exdyuntamiento Pleno,
para su debate y aprobacion, la siguiente mocion:

1. El Ayuntamiento Pleno de Cartagena exige a laubisad Autbnoma que
priorice en sus proyectos y reivindicaciones lastmtcion de esta autovia.

2. El Ayuntamiento Pleno de Cartagena exige al Gobide la Nacidon que se
redacte de inmediato el proyecto para terminarigia Cartagena-Alicante,
y saque a contratacion de manera urgente.

3. El Ayuntamiento Pleno de Cartagena se opone doquesuarios de esta
futura autovia tengan que pagar por su uso, pguéansta al Gobierno de la
Nacién, a que no se recurra a ninguna financiagi@nque haga necesaria la
imposicion de peaje a los usuarios."

Afade el Sr. Mata que respecto a las mocionesiargeal igual que con ésta
se trata del temor que tiene el Partido Sociadistia oposicion con todo
aquello que inici6é con toda la buena voluntad dehdo y que se aprob6 en
este Pleno, de que se esté desatendiendo a Cart&gepuso en marcha un
Plan Especial y hoy en dia ven que la Region esaaamha con Andalucia, la
Regién estara enlazada pronto con Madrid, y fakalkace con Alicante, pero
el temor que tienen es que eso no lo priorice eldéaPopular, y que con los



recortes actuales no solamente no lo priorice, Ssiademas aplica su politica
de privatizaciones nos haga pagar, si es que . Eh¢emor viene porque
recuerda con qué triunfé el Partido Popular y coé cprtagenerismo
pretendia que teniendo un Consejero cartagenetrasidente de la
Comunidad donde falta el tramo por hacer, tamhbéétagenero, y hasta un
ilustre Presidente de la Camara, que ese cartageiwedel que decia "ya
tenemos el poder por todos lados y Cartagena meyniad, precisamente eso
les haga dentro de tres afos decir, y apela atabsiedad de todos esos
cartageneros desparramados por el mundo, que sam#eda decir de esta
etapa "vota gaviotas y te paralizaran autovias".dsdo unico, de ahi la
mocion.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Ruipéz) Delegado de
Infraestructuras, diciendo que no se preocupe. &&ta porque €so no
ocurrrira, porque esa es la responsabilidad deideaPopular. Simplemente
se remite a una mocion presentada anteriormente xbobras del Plan
Especial, donde ya se ha dicho que existe un Camilgd@ste Ayuntamiento
con la Comunidad Auténoma que va periédicamentadrid para seguir el
Plan Especial, porque el Plan Especial es prioritritodas las
Administraciones, tanto nacional como autonémicamyo municipal, por lo
gue todas las cosas se iran reflejando en el puestq Lo que si tiene que
decir es que se va a conseguir muy pronto la autre Albacete y Murcia,
que la autovia Albacete-Cartagena, es fundamegnésta ira después. El Plan
Especial es prioritario para el Ayuntamiento de &geha, y supone que para
todos los Grupos, para la Comunidad Autonoma y @la@obierno de la
Nacion. Por tanto, no pueden apoyar la urgencla decion.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por GRC
VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda UnidesMerdes) y
CATORCE VOTOS A FAVOR (Grupo Popular)."

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. RUBIO NAVARRO, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LAS SUBIDAS DE
IMPUESTOS Y NUEVAS TASAS Y PRECIOS PUBLICOS.

No mas impuestos para los cartageneros, esta dsagsaajue suena bieny
gue debiera ser una realidad para el ejercici@delstedes en su programa
elctoral y en la prensa han venido prometiendoilogue a bajar los impuestos
e incluso se atrevieron a escribir en su progrdewazal que "el Partido
Popular asume el compromiso de no aumentar lagoréscal municipal por
encima del IPC".



Ha pasado un afio y la sensacion que se percilaecaild no es esa, sino todo
lo contrario. Vds. desde que han llegado al gobiestan acosando con
subida y nuevas figuras impositivas a los ciudagdano sélo a los
cartageneros sino a los ciudadanos en general.

Desde el gobierno central, en manos de su paRBp ge pretende gravar a
los ciudadanos y también a los cartageneros corasdiguras impositivas,
100 pesetas por receta médica, tasa por el usgdal mas impuestos por los
seguros multiriesgos y algan que otro mas que moexsso detallar.

Crreiamos que el cumplimiento de las promesasoeldes iba a ser una
realidad durante esta legislatura, pero apenasrmaess después de llegar al
poder vemos que de lo prometido nada.

Desde el Grupo Municipal Socialista preocupadosspancapacidad para
resolver problemas de recaudacion y de cuadraukstas no sélo
municipales sino también del Estado, quiere conac@pinion a este
respectos, por ello el Concejal que suscribe eetzxcmo. Ayuntamiento
Pleno, para su debate y aprobacion, la siguienteamo

1. El Ayuntamiento Pleno insta al Equipo de Gobieamar cumplimiento a
su programa electoral no creando nuevas figurassitipas y no subiendo
los impuestos, tasas y precios publicos mas alliPdeprevisto para el
ejercicio del 97.

2. El Ayuntamiento Pleno solicita al Gobierno d&l&cion la no creacion de
nuevas figuras impositivas que incrementen la prefiscal sobre los
ciudadanos de nuestro pais, y la no subida dadas existentes mas alla del
IPC previsto para el ejercicio de 1997."

Afade el Sr. Rubio Navarro que esta convencidonquehos cartageneros
pensaron que el Partido Popular iba a ser capbajdelos impuestos, cosa
gue no ha sido asi. Cuando el Partido Popular zstalta oposicion lo que
también decia era que los socialistas habian cieguleestos de primera para
dar servicios de tercera, cree que eso lo recardanaque al parecer olvidan
rapido pero espera que la sociedad no olvide, poregulta que una vez en el
poder han subido, subido y subido los impuestaanyracortado y han
recortado servicios, lo cual quiere decir que@yahs, lo mismo, pero mas
acentuado. Ha pasado un afio y la sensacion quE@been la ciudadania es
gue se han convertido en vez de en unos prometedorenos atracadores, y
desde luego desde que han llegado al gobierno asté&ando a los
ciudadanos mediante la subida de impuestos y,da@gunas grave, mediante
la imposicién de nuevas figuras impositivas paegr mas a los ciudadanos,
y los pensionistas ya tienen los veinte duros dmksillo preparados para
cuando vayan a obtener la receta que necesitappdest mantener su salud.



Esperemos que no nos pongan tasas por la autoeigegi autopista
Cartagena-Alicante; esperemos que no nos gravemasnasas el agua, los
seguros multiriesgos, etc., etc. De ahi la granquigacion que desde el
Grupo Socialista se tiene, porque no sabe si pEraoe se estan
convirtiendo en unos expoliadores, estan expoliahgaeblo, estan sacando
mas de los que menos tienen y beneficiando a lesmdis tienen.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. BldPascual, Delegado de
Hacienda, diciendo que va a proponer la no urgafecia mocion, porque en
fecha proxima y con un debate monografico, pamzspkesparcimiento de los
compafieros de Corporacion, que les encanta esddigebate, se tratara
exclusivamente sobre el tema de los impuestos tapeecios publicos. Por
tanto en ese momento el Sr. Rubio podra hacerdgdia amnesia particular
gue le sobreviene cada vez que se trata de undemstos, olvidando cual ha
sido la actuacién del Partido Socialista en estx®tafios de gobierno y la
herencia que han dejando. Si los ciudadanos ndashm, como reclama el Sr.
Rubio, el Partido Socialista no volveria a apargm®@as por ningan foro
publico. Debe recordarle ademas al Sr. Rubio qu&veda la alusion del
programa electoral del Partido Popular, que lodjoe es que asumen el
compromiso de no aumentar los impuestos, que pekon fiscal municipal
por encima del IPC. Por tanto, el Sr. Rubio nogtiggor y ademas padece
una grave amnesia.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMA por ONCETNOS A
FAVOR (Grupos Socialistas e Izquierda Unida-Los ¥és)jdy CATORCE
VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular).”

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA LA SRA. JUANEDA ZARAGOZA,
CONCEJALA DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE EL
CAMPAMENTO ESTABLE DE CARTAGINESES Y ROMANOS.

Hace algunos Plenos la Concejala que suscribe i@gadmo estaba el
Concurso de ldeas que sobre un campamento establ€prthagineses y
Romanos convoco la anterior Corporaciéon Municipal.igual manera este
campamento podria servir el resto del afio coma teFimuestras,
exposiciones, etc. El citado concurso de ideasifim&in junio de 1995, fecha
en que debia de haberse emitido el fallo del mismo.

A aguella pregunta contesté el Concejal de Urbamisim concretar nada,
so6lo afirmé que era un tema en el que tenia mudieoés.



Un afio después y cuando los festeros se disposiectaar cuantiosos gastos
en un emplazamiento provisional, el tema siguedmapese al interés del Sr.
Balibrea.

Por todo ello, la Concejala que suscribe eleva@he. Ayuntamiento Pleno
para su debate y aprobacion, la siguiente mocion:

Que el Equipo de Gobierno resuelva de manera intaegli@oncurso de ideas
sobre un campamento estable para Cartagineses gri®sm elabore un
calendario definitivo para dotar del mismo a lastfs."

Afade la Sra. Juaneda que es cierto que es urhiEn@adado y que el plazo de
terminacion de la convocatoria del concurso fuelanes de junio, mes en
gue se celebraron las elecciones y ya no goberidbguipo Socialista, por
€s0 se presenta la mocion.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Cab&iasarro, Delegado de
Cultura, diciendo que con referencia al campamesiiable, que no solamente
es importante para Carthagineses y Romanos, pesjalkgo que afecta no
solamente a la Federacién sino al Ayuntamientaddedd ingente gasto anual
gue en materia de infraestructuras se realiza todaios, y es un tema que
involucra a muchos sectores de la ciudad de Caréager lo que representa
en promocion, y el espejo que son estas fiestaslpaiudad. Tiene que
informar que el Sr. Balibrea, Concejal de Urbanisesta interesado en el
tema, que se va a crear una Comision en la queéegieesentes todos los
Grupos politicos y todas las fuerzas socialesugaas una decision
importante por su trascendencia y debe ser previnoensensuada. Por
tanto cuando esa Comision quede establecida tadivam pronunciarse sobre
ese concurso de ideas, y por eso va a pedir gae declare de urgencia la
mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por GRC
VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda UnidesMerdes) y
CATORCE VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular)."

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA LA SRA. JUANEDA ZARAGOZA,
CONCEJALA DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE EL
CONGRESO NACIONAL DE ARQUEOLOGIA.

El Congreso Nacional de Arqueologia del afio 97 ,semle en Cartagena,
debiera de hacer de ella espejo donde se miraras @udades de gran
patrimonio historico. Pero este espejo, hoy por, Beyencuentra empafiado o



roto. Hasta la fecha la limpieza de yacimientosuods, algo que debiera ser
muy facil para el Ayuntamiento, deja mucho que dese

Desde este Grupo Municipal se viene demandanddaraamente la limpieza
y sefalizacion de los monumentos, algo insistenmé&granunciado y que no
terminamos de ver en la calle.

Hace unos pocos dias hemos oido las declaraciandisgs de un personaje
tan importante como es Beltran, calificando deresteros esos yacimientos
y en especial el del Molinete, cuya salvaje vegétacrecida incluso sin
lluvia se asemeja mas a una selva que a un fuanquP Arqueoldgico (por
cierto, que estas declaraciones fueron realizattassdsonrojo del Sr.
Desmonts, que se encontraba presente en ese mynheclicso en la prensa
del dia 7 de este mismo mes, en paginas de infadmesgional, aparecen las
citadas palabras del profesor Beltran, repitiendmensaje que este Grupo
Municipal viene denunciando desde hace mas de anpaii activa y por
pasiva.

A todas estas cuestiones se une la preocupaci@nGemision Organizadora
de este Congreso, que no termina de ver claragicexion y participacion
de este Ayuntamiento en este importante eventorpagsira ciudad, por la
absoluta falta de definicion y concreciéon de Iapomsables municipales.

Por todo lo expuesto, la Concejala que suscribeekeExcmo.
Ayuntamiento Pleno, para su debate y aprobaci@iglaente mocion:

1. Que la Alcaldesa convoque de inmediato a la €idmiOrganizadora del
Congreso, aclarando y concretando la participationicipal en el citado
evento.

2. Que se elabore un Plan de limpieza y mantentoig los yacimientos
arqueoldgicos de la ciudad.

3. Que se convoque una Comisién Informativa deuCaitintes de final de
este mes, en la que se dé cuenta a todos los Gviipusipales del estado en
gue se encuentra la organizacion del Congresal®lIRlan de limpieza y
mantenimeinto de los yacimientos arqueoldgicos.”

Afade la Sra. Juaneda que a veces se le dice quayaepetitiva, que se
reitera mucho en los temas, pero es que si seaeitelos temas es quiza
porque el Equipo de Gobierno es bastante lento.&sigreso ahora mismo
sufre otro parén, y eso también lo dicen persoeh€dmité Organizador,
porque este Ayuntamiento al parecer tampoco sgpé ae compromete 0
gué participacion es la municipal en este everg@hd a que haya presentado
la mocion.



Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Cab&asrro, Delegado de
Cultura, diciendo que le alaba el celo que tierteréa Juaneda en esta noche
romantica y de lluvia, pero lo cree innecesariopEmer lugar, el Equipo de
Gobierno, sabe y conoce lo que significa este Gamugde Arqueologia para
nuestra ciudad, y esta trabajando desde hace tiemgdar una imagen digna
de la ciudad. Ha de aclarar que se han mandaddasies y convocatorias a
las Universidades y a las instituciones interesadasste Congreso, mas de
mil cartas, y se han recibido mas de doscientasgumripciones de
Arqueoldgos al Congreso. Igualmente ha de infogo@rse ha creado una
Comision exprofeso para el seguimiento de este @sogle Arqueologia,
integrada por los Concejales de Urbanismo, Infraestras y de Cultura;
habiéndose celebrado ya varias reuniones en dgtaggisemanas, y
estableciéndose los criterios de actuacion, siebgktivos prioritarios el
establecimiento de un sistema permanente de mamésmo de limpieza,
siempre en el conjunto de la excavacion, para piersni disfrute turistico,
incluir el empleo de herbicidas para evitar esésgraninado crecimiento de
especies vegetales peligrosas para los restanladelacion de entrada y
exterior del Museo, ya que va a ser la matriz tiee @sngreso de
Arqueologia, se va a realizar la topografia dededgena antigua, se va
asimismo a realizar un breve folleto donde figuosritinerarios
arqueoldgicos para los visitantes, asi mismo serealizar la cata
arqueoldgica, se van a realizar una serie de camfexs de divulgacion
previas al Congreso, también se van a instalarg@segplicativos, y asi un
largo etcétera. Como se puede comprobar el Equiotéerno esta
poniendo los medios, tiene claro los objetivos,tpato que no sufra la Sra.
Juaneda porque el espejo estara bien limpio. Condbpide que no se
declare de urgencia la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por GRC
VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda UnidesMerdes) y
CATORCE VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular)."

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. MARTINEZ GARCIA, CONCEJAL
DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE EL PLAN BIENAL DE
BARRIOS Y DIPUTACIONES.

En los ultimos meses se ha producido un gran destonén muchos Barrios
y Diputaciones de Cartagena, como consecuenciaaitica seguida por el
Partido Popular a la hora de decidir sobre lassohr@alizar con cargo al Plan
de Obras y Diputaciones por la Comunidad AuténorabAyuntamiento de
Cartagena.



Y esto es asi porque el Gobierno Popular no hakado a los vecinos y sus
reivindicaciones en cuanto a necesidades a eje@dda impresion que en
muchos casos han sido razones politicas las quielrado al Equipo de
Gobierno Popular a decidir sobre los lugares phaas a realizar, en lugar de
atender a las necesidades reales y l0gicas plast@ad los vecinos a través
de sus representantes. Ni siquiera se ha dadoroadas Grupos Politicos de
la oposicion para que pudiéramos plantear lasgustagindicaciones
vecinales

Con el afan de actuar de la forma mas justa y ecigary tratando de que los
dineros publicos produzcan el mayor beneficio aiodadanos y teniendo en
cuenta que disponemos de tiempo para preparaareldellos proximos afos,
el Concejal que suscribe presenta al Pleno padelsate y aprobacion la
siguiente mocion:

Que el Equipo de Gobierno se comprometa a la eleidorde un Plan Bienal
de Infraestructuras en Barrios y Diputaciones,lagrarticipacion de las
asociaciones, colectivos vecinales y grupos po#tae la Corporacion
Municipal."

Afade el Sr. Martinez Garcia que lo que se buseawexdo, es consenso, es
didlogo en definitiva, que entienden que ha faltadsta faltando desde que
comenzé esta legislatura, por parte del Gobiernpisifpal. Entienden que,
tanto los representantes vecinales, que tantoelaes en definitiva, a través
de los diferentes colectivos que los representarodos propios grupos
politicos, que recogen también el sentir de losdmgrde las diputaciones,
junto, por supuesto, al Equipo de Gobierno, puedama comision o en
aquel 6rgano gue se considere conveniente, pertagmrticipacion de todos,
planificar obras para los dos proximos afios, dméadera que no existan
problemas como los que se han originado con eated® Barrios y
Diptuaciones, que ha dejado a muchos descontera@syy pocos contentos
con esos mas de 500 millones de pesetas, queusgedrian haber dado
mucho mayor fruto para la ciudad, y cuando habla desdad no solamente
se esta refiriendo al casco sino a las diputacigrzel®s barrios de Cartagena.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. RuizéxyDelegado de
Infraestructuras, manifestando que es un poco atexa que el Grupo
Socialista no pueda incluir obras y que el gobiern@sté abierto a que las
incluyan, porque hoy mismo se han aceptado dostPoparte también ha de
decir que no van a hacer un plan bienal, porqagidotienen es un plan
cuatrienal, que esta matizado por participaciomedgbciaciones, por
colectivos vecinales y también por los grups pmigide la Corporacion
Municipal, en este ambito y en otro, como sabeggtmente el Sr. Martinez.
Por tanto, propone que no se declare de urgenmad@n.



Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por GRC
VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda UnidesMerdes) y
CATORCE VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular)."

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES, SOBRE
LA NUEVA PLANTA DE RESIDUOS SOLIDOS URBANGOS.

El proyecto de Nueva Planta de Residuos Sélidosridban el Término
Municipal de Cartagena, presentado por el Ayuntataig la Empresa
LHICARSA, tiene lagunas que empiezan a ponerse adfiesio de forma
alarmante tanto desde posiciones medioambientaies desde posiciones
econdmicas.

Tanto grupos ecologistas, como ANSE-Cartagena, @rmguntamiento de
La Unién, se muestran claramente contrarios al gtoygresentado, lo que
deberia llevarnos a reflexionar sobre las virtutketa ubicacion elegida. La
Comision de Urbanismo del Ayuntamiento de La Uniélelorada el jueves, 6
de junio, aprobd por unanimidad informe recusargwayecto de Nueva
Planta de R.S.U, por proponer la ubicacion de ¢ajeélla finca denominada
"Cruz Chiquita". La recusacion del Ayuntamiento deUraon tiene dos
motivos: la proximidad de dicha finca al nacleoamb de La Unién y la
incompatibilidad de este proyecto con la ejecudéas directrices de
Portman, en la medida que la planta de tratamigmt@siduos en las
proximidades de la Bahia de Portman dificilmenseltaba compatible con el
proyecto de desarrollo que contempla el planeamiectuido en las
mencionadas directrices.

En las recusaciones de La Unidn, se unen como des,j#msabjeciones
medioambientales de gran calado que plantea einét® @rganizaciones
Izquierda Unida-Los Verdes. La zona elegida albergainteresante cubierta
de vegetacion natural, con flora autdctona y esgeaimales protegidas, que
puede considerarse mas que interesante, sobrsitedadiene en cuenta la
referencia del entorno degradado de buena patteSlerra Minera, siendo
una de las pocas zonas que no se han visto afegiadé mineria a cielo
abierto.

La oposicién a la ubicacion de la planta del Ayun¢guto de La Union y de
los Grupos Ecologistas de Cartagena aconsejan duéda de una mejor
solucion y el consenso social en torno a un prayé&utr ello proponemos que
se constituya una Comision Intermunicipal, integrpdr el Ayuntamiento de
La Unién y el nuestro como usuarios de la plantagfapresas



concesionarias, asi como los colectivos ecologjstasinales de la zona que
desean integrar la Comision.

La referida Comision tendria los siguientes ejeaafeacion:

1°. El estudio de las diferentes alternativas atdlcacion de la planta, con
preferencia sobre zonas afectadas por la mineigaabierto. Izquierda
Unida-Los Verdes plantea como una alternativa alestpor la comision la
ubicacion de la planta de la Mina Regente, ent®dfyuel y Escombreras.
Se trata de un conjunto de estériles mineros desyrperficie y escalonados,
alejados de nucleos de poblacion y susceptiblesm deatamiento de mejora y
rehabilitacion. Para el estudio de la ubicacion iésea, no obstante, ha de
considerarse el volumen de basura a tratar y ednmento previsto de las
mismas; han de realizarse los estudios geologibidrel6gicos pertinentes,
sobre todo de cara a evitar la contaminacion dgeaoupor lixiviados; y ha
de contrastarse la flora y fauna de cada una detExsativas que pudieran
estar en liza. Justo lo que no se ha contrastad@odeserminar la ubicacion de
la Planta en Cruz Chiquita.

2°. La Comisioén elaboraria, una vez seleccionadaitacion, un proyecto de
regeneracion ambiental por etapas de las zonasrtidovde rechazos, para
conjugar el riesgo de que ocurra lo sucedido éldata de "El Gorguel".

3°. Establecimiento de un Plan de Recogida SelegtrReciclaje de Residuos
Solidos Urbanos en el Ayuntamiento de Cartagehg,damo ya ha
propuesto nuestro Grupo Municipal en mocion al ®leechazada en su dia.
Este Plan incidiria en la separaciéon en origen sledsiduos, la recogida
selectiva de basuras, instalando un contenedoauie g otro de vidrio, por
cada 500 habitantes, con los correctores pertiagaedispersion de
poblacion. La separacion en origen posibilitaria gusmpost obtenido en la
Planta de Tratamiento vaya desprovisto de elemeotdaminantes. En
cualquier caso, el compost generado en la plafterdeservir para regenerar
la zona de ubicaciéon de la misma, en la medideegtéeafectada por la
mineria a cielo abierto (estériles como los de MRegente, por ejemplo).
Este compost podria dedicarse al abono de jardjrseea que no fuera
posible utilizarlo como abono de cultivos por lasible presencia de
elementos contaminantes, caso de que la sepaetidngen no fuera
Optima.

4°. Aparte del tratamiento en materia organicgdato anterior, hay que
determinar el aprovechamiento en vidrio, papehalio, etc., de cara a su
reincorporacion al mercado, para determinar elmelu de rechazos que se
depositarian finalmente en el vertedero. Se puediblecer Convenios con
la Fundacion Espariola del Plastico; mantener laidagbn de entidades



como Traperos de Emaus, La Huertecica, Remar, eta.|geevision al
mercado de buena parte de los residuos solidos.

5°. Finalmente, la Comision elaboraria una campdiiaativa y divulgativa
sobre todos estos aspectos, asi como del cuiditpigza de los espacios
publicos, dirigida a los centros de ensefianazdegibewos sociales de todo
tipo.

Por todo ello, el grupo municipal de Izquierda Wnlds Verdes eleva al
Pleno para su debate y aprobacion el siguientedaue

Que se cree la Comision Intermunicipal entre loatgmientos de La Union
y Cartagena, abierta también a grupos ecologistagipales que tengan por
ejes de actuacion a los referidos anteriormenteespgacial referencia a la
ubicacién de la Nueva Planta de Recogida SelegtRaciclaje de Residuos
Solidos."

Anade el Sr. Gomez Calvo que Cartagena efectivaamadesita una planta
de residuos sélidos, un vertedero, pero tambi@esesita encontrar un buen
sitio, un sitio consensuado, que permita que na lpayblemas como ha
pasado en El Gorguel. Es verdad que el AyuntamientcadJniéon se ha
opuesto a la ubicacién propuesta por el AyuntamidetCartagena, por los
técnicos de este Ayuntamiento; que algunos Grupalsgistas, como ANSE,
también han mostrado sus dudas al igual que suoGpapque creen que
pueden haber lugares mas idéneos, aunque reconedesfaltan los medios
técnicos para poder proponer en firme un sitiordgtedo, porque carecen de
los suficientes conocimientos técnicos y los sefites medios para hacer una
propuesta en firme. No obstante si que creen qualpanos sitios, y por eso
hacen una propuesta para que se investigue y da flegar a un consenso, si
fuera factible técnicamente, que es algo que tigreereconocer que su Grupo
desconoce; pero, en todo caso, la propuesta dueceeal menos suscita
dudas razonables sobre la idoneidad, por el paisajde esta, que tiene cierto
valor medio ambiental, por la cercania a ciertadeus urbanos, por
determinadas razones que todos conocen y que s lmgigrupos ecologistas
se han encargado de airear. Por tanto lo que seepidue se estudie el tema
con cuidado y que se acierte en la ubicacion devawvertedero.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Ruizéxybelegado de
Infraestructuras, diciendo que la alegacion quiedtho el Ayuntamiento de
La Union respecto al vertedero de Cartagena, laderas totalmente
inmaterial, puesto que el Ayuntamiento de Cartagsneompetente en su
término municipal, por lo que ese aspecto ni lesivas viene; mas bien la
alegacion y de hecho las consultas que evacuarsejgria de Medio
Ambiente no es al Ayuntamiento, sino que se hadaatueve o diez
instituciones u organismos oficiales. La instaladérun verteder controlado,



como el que se quiere poner en Cartagena, un eeoteaodélico, lleva una
serie de estudios técnicos que el Ayuntamientoatea@ena no es competente
para autorizarlos; desde aqui se propuso uno amdatcompaginar el aspecto
técnico y el aspecto econdmico, porgque luego lagraa se tienen que pagar
entre todos. Una vez que nosotros proponemos seanaa@omunidad
Autonoma el estudio de ubicacion, y ese estudisbdeacion es la Consejeria
de Medio Ambiente la competente, la que tiene &dosicos, y no cree que
sea sospechosa de que pueda en un momento dado agwntos

importantes; y, una vez que el estudio de ubicadt#sido aceptado, va a la
valoracion del impacto ambiental, que es el insémim legal por el cual se
dice si se esta produciendo un dafio al medio @ msta produciendo. En esa
fase se encuentra el tema. Este Ayuntamiento ldhigogfue proponer un sitio
gue cuadraba tanto econémica como técnicamerdeCgnsejeria de Medio
Ambiente es la que esta estudiando si esto esrasi§abe que se han
mandado los proyectos a distintos organismos \pegaeticamente salvo

algun grupo ecologista, ninguno ha puesto ning@ga pEso en cuanto a la
ubicacion. En cuanto al estudio de impacto medioiemtdl €ste se presentara
en breves fechas por lo que todavia no se salBe segtedero causa en la
zona un problema ambiental o no. Una vez que eseese podra seguir
diciendo si ese es el sitio bueno o bien se temaedouscar otro. Otra cosa no
se puede debatir porque parte de lo que se pitieraacion seria
complementario a que se tuviera el vertedero yeap@@o a poco se vaya
aumentado la infraestructura en recogida de baguwasoncienciacion. Por
tanto, tiene que pedir que no se declare de urgdaanocion.

Sometida a votacion la URGENCIA de la mocion fue DEBERDA por
ONCE VOTOS A FAVOR (Grupos Izquierda Unida-Los Verge3ocialista)
y CATORCE VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular)."

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES, SOBRE
LOS CONTROLES EN EL VESTIBULO DEL EDIFICIO
ADMINISTRATIVO DEL AYUNTAMIENTO DE CARTAGENA.

Durante este verano el Equipo de Gobierno procedib/a excusa de "la
seguridad", a establecer una serie de barreraadisn el vestibulo de nuestro
Ayuntamiento. No sabemos de la eficacia que tieniesi,efectivamente han
conseguido que los ciudadanos de Cartagena serisgn dos veces antes de
molestar a las autoridades municipales con su peeseeivindicaciones o
quejas.

Lo cierto es que la barrera el Gnico objeto queqeatener es el de disuadir a
los vecinos, y proximamente como si de una pelidalterror se tratara,



introducir medidas de control que jamas se harcagd en nuestro
Ayuntamiento, y que dado el volumen de personasiglian nuestras
dependencias administrativa, la mucha informacréwip que los ciudadanos
tienen y "la gran organizacion municipal”" parecei@@acia ficcion que de
verdad esas barreras tengan virtualidad.

Asi pues, el objetivo que persiguen puede serrolamge disuasorio y represor
y francamente Izquierda Unida-Los Verdes no estagspaldar medidas tan
poco meditadas y que ademas suponen un gastopadploco que pueda
parecer.

Por todo ello el Grupo Municipal de Izquierda Unldas Verdes, eleva al
Pleno para su debate y aprobacion, en su casguliarge mocion:

El Pleno del Excmo. Ayuntamiento de Cartagena irldkajaipo de Gobierno
a que retire de forma inmediata la barrera de obastablecida en el
vestibulo del edificio administrativo."

Afade el sr. GOmez Calvo que no entiende qué liolaciva a tener este tipo
de barreras, pues cuando haya mucha gente va ladwddi® 0 van a tener que
saltarse el control, y aguellas personas que @opisas 0 porque sean un
poco timidas, cuando vean que hay un policia vidiba una barrera, que le
piden la documentacion, va a ser simplemente umaafde evitar que los
vecinos accedan directamente a sus asuntos, ureaardamevitar que los
vecinos expresen directamente sus reivindicaciormpsejas. Es un paso mas,
junto con las Juntas Vecinales y con otras mucl@sauttitudes de este
gobierno, de evitar que los vecinos ocupen el Aymgnto como hay que
ocuparlo, personalmente y con sus ideas, con syegDn, con sus dudas y
con sus quejas. Por eso, se trae a Pleno la m@udie no le ven
virtualidad, no le ven racionalidad, creen que esamente represivo y por
eso se pide que se reflexione y supriman esasgasrasos controles que se
quieren imponer.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. TerueleBado de Policia

Local, diciendo que el control para entrar en eliEdifAdministrativo no es

ni mucho menos represivo, es solamente de segutatad para los
ciudadanos que lo visitan como para los funciosayitos concejales. Por
tanto, como no se va a retirar ese control, sireosguva a inaugurar la semana
proxima, tiene que pedir gue no se declare de argdan mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA de la mocién fue DEBER\DA por
ONCE VOTOS A FAVOR (Grupos Izquierda Unida-Los Verge3ocialista)
y CATORCE VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular)."



Interviene la Sra. Alcaldesa para informar queaserietirado las siguientes
mociones:

- Del Grupo Socialista, referidas a INSPECCION TECNIQEA
VEHICULOS, NOMBRE DEL MUSEO ARQUEOLOGICO y con el
HERMANAMIENTO CON LA CIUDAD DE SANTA CRUZ DE
TENERIFE.

- Del Grupo Izquierda Unida-Los Verdes, referidat BLAN META,
UTILIZACION DE LA GRUA Y LAS MULTAS DE TRAFICO,
ANOMALIAS EN LA ENTIDAD COLABORADORA MAR DE CRISTAL
Y TRASLADO DE ARCHIVOS DE LA MARINA.

"VEINTICINCO.- RUEGOS Y PREGUNTAS.

1. RUEGO QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES, SOBRE
EL PUENTE ENTRE JOSE MARIA LAPUERTA Y LA BARRIADA
VIRGEN DE LA CARIDAD.

El vial que une las Barriadas Virgen de la Caridddse Maria Lapuerta,
discurre en el tramo que atraviesa la via de farrd@or un puente de unos 5
metros de ancho, por el que circulan vehiculosndvea direcciones.

La dejadez y el abandono han provocado que losesihalyan proliferado
invadiendo en algunos tramos hasta un metro elama¢l tramo del puente, lo
qgue produce situaciones extremadamente peligrosaslo al tiempo se
producen circulaciones en ambos sentidos, al pneguel intento de evitar
dichos arbustos.

De igual modo, si bien en la parte alta del pueristen vallas protectoras,
las pendientes de ambos lados del puente caregpmadgacarriles que
aminoren la peligrosidad del tramo, facilitando snaduccion mas segura.

Por todo ello presento ante el Pleno del Ayuntatoide Cartagena para su
debate y aprobacion, si procede lo siguiente:

1. Que de modo urgente se eliminen los arbustosh\gaden la calzada que
discurre por el puente que une las Barriadas Jes&aNMapuerta y Virgen de
la Caridad.

2. Al objeto de garantizar una conduccion seguiastalen en las rampas de
acceso al mencionado puente vallas guardacaraggexXimadamente un total
de 60 metros)."



Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Ruizéelegado de
Infraestructuras, diciendo como ambos lados ded pas de competencia de
RENFE, lo que procede es dirigirse a ese organismaodquee se subsanen esas
deficiencias, y en ese sentido se acepta la ruego."”

PREGUNTA QUE FORMULA EL SR. GOMEZ CALVO, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES,
REFERENTE AL SEMAFORO SITO EN CRUCE EN CALLE BERISO
CON CALLE SUBMARINO, EN BARRIO DE PERAL.

Durante los ultimos meses se han producido erelmsiforos que regulan el
trafico en el cruce calle Berizo con calle Subn@ram el Barrio de Peral,
multiples averias que han tenido como consecuemncaimento importante
en los accidentes entre automoviles. A pesar dgulejss de los vecinos y de
los continuos partes de la Policia municipal, nbast®omado ninguna medida
al respecto que haya solucionado el problema. ngeratie sigue sin
solucionarse del todo el cruce de calle Trafalgaraadle Juan Fernandez, por
todo ello el Concejal que suscribe eleva al Plesciguientes preguntas:

1°. ¢ Esté el Equipo de Gobierno informado de lasplegtaverias de los
seméaforos que regulan el cruce entre calle Berizallg Submarino, en
Barrio Peral?

2°. ¢ Qué ha hecho el Equipo de Gobierno para évstamumerosos accidentes
que las referidas averias han ocasionado?

3°. Qué soluciones tiene el Equipo de Gobierno gaeglar definitivamente
el cruce entre calle Trafalgar y calle Juan FernZhde

4°. Esta al tanto el Equipo de Gobierno de los prnoddeen los semaforos de
calle Juan Fernandez con calle Reina Victoria?"

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Terueh@s, Delegado de la
Policia Local, diciendo que contestara por escrits @reguntas formuladas.”

PREGUNTA QUE FORMULA EL SR. RUBIO NAVARRO, CONCEJAL
DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE EL CENTRO SOCIAL
DE SANTA LUCIA.

¢, Por qué estan paralizadas las obras del Central 8ecSanta Lucia?

¢, Cuando tiene previsto el Gobierno contratar laasotte la segunda fase del
Centro Social?

¢,Ha solicitado el gobierno la subvencion a la Cadadhpara la realizacion
de la segunda fase? ¢ En qué fecha?



Si asi ha sido, ¢cual ha sido la respuesta dentauidad Autonoma?"

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Ma#iGarcia, Delegado de
Distrito, diciendo que este tema se remonta a nmeruo Junta del Puerto-
Excmo. Ayuntamiento, firmado el 19 de diciembre €80y autorizado para
su firma en el pleno de 29 de noviembre de 199puBlo décimo segundo
compromete a este Ayuntamiento a buscar formulagsdidn para que el
Barrio de Santa Lucia tenga un local social, un adorso médico y un centro
cultural. El anterior Equipo de Gobierno lo que hehtoeha sido tardar cinco
afnos en realizar esa primera fase, casualmentese@poca en la que tan
significativo era el poner la primera piedra erales sociales y otras muchas
cosas, Y que tenian un claro sentido electoralistprimera fase del local
social de Santa Lucia fue adjudicada a la empresatfaciones Marsac,
mediante contrato suscrito el dia 16 de enero 88,J8br importe de 26
millones de pesetas, siendo la fecha de terminat@da obra el 15 de enero
de 1996, habiéndose justificado ante la Comunidaid@oma con fecha 14 de
marzo de 1996. Para la terminacion de dicha olrarhfalta 48 millones de
pesetas, de las cuales el Ayuntamiento deberia pb@8 por 100, es decir,
unos 12 millones de pesetas, ya que la partidajpuestaria a la que se puede
acoger se encuentra regulada por orden de subweisaton ese
condicionante. Por tanto, ha de decir que el Ayuigato no dispone de ese
25 por 100 y tampoco puede ponerlo de las bajaBldelde Obras y Barrios,
dado que es financiado por la Comunidad Autononhas yecursos para esa
obra han de ser propios. No obstante, tiene maswE@tacion referida a este
tema, por si ha quedado corta la explicacion queakda."

PREGUNTA QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, DEL GRUPO
MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES, SOBRE LAS
OBRAS DEL FUTURO EDIFICIO "VILLA ALEMANIA".

Durante los meses de verano, en la obra del fegifecio conocido como
Villa Alemania, se trabajo durante varias nochassando con ello multiples
molestias a los vecinos. Las reiteradas quejassdmikmos a la Policia
Municipal nunca tuvieron respuesta alguna. En opidé Izquierda Unida-
Los Verdes es de muy dificil justificacion que umasoprivada para la
construccidbn de un edificio de apartamentos pterter autorizacion para
obrar por la noche con los problemas fisicos, bigpoos y laborales que
acarrea entre los vecinos.

Por ello, el Concejal que suscribe eleva al Plpata su contestacion oral, las
siguientes preguntas:

1. ¢ Tenia autorizacion la empresa que construya Xiémania para obrar
por la noche?



2. En caso afirmativo, ¢ cuales son las razonesgiafa

3. ¢ Tiene este Equipo de Gobierno la intencién dwiaat el trabajo
nocturno en la construccién, incumpliendo todatadlacion al respecto?

4. En caso de no tener la referida obra permisoqiaeaa por la noche, ¢ por
gué no se detuvo inmediatamente los trabajos numt@r

5. ¢ Algun técnico municipal superviso estas obraigssyhorarios?

6. En caso de no tener permiso para trabajar purdae, ¢ se le ha incoado
algun expediente sancionador?"

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Balibkgaado, Delegado de
Urbanismo, diciendo que la informacion que ha radatpara poder contestar
a las preguntas es que no hay ningin permiso éispquara que se pudieran
realizar trabajos por las noches, aunque pareapisda urgencia o la
necesidad de realizar esos trabajos se debiala gbea se encontraba en fase
de estructura que afectaba a muros pantalla yapomes de seguridad, sobre
todo de la medianera del edificio, aconsejaba elsgutuviera que trabajar
mediante unas horas extraordinarias. Esas eraazases que justificaban el
trabajo en esas horas, aunque licencia o autadizaunicipal para poder
trabajar en esas horas no la ha habido ni tampobalsia comunicado la
necesidad al Ayuntamiento."

RUEGO QUE PRESENTA EL SR. MARTINEZ GARCIA, CONCEJAL
DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE CAMBIO DE
UBICACION DEL PABELLON DE SANTA LUCIA.

Este Grupo Municipal ha tenido conocimiento a tradefos medios de
comunicaciéon del cambio de ubicacion del Pabell6arestruir en Santa
Lucia. Esta instalacién deportiva, financiada en ayanparte con fondos del
Consejo Superior de Deportes debe atender primorelde a los estudiantes
de la zona, segun el Plan de Construcciones daldngines Deportivas en
Centros Escolares, al que corresponde.

Por tanto, no parece tener sentido que se presaaa del Instituto

Almirante Bastarreche, maxime teniendo en cuentagusolo se ha
contratado la obra, sino que a finales de julipreeedio a realizar el acta de
replanteo, no existiendo entonces ningun problealap unas obras a realizar
por el Ayuntamiento para trasladar las canalizasatel alcantarillado
existentes.

Quiero recordar, asimismo, que la construcciériPdékellon en este centro fue
decidida tras la peticion por escrito de todoshsctiso (APAS, AA.VV.,



etc.) de la zona, debiendo realizarse durantet&aianlegislatura un estudio
geotécnico del terreno para conocer su idoneidad.

Entiende que aqui ha debido producirse este camio o menos el intento
de cambio, por las dltimas noticias que tiene,gaote del Equipo de
Gobierno, pues bien por inseguridad en cuantd@ia de decisiones, por
indecision sobre todo, o0 quizé por no gastar uardien la infraestructura
precisamente del alcantarillado, cuando tantas lyajanto dinero habia que
invertir en el Plan de Barrios y Diputaciones at ge refirio en una mocion
anteriormente.

Por ello, el Concejal que suscribe eleva al Excnymuntamiento Pleno, para
su debate y aprobacion, las siguientes preguntas:

1. ¢ Por qué razén decide cambiar el Ayuntamientibigacion del Pabelléon
de Santa Lucia?

2. ¢, Se ha consultado para tomar esta decisiéroa kosl colectivos de la zona
qgue lo solicitaron en su momento?

3. Se ha valorado la posibilidad de que ante ebeagnel previsible retraso
en la iniciacion de la obra, tuviera que indemné&akyuntamiento a la
empresa constructora?

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Gomete@ado de Deportes,
diciendo que las Concejalias de Relaciones Veanala Concejalia de
Deportes no han decidido en ningin momento el readifa ubicacion del
Pabellén de Santa Lucia. Solamente se han estudliados Servicios
Técnicos de Arquitectura y Deportes las ventajas@nvenientes de una
posible modificacion tan so6lo a 150 metros de spl@mamiento inicial. En
cuanto a la segunda pregunta no ha sido precamkulta a los colectivos de
la zona porque la posible nueva ubicacién ha sathrgente debatida a nivel
interno con el Consejo Superior de Deportes, elierde Arquitectura
Municipal y el Centro Escolar, acordandose defiaitiente que se construya
en los terrenos del Instituto Almirante Basterreehpesar de que algunos
agoreros en su momento dijeran que no se iba @raored Pabellon de
Deportes de Santa Lucia. Respecto a la terceramieega se ha de
indemnizar a nadie porque se esta dentro de laepfarevistos, e incluso
puede informar que después de la sesion de trabpgsado martes de los
Concejales de Relaciones Vecinales y Deportes) ot el Arquitecto del
Consejo Municipal de Deportes, Técnicos Municipglesnpresa
constructora, las obras van a dar comienzo probevite a finales del mes de
septiembre."



RUEGO QUE PRESENTA EL SR. RUBIO NAVARRO, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LA INCORPORACION DE
LAS EMPRESAS DEL VALLE DE ESCOMBRERAS A LA RED
MUNICIPAL DE AGUAS.

En el Pleno de noviembre de 1995 se aprob6 una mdeidGrupo Municipal
Socialista, para que se continuasen las negocexiton las empresas del
Valle de Escombreras y la Mancomunidad de CanaleBadglla, para la
incorporacion de éstas a la Red Municipal de AgDasiamos en aquel Pleno
que ibamos a ser vigilantes, para que la moci@g aprobaba, fuese
cumplida por el Gobierno del Partido Popular. El Bqude Gobierno del
Partido Popular incluso se comprometio a que $iaiba restricciones de
agua en el 96 y las negociaciones iban bien, rasrgmite se comprometia a
no subir las tarifas, sino a bajarlas.

Por ello, el Cocnejal que suscribe eleva al Excnyaumtamiento Pleno para
su debate y aprobacion, la siguiente mocion:

1. ¢ Han avanzado las negociaciones en los Ultihosekes para la
incorporacion de las empresas del Valle de Escombeeta Red Municipal
de Aguas?

2. Visto que no ha habido restricciones en el cowsde agua, ¢ piensan
ustedes bajar préximamente el precio de las tatdasgua, tal y como se
comprometieron en el Pleno de 29 de noviembre 8629

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. GuiN&rco, diciendo que las
negociaciones ya han avanzado y de hecho existéarme juridico de
REPSOL Petroleos que se ha de estudiar y se vada pesibilidad de
suministros alternativos para la zona del Vall&Edeombreras. Respecto a la
segunda pregunta, como AQUAGEST aun no ha efectuauelio
economico, por tanto hasta que dicho informe nersga no se pueden hacer
previsiones de las tarifas, aunque si puede ade)amitre comillas, que nunca
subira por encima del IPC, sino mas bien por alesjdpdo caso."

PREGUNTA QUE FORMULA EL SR. RUBIO NAVARRO, DEL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LA ENTIDADES DE
CONSERVACION DEL TERMINO MUNICIPAL DE CARTAGENA.

1. ¢ Qué entidades de conservacion reciben subwvedel@®yuntamiento de
Cartagena?

2. ¢,Con qué cantidad se subvenciona a las dierdaades de Conservacion
gue existen en el término municipal de Cartagena?



3. ¢ Qué criterios se siguen para adjudicar estagruaiones a cada una de las
entidades?

4. ¢ De gué partidas municipales se sacan estasratibnes?"

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. BlanescRal, Delegado de
Hacienda, diciendo que dada la complejidad derlegymtas formuladas, las
contestara por escrito."

PREGUNTAS QUE FORMULA EL SR. GOMEZ CALVO, CONCEJAL
DEL GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES,
SOBRE LA ADJUDICACION DE PUESTOS DE VENTA EN LOS
MERCADILLOS DEL TERMINO MUNICIPAL.

Este Grupo Municipal esta recibiendo multiples gsidi@ emigrantes de
diversos origenes que habiendo cumplido con sugaaibnes fiscales,
teniendo sus papeles en regla y habiendo tenidstgrien los mercadillos de
nuestro término municipal, se les estan denegawdlickncias de forma
sistematica.

Consciente Izquierda Unida-Los Verdes de la difadiljue tiene para este
Ayuntamiento la organizacién de los diversos mehloadpero para despejar
la inquietud de estas personas y del conjunto deitladania sobre la no
existencia de practicas racistas o discriminatpéste Grupo Municipal eleva
al Pleno las siguientes preguntas:

1°. ¢ Qué criterios de seleccion se estan siguipadootorgar las licencias de
puestos en los mercadillos de nuestro término npaiit

2°. ¢ Qué porcentaje de personas contindan tenieedacia y cuantas nuevas
se estan otorgando?

3°. ¢ Qué porcentaje de emigrantes tiene conceatlldzhcia y cuantos la
tenian anteriormente?

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. GuiN&rco, Delegado de
Mercados, diciendo que los criterios que se hanidegara la adjudicacion
son los mismos que se han tenido anteriormentdaammca novedad de que
este afio se ha pedido el empadronamiento con @ fiavorecer a los
vendedores del término municipal. Respecto a lars#gypregunta, a todas las
personas que desde el afio 93 tenian un puesta sddadjudicado el
mismo; Yy, respecto al porcentaje de personastatlia sido de 1.696 puestos,
de los cuales 294 corresponde a aumento de pubkagta,314 que han sido
las vacantes solicitadas. El porcentaje de emigga#@e 125 puestos mas,



un 14 por 100 mas que en el afio 93 que tenian 266na se les han
adjudicado 231."

PREGUNTA QUE FORMULA EL SR. GOMEZ CALVO, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES, SOBRE
LAS OBRAS REALIZADAS POR LA PROMOTORA SIERRA MINERA
EN FINCA BERIZO.

La finca Berizo situada en la zona Norte de la BdaiJosé Maria Lapuerta,
sufrio el pasado dia 20 de junio del presente aifas cuatro de la madrugada,
la visita de las palas de removimiento de tiembhspmprar dicha finca la
Promotora Sierra Minera.

El desastre provocado por dicha actuacion no tialificativo, al arrasar un
molino tipico que menos la cupula conservaba uemoional estado de
conservacion y talar todas las especies y arboleseg hallaban en esa finca
hasta dicho momento cercada. Lo méas grave ha stdtalde un gran pino
centenario, de mas de un metro de diametro de@spes$ estado en que ha
guedado la finca.

Realmente peligroso para la salud publica reprasstafio ocasionado por
las maquinas que han roto conducciones de agudeaks que estancadas
en charcas siguen recibiendo de modo continuo udiatae las cafierias
rotas. Ello, que viene provocando a los vecinoodé Maria Lapuerta (la
distancia no supera los 100 metros), unos olossportables y la
proliferacion masiva de mosquitos y larvas que halesde el punto de vista
sanitario peligrar unas condicones medioambientalagnamente
presentables.

Desde aquella fecha, la Unica medida adoptadalbaebtartel indicativo de
la promocion de viviendas a construir, evidencialadoromotora en primera
instancia una total desconsideracion hacia loshesdiel barrio y el
Ayuntamiento una total complicidad por no contrglavitar tamafio dislate.

Dado que de tal actuacion se pueden desprendalidlades por la
demolicion del molino de viento, arranque de arntbola en concreto de un
pico centenario asi como los dafios causados anatizaciones de aguas
residuales poniendo en claro riesgo la salud palblic

Interesa al Grupo Municipal de Izquierda Unida-Lasdés conocer:
¢Autorizé el Ayuntamiento los trabajos, en concegtdia 20 de junio a las

cuatro de la madrugada para explanar la Finca ®arizasando los arboles y
el molino?



En caso positivo, ¢ qué tipo de control ha realizdmuipo de Gobierno para
garantizar la salud publica en la zona?

¢, Qué medidas piensa adoptar el Equipo de Gobienmitada promotora por
los dafios causados a los vecinos de José Mariartapygué plazo se
marca para normalizar la situacion caotica quegptada zona?"

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Balibkgaado diciendo que el
Ayuntamiento no ha autorizado nunca a nadie ajaabdas cuatro de la
mafiana, porque consideran que es la hora mas agagpara descansar y
dormir; a no ser que se tratara de algun servieierdergencia. Por otro lado,
respecto a la rotura de las conducciones, efecémgemnse trata de las
conducciones gque van a las balsas proximas y sedeaado ya la reparacion.
Tampoco se ha autorizado la realizacion de demoksiale los restos del
molino que estaba en la finca ni de la tala deladw por eso con fecha 27 de
junio pasado ha sido incoado el correspondientedi®pte sancionador."

PREGUNTAS QUE FORMULA EL SR. MARTINEZ BERNAL,
CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE
DIVERSOS VERTIDOS CONTAMINANTES.

En el pasado mes de agosto se detectaron diversmsde vertidos en la
costa de nuestro municipio, localizados en la cgacde la Playa de La
Azohia y en las darsenas del Muelle Alfonso XII yF&hgal de Escombreras.

Por ello, el Concejal que suscribe eleva al Plassiguientes preguntas:
1. ¢ Se han producido nuevos focos contaminantesgueste verano?
2. ¢ Por qué se han producido estos focos contategfan

3. ¢ Se van a tomar medidas para que esto no vaislveeder? ¢ Cuales?
4. ¢ Se van a exigir responsabilidades por esttisos?

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Guillealegado de Sanidad,
diciendo que respecto a La Azohia, Playa de SarsCeedrata de una
depuradora de una urbanizacién privada, y lo quiese previsto es celebrar
una reunion con representantes de la ConsejeSamidad y Medio
Ambiente, Ayuntamiento, Aquagest, vecinos de laazpel promotor de la
empresa, a fin de que se eliminen en lo posibladasnalias. En cuanto al
Muelle de Alfonso XlI se tienen dos clases de ded] los industriales y los
urbanos, aunque estos ultimos son de agua de tiag,goor o que no existe
problemas de ningun tipo; los industriales sondieba la rambla del
Almarjal procedente de dos empresas, CISA y POTAfBA,estan
inertizados y con los correspondientes permisda @Genfederacion, que es la



que tiene la potestad. Existe otro vertido procexdat Arsenal Militar, y
para ello se han hecho las previsiones en Defead@nte un proyecto para
canalizar a través de la red municipal dichos desti Con respecto a El
Fangal existen varios vertidos, algunos son deamsprocedentes de
Iberdrola con agua de refrigeracion, por lo quéieren problemas; otros
vertidos proceden de Repsol, en parte emisariotasaaguas residuales de la
propia refineria a unos 400 metros, y otros vestiddustriales donde han
realizado muros de contencién paralelos al caetittuelle por un valor de
135 millones de pesetas, un muro de contencioneatia la contaminacion
de El Fangal, con un importe aproximado de 80 nmakoen tierra y también
han realizado la ampliacion de la red de efluemes|o cual vierten al mar
siempre por debajo de los limites que marca ladDioe General de Medio
Ambiente. Por otro lado esta otra empresa, Ferdipenyos residuos no son
de metales pesados ni de ningun otro materialnpsligy se vierten a una
rambla con la debida autorizacion de la Confedérati

Por la Presidencia se informa que por Izquierdal&hhios Verdes se retiran
las siguientes preguntas:

1. Sobre el Servicio de Bomberos en La Manga.

2. Sobre la utilizacion de los vehiculos de la esarlhicarsa.

Y no siendo otros los asuntos a tratar, la Presiddavanta la sesion siendo
las diez horas y cuarenta y cinco minutos, exterdie/o, el Secretario, este
Acta que firmaran los llamadas por la Ley a susdaipde lo cual doy fe.



