ACTA DE LA SESION ORDINARIA DEL EXCMO.

AYUNTAMIENTO PLENO DE 3 DE DICIEMBRE DE 1996.

(Corresponde a la sesion que debiera de habeswadd el dia 27 de

noviembre de 1996).

ALCALDESA-PRESIDENTA:

[tma. Sra. D2 Pilar Barreiro Alvarez

(Partido Popular)

CONCEJALES ASISTENTES A LA SESION.

POR EL PARTIDO POPULAR

D. Juan Desmonts Gutiérrez.
D. Vicente Balibrea Aguado.

D2 Maria Dolores Soler Celdran.

. Alonso Gémez Lépez.

. Gabriel Ruiz Lopez.

. Agustin Guillén Marco.
. José Cabezos Navarro.

. Enrique Pérez Abellan.
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. Francisco José Teruel Solano.
D2 Maria del Rosario Montero

Rodriguez.

. Domingo José Segado Martinez.

En Cartagena, siendo las nueve horas y
treinta minutos del dia tres de diciembre di
mil novecientos noventa y seis, se redinen
en el Salon de Actos del Palacio
Consistorial, los Concejales que al marger
se relacionan, bajo la Presidencia de la
litma. Sra. Alcaldesa-Presidenta, D? Pilar
Barreiro Alvarez, y con la asistencia del
Secretario General Accidental de la
Corporacion, D. Francisco Belda Ruiz, a
fin de celebrar sesion ordinaria del Excmo
Ayuntamiento Pleno y tratar de los asunto
gue constituyen el Orden del Dia, para lo
cual se ha girado citacion previa.

No asiste, por causa justificada, el Concej
del Grupo Municipal Popular, D. Franciscc
Fernandez de Mesa y Dia del Rio.

Los Concejales D. José Antonio Alonso
Conesa y D? Isabel Belmonte Ureiia, del
Grupo Municipal Socialista, se incorporan
a la sesion antes de comenzar a tratarse e
punto 23.



D. Juan Martinez Garcia.

D. Gregorio Garcia Rabal.

POR EL PARTIDO SOCIALISTA
OBRERO ESPANOL

D. José Antonio Alonso Conesa.

D. José Mata Fernandez.

D2 Maria Rosario Juaneda Zaragoza.
D. Antonio Rubio Navarro.

D. José Fernandez Lozano.

D2 Isabel Catalina Belmonte Urefia.
D. José Martinez Garcia.

D. Antonio Martinez Bernal.

D. Alfonso Conesa Ros.

COALICION IZQUIERDA UNIDA-

LOS VERDES DE LA REGION DE
MURCIA

D. Jorge Julio Gébmez Calvo.
D. Pedro Martinez Lopez.
D2 Maria Isabel Torres Urefia.

SR. INTERVENTOR MUNICIPAL

D. Rafael Pérez Martinez.



SR. SECRETARIO GENERAL.

D. Francisco Belda Ruiz.

ORDEN DEL DIA

1°. Lectura y aprobacion, en su caso, de las Aetdasdsiguientes sesiones:
extraordinaria y urgente de 30 de octubre y extliaarias y urgentes de 15
de noviembre.

2°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbarmiserinfraestructuras
proponiendo la aprobacién provisional de la Modifién numero 67 de Plan
General Municipal de Ordenacion, que afecta al deda Princesa de
Atamaria, promovida por INMOGOLF S.A.

3°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamiserinfraestructuras en
informe de alegaciones, sobre la Modificacion ni&3 del Plan General
Municipal de Ordenacion, que afecta a terrenosetee@@l Electric en La
Aljorra, redactada por este Ayuntamiento.

4°, Dictamen de la Comision Informativa de Urbamssrinfraestructuras,
sobre la Modificacion numero 63 del Plan Generahidipal de Ordenacion,
gue afecta a la Unidad de Actuacion namero 1.1lbodeDolores Este,
promovida por Urbanizadora Los Nietos S.A.

59, Dictamen de la Comision Informativa de Urbamsrinfraestructuras en
solicitud de D. José Garcia Madrid, de modificacléhPlan General en
Alumbres.

6°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamsrinfraestructuras
proponiendo la aprobacion definitiva del Plan RarSector CP1 de Cabo de
Palos, promovido por la Cooperativa de Viviendasdtta Sefora del Mar.

7°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamisrinfraestructuras
proponiendo la aprobacién del Proyecto de Compésael Plan Parcial
Sector CP1 de Cabo de Palos, promovido por la Gatpa de Viviendas
Nuestra Sefiora del Mar.

8°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbarmiserinfraestructuras
proponiendo la aprobacién definitiva del Proyead=eparcelacion de la



Unidad de Actuacion nimero 6.2 de Isla Plana, pxéteopor D. Angel
Taravilla Serrano.

9°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamisrinfraestructuras
sobre la escritura de Constitucion de la Entidadabidtica Colaboradora del
Plan Parcial Sector Oeste de La Aljorra.

10°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbardse Infraestructuras en
propuesta de Convenio para la redaccion del PraydsvActuacion
Urbanistica y Plan Parcial del Area AG1 de La Lom&dalgar.

11°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbanrtise Infraestructuras
proponiendo la aprobacion definitiva de la Ordemavznicipal sobre Uso
del Suelo y Edificacion.

12°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbartise Infraestructuras
sobre aprobacion de la Relacion de Bienes querameg patrimonio
municipal del suelo.

13°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamise Infraestructuras en
solicitud de D. Antonio Sanchez Bas, de modificaaeél Plan General en
terrenos situados junto al Poligono de Santa Ana.

14°. Propuesta del Concejal Delegado de Urbanigmatdicacion del
Dictamen de la Comisién de Urbanismo, aprobadaamni€ion de Gobierno
de 31 pasado, sobre cesion gratuita de difereateglps a la sociedad "Casco
Antiguo de Cartagena S.A."

15°. Dictamen de la Comisién Informativa de Hacéeadnterior en propuesta
del Concejal Delegado de Personal de aprobacitmasies de convocatoria
para proveer un puesto de Maestro de PrimariaoydaiMonitor experto en
jardineria para llevar a cabo un Programa de Gar&aicial en Llano del
Beal.

16°. Dictamen de la Comisién Informativa de Haceeadnterior en propuesta
del Concejal Delegado de Personal de aprobaci@ades de convocatoria
para proveer un puesto de Maestro de PrimariaoydgiMonitor experto en
cultivos horticolas para llevar a cabo un Progrdm&arantia Social en El
Algar.

17°. Dictamen de la Comisién Informativa de Haceeadnterior en propuesta
del Concejal Delegado de Personal sobre ampliat#da convocatoria de
plazas de Electricista.



18°. Dictamen de la Comisién Informativa de Hacéeadnterior en propuesta
del Concejal Delegado sobre revision de precio$delicio de Limpieza de
Alcatarillado 1994/1995.

19°. Dictamen de la Comisién Informativa de Haceeadnterior en propuesta
del Concejal Delegado Delegado del Area de Haciend&lacion con
modificacion en el Presupuesto de 1996, y referanigstituto de Servicios
de la Zona de La Manga del Mar Menor.

20. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior en propuesta
de la Concejala Delegada de Atencién Social salsergpcion de acuerdo de
traspaso de la Rifa de la Casa del Nifio.

21. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior en propuesta
de la Concejala Delegada de Atenciéon Social salyradlizacion de convenio
con la Comunidad Auténoma de la Regidon de Murctea\@s de la
Consejeria de Sanidad y Politica Social, parasdmello de un programa de
familia.

22. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior en propuesta
de la Concejala Delegada de Atencidn Social solodifroacion de la
Ordenanza de la Prevencién y Erradicacion de la Mitadl.

23. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior en propuesta
del Concejal Delegado de Infraestructuras sobogaition del expediente de
enajenacion de 1.650 acciones de la Mercantil TaatespUrbanos de
Cartagena S.A. (TUCARSA), y aprobacion inicial d®laenanza Municipal
Reguladora del Servicio.

24. Ruegos y Preguntas.

"PRIMERO.-LECTURA Y APROBACION, EN SU CASO, DE LAS
ACTAS DE LAS SIGUIENTES SESIONES: EXTRAORDINARIA'Y
URGENTE DE 30 DE OCTUBRE Y EXTRAORDINARIAS Y URGENTES
DE 15 DE NOVIEMBRE.

Se dio cuenta de las Actas de referencia, queriusgsmbadas por
UNANIMIDAD vy sin reparos.

"SEGUNDO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
URBANISMO E INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA
APROBACION PROVISIONAL DE LA MODIFICACION NUMERO 67
DE PLAN GENERAL MUNICIPAL DE ORDENACION, QUE AFECTA




AL AREA DE LA PRINCESA DE ATAMARIA, PROMOVIDA POR
INMOGOLF S.A.

La Comision Informativa de Urbanismo e Infraestruasy reunida en el dia
de la fecha, en sesién ordinaria y segunda conmoaabajo la presidencia de
D. Vicente Balibrea Aguado, y con la asistencidodesefiores Concejales D.
José Martinez Garcia, D. Alfonso Conesa Ros, @eldulio Gomez Calvo, y
en representacion de la Federacion de Asociacam®&®cinos, D. Mariano
Guerrero, ha conocido de la Modificacion n° 67 @ 5eneral Municipal de
Ordenacion, que afecta al area de La Princesa aeahi@, promovida por
INMOGOLF S.A.

Resultando que mediante acuerdo del Excmo. Ayuntdonileno, en sesion
celebrada el 29 de julio de 1996, se aprueba Imeiate el referido proyecto.

Dentro del periodo de informacion publica se priesetres alegaciones, la
primera, suscrita por D. Angel Morenilla Zamorayepresentacion. de
Hispano Vista Alegre S.A., la segunda, firmadapdEulalia Cobacho
Melbn y, la tercera, por la Asociacion de Natutabsdel Sureste (ANSE).

Considerando que en relacion con el contenidoglaléggaciones se ha
emitido informe de los Servicios Técnicos de Plameato de fecha 7-10-96,
segun el cual:

"INFORME.

1) HISPANO VISTA ALEGRE S.A. Se solicita la modificanide la
calificacion de la zona determinada en la modiftmacomo SGPN (Sistema
General de Proteccion Natural) dentro del sectePBFI a Area Urbanizable
AU. La alegacion la basa el solicitante en la carsicion de que dicha area
no es ni forestal ni montafiosa y los terrenos dalwtes incluidos en el Plan
Parcial Atamaria son urbanizables.

El criterio considerado en la presente modificatiarsido el de mantener la
proteccion que inicialmente le confiere el Plan @ahcomo SNUPF (suelo
no urbanizable area forestal y montafiosa), recoaddc dichos terrenos a
sistema territorial de espacios libres. Dichosetess forman parte de aquellos
que deben cederse para este sistema como comgendadas areas que se
urbanizan dentro del sector Il del nuevo suelosguealifica, y obtendran su
aprovechamiento dentro del area urbanizable dediebtor.

Entendemos que no se justifica una mayor ampliagoias areas
urbanizables.



2) EULALIA COBACHO MELON. La alegacion se estructura emiro
puntos:

PRIMERO. Se manifiesta la disconformidad con lagidri del area en dos
sectores, uno gue incluye exclusivamente terreadsrdogolf y otro con el
resto de terrenos considerando que las condicaglesegundo sector son mas
gravosas para sus propietarios.

A este respecto hemos de decir que en el acuerdprdbacion del Avance
de Planeamiento de 11-09-95 se plantea la posililig: divisién del area en
dos sectores: uno el que comprende la zona dedosmdos 9 hoyos de Golfy
resto de terrenos de Inmogolf y otro con el restsuklos, siempre
determinando los limites de acuerdo con elemergtsales.

La division planteada en la modificacion sigue estdsrios, si bien en los
denominados PR-2.2. y PR-2.3 no se ajusta compdetiena la delimitacion
de acuerdo con elementos naturales. Entendemosugde pstimarse la
alegacion incluyendo los terrenos del PR-2.3. eseetor I. En cuanto al PR-
2.2 consideramos que puede mantenerse en el He@ayue se ajusta a la
delimitacion que se hace en las DOT entre los Espaeadequipamiento
Turistico y Baja densidad residencial y los PargquEguipamientos Urbanos
y de Ocio Turistico del Campo de Golf.

SEGUNDO. Se manifiesta en contra de la transferetemprovechamiento
urbanistico al sector | planteada por la desctzsifon de parte del
condominio C-16 por las DOT, todos ellos propiedaddMOGOLF.

A este respecto hemos de decir que asimismo auetdo de aprobacion
inicial del Avance también se contiene la posibhiidie establecer
compensaciones por posibles desclasificacionesale,s a ello se ajusta la
propuesta. No cabe computar el aprovechamientefeado como area
urbanizable por cuanto es aprovechamiento ya coasil en el Plan Parcial
Atamaria.

TERCERO. Se expresa la disconformidad en cuantoualatificacion de
aprovechamientos asignada a las diferentes classsetb de los dos sectores,
en particular al tratamiento dado al Equipamientpdtvo Privado y
Espacios Libres Privados.

Hemos de decir que la cuantificacion de aprovechiaios es equitativa en los
dos sectores por cuanto el aprovechamiento asigoaoen funcion de las
areas delimitadas como AU (area urbanizable). Fb s espacios tanto
privados como de sistema general NO generan agdramgento urbanistico.
Dicho aprovechamiento se mide exclusivamente dabrareas delimitadas
como AU (ver cuadros IV.4.1.1 y IV.4.1.2. de la rfiwdcion), siendo estas



superficies las que determinan la superficie dgésia territorial de espacios
verdes que debe cederse. El sector Il debe cedetlemésos para dicho
sistema porque su area urbanizable es mayor yaptar €l aprovechamiento
urbanistico asignado.

Las edificabilidades asignadas al resto de terrpneados no calificados
como AU son menos de la mitad de las que consadtan General para los
sistemas de espacios libres, a los que se asiarlans condiciones, a
excepcion del caracter publico de los mismos.

CUARTO. Se manifiesta la disconformidad con la gleacion del segundo
sector para un segundo cuatrienio.

A este respecto hemos de manifestar que el progitaraatuacion es una
prevision de desarrollo por otro lado ajustadasakpectativas que puedan
existir de desarrollo de los dos sectores, perceguedo caso no impide la
posibilidad del desarrollo anticipado respectotasegrevisiones.

3) ASOCIACION DE NATURALISTAS DEL SURESTE. La alegacién se
estructura en dos grandes apartados:

|.-Sobre aspectos formales y procedimentales dwdificacion.
Sobre los aspectos formales hemos de decir:

-En lo relativo a la carencia de la relacidon de @tapios, se estima la misma
y debera subsanarse tal deficiencia en el textmdédo. No obstante la
composicidn catastral queda reflejada en su carreente plano del
documento.

-En lo relativo al punto 10 del texto de la alegacEntendemos que se trata
de opiniones propias del alegante sobre cuestimé&ndo que se plantean
en la segunda parte de la misma.

Sobre los aspectos procedimentales se remitecaimefdel gabinete juridico.
Il.- Sobre aspectos sustanciales de la modificacion

1. El apartado 1. se remite al informe del gabipgidico.

2. Respecto a la afirmacion de que se incluyeenes declarados como
Parque Regional, segun Ley 4/1992, hemos de deeilagunodificacion
considera la propuesta de las DOT del ajuste delilmitacion del Parque en

consonancia con el PORN, a la ampliacion de losenheyos del Campo de
Golf de Huerta Calesa (punto 1.2.13 de las DOT).



En lo que respecta al tratamiento urbanistico deseéstas, se estara a la
interpretacion que de las Directrices de Portmaatéé la Direccion General
de Urbanismo y Planificacion Territorial.

3. Idem. apartado anterior.

4. Los terrenos que incluidos en la modificaciéa quedan dentro de los
limites del PORN se clasifican como sistema teidtale espacios verdes en
consonancia con éste y con las DOT. Se estaratelaiietacion que de las
Directrices efectlue la Direccion General de Urbaoiy Planificacion
Territorial.

5. La modificacion no incumple la condicion de casada Administracion de
tantos terrenos de sistema territorial de espasiodes como los que se
urbanicen, ya que:

Para el sector | quedan definidas y grafiadasuper§icies del area
urbanizable y las del sistema general de protegtadural las cuales son
equivalentes. Para el sector Il se definen y gngierte de las cesiones
obligatorias (37.250 m2), quedando el resto demes del sistema territorial
de espacios verdes a adscribir hasta la totalidbélrda urbanizable, definidos
pero sin ubicacion concreta, de manera que al disarel sector pueda
adscribirse suelo en cualquiera de las zonas stehsa definidas por las
DOT. (ver Nota: del cuadro 1V.4.1.2. : "Las aplicams de los coeficientes
sobre la superficie de 564.583 m2 de Area Urbafezalponen la adscripcion
al sector de 527.33 m2 en el Sistema Territoridtsjeacios Libres definido
en las Directrices."”

El cuadro resumen de las cesiones de suelo dedmsespresentado en la
alegacion es incorrecto, y sus conclusiones tambiérse incluye la
superficie destinada a sistema general de espédwies parque publico del
sector | (25.667 m2) mientras que si se incluyaelssector Il (26.244 m2); no
es correcta la cuantificacion de las cesiones@nsegsgeneral de proteccion
natural del sector Il (564.583 = 527.333 + 37.250).

Asimismo la cuantificacion de las cesiones debefsacen funcion de la
superficie del area urbanizable que es la que gam@ovechamiento, siendo
la relacion de igual superficie de cesion que digieide area urbanizable. El
resto de terrenos de uso privado NO genera apramgehto. Por |o tanto si

el sector Il tiene adscrita una mayor superficiéetleenos de SGPN de cesion,
lo es porque tiene una mayor superficie de areanirhble AU, en la misma
proporcion.

No es correcta la afirmacion expresada de quectdrsik debe resolver sus
cesiones entresacandolas del area urbanizableekmsmes deben hacerse



dentro del Sistema Territorial de Espacios Verdemidefen las DOT. No se
especifica la ubicacion concreta dentro de dicktesia pues no es
determinante para la modificacion y facilita latg@ssin provocar plusvalias
afadidas.

6. Respecto a las consideraciones expresadaseespestado, entendemos
gue las mismas son cuestiones de fondo que exdetl@rforme técnico, en
todo caso deberian ser objeto de un Estudio de tmpawcbiental, si procede.

7. ldem. apartado anterior.
CONCLUSIONES.
1. Se desestima la alegacion 1.

2. De la alegacion 2. se estima la reconsiderambne la division en sectores
debiendo incorporarse el PR-2.3 al sector PR-tl€Sestiman el resto de
consideraciones.

2. De la alegacion 3. se estima la alegacion arlencia de la relacion de
propietarios debiendo incorporarse ésta al document

Se desestiman el resto de consideraciones solyadase ha informado
expresamente en el apartado anterior.

De lo que se informa para proseguir la tramitadélnexpediente.

Consta asimismo, informe emitido por los Servidiaddicos de Gestidon, que
dice:

" ...IV) Desde el punto de vista juridico y procedntal, el Letrado que
suscribe considera:

Primero.- Que el acuerdo de aprobacién iniciabddddificacion n° 67 de
PGMO ha sido expuesto al publico mediante ediatosl ®iario Diario 16 y
Boletin Oficial de la Region de Murcia, de fechas8 de agosto,
respectivamente.

Segundo.- Respecto a la falta del tramite de ewvdlnalel Impacto
Ambiental, consta en el expediente informe de EwiSios Técnicos de
Planeamiento de fecha 15-10-96, segun el cual:

""Parte de los terrenos sobre los que se planteldhficacion n°67 se
encuentran actualmente calificados por el PGMO c8oelo No Urbanizable
de Proteccidon Especial Ecolégico-Ambiental (NUPAbi®arte de estos
terrenos se propone en la modificacion su pasaa Arbanizable.



No obstante, el documento de la Modificacién seampn las Directrices de
Ordenacion Territorial de Portman, Sierra Minera,daales prevalecen sobre
el planeamiento municipal (punto 14.4.2. de las DOT)

La interpretacion de las Directrices de Portmanesponde a la Direccion
General de Urbanismo y Planificacion Territorialr{fim14.5. de las DOT).™

Tercero.- Respecto al visado del Colegio Oficiahdguitectos, conviene
precisar que la competencia para decidir si ungmimyse ajusta o0 no a una
ordenacion urbanistica es municipal; el visadaemetmas valor que un
simple informe, que sera tenido en cuenta comaitajue en modo alguno
pueda tener mas valor que cualquier otro inforneeajre en el expediente.

Cuarto.- Respecto a la competencia para la aprabadeifinitiva de la
Modificacion del PGMO de acuerdo con lo previstaekart. 3.1 de la Ley
10/95, de 24 de abril, corresponde al Consejetiealigica Territorial.

De lo expuesto, resulta:

1°.- Se desestima la alegacion presentada por @elAmorenilla Zamora, en
representacion de Hispano Vista Alegre S.A.

2°.- De la alegacion presentada por D2 Eulalia Cuohase estime la
reconsideracion sobre la division en sectores gaeloise incorporar el PR-2.3
al Sector PR-1. Se desestima el resto de consideesc

3°.- De la alegacion presentada por ANSE, se esiml@gacion respecto a la
carencia de la relacion de propietarios, debiendorporarse ésta al
documento..."

Por todo ello, la Comision acordo, con la abstemdié Grupo Municipal
Izquierda Unida-Los Verdes, proponer a V.l. y al ERcAiyuntamiento
Pleno, lo siguiente:

Que se APRUEBE PROVISIONALMENTE la Modificacion n° 67 del
PGMO, por acuerdo del Excmo. Ayuntamiento Pleno,laaondicion de que
previamente a la remision del expediente al 6rgamopetente de la
Comunidad Autébnoma, para su aprobacion definisBegyresente un Texto
Refundido que recoja las observaciones formuladakp Servicios Técnicos
de Planeamiento.

No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartodPleno resolveran lo
gue sea mas procedente.= Cartagena, 21 de novieeli&96.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Vicente Balibrea Aglo,
rubricado.”



Por el Grupo Municipal de lIzquierda Unida-Los Veragsrviene el Sr.
Gbomez Calvo diciendo que preocupados como sieraprgjue algunos digan
gue de forma excesiva o demagogica, por el medmeate, por el desarrollo
urbanistico, por la politica territorial, tienen@bones de fondo al proyecto
gue Inmogolf presenta y que este Ayuntamientotestditando. Creen que
hay errores serios en la tramitacion del expedjente no hay suficientes
garantias como para tranquilizar, y si algo neaesiestra Comarca, si algo
necesita nuestra ciudad, y no por rigidez sinongoesidad, es un riguroso
mantenimiento de los pocos espacios protegidassdeocas zonas
medioambientalmente interesantes que tiene en lsiENtOS Nuestra
ciudad. Sin duda convendran todos que el pardie @i la modificacion
namero 67, es un paraje al menos con sensibilidad tema medioambiental;
es un paraje sin duda con importancia e interd®@ico, un paisaje con
arbolado interesante, con pinos y otras espe@espendientes, con
escarpados, en algunos casos; un paraje que asrser@abra de convenir
gue ha de tener cierto interés. Partiendo de alrgpo también esta
convencido de la necesidad de invertir, en la néadsle crear puestos de
trabajo, en la necesidad de desarrollar turistioéena Comarca y la Ciudad,
pero siempre hay que hacerlo conforme no séloet fuicio sino conforme
también a la legalidad y conforme a la necesidadude nuestro desarrollo
turistico. Creen que se hipoteca ese desarrolldesarrollo de calidad,
intentando recalificar, modificar y urbanizar togasada uno de las zonas de
la costa que quedan todavia sin urbanizar. Creemsjun grave error y que
ademas va a haber colision de intereses, va awedificil que se puedan
llevar adelante dos proyectos, algunos de una gagtara tremenda, como el
de Lo Poyo, el de Portman, el de Atamaria, todosstho tiempo, porque
son muchisimos metros cuadrados, son muchisimas/Esiones necesarias,
son muchisimos también los peligros medioambient@le se corren de cara
al futuro para garantizar un turismo de calidadsdaecefiirse a algunos
aspectos en donde su Grupo ve la suspicacia epregecto. Primero, la
carencia del tramite de valoracién de impacto anbleue tiene el
expediente, una carencia que consideran fueraydartgparandose en la Ley
1/95, de 8 de marzo, de Proteccion del Medio Antbide nuestra Region,
segun lo previsto en el articulo 8 en relacionelaamexo |, que habla de la
necesidad de esa evaluacion de impacto ambieetld,qlie carece
actualmente el expediente. Igualmente, por ahogrlase argumento, puede
decir que esa misma Ley en su apartado 21, esegtie cualquier proyecto
gue se haya de realizar en un area de sensibp&ladiogica, debera tener su
valoracion de impacto ambiental. Es esencial telaeo que no va a haber un
riesgo ecologico grave, no va a haber un riesgbgion imnecesario en
estos proyectos de urbanizacion. Tiene que deciratandidad que les da la
impresion, después de la lectura del expediengpuds de ver las
alegaciones de los grupos ecologistas, despuéasr dasvexplicaciones de los
técnicos del Ayuntamiento en el expediente, led@nsacion de que no hay
garantias suficientes para que la zona que tiegeggymedioambiental no sea



agredida por la especulacién o no sea agredidar@ourbanizacion o no sea
agredida de alguna manera. En todo caso, no vaoyarapna modificacion
de este tipo que no tenga la valoracién de impatiniental y esa valoracion
sea desde luego negativa. Por otra parte, tambrgéreside la incapacidad de
tener claro si hay parte de la modificacion profagsie esta dentro de
parque. Alegaciones con sentido, ateniéndoseitefalidad de la Ley, hablan
de que mas de un 41 por 100 de la modificacionyesia se hace en suelo de
proteccion ecologica y ambiental, un NUPA, y qu@ @xcluido en el parque.
Los técnicos del Ayuntamiento no lo tienen claregpdicen que depende de
gué Ley o de qué documento de la Comunidad Autorsenaglique para ver
si hay o no hay zona dentro de parque; pero, endaso, les cabe la duda
razonable sobre si se esta proponiendo una marditaentro de parque o
fuera de parque. Eso es una duda gravisima, y ausgo@nto la falta de
valoracion de impacto ambiental y la posibilidadadesdefiable de que se
esté modificando un plan general de ordenaciémarbantro de una zona
protegida, les lleva a no estar conforme con laifisadion propuesta.

Por el Grupo Municipal Popular, interviene el SaliBrea Aguado, Delegado
de Urbanismo, diciendo que su Grupo comparte laiégtgd y el interés del
Sr. Gomez Calvo, en representacion de IzquierdddJhos Verdes, en
cuanto a la proteccion del medio ambiente. Hasfautato el Partido Popular
comparte esa inquietud que incluso ha creado urstdiio para la proteccion
del medio ambiente, cosa que en legislaturas antésrno existia. Por tanto,
es una sensibilidad compartida por todos. Les gastagusosos en todo
momento, extremadamente rigurosos con todas |lasatioas que afectan a
las actuaciones de todo tipo y, en este caso domque se refiere a
actuaciones de tipo urbanistico, a esta actua@da Erincesa en el Campo de
Golf. Quisiera disipar, aunque cree que no lo varesseqguir, las dudas del Sr.
Gbomez Calvo, porgue esto ya se explico en la Comisiformativa de
Urbanismo, fue explicado por los técnicos que lealactado los informes
cuya capacidad, imparcialidad y rigor esta a prukbtnda bomba, y eso no
puede ponerse en duda, y ellos han emitido unndaiguroso ajustandose a
la legalidad que afecta a este proceso urbanigéiitguanto a la alusion que
ha hecho a la necesidad o conveniencia de un estadmpacto ambiental,
precisamente en el informe que sirve de base t@rden de la Comision
Informativa de Urbanismo se dice textualmente: [iReto a la falta del
tramite de evaluacion del impacto ambiental, coastal expediente informe
de los servicios técnicos de planeamiento de fébhde octubre de 1996. No
obstante el documento de la modificacién se amgraitas directrices de
ordenacion del territorio de Portman-Sierra Miné&aa,cuales prevalecen
sobre los planteamientos municipales. La interpi@tade las directrices de
Portman corresponden a la Direccion General denisb® y Planificacion
del Territorio." Desde el momento en que esta mealkifon urbanistica se
ajusta a las determinaciones de la Direccion deacion del Territorio para
la Sierra Minera y Portman se sobre entiende qu®@e autoriza el tipo de



USO que aqui se preve, que ese tipo de uso yanspouna consideracion o
estudio medioambiental, competencia de la ConssjeriPolitica Territorial.
Pero, no obstante, no quieren ser jueces de naataiten a que sea la propia
Consejeria de Politica Territorial la que dictansobre la necesidad de
realizar ese determinado estudio. En cuanto a lanskegobservacion,
interesante por supuesto, de que existen terremisoddel Parque, se remite
también al punto namero 4 del informe donde se t@xtialmente: 4. Los
terrenos que incluidos en la modificacion que goetmtro de los limites del
PORN se clasifican como sistema territorial de eisgaverdes en
consonancia con éste y con las Directrices de @ui@m del Territorio." Por
tanto, ahi no se va a edificar absolutamente sl que quedan totalmente
protegidos. No obstante, también se dice que aeaesia interpretacion que
sobre las directrices efectue la Direccion Gerdgdlrbanismo y
Planificacion Territorial, porque se esta trabajaoolo planos a diferentes
escalas y no le corresponde al Ayuntamiento presisieterminados limites
se ajustan milimétricamente a lo dispuesto en EsedqRie tiene que ser de
caracter director y vinculante, por supuesto, dalieectrices de ordenacion
del territorio. Considera que el informe es totalteeiguroso y que cualquier
duda de interpretacion que pueda surgir, se residiepre al organismo
competente.

Interviene nuevamente el Sr. Gbmez Calvo diciendoédl no dice que el
informe no sea riguroso, no dice que los técnief\guntamiento no sean
competentes; pero el Sr. Balibrea le ha de perquruna de dos, o tenga una
lectura distinta de lo que los técnicos dicen tusw pueda diferir de su
opinién, pues no son los unicos técnicos que hat srundo, sobre todo en
temas medioambientales, que todos saben que hdamueces informes
contradictorios de técnicos muy cualificados. RErgue en este caso ni
siquiera tiene dudas de lo que dicen los inforneel®sl técnicos, porque en la
propia Comisién de Urbanismo incluso sostenianaijos tampoco iban a
entrar mas alla de lo que sabian o de lo que getiia. Los técnicos no eran
capaces, al menos no lo reflejan en sus inforneedijldcidar si efectivamente
la valoracion de impacto ambiental es necesar@m@&smecesaria. Después de
ver la Ley, ha podido comprobar que antes de labagron por parte del
Ayuntamiento de una modificacion de plan genesahexesario el estudio de
impacto medioambienta. Eso lo dice la Ley, pura yadue da la sensacion
gue dificilmente se podra saber el valor medioantaligue tienen esos
terrenos si no se procede a un estudio de impastitoambiental que, por
otra parte, es obligatorio, segun la Ley. Eso nade su Grupo ni lo dice la
Consejeria sino que lo dice la Ley. Es verdad gaepadpia Comunidad
Auténoma le compete definir sobre sus propias nsrmafectivamente
tendran que ver la aplicacion de esas normas,taetoién es verdad que este
Ayuntamiento tiene que salvaguardar las garanttasgr una perspectiva,
tener una opinion sobre las alegaciones que seriegs y gran parte de las
alegaciones de fondo que se hacen al expedientpapge fundamentalmente



de algun grupo ecologista estan sin respuestairfoghe técnico, sin
respuestas contundentes porque les remiten a opsmosteriores que haya
en la Comunidad Autdbnoma, a opiniones posterioedssitécnicos de la
Comunidad Auténoma. Siendo bueno que haya un segrordrol, ese
control de la Consejeria, el Ayuntamiento debierdaber hecho un esfuerzo
mayor para clarificar algunos aspectos de fondaigue el expediente, como
por ejemplo si hay o no agresion al medio ambiaztarbolado y las zonas
escarpadas si quedan protegidas o no. Eso les agpistado verlo en el
expediente, y no hubieran tenido ningun problemaogar que si a un
expediente de modificacion de este tipo, si s@ldsera cercionado con un
estudio oportuno que efectivamente la zona no tiregeees medioambiental,
gue efectivamente no va a haber agresion sober@l@, que la zona de
transicion, que la zona de acolchamiento, va alf@ntes. Todos esos
problemas que son el fondo del problema, que émeate lo que se tiene que
discutir y que no figura en el expediente, no seude en el expediente, se
remite a un posterior estudio que pueda orden@ofaunidad Autdnoma. En
esas condiciones su Grupo, teniendo dudas razenahieenos sobre
interpretacion de la norma, sobre si hay o no laagye afectado, sobre si la
modificacion afecta a parque, es decir, si no lrabr@romision en el parque,
si va a haber afectacion por simpatia o no, y ter& hay interés
medioambiental, qué tipo de interés tiene. Esasasodudas que les asaltan y
gue los técnicos no despejan porque lo remitersgepores informes, que
estan bien, pero que en todo caso, a su Grupaibesrh gustado que en el
expediente hubiera mas concrecion sobre el fondast@to.

El Sr. Balibrea interviene nuevamente diciendo quexcluye la
conveniencia de la redaccion de ese estudio dectmpanbiental porque
evidentemente considera que es una buena cosa&que este
Ayuntamiento se tiene que mover dentro del marde las competencias que
a cada uno corresponde. Como la evaluacion deajatacdn de este proyecto
urbanistico a las directrices de ordenacion dataein son competencias de
la Consejeria de Politica Territorial, este Ayuntmn no puede meterse en
aquellos terrenos que no le competen, y precisanpamteso en aquellos
aspectos que puedan generar alguna duda o algsibdidad de otra
interpretacion, se remiten siempre al 6rgano coempet que sera el que
tendra que dictaminar cudl es la documentacionga@ara que este
procedimiento urbanistico se realice con el magrposible. No cree que a
nadie le quepa la menor duda de que légicamentndean que hacer todas
las actuaciones precisas, de reajustes de lirdgesstudios ambientales o de
la indole que sea, para que se realice este pradaanistico con la mayor
pulcritud y defendiendo légicamente, por un lads,ihtereses ciudadanos y,
por otro lado, los intereses medio ambientalespydéeccion de este
patrimonio de la naturaleza que tenemos en nuestncipio, pero partiendo
de la premisa que debe de debe estar la natuedlseavicio del hombre y no
el hombre al servicio de la naturaleza, porquesilrfinal para qué se quiere.



Confia en que plenamente se haran las cosas dea@staa y apoyandose en
ese rigor logicamente se propone la aprobaciorstgedéctamen por el Pleno
de la Corporacion.

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarla por VEINTIUN VOTOS A FAVOR (Grupos Populasgcialista) y
TRES VOTOS EN CONTRA (Grupo lzquierda Unida-Los Verdes)."

"TERCERO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
URBANISMO E INFRAESTRUCTURAS EN INFORME DE
ALEGACIONES, SOBRE LA MODIFICACION NUMERO 68 DEL PLAN
GENERAL MUNICIPAL DE ORDENACION, QUE AFECTA A
TERRENOS DE GENERAL ELECTRIC EN LA ALJORRA, REDACTADA
POR ESTE AYUNTAMIENTO.

La Comision Informativa de Urbanismo, celebradalafizede la fecha, en
sesion ordinaria y segunda convocatoria, bajodaigencia de D. Vicente
Balibrea Aguado, y con la asistencia de los seffooesejales D. José
Martinez Garcia, D. Alfonso Conesa Ros, D. Jordje Bomez Calvo, y en
representacion de la Federacidon de Asociacion®&d@os D. Mariano
Guerrero, ha conocido de la Modificacion n° 68 @ Seneral Municipal de
Ordenacion redactada por el Ayuntamiento que atddimite de proteccion
de General Electric SA, La Aljorra.

Resultando que mediante acuerdo plenario de fez{tadb se aprueba
inicialmente la referida modificacion.

Resultando que durante el periodo de informacidiigaise han presentado
dos alegaciones.

Sobre las mismas, se ha emitido informe de losiSesvTécnicos de
Planeamiento de fecha 19-11-96 que se transcribe:

"INFORME.
Las alegaciones presentadas son las siguientes:

- César Gallo Erena, en representacion de Repsolé&®et Se refieren al
trazado proyectado para el oleoducto Cartagenadfaea. Solicitan se
consideren las futuras afecciones que dicha ircébalgoreveé en la zona.

- Campillo y Campillo S.A., presentada fuera depldicen en primer lugar
gue tienen previsto desarrollar una industria &enlas instalaciones de la
GEPE, con una superficie de 120 m/2. Se oponen gégi@ por cuanto en el
mismo se clasifican un total de 165 Ha, que pudisea excesivas, ya que el
destino final del Sector es Unicamente complemédaiactividad de la GE,



pudiendo ser dicho exceso, un elemento negatiwd gentido de dificultar su
control y desarrollo. Que se han definido resepaaa sistemas generales en
una proporcion del 42 %, lo que unido a las dotees@ropias de cada Sector,
resultaria una superficie de parcela, proxima &le2iel total y que la
edificabilidad global de 0,20, es muy baja. Sdicifjue se recalifique
solamente la superficie de 120.000 m/2, con laaailaes que preve el
Arzlexo del Reglamento de Planeamiento y con unéatifidad de 3 rhix

m2

A la vista de lo expuesto en las alegaciones ptadas, resulta procedente
realizar un nuevo planteamiento de la delimitagi@ondiciones de la
modificacion, de la siguiente manera:

- El limite del suelo a recalificar seria: por elridg una linea trazada a 330 m.
de borde da la carretera MU 602, sensiblementeicignte con un camino
existente, hasta encontrar el limite del términmiaipal con el de Fuente
Alamo; por el Sur, el borde de explanacion de taacarretera MU 602; por
el Este, el camino a los Céarceles y por el Oestgtahl trazado de la
carretera comarcal E 13.

- El sistema general viario sera una banda de Zomados desde el borde de
la explanacién de la actual carretera MU 602 yharada de 20 ms para la
rectificacion y mejora del trazado de la carretenaarcal E-13. Con
independencia de las reservas de terreno parst@insi general, se tendran en
cuenta las zonas de proteccion que se establemrelade legislacion de
carreteras, a cada lado de la misma, para lasiastov

- Como sistema general de espacios libres queldapéate de suelo calificado
como NUPF comprendido entre el actual trazado dertzarcal E-13 y el
nuevo trazado previsto.

- Superficie aproximada del area UNP LA 3, 39,8 Ha.
- Densidad global de edificacién, 0,4 rin?

- Sistema general de espacios libres, 1,3 Ha.

- Sistema general viario, 3,87 Ha.

- Uso caracteristico: Industrial

- Usos incompatibles:

Los residenciales no vinculados a las instalacicass;omo los demas
compatibles con el uso residencial, las indusaigasalimentarias y todas
aquellas actividades incompatibles con la GEPE



- Condiciones de ejecucion y ordenacion:

El area calificada se podra incorporar al procestedarrollo urbanistico
mediante un P.A.U. unitario o en varios P.A.U. peledientes, cuya
superficie sera siempre superior a las 5 Ha, resado cada uno de ellos los
accesos y conexiones con las infraestructuras gleser con las de los otros
sectores. De manera general, se establece urevéalrdicio comun para todos
los sectores en que se divida el area, con un&sabe 12 ms, situado
paralelamente a la actual carretera, a 25 ms déehue la misma.

En el plano adjunto se grafia la nueva propuestietimitacion, la cual varia
las determinaciones fundamentales de la antewoippue consideramos
gue deberia ser sometida nuevamente a exposicrkto."

Por todo ello, la Comisién acordo, con la abstendié los Grupos Socialista
e lzquierda Unida-Los Verdes, proponer a V.l. y atri®. Ayuntamiento
Pleno QUE SE MODIFIQUE el acuerdo de aprobacién ind@adecha 29-7-
96, con las condiciones que se desprenden demefanteriormente
trasncrito y de conformidad con lo dispuesto esrel114.2 del Texto
Refundido procede someter el expediente a un npexviodo de informaciéon
pUblica, con caracter previo a la adopcion del atude aprobacion
provisional, a cuyo efecto, se redactara la coomdignte documentacion por
la Oficina Municipal de Planeamiento.

No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartoePleno resolvera lo
gue sea mas procedente. Cartagena, 21 de noviemi@96.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Vicente Balibrea Ago,
rubricado."”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por CATORCE VOTOS A FAVOR (Grupo PopulabZ
ABSTENCIONES (Grupos Socialista e I1zquierda Unida-Lesdés)."

"CUARTO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
URBANISMO E INFRAESTRUCTURAS, SOBRE LA MODIFICACION
NUMERO 63 DEL PLAN GENERAL MUNICIPAL DE ORDENACION,
QUE AFECTA A LA UNIDAD DE ACTUACION NUMERO 1.1.B DE LOS
DOLORES ESTE, PROMOVIDA POR URBANIZADORA LOS NIETOS
S.A.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en
sesion ordinaria y segunda convocatoria, bajodaigencia de D. Vicente
Balibrea Aguado, y con la asistencia de los Sreac€jales D. José Martinez
Garcia, D. Alfonso Conesa Ros, D. Jorge Julio GOBxo0, y en
representacion de la Federacion de Asociacion®¥&d@os, D. Mariano



Guerrero, ha conocido de la Modificacion n° 63 @ Seneral Municipal de
Ordenacion, que se tramita para la Unidad de Aina® 1.1.B de Los
Dolores Este, promovida por D. Eloy Celdran Uriayten representacion de
Urbanizadora Los Nietos, S.A.

Resultando que mediante acuerdo plenario de fe&ttadb, se aprueba
inicialmente el referido Planeamiento, condicionada presentacion de
documentacion técnica.

Considerando que por parte de D. Eloy Celdran Wriarn representacion de
Urbanizadora Los Nietos S.A. se ha presentado uiieede alegacion al
acuerdo de aprobacion inicial, en la que solidita g mantenga la alineacion
originalmente prevista en el Plan.

Sobre el referido escrito se ha emitido informelpsrServicios Técnicos de
Planeamiento de fecha 12-11-96, segun el cual:

"Se solicita se mantenga la alineacion originalmg@mevista por el Plan,
basandose en la imposibilidad inicial de agotadificabilidad que otorga el
Plan por las caracteristicas geométricas del sa@ayvada por la propuesta
introducida en la modificacion de atrasar aun raagiheacion.

Se estima la alegacion presentada entendiendo ad#dmdanzado estado de
tramitacion del proyecto realizado por la propiedac! solar en cuestion, por
lo que se propone mantener las alineaciones ailéaRagasta en su situacion
actual, calificando el retranqueo como espaci lgpivado, conforme al
criterio mantenido en la aprobacion inicial. Estadainedificable de
antejardin privado permite gestionar la U.A. 1.2 BIR,provocar la
demolicién de la parte sustancial de la edificaciénominada Villa Carlota,

y obtener el ensanchamiento de la calle San Isidoro

En lo que respecta a la documentacion presentaldanaedificacion para su
exposicion al publico, deberan efectuarse las siges correcciones:

- Debera introducirse la condicion de adaptacidriedtudio de Detalle para
evitar las medianeras vistas en el lindero suradeérdo de aprobacion
inicial.

- Especificar en los planos las leyendas explicatilalos signos graficos
empleados conforme al Plan General.

- La modificacion debera ir firmada por el técniconpetente que la redacta 'y
debidamente visada por el correspondiente colagi@gional.”

Por ello, la Comision acordd, con la abstenciétoddésrupos Socialista e
Izquierda Unida-Los Verdes, lo siguiente:



Primero.- Que procede estimar la alegacion predamteanteniéndose el resto
de las condiciones del acuerdo de aprobacion rioralas correcciones
indicadas en el informe de los Servicios Técniam®dneamiento,
anteriormente transcrito.

Segundo.- Que por la Oficina de Planeamiento sacteda documentacion
necesaria que recoja las correcciones introducydses someta a informacion
publica en forma reglamentaria.

No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartoePleno resolvera lo
gue sea mas procedente.= Cartagena, 21 de novieeli&96.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Vicente Balibrea Aglo,
rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por CATORCE VOTOS A FAVOR (Grupo Populab)eZ
ABSTENCIONES (Grupos Socialista e I1zquierda Unida-Lesdés)."

"QUINTO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
URBANISMO E INFRAESTRUCTURAS EN SOLICITUD DE D. JOSE
GARCIA MADRID, DE MODIFICACION DEL PLAN GENERAL EN
ALUMBRES.

Informa la Presidencia que de acuerdo a lo tragadiunta de Portavoces
celebrada, antes de comenzar la sesion plenaeag)gsediente se retira del
Orden del Dia.

"SEXTO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
URBANISMO E INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA
APROBACION DEFINITIVA DEL PLAN PARCIAL SECTOR CP1 DE
CABO DE PALOS, PROMOVIDO POR LA COOPERATIVA DE
VIVIENDAS NUESTRA SENORA DEL MAR.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en
sesion ordinaria y segunda convocatoria, bajodaigencia de D. Vicente
Balibrea Aguado, y con la asistencia de los seffooesejales D. José
Martinez Garcia, D. Alfonso Conesa Ros, D. Jordje Bomez Calvo, y en
representacion de la Federacion de Asociacion®¥&d@os, D. Mariano
Guerrero, ha conocido del Plan Parcial Sector @rRimovido por la
Cooperativa de Viviendas Nuestra Sefiora del Mar.

Resultando que dicho planeamiento fue aprobaddgiooalmente por
acuerdo de la Comision de Gobierno de fecha 20-@+@éitido a la
Comunidad Auténoma a los efectos de la emisiomfideme no vinculante
por plazo de un mes.



Resultando que con fecha 11-11-96 la Direccion e Urbanismo ha
emitido el informe previsto en el articulo 116.¢ Bexto Refundido de la Ley
del Suelo.

Resultando que con fecha 19-11-96 los Serviciosités de Planeamiento
emiten informe en el que hacen constar lo siguiente

"INFORME.- En la documentacion remitida por los atectios redactores del
proyecto de Plan Parcial, se subsanan en lineasaies, los reparos que
venian reflejados en el informe de la ComunidadAaina, por lo que debera
incorporarse al Texto Refundido del Plan Parcialtgwcon las condiciones
del acuerdo de aprobacién provisional.

En el expediente existe constancia de la notificatidividualizada a los
propietarios de terrenos incluidos en el Sector.

Se debera redactar un Texto Refundido de acuerdm @orierior, y presentar
tres ejemplares completos del mismo, cuatro ejeepl@sumidos y los
originales de los planos de ordenacion, en repibliupoliéster, asi como en
soporte informatico DWG.

Las garantias del 8% del importe de los costos gairtacion de los
servicios urbanisticos, que establece la Ley Reiii86, para responder
del cumplimiento de las obligaciones contraidas@®promotores, en los
planes de iniciativa particular, representa erretgnte, la cantidad de
6.534.240 pesetas."

Por ello, la Comision acordd, con la abstencionGlelpo Izquierda Unida-
Los Verdes, lo siguiente:

Primero.- SE APRUEBE DEFINITIVAMENTE el Plan Parcial Seciil
con las condiciones reflejadas en el informe dé&Skrwicios Técnicos
transcrito anteriormente.

Segundo.- Con caracter previo a la publicacioradeerdo de aprobacion
definitiva, se debera requerir a los promotoresa paie depositen fianza del
8% del importe total de las obras de urbanizaci@sp contemplan en el
Plan Parcial, conforme a lo establecido en eRértle la Ley 12/86, de 20 de
diciembre sobre Proteccion de la Legalidad Urbaaisti

No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartoePleno resolveran lo
gue sea mas procedente.= Cartagena, 21 de novieei@96.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Vicente Balibrea Ago,
rubricado.”



Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICUATRO Concejagresentes
en la sesion."

"SEPTIMO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
URBANISMO E INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA
APROBACION DEL PROYECTO DE COMPENSACION DEL PLAN
PARCIAL SECTOR CP1 DE CABO DE PALOS, PROMOVIDO POR LA
COOPERATIVA DE VIVIENDAS NUESTRA SENORA DEL MAR.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en
sesion ordinaria y segunda convocatoria, bajodaigencia de D. Vicente
Balibrea Aguado, y con la asistencia de los seffooesejales D. José
Martinez Garcia, D. Alfonso Conesa Ros, D. Jordje Bomez Calvo, y en
represemtacion de la Federacion de Asociacion®&d@os, D. Mariano
Guerrero, ha conocido del Proyecto de Compensa&da Unidad de
Ejecucion n° 1 del Plan Parcial Sector CP1 de Calfalbs, promovido por
la Cooperativa de Viviendas Nuestra Sefora del Mar.

Resultando que consta en el expediente informesi8érvicios Técnicos de
Gestion Urbanistica de fecha 14-11-96, segun &l cua

"1.- Los terrenos de la Unidad de Ejecucién pertamaagna sola propiedad,
por lo que la equidistribucion se limita a la dgs@dn de las fincas
resultantes en conformidad con el planeamientagatwlo el 90% del
aprovechamiento a la Comunidad de Propietariosl@% del
aprovechamiento que le corresponde al Ayuntamiesiocomo los terrenos
de cesion.

2.- El 10% de aprovechamiento municipal se ceda dgliente forma: una
compensacion econémica de 280.193 pesetas y eldesh propiedad de la
Comunidad de Propietarios situada en la Unidad eeugjon n° 2, que tiene
un aprovechamiento de 401,96 m2. de aprovechamiento

En principio el 10% de aprovechamiento, una vez déds los gastos de
urbanizacioén, es de 2.208.113 pesetas, que ddizdase efectivo, o bien
con parcelas urbanizadas de la propia unidad odmenetalico. No obstante,
nada impide que los promotores convenien con ehfaaiento la permuta
de esas parcelas por otros terrenos de valor dgnieduera de la Unidad de
Ejecucion, a fin de facilitar la implantacion de&damunidad de propietarios
Nuestra Sefiora del Mar.

3.- A fin de determinar los valores a efectos desimario, los terrenos de
cesion destinados a domino y uso publico (vialespacios libres) tiene un
valor de 100 pts/m2.



A la parcela 1.7, centro docente y equipamientolascdebe afadirsele su
indice de edificabilidad de 0,35 m2/m2. en confadlamicon el articulo 2.1.4.3
de las Normas Urbanisticas.

En valor debe poner 1.678.663 pesetas ya que sestdparcela para
equipamiento.”

Por todo ello, la Comisién acordo, por unanimidadiguiente:

Primero.- Que SE APRUEBE el Proyecto de Compensa&da dnidad de
Ejecucion n° 1 del Plan Parcial CP1, condicionadapéo caso, a la
aprobacion definitiva del referido Plan Parciaton la condicién de que se
rectifique el indice de edificabilidad de la paec&l7 destinada a
equipamiento docente tal como se sefala en ehigfdéécnico transcrito
anteriormente.

Segundo.- Con caracter previo a su formalizacibprapietario debera hacer
efectivo el 10% del aprovechamiento urbanisticoaureesponde al
Ayuntamiento, valorado en 2.208.113 pesetas, diglaente forma: Una
compensacion econdémica por valor de 280.193 pegetazsto en parcelas
urbanizadas de la propia Unidad.

Cuarto.- Que se faculte al Concejal Delegado dewlsgno para la firma de
cuantos documentos fueren precisos para su forwaliz.

No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartoePleno resolvera lo
gue sea mas procedente.= Cartagena, 21 de Novie®d@96.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Vicente Balibrea Aglo,
rubricado."”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICUATRO Conceja@sistentes
a la sesion."

"OCTAVO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
URBANISMO E INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA
APROBACION DEFINITIVA DEL PROYECTO DE REPARCELACION
DE LA UNIDAD DE ACTUACION NUMERO 6.2 DE ISLA PLANA,
PROMOVIDO POR D. ANGEL TARAVILLA SERRANO.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha en
sesion ordinaria y segunda convocatoria, bajodaigencia de D. Vicente
Balibrea Aguado, y con la asistencia de los seffooesejales D. José
Martinez Garcia, D. Alfonso Conesa Ros, D. Jorgp Jabmez Calvo, D.
Gabriel Ruiz Lopez, y en representacion de la Filen de Asociaciones de



Vecinos, D. Mariano Guerrero, ha conocido del Peayele Reparcelacion de
la Unidad de Actuacion n° 6.2 de Isla Plana, pradepor D. Angel
Taravilla Serrano.

Resultando que por acuerdo de la Comision de Quibem sesion celebrada
el 26 de julio de 1996, se aprueba inicialmentefelrido proyecto, con la
condicion de ceder el 15% de aprovechamiento iworabrrespondiente a la
Unidad de Actuacion valorado en la cantidad de@ 365 pesetas.

Resultando que dentro del periodo de informacidnigaise ha presentado
una alegaciéon por D. Angel Taravilla Serrano, emaggntacion de los
propietarios de la Unidad de Actuacion n® 6.2 teePsana, en la que solicita
le sea de aplicacion el Real Decreto-Ley 5/96, yedazca al 15% el
aprovechamiento lucrativo de cesion al Ayuntamiento

Considerando que consta en el expediente infornh@sdgervicios Técnicos
de Gestion de fecha 7-11-96, segun el cual:

"El aprovechamiento del 10% de la Unidad de Actuaéi@ de Isla Plana es
de 476,69 U.V.H.

Una vez deducidos los gastos de urbanizacion gunesentes al
Ayuntamiento, se debe compensar al Ayuntamientapamporte de
3.951.284 pesetas, segun figura en el proyectepgbrceelacion presentado.”

Considerando que en aplicacion del Real Decretd®bl®y, de 7 de junio de
Medidas Liberalizadoras en materia de suelo y leecoidn de errores,
publicada el 18 de junio de 1996, el aprovecharmiarthanistico que
corresponde al titular del terrno incluido en umadad de Ejecucion sera el
del 90 por 100.

Por ello, la Comision acordo, por unanimidad, pragaa V.l. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

Primero.- Que se estime la alegaciéon plantead®péngel Taravilla.

Segundo.- Que se apruebe definitivamente el ProyEcReparcelacion de la
Unidad de Actuacion n° 6.2 del PERI de Isla Planhalipandose en la forma
reglamentariamente establecida.

Tercero.- Que con caracter previo a la formalizacsérefectue por el
propietario el ingreso en la Caja Municipal dedat@ad de 3.951.284
pesetas, correspondiente al aprovechamiento uticamsunicipal.

Cuarto.- El acuerdo aprobatorio de la reparcelagréducira los efectos
previstos en el articulo 167 del Texto Refundido.



Quinto.- Que se faculte al Concejal Delegado deabidmo para la firma de
cuantos documentos fueren precisos para su forwaliz.

No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartoePleno resolvera lo
gue sea mas procedente.= Cartagena, 21 de Novielmlir@96.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Vicente Balibrea Aglo,
rubricado."”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICUATRO Conceja@asistentes
a la sesion."

"NOVENO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
URBANISMO E INFRAESTRUCTURAS SOBRE LA ESCRITURA DE
CONSTITUCION DE LA ENTIDAD URBANISTICA COLABORADORA
DEL PLAN PARCIAL SECTOR OESTE DE LA ALJORRA.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en
sesion ordinaria y segunda convocatoria, bajodaigencia de D. Vicente
Balibrea Aguado, y con la asistencia de los Seffooexejales D. José
Martinez Garcia, D. Alfonso Conesa Ros, D. Jordgje Bomez Calvo, D.
Gabriel Ruiz Lopez, y en representacion de la Fileén de Asociaciones de
Vecinos, D. Mariano Guerrero, ha conocido de laieesa de Constitucién de
la Entidad Urbanistica Colaboradora Del Plan PaBg&ktor Oeste de La
Aljorra.

Resultando que en sesion celebrada por el ExcmantAguento Pleno de
fecha 21/3/96 se aprueba definitivamente el ProyagetEstatutos para la
creacion de una Entidad Urbanistica Colaborador®&ldel Parcial Sector W
de La Aljorra, promovida por la Junta de Compensadi Plan Parcial
Sector W de La Aljorra.

Resultando que en fecha 30/10/96 se formalizéeitetario D. Carlos
Marin Calero para el nUumero 1754 de su protocof@olastitucion de la
Entidad de Conservacion "Nueva Aljorra" del PlancRéiSector W de La
Aljorra, que fue acordada por unanimidad en la AdamnGeneral de
Propietarios de las parcelas celebrada el 25/10/96.

Por ello, la Comision acordd, por unanimidad, prawa V.1. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, se APRUEBE la constitucion deériidad Urbanistica
Colaboradora del Plan Parcial Sector W de La Aljorrse remita el acuerdo
aprobatorio de la Constitucion al Registro de EnldalUrbanisticas
Colaboradoras de la Comunidad Autonoma de Mureigg pu inscripcion.



No obstante lo expuesto, V.I. y el Excmo. AyuntartoedPleno, resolveré lo
que sea mas procedente.= Cartagena, 21 de novieei@96.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Vicente Balibrea Ago,
rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICUATRO Conceja@asistentes
a la sesion."

"DECIMO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
URBANISMO E INFRAESTRUCTURAS EN PROPUESTA DE
CONVENIO PARA LA REDACCION DEL PROGRAMA DE
ACTUACION URBANISTICA Y PLAN PARCIAL DEL AREA AG1 DE
LA LOMA DE EL ALGAR.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en
sesion ordinaria y segunda convocatoria, bajodaigencia de D. Vicente
Balibrea Aguado, y con la asistencia de los seffooesejales, D. José
Martinez Garcia, D. Alfonso Garcia Ros, D. Jorde Jaémez Calvo, D.
Gabriel Ruiz Lopez, D. Francisco José Teruel Solgrem representacion de
la Federacion de Asociaciones de Vecinos, D. Maraoerrero, ha conocido
de la propuesta de Convenio a suscribir entrefgatatamiento y la
Cooperativa de Viviendas Sociales El Algar, pafaimulacion y ejecucion
del Programa de Actuacion Urbanistica y Plan Pladeilsarea de Suelo UNP
en La Loma de El Algar AG-1.

La propuesta de convenio es del siguiente tenoallite

"PROPUESTA DE CONVENIO CON EL AYUNTAMIENTO DE
CARTAGENA, PARA LA FORMULACION DEL PLANEAMIENTO Y
DESARROLLO DEL MISMO, EN EL AREA DE SUELO URBANIZABLE
NO PROGRAMADO "LA LOMA DE EL ALGAR"

En el Edificio Administrativo del Ayuntamiento de @ayena, a ...
REUNIDOS

De una parte, ...

Y de otra, .....

INTERVIENEN

D , en nombre y repreaeidn del Excmo. Ayuntamiento de

Cartagena, expresamente facultado para este actacperdo plenario de
fecha .........



D , €n representaciéed€ooperativa de Viviendas Sociales
de El Algar, Cartagena, con C.I.F. F-30712319, ¢rida el 28 de marzo de
1996, e inscrita en el Registro General de Coopasaton el n° 30/MU 1580,
tomo XVI, folio 80, asiento 1, con domicilio endalle Zalamea n° 41 de El
Algar, y D......oevvvevennnnnns , €n representadi@Portman Golf, con N.I.F.
................ , constituida. . . ..... En adelaséedenominaran Los Promotores.

EXPONEN

1.- Que por Resoluciéon del Consejero de Politicaifbeial y Obras Publicas
de la Comunidad Autdbnoma, de 5 de septiembre dé, 1#0sido aprobada la
Modificacion n° 56 del Plan General de Cartagene,aglifica como Suelo
Urbanizable No Programado, los terrenos situadé&stal de La Loma de El
Algar.

2.- Que la mercantil Portman Golf, es propietagdadmayor parte de los
terrenos incluidos dentro del Area de suelo UNPIA®on un porcentaje
superior al 60% y la Cooperativa de Viviendas Seside El Algar-
Cartagena, una entidad de utilidad publica, creadda Asociacion de
Vecinos de El Algar y que tiene por objeto la proiog construccion de
viviendas de P.O., a precio de coste, para loswwede dicho poblado.

3.- Que ambas entidades tienen firmado un acuendodesarrollar
conjuntamente la actuacion, como Promotores daedaa) asumiendo ante el
Ayuntamiento de Cartagena el compromiso de redaggroyectos de
planeamiento, realizar los tramites oportunos gutg las obras de
urbanizacién, en los plazos que mas adelante @elestn. Por su parte
Portman Golf tiene un compromiso de venta de sadédwor de la
Cooperativa de Viviendas Sociales, a un precidoéstalo.

4.- Que habiendo decidido Los Promotores inicialeshkrrollo de la
actuacion, han presentado previamente ante el Ayueahto, una propuesta,
con el esquema general del P.A.U., donde se camclat condiciones que
establece la Modificacion n° 56 del Plan Genered pharea AG-1. De
acuerdo con dicha propuesta, las caracteristicsatguacion seran las
siguientes:

4.1.- Concrecion del area a desarrollar.

La zona que se pretende incorporar al proceso @erdés del Plan General
de Cartagena es la que comprende el Area de surlnizable no
programado UNP AG-1. Esta situada al Este de la Lata dlgar, lidante
por el norte con el limite del suelo urbano de dipbblado, con camino del
trasvase y antiguo camino de San Ginés; por elcBarptro camino del
trasvase; por el Este, con el canal que desviartdRade Truijillo a la del



Pichorro y por el Oeste, con la prolongacion dealée San Pedro que la
separa del nuevo instituto de ensefianza secundaria.

La superficie total del area descrita es de 110i83ddyendo los espacios que,
segun la resolucién aprobatoria de la Modificaci®b6 del Plan General, hay
gue reservar como sistema general deportivo ynssstgeneral de espacios
libres. Dicha superficie es el resultado de mealir A&utocad, la delimitacion
gue se refleja en el plano adjunto, la cual selhgatio sobre la base
topografica digital, escala 1/1000.

4.2.- Objeto de la actuacion:

Se pretende una ordenacion del Area, como zorderesal de caracter
semiextensivo, similar a las existentes en otraagzperiféricas de los
poblados, para la construccion de viviendas deQ/.P.

El area se integrara totalmente en la estructurargedel poblado, quedando
encardinada a través de las vias que la delinyitaon la situacion de los
equipamientos de sistema general, entre éstauele arbano y urbanizable
actual, tal como se propone en el plano adjunto.

4.3.- Caracteristicas y magnitudes de la actuacion.

En la documentacién de la Modificacion n° 56 dehR¥neral se establece
una serie de condiciones respecto al uso, delimditaedificabilidad y
sistemas generales a considerar. La resolucion ajoradode la citada
modificacion, establecid otras condiciones, respadbs sistemas generales y
el uso. Todas estas condiciones se resumen y refuledia siguiente manera.

4.3.1.- Superficies.

Sup. del Sector 83.431.- m2.

Sup. Sistema General Deportivo 20.285.- "
Sup. Sistema General Espacios Libres 4.375.- "
Sup. Sistema General Viario 2.280.- "

Sup. Total Actuacion. 110.371.- m2.

4.3.2.- Edificabilidad.

La edificabilidad total del Sector sera el resultddanultiplicar el coeficiente
0,22 m2/m2. por la superficie total del area A®@Hjeto de la actuacion, es
decir, la superficie del sector, mas la de loesisis generales que quedaran



adscritos. El coeficiente de edificabilidad indicads ligeramente inferior al
aprovechamiento medio que el Plan General contepgpkael 1°y 22°
cuatrienio.

4.3.3.- Equipamientos y dotaciones de cesion.

a) Sistemas Generales.- De acuerdo con la Modidicate! Plan General n®

56 y lo establecido en la Resolucion de aprobagdéimitiva, se reserva una
parcela para el sistema general de equipamienpastides de 20.000 m2. y
otra para el sistema general de espacios librasdenrde 5 m2. por cada uno
de los futuros habitantes previstos en la actua8érincorporara al sistema
general viario el actual camino del Trasvase sita®ur, con una anchura
de 7 m. desde el actual eje.

b) Sistemas locales.- Con independencia de lap/essanteriores, en el
desarrollo del Plan Parcial se dejaran las supesfagque se indican en el
anexo del Reglamento de Planeamiento, situadoso@mntemente dentro de
la estructura urbana, para cumplir convenientermanfancion y no en
espacios residuales.

5.- Que en la sesion celebrada por el AyuntamiBtgno el dia ...., se ha
aprobado la propuesta formulada por Los Promotosesfgculté al Concejal
Delegado de Urbanismo para la firma de un converiianistico con los
mismos, donde se establezcan las garantias, conspynplazos
establecidos para el planeamiento particular,aabdas obligaciones que
establece el articulo 219 de Reglamento de Getibanistica.

Que llevando a efecto lo establecido en dicho @ojéos comparecientes
suscriben el presente Convenio, con arreglo adagestes

ESTIPULACIONES
1.- OBLIGACIONES DE LOS PROMOTORES.
1.1.- En materia de planeamiento.

En el plazo maximo de tres meses, a contar deguméadel presente
documento, los Promotores presentaran, para sitdcadm de forma
simultanea, los proyectos del Programa de Actuddianistica asi como el
del anico Plan Parcial que contemplara su desarmikndo el sistema de
actuacion el de compensacion. El Plan Parcial cdrdegl programa de
actuacion para la realizacion de las obras de whedn para la implantacion
de los servicios urbanisticos, asi como los plaana la construccion de las
viviendas segun se establece mas adelante.

1.2.- En material de cesiones.-



Se cederan gratuitamente los terrenos destinadiatesa, espacios libres y
dotaciones expresados en el exponendo 4, apartado 4

Se cedera el 10% del aprovechamiento del Sector.
1.3.- En materia de urbanizacion.-

El Promotor realizara a su cuenta la urbanizacitiodes los viales publicos
incluidos dentro del ambito del P.A.U., asi con®wdel P.P. que lo desarrolle.
La obligacion de urbanizar tendré la extension gueositempla en el articulo
63 del Reglamento de Gestion Urbanistica, en dalazilas obras exteriores
del sector, que sean necesarias para el funcionsomdel mismo.

1.4.- En materia de edificacion.

Los promotores se comprometen a construir las vils®en los plazos que se
fijan, debiendo ser todas de Proteccion Oficialagsbndiciones deberan de
figurar de forma explicita en las escrituras deaeen el caso de que se
realice la transmision de algun solar, con indepeo@ de la delimitacion de
un area de tanto y retracto en el Sector para tiaatal condicion.

1.5.- Plazos.

Se establecen los siguientes plazos para el cumeplionde los deberes
urbanisticos, los cuales deberan venir reflejadad lan de Etapas del Plan
Parcial:

- Constitucién de la Junta de Compensacion y Ptasién del proyecto de
compensacion de la unidad de ejecucién Unica el Pres meses desde la
aprobacion del citado Plan Parcial.

- El proyecto de urbanizacion se podra dividir es fdses, conteniendo la 12
de ellas las obras relativas a las infraestrucigeagrales. El plazo maximo
para la realizacion de las obras de urbanizaci@nedale 4 afios para la 12
fase y de 8 afos para la 22, desde la fecha dbagido del Plan Parcial.

- El plazo méaximo para la construccion de todostiares resultantes de la
actuacion, sera de 12 afos.

El incumplimiento de los plazos fijados anteriorneesuirtira de forma
general, los efectos previstos en el art. 184 detioTRefundido de la vigente
Ley del Suelo, y especificamente en cada casospudsto en los articulos 25
y 30 de dicho texto legal.

1.6.- Garantias.



A la firma del presente convenio, los promotorgsodéaran una fianza de .....
, pesetas, para responder de las obligacionesaidedren el mismo, referente
a la formulacion del P.A.U. y del P.P. Dicha gaiapbdra ser cancelada
cuando se deposite otra con el importe del 8%aterevisto en el P.P.
para las obras de urbanizacion, antes de su apool@efinitiva.

2.- POSICION Y OBLIGACIONES DEL AYUNTAMIENTO.
2.1.- Generalidades y legislacion subsidiaria:

El Ayuntamiento asumira el papel que le otorgadsslacion urbanistica en
vigor, disponiendo de las facultades precisas yigiar e inspeccionar el
cumplimiento de las obligaciones de los promotomgenidas en este
convenio y demas legislacion aplicable.

El Ayuntamiento se compromete a la agilizacion maxidentro del marzo
gue le permita la legalidad vigente, de los trasnifiee conllevan estas
actuaciones, tanto en la aprobacion de los insttosaurbanisticos, como en
el otorgamiento de las correspondientes licencias.

En lo no previsto en el presente convenio, se eaterdispuesto en las
siguientes normas:

- Texto Refundido de la vigente Ley del Suelo, apdobaor Real Decreto
Legislativo 1/92, de 26 de junio y sus Reglamentos.

- Ley 7/85 de 2 de abril, Reguladora de las Basé®dgmen Local.

- Real Decreto Legislativo 781/86, de 18 de abat, gl que se aprueba el
Texto Refundido de las disposiciones legales vigestemateria de Régimen
Local.

- Legislacion sobre Contratacion Administrativa el

- Supletoriamente, por las demas normas del demaiministrativo, y en
defecto de esta Ultima, seran de aplicacion lasasde derecho privado.

Los derechos y deberes adquiribles reciprocamemte| p\yuntamiento y
por los promotores firmantes del presente Conveseiin los que
naturalmente deriven de la aplicacidon de las coonks contenidas en el
mismo, de las normas subsidiarias a las que sedfhmencién
anteriormente, de cualquier otra normativa apleala caracter supletorio.

2.2.- Gestion.



Los promotores son propietarios de la mayor paittewddo incluido dentro

del @mbito de actuacion, en una proporciéon supafi60% En el caso de que
el propietario del resto de los terrenos no serpm@ase a la Junta de
Compensacion en los plazos establecidos, el Ayuatdminiciara el
expediente de expropiacion de los mismos, a fagda dunta, de acuerdo con
lo dispuesto en el articulo 162 del Reglamento é&tiGn Urbanistica,
inmediatamente después de transcurrido el plazaspoede un mes. Todo
esto, con independencia de iniciar los expediatdescupacion directa de los
sistemas generales, caso de resultar necesariediatamente después de la
aprobacion del Plan Parcial.

2.3.- Aprovechamiento.

Los Promotores podran apropiarse y patrimonializ80% del
aprovechamiento resultante de referir el aproved@rammedio del Area a la
superficie de terrenos de que disponga en el mismayez cumplimentados
los deberes urbanisticos de cesiéon equidistribucidrpanizacion.

El Ayuntamiento se compromete a vender a Los Promestlr
aprovechamiento que le corresponda en el proyectmhpensacion por el
importe resultante de la valoracién oficial quesdte se realice, ya que el
objetivo de los mismos y en especial la Cooperates&iviendas Sociales, es
el que justifica la actuacion y el expediente amliicacion de suelo, es
decir, la construccion de viviendas sociales aiprée coste.

3.- OTRAS CONDICIONES:
3.1.- Naturaleza del Convenio.

El presente Convenio tiene la naturaleza contraetainistrativa, a tenor de
lo dispuesto en la Regla 62 del Articulo 113 dedlReecreto Legislativo
781/1986, de 18 de abril.

Y en prueba de conformidad, firman el presente ohaeuio por duplicado
ejemplar, en el lugar y fecha indicados en el eezamiento."

Vistos los informes que obran en el expedient€admisién acordo, por
unanimidad, proponer a V.l. y al Excmo. Ayuntamieifteno, SE APRUEBE
la propuesta de Convenio formulada, con las sigeserectificaciones:

- Respecto a las Garantias para responder del icniexpio de las
obligaciones contraidas en el Convenio que se pmse deberd presentar,
previamente a la firma del mismo, siendo equival@himporte de redaccion
de los proyectos del PAU y del PP del area e irararpal proceso de
desarrollo urbanistico, un aval por importe de .80 pesetas.



- Respecto del aprovechamiento urbanistico quertegponde al
Ayuntamiento, se cedera en terrenos, que se destra construccion de
viviendas de promocion publica.

No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartoePleno resolvera lo
gue sea mas procedente.= Cartagena, 21 de novieeli&96.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Vicente Balibrea Aglo,
rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICUATRO Conceja@asistentes
a la sesion."

"DECIMO PRIMERO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA
DE URBANISMO E INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA
APROBACION DEFINITIVA DE LA ORDENANZA MUNICIPAL SOBRE
USO DEL SUELO Y EDIFICACION.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en
sesion ordinaria y segunda convocatoria, bajodaigencia de D. Vicente
Balibrea Aguado, y con la asistencia de los seffooesejales D. José
Martinez Garcia, D. Alfonso Conesa Ros, D. Jordie &mez Calvo, D.
Gabriel Ruiz Lopez, D. Francisco José Teruel Solgrem representacion de
la Federacion de Asociaciones de Vecinos, D. Marfanerrero, ha conocido
de la Ordenanza Municipal sobre Uso del Suelo yi¢zadion.

Resultando que por acuerdo del Excmo. Ayuntamiel@iooRen sesion
celebrada el 29-7-96 se aprueba inicialmente &idef Ordenanza.

Considerando que finalizado el periodo de Infordmagitblica no se han
presentado reclamaciones o sugerencias en relemndel contenido de la
referida Ordenanza.

Por ello, la Comision acordd, por unanimidad, prawa V.1. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, SE APRUEBE DEFINITIVAMENTE la Ordenanza
Municipal sobre uso del Suelo y Edificacion, y selmue en forma
reglamentaria.

No obstante lo expuesto, V.. y el Excmo. AyuntartoePleno resolvera lo
gue sea mas procedente.= Cartagena, 21 de novieei@96.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Vicente Balibrea Ago,
rubricado.”



Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICUATRO Conceja@asistentes
a la sesion."

"DECIMO SEGUNDO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA
DE URBANISMO E INFRAESTRUCTURAS SOBRE APROBACION DE
LA RELACION DE BIENES QUE INTEGRAN EL PATRIMONIO
MUNICIPAL DEL SUELO.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en
sesion ordinaria y segunda convocatoria, bajodaigencia de D. Vicente
Balibrea Aguado, y con la asistencia de los seffooesejales D. José
Martinez Garcia, D. Alfonso Conesa Ros, D. Jordje &omez Calvo, D.
Gabriel Ruiz Lépez, D. Francisco José Teruel Solgrem representacion de
la Federacion de Asociaciones de Vecinos, D. Marfanerrero, ha conocido
del escrito presentado por D. Jacinto Martinez Mdacen calidad de
Director Gerente de la Sociedad Casco Antiguo de&a@ana S.A., por el que
remite la relacién de bienes municipales, al objetque, previa
comprobacién por los Servicios Técnicos Municipadesadopte acuerdo
plenario aprobando dicha relacion.

Resultando que el articulo 276 del Texto Refundataldece que los
Ayuntamientos que disponga de planeamiento gerdebéran constituir su
respectivo patrimonio municipal de suelo; asimiseh@rticulo 277 del
indicado texto legal dispone que integraran elifdatrio Municipal del Suelo
los bienes patrimoniales que resultaren clasifisguow el planeamiento
urbanistico como Suelo Urbano o Suelo Urbanizatbdgi@amado, y en todo
caso, los obtenidos como consecuencia de cesEx@gpiaciones
urbanisticas y ejercicio del derecho de tantedracto.

Resultando que consta en el expediente informesd8érvicios Técnicos de
Gestion del que se desprende que la relacion goieesenta esta constituida
por terrenos e inmuebles situados en esa claggette gue los bienes que se
relacionan no resultan afectos en virtud del plameato al dominio publico
por lo que tienen la naturaleza juridica de bigraemoniales.

Por todo ello, la Comision acordo, por unanimigadponer a V.l. y al
Excmo. Ayuntamiento Pleno, SE APRUEBE la relacion éads que
integran el Patrimonio Municipal del Suelo, queeaaciona a continuacion,
sin perjuicio de posibles alteraciones, modificae®o incorporaciones que
puedan producirse a través de los procedimien®asghos en el ordenamiento
juridico.



No obstante lo expuesto, V.I. y el Excmo. AyuntartoePleno resolveran lo
que sea mas procedente.= Cartagena, 21 de novieei@96.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Vicente Balibrea Ago,
rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICUATRO Concejagresentes
en la sesion.

"DECIMO TERCERO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA
DE URBANISMO E INFRAESTRUCTURAS EN SOLICITUD DE D.
ANTONIO SANCHEZ BAS, DE MODIFICACION DEL PLAN GENERAL
EN TERRENOS SITUADOS JUNTO AL POLIGONO DE SANTA ANA.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en
sesion ordinaria y segunda convocatoria, bajodaigencia de D. Vicente
Balibrea Aguado, y con la asistencia de los Seffooexejales D. José
Martinez Garcia, D. Alfonso Conesa Ros, D. Jordie &bmez Calvo, D.
Gabriel Ruiz Lépez, y D. Francisco José Teruel Splgiren representacion
de la Federacion de Asociaciones de Vecinos, DiavlarGuerrero, ha
conocido del escrito presentado por D. Antonio 8an®as, en el que
solicita la recalificcion de unos terrenos situadnsSanta Ana.

Resultando que consta en el expediente informéctéde fecha 20-11-96, en
el que se hace constar que en base a agilizardlfi@acion por la
problemética generada en las zonas pobladas préxdedvados de la
existencia de un cebadero de cerdos en los teregnogestion, se plantea el
estudio en este momento.

Por ello, y de acuerdo con el contenido del refeidorme la Comision
acordo, con la abstencién del Grupo Izquierda UhokVerdes, QUE SE
INFORME al interesado que debera presentar, pagatadio y tramitacion,
la siguiente documentacion:

- Una propuesta de clasificacion urbanistica, daficthose el suelo como UNP,
definiendo usos e intensidades, fijando los casiitels y sistemas generales
de modo similar a los establecidos por el PGMOntigi@ara este tipo de
suelo.

- Evaluacion de los condicionantes de entorno, efimidion exacta de la
zona a clasificar, definiendo su insercion en teuetura territorial, las
conexiones con el suelo clasificado o consolidado.

- Propuesta de programa de desarrollo, con espaaidin de plazos y
garantias para el mismo, y remitiendo, en su @sa,convenio al efecto.



No obstante lo expuesto, V.I. y el Excmo. AyuntartoePleno resolveran lo
que sea mas procedente.= Cartagena, 21 de novieei@96.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Vicente Balibrea Ago,
rubricado.”

El Sr. Gdbmez Calvo, del Grupo Municipal de Izquietitada-Los Verdes
informa que votaran a favor del dictamen.

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICUATRO Conceja@asistentes
a la sesion."

"DECIMO CUARTO.-PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DE
URBANISMO DE RATIFICACION DEL DICTAMEN DE LA COMISION
DE URBANISMO, APROBADA EN COMISION DE GOBIERNO DE 31
PASADO, SOBRE CESION GRATUITA DE DIFERENTES PARCELAS A
LA SOCIEDAD "CASCO ANTIGUO DE CARTAGENA S A"

En relacion con el expediente que se sigue sobi@ncgsatuita a la Sociedad
"Casco Antiguo de Cartagena S.A.", de determinpdeselas municipales,
resulta lo siguiente:

El mismo fue dictaminado en Comision Informativa.itbanismo e
Infraestructuras de fecha 24 de octubre de 1996irterl del articulo 285 del
Texto Refundido de la Ley sobre Régimen del Suelode@ancion Urbana,
gue establece la posibilidad de que las Adminigireas Publicas urbanisticas
puedan transmitir a entidades instrumentales dedma, directamente y a
titulo gratuito, terrenos con fines de promocioblwa de viviendas,
construccion, de equipamiento comunitario u omgaciones de uso publico
o0 interés social.

El dictamen anterior fue aprobado mediante acueeda €omision de
Gobierno de fecha 31 de octubre de 1996.

Se hace necesario, no obstante, al tratarse deesitan gratuita de terrenos,
su ratificacidon mediante acuerdo del Excmo. Ayungsata Pleno.

Por ello, el Concejal Delegado de Urbanismo quergaes propone a V.l. y al
Excmo. Ayuntamiento Pleno, SE RATIFIQUE el acuerdo dmiSion de
Gobierno, de fecha 31-10-96, por el que se ceddéord® gratuita a la
Sociedad "Casco Antiguo de Cartagena S.A.", lagesites parcelas:

FINCA 1. "URBANA. EG-1. Parcela de Equipamiento Coamdrdel Sistema
Local, con una superficie de 6.079 m2, de formaiklmente tropezoidal,
que linda, al Norte con espacio libre EL-8; al $0n peatonal 8; al Este, con



vial SG-3 y, al Oeste, con la calle "L". = Inscitan el n® 71.759, tomo 2.461,
libro 843, folio 93, seccion 32.

FINCA 2. "URBANA. EG-2. Parcela de Equipamiento Géredel Sistema
Local, con una superficie de 2.896 m2 de forma #rajolal, que linda, al
Norte, con peatonal 1; al Sur, con peatonal 2 ycapaiento 3; al Este, con
E.H.Ay, al Oeste, con la calle "B".= Inscrita cdm®71.761, tomo 2.461,
libro 843, folio 94, seccion 32.

FINCA 3. "URBANA. Ac4. Manzana 2, parcela edificapton una superficie
de 2.204 m2 de forma rectangular, con un vértidendeado hacia el interior,
qgue linda, al Norte, con peatonal 2; al Sur, cdle ¢A"; al Este, con EL 2y

al Oeste con la calle "B". Esta parcela se destmdasaconstruccion de
V.P.O.= Inscrita con el n® 71.731, folio 75, tomd&X, libro 843, seccion 32,

FINCA 4. "URBANA. Ac4. Manzana 5a. Parcela edifitglzon una
superficie de 4.769 m2, de forma rectangular, oquia| al Norte, con
peatonal 2; al Sur, con calle "A"; al Este, condi28.2 y, al Oeste, con EL
2".= Inscrita con el n® 71.733, tomo 2.461, libk88folio 75, seccion 32,

FINCA 5. "Parcela sefalada con el n° B-23 del Plarcial Santa Ana, que
tiene una superficie de 5.208 m2 y linda con et&aralle I; Sur, parcela L-8;
Este, parcela B-32 y, Oestre, calle IV.= Inscrita ebn® 69.084, tomo 2.368,
libro 798, folio 191. seccion 32.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Pleno hes@.= Cartagena, 19
de noviembre de 1996.= Cartagena, 19 de noviensbi®¥96.= EL
CONCEJAL DELEGADO DE URBANISMO.= Firmado, Vicente Balilare
Aguado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICUATRO Concejagresentes
en la sesion."

"DECIMO QUINTO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA
DE HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA DEL CONCEJAL
DELEGADO DE PERSONAL DE APROBACION DE BASES DE
CONVOCATORIA PARA PROVEER UN PUESTO DE MAESTRO DE
PRIMARIA Y OTRO DE MONITOR EXPERTO EN JARDINERIA PARA
LLEVAR A CABO UN PROGRAMA DE GARANTIA SOCIAL EN
LLANO DEL BEAL.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, iidaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, bajo la presidencia dei@h Desmonts Gutiérrez,
a la que han asistido los vocales: D. Enriqgue P&be#lan (PP), D. Agustin



Guillén Marco (PP), D3 M2 Dolores Soler CeldraR)AD. Gabriel Ruiz
Lépez (PP), D. Alfonso Conesa Ros (PSOE), D. José& Mathandez
(PSOE), D. Antonio Navarro Rubio (PSOE), D. PedrotMar Lépez (IU-
LV). Asimismo, asisten D2. Andrea Sanz Brogeras,apiéa como Secretaria
Coordinadora y D. Juan Angel Ferrer Martinez, peglacion del Sr.
Interventor Municipal.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

Visto que ha sido comunicado a este Excmo. Ayuntaimida concesion
provisional de subvencién al Proyecto de Progragn@arantia Social en el
perfil de operarios de viveros y jardines a dedlarroon jovenes
desempleados menores de 21 afios de la Diputadidiade del Beal, por
importe de 7.100.000 pesetas, segun propuestaCtanésion Seleccionadora
aludida en la Resolucion de 19 de agosto de 1398, 8Secretaria General de
Educacion y Formacién Profesional, por la que se@caiban este tipo de
subvenciones.

Visto asimismo la necesidad de que dicho Prograr@atantia Social dé
comienzo dentro del propio ejercicio econdmico 9@6l

Por la presente y a fin de iniciar los tramitexim@s y quedando
condicionada la presente convocatoria a que segaoa la concesion
definitiva de la subvencion mencionada, se PROPONE:

l.- Que se proceda a la contratacion laboral teaip un Maestro de
Primaria por periodo de trece meses a tiempo pacoia arreglo a lo previsto
en el articulo 22 del Real Decreto 2546/94, (comipara obra o servicio
determinado), y articulo 15.a) del Real Decreto &lagivo 1/1995, de 24 de
marzo, por el que se aprueba el Texto Refundida tdey del Estatuto de los
Trabajadores, y que la referida contratacion seaqmir los siguientes
criterios de seleccion:

PRIMERA: Requisitos de los aspirantes.
1.- Ser espafiol.

2.- Tener cumplidos 18 afios de edad y no exced@s déos en el momento
en que finalice el periodo de presentacion denasda.

3.- Estar en posesion del titulo de Diplomado en fiarsea de General Basica
o haber satisfecho los derechos para la expedigbmismo, en la fecha en
gue termine el plazo de admisién de instancias.

4.- No padecer enfermedad o defecto fisico quedanpi desempefio normal
de las funciones propias del puesto.



5.- Estar inscrito como desempleado en la OficindaNEM o como
demandante de mejora de empleo antes de formalizantrato laboral.

SEGUNDA:

Los interesados en optar a la provision del puesb@@dn presentar instancias
en el Registro General del Excmo. Ayuntamiento déa@ana, dirigidas a la
litma. Sra. Alcaldesa, manifestando que reunensgdmada uno de los
requisitos del apartado primero, en el plazo deGIINDIAS NATURALES a
partir del dia siguiente a la publicacion del Eda#ola convocatoria en la
prensa local.

Junto con la instancia se aportara el siguientggeto de trabajo:

"PROGRAMACION DE UN CURSO DE GARANTIA SOCIAL CON UN
GRUPO DE JOVENES DE UNA PEDANIA DEL MUNICIPIO DE
CARTAGENA. DISENO GENERAL Y DESARROLLO DE LA
FORMACION BASICA".

El proyecto tendra una extension maxima de 10 fotreecanografiados a
doble espacio.

Asimismo, los aspirantes deberan presentar en elemtm de presentacion de
instancias "curriculum vitae", con acreditacionwoental de los datos que en
él se contengan, para la fase de

entrevista.
TERCERA: Comision de Seleccion.

Para juzgar la convocatoria se constituird una €dmide Seleccidén que
quedara formada de la siguiente manera:

PRESIDENTE: El Concejal Delegado de Personal u otro brieie la
Corporacién en quien delegue.

VOCALES:

- El Concejal Delegado de Empleo o el de Atencidrighommo suplente.

- Un Técnico de Juventud del Servicio de Empleo.

- El Coordinador del Plan Municipal de Accion sola® Drogodependencias.

- Un Coordinador del Programa de Garantia Socibdado por la Direccion
Provincial del M.E.C.



- Un representante del Comité de Empresa.

VOCAL-SECRETARIO: El que lo sea de la Corporacion oriiée de
Admon General, en quien delegue, que actuara coy voto.

Asimismo, podréa asistir un representante de cadalarios Grupos
Municipales, con voz y voto.

CUARTA: Proceso selectivo.
Constara de dos fases: Oposicidn y entrevista.
FASE DE OPOSICION:

Consistira en la defensa oral del Proyecto predentmto con la instancia a
gue se refiere la base segunda anterior (y errigldquede tiempo maximo de
media hora).

La Comision, terminada la defensa del Proyecto psadliéitar cuantas
aclaraciones estime oportunas en relacion consehmi

La valoracion de esta fase serd como maximo de togun
FASE DE ENTREVISTA

Consistira en la realizacion de una entrevistagmaisprofesional con los
aspirantes sobre su curriculum vitae: estudiosradoion académica,
formacion complentaria, experiencia profesiongbergramas similares al
que se va adesarrollar, en otros trabajos de eam@dticativo, seminarios,
publicaciones, etc, y no se valoraran los aspeb&urriculum vitae" que
no hayan sido suficientemente acreditados.

La valoracion de esta fase sera de 5 puntos, corrionmma
QUINTA.-

Efectuado el proceso selectivo la Comisién de SgEleqaropondra para su
contratacion al aspirante que haya obtenido la mayotuacion en el
conjunto del proceso selectivo.

El aspirante seleccionado debera personarse emvati8ele Recursos
Humanos en el plazo de tres dias, a partir debagaeion de la resolucion de
la Comisidn de Seleccion, aportando los documamtossarios para su
contratacion.

SEXTA.-



La Comision de Seleccidén queda facultada para restds dudas e
incidencias que se produzcan en todo lo no preeista presente
convocatoria.

ll.- Que se proceda a la contratacion laboral dManitor experto en
Jardineria, por un periodo de trece meses a tigramial, con arreglo a lo
previsto en el articulo 2 del Real Decreto 2.54¢(dntrato para obra o
Servicio Determinado ), y articulo 15.a) del Reatito Legislativo 1/95, de
24 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refartida Ley del Estatuto
de los Trabajadores.

La referida contratacion se regira por los siguentéderios de seleccion:
PRIMERA: Requisitos de los aspirantes.
1.- Ser espaifiol.

2.- Tener cumplidos 18 afios de edad y no excedes déos en el momento
en que finalice el periodo de presentacion denasda.

3.- Estar en posesion del titulo de FP | Rama Agi@ade otro titulo superior
de la misma especialidad o haber satisfecho laexHes para la expedicion
del mismo, en la fecha en que termine el plazadd@saon de instancias.

4.- No padecer enfermedad o defecto fisico quedanpi desempefio normal
de las funciones propias del puesto.

5.- Estar inscrito como desempleado en la OficindaNtEM o como
demandante de mejora de empleo antes de formalizantrato laboral.

SEGUNDA:

Los interesados en optar a la provision del puesheidn presentar instancias
en el Registro General del Excmo. Ayuntamiento déa@ana, dirigidas a la
litma. Sra. Alcaldesa, manifestando que retnenstgdmada uno de los
requisitos del apartado primero, en el plazo deGINDIAS NATURALES,

a partir del dia siguiente a la publicacion del Edde la convocatoria en la
prensa local.

Junto con la instancia se aportara el siguientggato de trabajo:
"PROGRAMACION DE UN CURSO DE GARANTIA SOCIAL CON UN
GRUPO DE JOVENES DE UNA PEDANIA DEL MUNICIPIO DE
CARTAGENA. DISENO Y DESARROLLO GENERAL DE LA
FORMACION PROFESIONAL ESPECIFICA".



El proyecto tendra una extension maxima de 10 fotrecanografiados a
doble espacio.

Asimismo los aspirantes deberan presentar "cutncuwiitae”, con
acreditacion documental de los datos que en @rsergan, para la fase de
entrevista.

TERCERA: Comision de Seleccion.

Para juzgar la convocatoria se constituird una €dmide Seleccién que
quedara formado de la siguiente manera:

PRESIDENTE: El Concejal Delegado de Personal u otro brieie la
Corporacion.

VOCALES:

- El Concejal Delegado de Empleo o el de Atenciorighamomo suplente.
- Un Técnico de Juventud del Servicio de Empleo

- El Coordinador del Plan Municipal de Accion soBbmegodependencias.

- Un Coordinador del Programa de Garantia Socgiydado por la Direccidon
Provincial del MEC.

- Un representante del Comité de Empresa.

VOCAL-SECRETARIO:EI de la Corporacién o Técnico de AdmGeneral
en gque quien delegue, que actuara con voz y voto.

Podra asistir un representante de cada uno derlgw&Politicos
Municipales con voz y voto.

CUARTA: Proceso selectivo.
Constara de dos fases: oposicion y entrevista.
FASE DE OPOSICION:

Consistira en la defensa oral del proyecto prederjtmito a la instancia,
durante el tiempo maximo de media hora.

La Comision podra realizar las preguntas y aclaresaue estime oportunas
relativas al citado Proyecto. La valoracion de &sa serd como maximo de
5 puntos.



FASE DE ENTREVISTA:

Consistira en la realizacion de una entrevistagmaisprofesional con los
aspirantes sobre su curriculum vitae: estudiosradoién académica,
formacion complementaria, experiencia profesiongh®gramas similares al
gue se va a desarrollar, en otros trabajos detearducativo, seminarios o
publicaciones, etc., y no se valoraran los aspetgbsurriculum vitae que no
hayan sido debidamente acreditados.

La valoracion de esta fase sera de 5 puntos, corrimnmma
QUINTA:

Efectuado el proceso selectivo la Comision de SiEleqaropondra para su
contratacion al aspirante que haya obtenido la maywotuacion en el
conjunto del proceso selectivo.

El aspirante seleccionado debera personarse envétiS8ele Recursos
Humanos en el plazo de tres dias, a partir debagaeion de la resolucion de
la Comision de Seleccion, aportando los documamtossarios para su
contratacion.

SEXTA:

La Comision de Seleccién queda facultada para restas dudas e
incidencias que se produzcan en todo lo no preeistia presente
convocatoria.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, 27 de
Noviembre de 1996.= EL CONCEJAL DELEGADO DE PERSONAL.=
Firmado, Domingo José Segado Martinez, rubricado."

LA COMISION, después de deliberar sobre el temaynifNANIMIDAD de
todos sus asistentes dictamina de conformidadacantkrior propuesta.

No obstante V.l. y el Excmo. Ayuntamiento Pleno hes@ lo que mejor
proceda.= Cartagena, a 29 de noviembre de 1996.-REHSRENTE DE LA
COMISION.= Firmado, Juan Desmonts Gutiérrez, rguaa"

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICUATRO Conceja@asistentes
a la sesion."

"DECIMO SEXTO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA DEL CONCEJAL
DELEGADO DE PERSONAL DE APROBACION DE BASES DE




CONVOCATORIA PARA PROVEER UN PUESTO DE MAESTRO DE
PRIMARIA'Y OTRO DE MONITOR EXPERTO EN CULTIVOS
HORTICOLAS PARA LLEVAR A CABO UN PROGRAMA DE
GARANTIA SOCIAL EN EL ALGAR.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, ridaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, bajo la presidencia dei@h Desmonts Gutiérrez,
a la que han asistido los vocales: D. Enriqgue P&be#lan (PP), D. Agustin
Guillén Marco (PP), D2 M2 Dolores Soler CeldraR) M. Gabriel Ruiz
Lépez (PP), D. Alfonso Conesa Ros (PSOE), D. José& Mathandez
(PSOE), D. Antonio Navarro Rubio (PSOE), D. PedrotMar Lépez (IU-
LV). Asimismo, asisten D2. Andrea Sanz Brogeras,apiéa como Secretaria
coordinadora y D. Juan Angel Ferrer Martinez, paeglacion del Sr.
Interventor Municipal.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

Visto que ha sido comunicado a este Excmo. Ayuntaimjéa concesion
provisional de subvencién al Proyecto de Progragn@arantia Social en el
perfil de operarios de cultivos horticolas a deskar con jovenes
desempleados menores de 21 afios de la DiputaciBhAlgar, por importe
de 7.600.000 pesetas, segun propuesta de la Carfiisléccionadora aludida
en la Resoluciéon de 19 de agosto de 1996, de latada General de
Educacién y Formacion Profesional, por la que se@oaiban este tipo de
subvenciones.

Visto asimismo la necesidad de que dicho Progran@atantia Social dé
comienzo dentro del propio ejercicio econdmico 9@6l

Por la presente y a fin de iniciar los tramitexim@s y quedando
condicionada la presente convocatoria a que segaoa la concesion
definitiva de la subvencion mencionada, se PROPONE:

l.- Que se proceda a la contratacion laboral teaiple un Maestro de
Primaria por periodo de trece meses a tiempo pacoia arreglo a lo previsto
en el articulo 22 del Real Decreto 2546/94, (comipara obra o servicio
determinado), y articulo 15. a) del Real Decretadlativo 1/1995, de 24 de
marzo, por el que se aprueba el Texto Refundida dey del Estatuto de los
Trabajadores, y que la referida contratacion seaqmir los siguientes
criterios de seleccion.

PRIMERA: Requisitos de los aspirantes.

1.- Ser espafiol.



2.- Tener cumplidos 18 afios de edad y no exced@s déos en el momento
en que finalice el periodo de presentacién derioga.

3.- Estar en posesion del titulo de Diplomado en fiarsga de General Basica
o haber satisfecho los derechos para la expedi@bmismo, en la fecha en
gue termine el plazo de admisién de instancias.

4.- No padecer enfermedad o defecto fisico quedanpi desempefio normal
de las funciones propias del puesto.

5.- Estar inscrito como desempleado en la OficindaNEM o como
demandante de mejora de empleo antes de formalizantrato laboral.

SEGUNDA:

Los interesados en optar a la provision del puesh@idn presentar instancias
en el Registro General del Excmo. Ayuntamiento déa@ana, dirigidas a la
litma. Sra. Alcaldesa, manifestando que retnenstgdmada uno de los
requisitos del apartado primero, en el plazo deGIINDIAS NATURALES a
partir del dia siguiente a la publicacion del Eda#ola convocatoria en la
prensa local.

Junto con la instancia se aportara el siguientggato de trabajo:

"PROGRAMACION DE UN CURSO DE GARANTIA SOCIAL CON UN
GRUPO DE JOVENES DE UNA PEDANIA DEL MUNICIPIO DE
CARTAGENA. DISENO GENERAL Y DESARROLLO DE LA
FORMACION BASICA".

El proyecto tendra una extension maxima de 10 fotiecanografiados a
doble espacio.

Asimismo, los aspirantes en el momento de preséntde instancias
deberan aportar "curriculum vitae", con acreditacdlocumental de los datos
gue en él se contengan, para la fase de entrevista.

TERCERA: Comision de Seleccion.

Para juzgar la convocatoria se constituird una €dmide Seleccién que
quedara formada de la siguiente manera:

PRESIDENTE: El Concejal Delegado de Personal u otro brieie la
Corporacion en quien delegue.

VOCALES:



- El Concejal Delegado de Empleo o el de Atencidrighommo suplente.
- Un Técnico de Juventud del Servicio de Empleo.
- El Coordinador del Plan Municipal de Accion sola® Drogodependencias.

- Un Coordinador del Programa de Garantia Socgbdado por la Direccién
Provincial del M.E.C.

- Un representante del Comité de Empresa.

VOCAL-SECRETARIO: El que lo sea de la Corporacion oriiéz de
Admon General, en quien delegue que actuara cog voro.

Asimismo, podra asistir un representante de cadalarlos Grupos
Municipales, con voz y voto.

CUARTA: Proceso selectivo.
Constara de dos fases: Oposicidn y entrevista.
FASE DE OPOSICION:

Consistira en la defensa oral del Proyecto predentmto con la instancia a
que se refiere la base segunda anterior (y errigidquede tiempo maximo de
media hora).

La Comision, terminada la defensa del Proyecto psadliéitar cuantas
aclaraciones estime oportunas en relacion consehmi

La valoracion de esta fase serd como maximo de togun
FASE DE ENTREVISTA.

Consistira en la realizacion de una entrevistagmetisprofesional con los
aspirantes sobre su curriculum vitae: estudiosradoién académica,
formacion complementaria, experiencia profesiongh®gramas similares al
gue se va a desarrollar, en otros trabajos detearucativo, seminarios o
publicaciones, etc., y no se valoraran los aspeldb%urriculum vitae" que
no hayan sido suficientemente acreditados.

La valoracion de esta fase sera de 5 puntos, corrionmma

QUINTA.-



Efectuado el proceso selectivo la Comisién de SgEleqaropondré para su
contratacion al aspirante que haya obtenido la maywotuacion en el
conjunto del proceso selectivo.

El aspirante seleccionado debera personarse emvati8ele Recursos
Humanos en el plazo de tres dias, a partir debagaeion de la resolucion de
la Comisién de Seleccion, aportando los documamtossarios para su
contratacion.

SEXTA.-

La Comision de Seleccidon queda facultada para restas dudas e
incidencias que se produzcan en todo lo no preeistia presente
convocatoria.

Il.- Que se proceda a la contratacion laboral dsanitor experto en cultivos
horticolas, por un periodo de trece meses a tigrapmal, con arreglo a lo
previsto en el articulo 2 del Real Decreto 2.54(dntrato para obra o
Servicio Determinado), y articulo 15.a) del Reati®& Legislativo 1/95, de
24 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refartida Ley del Estatuto
de los Trabajadores.

La referida contratacion se regira por los siguientéerios de seleccion:
PRIMERA: Requisitos de los aspirantes.
1.- Ser espafiol.

2.- Tener cumplidos 18 afios de edad y no exced@s déos en el momento
en que finalice el periodo de presentacion derncsa.

3.- Estar en posesion del titulo de FP | Rama Agi@ade otro titulo superior
de la misma especialidad o haber satisfecho lecHes para la expedicion
del mismo, en la fecha en que termine el plazaddasadn de instancias.

4.- No padecer enfermedad o defecto fisico quedanpi desempefio normal
de las funciones propias del puesto.

5.- Estar inscrito como desempleado en la OficindNEM o como
demandante de mejora de empleo antes de formalizantrato laboral.

SEGUNDA:

Los interesados en optar a la provision del puesb@dn presentar instancias
en el Registro General del Excmo. Ayuntamiento déa@ana, dirigidas a la
litma. Sra. Alcaldesa, manifestando que reunensgdmada uno de los



requisitos del apartado primero, en el plazo deGIINDIAS NATURALES,
a partir del dia siguiente a la publicacién del Edae la convocatoria en la
prensa local.

Junto con la instancia se aportara el siguientggeto de trabajo:
"PROGRAMACION DE UN CURSO DE GARANTIA SOCIAL CON UN
GRUPO DE JOVENES DE UNA PEDANIA DEL MUNICIPIO DE
CARTAGENA. DISENO Y DESARROLLO GENERAL DE LA
FORMACION PROFESIONAL ESPECIFICA".

El proyecto tendra una extension maxima de 10 fotreecanografiados a
doble espacio.

Asimismo, los aspirantes deberan presentar "cuuricuitae”, en el momento
de presentacion de instancias con acreditacionnaectal de los datos que en
él se contengan para la fase de entrevista.

TERCERA: Comision de Seleccion.

Para juzgar la convocatoria se constituird una €dmide Seleccidén que
quedara formado de la siguiente manera:

PRESIDENTE: El Concejal Delegado de Personal u otro brieie la
Corporacion.

VOCALES:

- El Concejal Delegado de Empleo o el de Atencidrighommo suplente.
- Un Técnico de Juventud del Servicio de Empleo.

- El Coordinador del Plan Municipal de Accion sobBregodependencias.

- Un Coordinador del Programa de Garantia Socibdado por la Direccion
Provincial del MEC.

- Un representante del Comité de Empresa.

VOCAL-SECRETARIO: El de la Corporaciéon o Técnico de AoshmGeneral,
en que quien delegue, que actuara con voz y voto.

Podra asistir un representante de cada uno derigw&Politicos
Municipales con voz y voto.

CUARTA: Proceso selectivo.



Constara de dos fases: oposicion y entrevista.
FASE DE OPOSICION:

Consistira en la defensa oral del proyecto prederjtmito a la instancia,
durante un periodo maximo de media hora.

La Comision podra realizar las preguntas y aclarasaue estime oportunas
relativas al citado Proyecto. La valoracion de &sa serd como maximo de
5 puntos.

FASE DE ENTREVISTA:

Consistira en la realizacion de una entrevistagmatisprofesional sobre su
curriculum vitae: estudios o formacion académicamfcion

complementaria, experiencia profesional en progsasimailares al que se va a
desarrollar, en otros trabajos de caracter edugaeminarios o
publicaciones, etc., y no se valoraran los aspefbsurriculum vitae que no
hayan sido debidamente acreditados.

La valoracion de esta fase sera de 5 puntos, corrionmma
QUINTA:

Efectuado el proceso selectivo la Comisién de SEleqropondra para su
contratacion al aspirante que haya obtenido la maywotuacion en el
conjunto del proceso selectivo.

El aspirante seleccionado debera personarse envéti8ele Recursos
Humanos en el plazo de tres dias, a partir dedigaeion de la resolucion de
la Comision de Seleccion, aportando los documamtossarios para su
contratacion.

SEXTA:

La Comision de Seleccidén queda facultada para restds dudas e
incidencias que se produzcan en todo lo no preeistia presente
convocatoria.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, 27 de
noviembre de 1996.= EL CONCEJAL DELEGADO DE PERSONAL.=
Firmado, Domingo José Segado Martinez, rubricado."

LA COMISION, después de deliberar sobre el temaynifNANIMIDAD de
todos sus asistentes dictamina de conformidadacanterior propuesta.



No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Pleno hes@ lo que mejor
proceda.= Cartagena, a 29 de noviembre de 1996.-REHSROENTE DE LA
COMISION.= Firmado, Juan Desmonts Gutiérrez, rigua"

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICUATRO Conceja@asistentes
a la sesion."

"DECIMO SEPTIMO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA
DE HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA DEL CONCEJAL
DELEGADO DE PERSONAL SOBRE AMPLIACION DE LA
CONVOCATORIA DE PLAZAS DE ELECTRICISTA.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, iidaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, bajo la presidencia dei@h Desmonts Gutiérrez,
a la que han asistido los vocales: D. Enriqgue P&be#lan (PP), D. Agustin
Guillén Marco (PP), D3 M2 Dolores Soler CeldraR)AD. Gabriel Ruiz
Lépez (PP), D. Alfonso Conesa Ros (PSOE), D. José& Mathandez
(PSOE), D. Antonio Navarro Rubio (PSOE), D. PedrotMar Lépez (IU-
LV). Asimismo, asisten D2. Andrea Sanz Brogeras,apiéa como Secretaria
coordinadora y D. Juan Angel Ferrer Martinez, paeglacion del Sr.
Interventor Municipal.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

Visto que por acuerdo Plenario del pasado 11 deesdpre de 1996 se
aprobo convocatoria para proveer dos puestos deiEistas mediante
contratacion laboral temporal.

Visto que en las intervenciones de la referidadseBienaria se planteo la
posibilidad de aumentar un puesto mas de Elecagisin la condicion de
gue existiera crédito suficiente en las partidasypouestarias, segun informe
a emitir por la Intervenciéon Municipal.

Visto que solicitado el informe éste es favorable i@alizacion del gasto que
conlleva el ampliar la convocatoria a un puesto daaslectricista.

Visto asimismo que efectuado el proceso selectiotgrminé el dia 14 de
octubre pasado, quedaron aprobados sin plazaspesarmtes, los cuales
demostraron su capacidad para el desempeiio débpues

Considerando la necesidad de personal en la Brigaddectricidad, y a fin
de en aras de la celeridad y economia administratiMos tramites por la
presente se PROPONE:



1.- Que sea ampliada en un puesto mas de Eletriaisonvocatoria de 11
de septiembre de 1996.

2.- Que de conformidad con la propuesta del Trib@adificador segun su
acta de 14 de octubre de 1996, se formalice contrat el aspirante que
guedo clasificado en tercer lugar.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@Gartagena, 18 de
noviembre de 1996.= EL CONCEJAL DELEGADO DE PERSONAL.=
Firmado, Domingo José Segado Martinez, rubricado."

LA COMISION, después de deliberar sobre el temaynyNANIMIDAD de
todos sus asistentes dictamina de conformidadacantkrior propuesta.

No obstante V.l. y el Excmo. Ayuntamiento Pleno hes@ lo que mejor
proceda.= Cartagena, a 29 de noviembre de 1996.-REHSROENTE DE LA
COMISION.= Firmado, Juan Desmonts Gutiérrez, rigua"

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICUATRO Conceja@asistentes
a la sesion."

"DECIMO OCTAVO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA
DE HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA DEL CONCEJAL
DELEGADO SOBRE REVISION DE PRECIOS DEL SERVICIO DE
LIMPIEZA DE ALCANTARILLADO 1994/1995.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, iidaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, bajo la presidencia dei@h Desmonts Gutiérrez,
a la que han asistido los vocales: D. Enriqgue P&be#lan (PP), D. Agustin
Guillén Marco (PP), D3 M2 Dolores Soler CeldraR)AD. Gabriel Ruiz
Lépez (PP), D. Alfonso Conesa Ros (PSOE), D. José& Mathandez
(PSOE), D. Antonio Navarro Rubio (PSOE), D. PedrotMar Lépez (IU-
LV). Asimismo, asisten D2. Andrea Sanz Brogeras,apiéa como Secretaria
coordinadora y D. Juan Angel Ferrer Martinez, paeglacion del Sr.
Interventor Municipal.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DE ECONOMIA SOBRE LA
REVISION DE PRECIOS DEL SERVICIO DE MANTENIMIENTO Y
LIMPIEZA DE ALCANTARILLADO.

Esta Delegacion ha conocido del expediente relatioREVISION DE
PRECIOS del Servicios referido, asi como de todeslt@wumentos e
informes que lo integran, a la vista de todo Id tieae el deber de proponer:



1°. La aprobacion de la revision de precios deliSiercitado, suponiendo
unos atrasos por diferencias de canon de 13.30p&98as, por el afio 1994
y de 26.719.474 pesetas, por el afio 1995.

2°. Establecer un nuevo canon del Servicio a sedisfaor este Excmo.
Ayuntamiento, y por una cantidad de 227.455.138&tpssanuales, para el que
existe la debida consignacién presupuestaria @se95).

3°. Requerir al adjudicatario para la prestaciéfadmnza complementaria y
la formalizacion de esta revision en documento adhtnativo.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, 29 de
noviembre de 1996.= EL CONCEJAL DELEGADO DE ECONOMIA .=
Firmado, Juan Desmonts Gutiérrez, rubricado."”

LA COMISION, después de deliberar sobre el temaynifNANIMIDAD de
todos sus asistentes, dictamina de conformidadacanterior propuesta.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Pleno hes@n lo que mejor
proceda.= Cartagena, 29 de noviembre de 1996.= EL ERRH E DE LA
COMISION.= Firmado, Juan Desmonts Gutiérrez, rduoa"

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICUATRO Concejagresentes
en la sesion."

"DECIMO NOVENO.-DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA

DE HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA DEL CONCEJAL
DELEGADO DELEGADO DEL AREA DE HACIENDA EN RELACION
CON MODIFICACION EN EL PRESUPUESTO DE 1996, Y REFERENTE
AL INSTITUTO DE SERVICIOS DE LA ZONA DE LA MANGA DEL

MAR MENOR.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, iidaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, bajo la presidencia dei@h Desmonts Gutiérrez,
a la que han asistido los vocales: D. Enriqgue P&be#lan (PP), D. Agustin
Guillén Marco (PP), D. Gabriel Ruiz Lépez (PP)Alfonso Conesa Ros
(PSOE), D. José Mata Fernandez (PSOE), D. Antoni@aiMaWRubio (PSOE),
D. Pedro Martinez Lopez (IU-LV). Asimismo, asisteth Bndrea Sanz
Brogeras, que actia como Secretaria coordinadooa Ya asistencia del
Técnico de Intervencion, ha conocido del siguiesteto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE
HACIENDA SOBRE MODIFICACION DE CREDITOS EN EL
PRESUPUESTO DE 1996.



Visto que por acuerdo del Consejo Rector del ustitle Servicios de la Zona
de La Manga, celebrada en segunda convocatoria éBdie noviembre de
1996, se aprobo por unanimidad de los miembroptes, la aprobacion de
la modificacién de créditos en el presupuesto @b 1€onsistente en la
aprobacion del suplemento de créditos por impat®.600.000 de pesetas
con cargo al remanente de Tesoreria.

Visto que existe informe favorable del Sr. InteteerMunicipal.
Por todo ello propongo:

1°. Que se apruebe la modificacion de Créditod presupuesto de 1996, del
Instituto de Servicios de la Zona de La Manga del Manor.

2°. Que se tramite de conformidad con las detekinnas del articulo 150 de
Ley Reguladora de las Haciendas Locales, confornpeuiésel art. 38.2 del
Real Decreto 500/90.

No obstante, V.I. resolvera.= Cartagena a 22 deendwe de 1996.= EL
CONCEJAL DELEGADO DE HACIENDA.= Firmado, Agustin Guillén
Marco, rubricado."

Y la Comision después de deliberar sobre el temarda por unamidad,
dictaminar favorablemente la anterior propuesta.

No obstante, el Excmo. Ayuntamiento Pleno, resolveCartagena a 29 de
noviembre de 1996.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmatign
Desmonts Gutiérrez, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoi€tieno, acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICUATRO Concejagresentes
en la sesion."

"VEINTE.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA DE LA CONCEJALA
DELEGADA DE ATENCION SOCIAL SOBRE SUSCRIPCION DE
ACUERDO DE TRASPASO DE LA RIFA DE LA CASA DEL NINO.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, ridaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, bajo la presidencia dei@h Desmonts Gutiérrez,
a la que han asistido los vocales: D. Enrique P&betian (PP), D. Agustin
Guillén Marco (PP), D2. M2 Dolores Soler CeldraR) M. Gabriel Ruiz
Lopez (PP), D. Alfonso Conesa Ros (PSOE), D. José Maitnandez
(PSOE), D. Antonio Navarro Rubio (PSOE), D. Pedrotiviaz Lopez (1U-
LV). Asimismo, asisten D2. Andrea Sanz Brogeras,apiéa como Secretaria



coordinadora y D. Juan Angel Ferrer Martinez, paeglacion del Sr.
Interventor Municipal.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

"PROPUESTA QUE FORMULA LA CONCEJALA DELEGADA DEL
AREA DE ATENCION SOCIAL, DONA MARIA DOLORES SOLER
CELDRAN, A LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA E
INTERIOR, EN RELACION CON EL ACUERDO DE TRASPASO DE LA
RIFA DE LA CASA DEL NINO DE LA COMUNIDAD AUTONOMA DE
LA REGION DE MURCIA AL EXCMO. AYUNTAMIENTO DE
CARTAGENA.

PRIMERO.- Que con fecha 16 de enero de 1918 la luntt@ de Proteccion
de Menores de Cartagena acordoé crear una Rifaibamafra el sostenimiento
de la Casa del Nifio.

SEGUNDO.- Que por Real Decreto 1.113/1984, de Z@lkero, fueron
transferidos las funciones y servicios de la Adstiacion del Estado a la
Comunidad Auténoma de la Region de Murcia en neatiiproteccion de
menores.

Que entre las instituciones transferidas figur@daa del Nifio de Cartagena,
siendo la Rifa un servicio ejercido por ésta, pogue ha sido igualmente
traspasada su titularidad a la Comunidad Auténoma.

TERCERO.- Que la Rifa de la Casa del Nifio tuvo suctdaaen Cartagena,
circunscribiéndose su existencia al ambito tetidtale su término municipal,
estando arraigada en el mismo, por lo que se canasaportuno e idéneo que
la titularidad de la misma, su reglamentacion,estign y rendimiento los
ostente el Excmo. Ayuntamiento de Cartagena.

CUARTO.- Que el Ayuntamiento de Cartagena en etigjerde la titularidad
de la Rifa realizara las funciones de desarroligareentario de la
organizacion y celebracion de la citada Rifa, asi@ su organizacion,
desarrollo, celebracion y recaudacion, mediantérfaula juridica que el
Ayuntamiento estime oportuno.

QUINTO.- Que la Comunidad Autbnoma se comprometestar la
asistencia técnica y colaboracidén necesaria al fyniento para la redaccion
de la norma reglamentaria antes mencionada y adoarhacion del personal
al que se encomiende su desarrollo.

SEXTO.- Que transcurrido el plazo de quince diade&sfirma del Acuerdo
se procedera a la entrega del mobiliario y docuaosdin de la Rifa.



Por tanto, se considera conveniente, y asi se pegfe adopcion del
siguiente acuerdo:

1°.- Suscribir con la Consejeria de Economia y haeele la Comunidad
Autonoma de la Region de Murcia, el Acuerdo cuya@compana la
presente propuesta, relativo al traspaso de ladeifa Casa del Nifio.

2°.- Aprobar como forma de gestidn de la citada Rifcontemplada en el
articulo 85 del Reglamento de Servicios de las @aipones Locales de 17
de junio de 1995, esto es la Fundacion Public&delicio y con arreglo al
régimen establecido en el mismo y en la Ley Reguéade las Haciendas
Locales de 28 de diciembre de 1988.

3°.- Aprobar de acuerdo con lo que antecede eluEstdé la Institucion que
recibira la denominacion de "Fundacion Rifa Bereéfiasa del Nifio" bien
entendido que se trate de una aprobacién ini@aklicionada en su eficacia a
la entrada en vigor del acuerdo de traspaso déoies, fecha en que se
someterd a informacion publica para que puedarept@se reclamaciones y
sugerencias, considerandose definitivamente apostsidstas no se
produjeran.

No obstante la Comision Informativa y el Excmo. Agamiento en Pleno,

con su superior criterio resolvera lo proceden@artagena, 21 de noviembre
de 1996.= LA CONCEJALA DELEGADA DE ASUNTOS SOCIALES.=
Firmado, Maria Dolores Soler Celdran, rubricado."

LA COMISION, después de deliberar sobre el temanifNANIMIDAD de
todos sus asistentes dictamina de conformidadacanterior propuesta.

No obstante V.l. y el Excmo. Ayuntamiento Pleno hes@ lo que mejor
proceda.= Cartagena, a 29 de noviembre de 1996.-REHSRENTE DE LA
COMISION.= Firmado, Juan Desmonts Gutiérrez, riguaa"

El texto del Acuerdo a suscribir con la Comunidadé&oma asi como el
texto del Estatuto de la Institucion "Fundacion F&néfica Casa del Nifo",
son del siguiente tenor literal:

ACUERDO DE TRASPASO DE LA RIFA DE LA CASA DEL NINO DE
LA COMUNIDAD AUTONOMA DE LA REGION DE MURCIA AL
AYUNTAMIENTO DE CARTAGENA.

En Murcia, a , reunidos el Excmo. Sr. D. Juan BeRuddian, Consejero de
Economia y Hacienda y la lltma. Sra. D2. Pilar BeorAlvarez, Alcaldesa de
Cartagena.



Actuando ambos en el ejercicio de sus cargos Yyecmpresentacion que
ostentan, reconociéndose mutuamente capacidachttaten y obligarse en
los términos de este documento.

MANIFIESTAN

La Junta Local de Proteccion de Menores de Cartaamrdo en sesion de 16
de enero de 1918 crear una rifa benéfica parasttsmiento de la Casa del
Nifio.

Mediante Real Decreto 1.113/1984, de 29 de febfeeoon transferidos las
funciones y servicios de la Administracién del Estada Comunidad
Autonoma de la Region de Murcia en materia de poute de menores.

Entre las instituciones transferidas, figura la GisdaNifio de Cartagenay
dado que la Rifa es un servicio ejercido por aquél por lo que se ha
considerado igualmente traspasada su titularidadCamunidad Autbnoma.

Desde su traspaso, los beneficios obtenidos poelsbracion se han
considerado como un medio mas de financiacién sledovicios sociales
prestados por la Administraciéon Regional.

Una vez que la Comunidad Autbnoma ha asumido lapetencias en
materia de casinos, juegos y apuestas, en ardsrg@a la Rifa y su
rendimiento un caracter finalista, como lo tuvcsarcreacion y dado el
arraigo que posee en el municipio de Cartagenaigalgrante toda su
existencia el ambito territorial de la misma seineunscrito a dicho término
municipal, se considera oportuno e idoneo quewslatidad, reglamentacion,
gestion y rendimiento los ostente el Excmo. Ayunéama de Cartagena.

Por todo ello, con mutuo respeto a los ambitos etemziales que
corresponden segun el ordenamiento juridico vigeetaprueba el presente
Acuerdo de Traspaso con arreglo a las siguientes

CLAUSULAS
PRIMERA.- OBJETO.

Las circunstancias sociales, politicas y econongjoaspropiciaron la
implantaciéon de la Rifa de la Casa del Nifio, asi@el marco normativo y
competencial que obligaba a que la titularidachdaisma fuese ostentada por
la Administracion del Estado por medio de los érgagracargados de la
proteccion de menores han sufrido una profundafibamacion aconsejando
en la actualidad su traspaso de la Comunidad Auatéarae la Region de
Murcia al Ayuntamiento de Cartagena.



De esta forma se consigue plasmar en la realidadnglipio de acercamiento
de la actividad publica al administrado asi come sus beneficios recaigan
en quien los genera.

SEGUNDA.- FUNCIONES QUE SE TRASPASAN.

En el ejercicio de la titularidad de la Rifa, el Ayamiento de Cartagena
ejercera las siguientes funciones:

- Desarrollar reglamentariamente la organizacion y
celebracién de la Rifa.

- Ejercer la organizacién, desarrollo, celebracion y
recaudacion de la Rifa, mediante la férmula jugdic
gue el Ayuntamiento estime oportuna.

TERCERA.- FUNCIONES QUE SE RESERVA LA COMUNIDAD
AUTONOMA.

- Aprobar y autorizar el Reglamento de la Rifa, asi
como el caracter de la misma.

- Control, inspeccién y, en su caso, sancion
administrativa de las actividades que se desamrolle

CUARTA.- ASISTENCIA TECNICA'Y COLABORACION.

La Comunidad Autbnoma se compromete a prestardteasia técnica y
colaboracion necesarias al Ayuntamiento de Cartagara la redaccion de la
norma reglamentaria prevista en este Acuerdo ylpdoamacion del
personal al que se encomiende su desarrollo, éstidey los funcionarios que
se designen al efecto, y asignara en Comision dactes durante al menos 6
meses al responsable que hasta la fecha se hgadcale la Rifa. De igual
forma se cedera el uso del actual espacio duranpeniodo no inferior a 18
meses.

QUINTA.- MOBILIARIO Y DOCUMENTACION DE LA RIFA.

La entrega del mobiliario, utiles del sorteo y dddaumentacion de la Rifa se
realizara en el plazo de quince dias desde la filwharesente Acuerdo, de la
gue se levantara acta que sera suscrita por atbir€eneral de Tributos y la
Concejala de Servicios Sociales.

SEXTA.- FECHA DE EFECTIVIDAD DEL TRASPASO.



El traspaso objeto de este Acuerdo tendré efectiviésde el dia siguiente a
Su suscripcion.

EL CONSEJERO DE ECONOMIA Y HACIENDA, Fdo.: Juan Bernal
Roldan.= LA ALCALDESA DE CARTAGENA, Fdo.: Pilar Barreiro
Alvarez."

ESTATUTOS DE LA FUNDACION "RIFA BENEFICA

CASA DEL NINO"

ARTICULQ 1°.- DENOMINACION . La "Rifa Benéfica Casa del
Nifio" fue creada por acuerdo de la Junta Local deeBeion de Menores de

Cartagena en sesion de 16 de enero de 1918, paostehimiento de la Casa
del Nifo.

Por Real Decreto 1.113/1984, de 29 de febreropfuansferidas las
funciones y servicios de la Administracién del Estada Comunidad
Autonoma de la Region de Murcia en materia de poade de menores y
entre las instituciones transferidas figura la GkddNifio de Cartagena,
siendo la Rifa un servicio ejercido por ésta, pague fue igualmente
traspasada su titularidad a la Comunidad Autonoma.

Que por Acuerdo de fecha se produjo el traspasa Bda de la Comunidad
Autonoma de la Regién de Murcia al AyuntamientdCadgtagena, donde se
originé y en donde cuenta con todo su arraigounscribiéndose su
existencia al ambito territorial de su término noijel.

Que se hace por tanto necesario constituir unana@on especifica para
encauzar las actividades inherentes a la Rifabyesimdo, para desarrollar la
labor social que con ella se pretende y que dehendar en la proteccion de
aguellos ciudadanos mas necesitados y desfavosecido

La actual regulaciéon del régimen de las person&digas y la creciente
intervencion de los poderes publicos en toda ald/de interés general hace
necesario recurrir a la constitucion de una Furisiague facilite el cauce
organizativo adecuado para el cumplimiento de &mgiéhes que le son
propios y que, a su vez, permita la obtencién silsldvenciones e incentivos
tributarios legalmente previstos.

CAPITULO I

NATURALEZA'Y FINES



ARTICULO 2°.- La Fundacion "Rifa Benéfica Casa del Nifio" se dtunst
como un Organismo autbnomo de caracter adminigratonstituido al
amparo del articulo 85 de la Ley 7/1985 de 2 dd,&eguladora de las Bases
de Régimen Local, con personalidad juridica progatyimonio especial.

ARTICULO 3°.- La Fundacion tiene como fines esenciales los sijgse

a) La consecucion de las mayores cotas de biersestiat a través de los
beneficios obtenidos de la Rifa Benéfica denomir@atsa del Nifio.

b) Posibilitar el acceso al mundo laboral de maydeecuarenta y cinco afos,
mujeres desempleadas con cargas familiares, distagas y poblacion en
paro.

c) La atencion de las necesidades mas primariaguwiias ciudadanos mas
desfavorecidos.

d) Cumplir cualquier otro cometido que contribuyae&orar las condiciones
de vida de los ciudadanos.

ARTICULO 4°.- Para el cumplimiento de sus fines el Patronatr&st
capacitado para el ejercicio de las siguientesidaties:

a) Constituir o adquirir en propiedad o en uso éenmuebles.

b) Acondicionar, conservar y administrar la RifanBica Casa del Nifio y sus
instalaciones.

c) Contratar al personal técnico y administratiecgsario para atender las
distintas finalidades del Patronato.

d) Formalizar convenios o contratos, publicos ggutos, necesarios para el
cumplimiento de sus fines.

e) Organizar todos los servicios de la Fundacion.

f) Solicitar y aceptar subvenciones, auxilios yastayudas del Estado,
Comunidad Autdbnoma y demas administraciones pihlacsi como de los
organismos y entidades de ellas dependientessgmlticulares.

g) Otorgar contratos de tesoreria, concertanddgmés para el cumplimiento
de sus fines.

h) Interponer toda clase de reclamaciones y acsiant las Autoridades
administrativas, gubernativas y judiciales dengbainbito de su actuacion.



CAPITULO 1l

ORGANOS DE GOBIERNO Y ADMINISTRACION

ARTICULO 5°.- Los 6rganos de gobierno del Patronato seran logesigs:
a) El Consejo de Administracion.

b) El Presidente.

c) El Gerente.

ARTICULO 6°.- El Consejo de Administracion asumira el gobiermegtion
superior del Patronato y estara constituido por:

a) Presidente, designado por el Alcalde de ensr€tmcejales miembros del
Excmo. Ayuntamiento de Cartagena.

b) Vocales:

- Un Concejal del Area de Atencion
Social.

- Un Concejal de cada uno de los
grupos politicos municipales,
designado por el Pleno del
Ayuntamiento.

- Un representante de Instituciones
Benéficas del Municipio.

ARTICULO 7°.- Sera Secretario del Patronato el del Excmo. Ayuietaim
de Cartagena, o funcionario licenciado en dereahguéesn delegue.

La funcion Interventora corresponde al InterventrAl/untamiento o
funcionario en quien delegue.

ARTICULO 8°.- Corresponde al Consejo de Administracion las sigjes
atribuciones:

a) Proponer al Alcalde el nombramiento de Gerente.

b) Elaborar y aprobar a nivel de Organismo Autonehqaresupuesto,
remitiéndolo al Ayuntamiento para su aprobaciornnitefa.



c) Elaborar y aprobar, a nivel de Organismo Autonash®eglamento del
Servicio, sometiéndolo al Ayuntamiento para su bacan.

d) La aprobacion de la plantilla de personal y édadiones de puestos de
trabajo para su sometimiento a la aprobacion dehfgmiento con el
presupuesto.

e) La adquisicion de patrimonio.

f) La contratacion de obras, servicios, suministcosisultora, asistencia
técnica, trabajos especificos y concretos no halesen la administracion, no
atribuidos al gerente.

g) Aprobar las operaciones de crédito y tesoreria.

h) Fiscalizar la gestion de los 6rganos de gobierno

i) Autorizar y disponer gastos y reconocer obligaes.

) Adoptar las medidas adecuadas para la mejon@geion y
funcionamiento del Patronato.

k) Aprobar y remitir al Ayuntamiento la Memoria atwle la labor realizada.

ARTICULO 9°.- El Presidente del Consejo de Administracion ostiasta
siguientes atribuciones:

a) Representar al Patronato.

b) Redactar el orden del dia, convocar, presithvgntar las sesiones del
Consejo, dirimiendo los empates con voto de calidad

c) Dirigir e impulsar las obras y servicios quectda al Patronato y hubieren
sido acordadas, recabando los asesoramientosdgar@cesarios.

d) Ejercer la superior direccion del personal déidPato.
e) Ordenar la publicacion de los acuerdos del Ratoo

f) Adoptar en caso de urgencia y bajo su respolidathilas medidas
necesarias y adecuadas dando cuenta al Patronato.

ARTICULO 10°.- El Vicepresidente, libremente nombrado por el Eerde,
sustituird a éste en la totalidad de sus funciceresys casos de ausencia,
enfermedad, o impedimento que le imposibilite hgercicio de sus
atribuciones.



ARTICULO 11°.- El Gerente ser& designado por el Alcalde debieacker
el nombramiento en persona especialmente capagitsela contratada por el
Patronato.

Seran funciones del Gerente, bajo las directriee€dnsejo e instrucciones
del Presidente:

a) Ejecutar y hacer cumplir los acuerdos del Consejo
b) Dirigir e inspeccionar los servicios.
c) Preparar la prevision de inversiones y plantii@a de los gastos.

d) Proponer al Consejo la plantilla de personatoehbramiento y separacion
de empleado, sus sueldos y retribuciones.

e) Adscribir el personal a los distintos puestosraleajo, proponer premios y
soluciones.

f) Ordenar y disponer gastos en la cuantia y faqoevenga establecida en
las Bases del Presupuesto.

g) Redactar la Memoria anual informativa y elevatl€onsejo de
Administracion para su revision al Pleno del Ayum&nto.

h) Asistir a las sesiones del Consejo con voz per@oto.

i) Las demas que le atribuye el Consejo de Admamsin.

CAPITULO IV

REGIMEN ECONOMICO

ARTICULO 12°.- La hacienda del Patronato estara constituida por:
a) Los bienes con los que cuenta la Rifa Benéfisa @al Nifio.

b) Los bienes que le asigne en uso el Ayuntamieotoservando la
calificacion juridica original.

c) Los demas bienes que el Patronato adquiera péquger titulo legitimo.
ARTICULO 13°.- Los recursos del Patronato estaran constituidas por

a) Los beneficios que se obtengan del sorteo Rifeel8® Casa del Nifio,
segun las tarifas que apruebe el Ayuntamiento.



b) Las cantidades expresamente consignadas a &l #hpresupuesto
ordinario municipal.

b) Las subvenciones y aportaciones del Estado, Garjomes Publicas,
Entidades o Particulares.

c) Donativos, legados o herencias.
d) Rentas de sus bienes e intereses de sus chantagias.

ARTICULO 14°.- El presupuesto para cada ejercicio econémico sgaut
con los ingresos previstos y se sujetara a lo dspuen las normas que rigen
para los presupuestos de las Corporaciones Locales.

ARTICULO 15°.- El proyecto del presupuesto ordinario sera apropbade!
Consejo de Administracion, llevandose al PlencAdeintamiento para su
ratificacion.

ARTICULO 16°.- Los fondos del Patronato seran custodiados enasient
bancarias debidamente intervenidas, abiertas anmeodeb Patronato, y para
disponer de los mismos sera necesaria la firmm@sidente o del
Vicepresidente, la del Interventor y la del Gerante sera el Tesorero del
Patronato; este Ultimo podra satisfacer los libeaais por pago de las
cuentas previamente aprobadas por el Patronato.

ARTICULO 17.- EI Sr. Interventor de Fondos Municipales ejercara |
realizacion de la gestidon econdmica, debiendo irdeiltuenta anual al final
de cada ejercicio, que sera sometida a la aprabdeida corporacion
municipal, una vez que fuera aprobada por el CordgjAdministracion.

En cualquier momento el Sr. Interventor podra exiglance y examen de
contabilidad.

ARTICULO 18.- El Gerente del Patronato tendra a su cargo la loitid&d,
formalizara el 31 de enero de cada afio el Invenyakiquidacion de Cuenta
General del Presupuesto del afio anterior paraoseetslo dentro del mes
siguiente a la aprobacion del Consejo de Admirggira

CAPITULO V.
DE LA MODIFICACION Y DISOLUCION DEL PATRONATO.

ARTICULO 19°.- La modificacion de estos Estatutos habra de ajestalss
mismos tramites seguidos para su aprobacion.



ARTICULO 20°.- El Patronato podra ser disuelto por acuerdo del
Ayuntamiento Pleno, bien a su propia iniciativaendiendo peticion
razonada del Consejo de Administracion adoptadanagoria absoluta. La
disolucion del Patronato llevara consigo la rerigiae cuentas.

Al disolverse el Patronato el Ayuntamiento lo suwraduniversalmente.

ARTICULO 21°.- Los acuerdos del Patronato y las resoluciones de la
Presidencia son susceptibles en todo caso de oeatdmario ante el
Ayuntamiento Pleno, en el plazo de 30 dias a padetsu notificacion a los
afectados, contra la resolucion de éste cabrase@antencioso-
administrativo.

La interpretacion de las normas contenidas en estéuEs asi como los
reglamentos o normas de funcionamiento internagspondera al Consejo de
Administracion del Patronato."

Sometido a votacion el dictamen, asi como los tdgt@cuerdo de traspaso y
de los Estatutos de la referida Fundacion, el Exéyontamiento Pleno
acuerda aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICUATRfcejales
asistentes a la sesion."

"VEINTIUNO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA DE LA CONCEJALA
DELEGADA DE ATENCION SOCIAL SOBRE FORMALIZACION DE
CONVENIO CON LA COMUNIDAD AUTONOMA DE LA REGION DE
MURCIA, A TRAVES DE LA CONSEJERIA DE SANIDAD Y POLITICA
SOCIAL, PARA EL DESARROLLO DE UN PROGRAMA DE FAMILIA.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, iidaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, bajo la presidencia dei@h Desmonts Gutiérrez,
a la que han asistido los vocales: D. Enriqgue P&be#lan (PP), D. Agustin
Guillén Marco (PP), D3 M2 Dolores Soler CeldraR)AD. Gabriel Ruiz
Lopez (PP), D. Alfonso Conesa Ros (PSOE), D. José Matnandez
(PSOE), D. Antonio Navarro Rubio (PSOE), D. PedrotMar Lépez (IU-
LV). Asimismo, asisten D2. Andrea Sanz Brogeras,apiéa como Secretaria
coordinadora y D. Juan Angel Ferrer Martinez, pegiacion del Sr.
Interventor Municipal.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA LA CONCEJALA DEL AREA DE
ATENCION SOCIAL, DONA MARIA DOLORES SOLER CELDRAN, A
LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA E INTERIOR, EN
RELACION CON EL CONVENIO DE COLABORACION ENTRE LA



CONSEJERIA DE SANIDAD Y POLITICA SOCIAL Y EL EXCMO.
AYUNTAMIENTO DE CARTAGENA, PARA DESARROLLO DE UN
PROGRAMA DE FAMILIA.

VISTO el Convenio entre la Consejeria de Sanidadlifiéa Social y el
Instituto Municipal de Servicios Sociales del ExcrAguntamiento de
Cartagena, para el desarrollo de un Programa ddi&am

CONSIDERANDO que la Comunidad Autbnoma tiene atdbsi
competencias en materia de bienestar y servicmales, conforme el

articulo 10, apartado 1, n° 18 de su Estatuto derfumia; y que las entidades
locales son competentes en la prestacion de ses\gociales, de acuerdo con
lo dispuesto en la Ley de Bases del Régimen Local.

CONSIDERANDO gue el Instituto Municipal de Servicidsciales del
Ayuntamiento de Cartagena solicité de la Consegiganidad y Politica
Social, una ayuda publica para la financiacionm@rograma de Apoyo a la
Familia, con cargo a la Orden de 31 de mayo de.1996

CONSIDERNANDO que la aportacion del Instituto Mupgli de Servicios
Sociales, para los fines de este Convenio, dugdrtigo 1996, sera de
476.423 pesetas, para lo que existe consignacgsupuestaria.

CONSIDERANDO que el convenio estara vigente durah&io 1996.

CONSIDERANDO que la materia es de interés comun lpara
Administraciones que han de suscribirlo, y corresigca la forma legalmente
establecida para articular la colaboracion ense€lamunidades Autbnomas y
la Administracion Local, de acuerdo con la Ley 7/19852 de abril,
Reguladoras de las Bases del Régimen Local y LeyoRalgr/1993, de 7 de
octubre, de Descentralizacion Territorial y Colal@ra entre la Comunidad
Autonoma de Murcia y Entidades Locales, al Excmo Agoniénto Pleno
elevo la siguiente propuesta de acuerdo:

Aprobar la formalizacion del referido Convenio,iando a la lltma. Sra.
Alcalde para suscribirlo.

No obstante, la Comision Informativa y el Excmo. Atamiento Pleno, con
Su superior criterio, resolveran lo procedente.stdg@na, a 26 de noviembre
de 1996.= LA CONCEJALA DELEGADA DE ASUNTOS SOCIALES.=
Firmado, Maria Dolores Soler Celdran, rubricado."

LA COMISION, después de deliberar sobre el temandfdANIMIDAD de
todos sus asistentes, dictamina de conformidadacanterior propuesta.



No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Pleno hes@n lo que mejor
proceda.= Cartagena, 29 de noviembre de 1996.= EL EERH E DE LA
COMISION.= Firmado, Juan Desmonts Gutiérrez, rigua"

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoi€étieno acuerda su
aprobacion por UNANIMIDAD de los VEINTISEIS Concejalesistentes a
la sesion; quedando el texto del Convenio a susddbidamente
diligenciado en su expediente."

"VEINTIDOS.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA DE LA CONCEJALA
DELEGADA DE ATENCION SOCIAL SOBRE MODIFICACION DE LA
ORDENANZA DE LA PREVENCION Y ERRADICACION DE LA
MENDICIDAD.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, ridaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, bajo la presidencia dei@h Desmonts Gutiérrez,
a la que han asistido los vocales: D. Enrique P&betian (PP), D. Agustin
Guillén Marco (PP), D2. M2 Dolores Soler CeldraR)MD. Gabriel Ruiz
Lépez (PP), D. Alfonso Conesa Ros (PSOE), D. José& Mathandez
(PSOE), D. Antonio Navarro Rubio (PSOE), D. Pedrotiviaz Lopez (1U-
LV). Asimismo, asisten D2. Andrea Sanz Brogeras,apiéa como Secretaria
coordinadora y D. Juan Angel Ferrer Martinez, paeglacion del Sr.
Interventor Municipal.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:
Modificaciones al texto: Nuevas rdacciones:

ARTICULO 3°.- Queda prohibido el ejercicio de la mierdhd mediante la
practica de las actuaciones que se describenagtiallo siguiente.

Toda actuacion sobre mendicidad se llevara a caboukrdo con lo previsto
en el Plan Municipal de Prevencion Erradicacionadeléndicidad.

ARTICULO 4°.- A los efectos de la presente Ordenagzantiende por
ejercicio de la mendicidad la practica de las sigigs actividades:

a) La peticion de dinero o limosna ejercide de focoactiva, de palabra u
obra, con violencia o intimidacion.

b) El ofrecimiento de objetivos a cambio de unaidadtde dinero o
donativo, tales como pafiuelos, bolsos, servilletagapel, gamuzas, etc.

c) La prestaciéon de servicios no requeridos sinreaatcion ni licencia a
cambio de un precio o donativo, tales como limpzaarabrisas de



vehiculos, aparcamiento y vigilancia de cochesgyjmetaciones musicales y
artisticas, etc.

d) La realizacion de cualquier otra actividad namemada encaminada a
obtener del ciudadano limosnas o donativos, utiipepara ello el
procedimiento descrito en el apartado a) de et

ARTICULO 6°.- El parrafo 2° del apartado 1 quedaractzto:

"Tales medidas especiales, encaminadas a la pratedeimenores, son las
expresadas en el vigente Cddigo Civil, | en la cetsn dada por el Ley
Orgéanica 1/1996, de 15 de enero de Proteccionidardel Menor.

ARTICULO 8°.- La Policia Local requerira a quienes poaen la
mendicidad en los términos antes expuestos paraeps® en su actitud,
actuando en todo momento de conformidad con loigteen el articulo 6° de
esta Ordenanza.

Si aun asi persistieren en ello, o fueren reindetera Policia Local les citara
para que se personen en los Servicios Socialexipal@s, que estudiaran su
situacion, y procederan, mediante levantamientondacta, y como medida
precautoria, a la retirada y depdsito de los forgashayan obtenido con tal
actividad, asi como de los elementos utilizadoa paejercicio de la
mendicidad, poniéndose ambos a disposicion detutstMunicipal de
Servicios Sociales, 0 en su caso, a disposicidoigidquedando a resultas de
la resolucion que sobre los hechos se dicte.

ARTICULO 10°.- El Ayuntmaiento podra personarse emsaajuellas causas
judiciales que se inicien en relacion con los corgoientos expuestos con
anterioridad.

DISPOSICION ADICIONAL

La intervencidn con los menores se efectuara teaiendccuenta la
Convencioén de 20 de noviembre de 1989, ratificamdggpania mediante
Instrumento de 30 de noviembre de 1990, la Ley &F186 21 de marzo, de
la Infancia de la Regién de Murcia y la Ley Orgarli¢E996, de proteccion
Juridica del Menor.

No obstante la Comision de Gobierno resolveradzgaente.= Cartagena, a
14 de noviembre de 1996.= LA CONCEJALA DELEGADA .= Firmahi§
Dolores Soler Celdran, rubricado."

La Comision después de deliberar sobre el tema WNANIMIDAD de
todos sus asistentes dictamina de conformidadacantkrior propuesta.



No obstante V.l y el Excmo. Ayuntamiento Pleno dEdaporacion resolvera
lo que mejor proceda.= Cartagena, 29 de noviembd986.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Juan Desmonts Greir
rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoi€tieno, acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICUATRO Concejagresentes
en la sesion."

Se incorporan en estos momentos a la sesion lose{ades del Grupo
Municipal Socialista, D. José Antonio Alonso Congd2f Isabel Belmonte
Urena.

"VEINTITRES.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA DEL CONCEJAL
DELEGADO DE INFRAESTRUCTURAS SOBRE INICIACION DEL
EXPEDIENTE DE ENAJENACION DE 1.650 ACCIONES DE LA
MERCANTIL TRANSPORTES URBANOS DE CARTAGENA S.A.
(TUCARSA), Y APROBACION INICIAL DE LA ORDENANZA
MUNICIPAL REGULADORA DEL SERVICIO.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, iidaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, bajo la presidencia dei@h Desmonts Gutiérrez,
a la que han asistido los vocales: D. Enriqgue P&be#lan (PP), D. Agustin
Guillén Marco (PP), D3 M2 Dolores Soler CeldraR)AD. Gabriel Ruiz
Lépez (PP), D. Alfonso Conesa Ros (PSOE), D. José& Mathandez
(PSOE), D. Antonio Rubio Navarro (PSOE), D. PedrotMar Lépez (IU-
LV). Asimismo, asisten D2. Andrea Sanz Brogeras,apiéa como Secretaria
coordinadora y D. Juan Angel Ferrer Martinez, paeglacion del Sr.
Interventor Municipal.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DE INFRAESTRUCTURAS
SOBRE INICIACION DE MIL SEISCIENTAS CINCUENTA ACCIONES
DE LA MERCANTIL "TRANSPORTES URBANOS DE CARTAGENA
S.A." Y APROBACION INICIAL DE LA ORDENANZA MUNICIPAL
REGULADORA DEL SERVICIO.

El transporte urbano de Cartagena se explota artidalalad mediante una
férmula de gestion indirecta de las contempladaa articulo 85.4 de la Ley
Reguladora de Bases de Régimen Local al constiteird®86 una sociedad
mercantil denominada Transportes Urbanos de Cardagéh, en la que el
97,16% de acciones estan suscritas por este Ayiartam



El analisis de la situacion por la que atraviesddeiedad ha puesto de
manifiesto la necesidad de urgentes inversionesaipafes para mantener los
niveles actuales del servicio a corto plazo, lo ipselta casi imposible de
acometer, dado el estado de la economia municipal.

Por ello, se ha considerado que la superaciontdesigacion pasa por
interesar a la iniciativa privada en la gestioresie servicio, con el fin de ver
incrementada la calidad y eficiencia de su predtagide acuerdo con la
forma de gestion establecida, mediante la técrecaudnentar la participacion
de capital privado por la venta de acciones detefad.

Por ello, con fundamento en lo dispuesto en lostlisgde Transportes
Urbanos de Cartagena S.A.; Ley 7/1985, de 2 de &wguladora de las
Bases del Régimen Local; Real Decreto Legislativd1886, de 18 de abril,
por el que se aprueba el Texto Refundido de lasdSisipnes Legales
vigentes en materia de Régimen Local; Real Deci&f@/1986, de 13 de
junio, por el que se aprueba el Reglamento de Bidadas Entidades
Locales; Decreto de 17 de junio de 1995, por elsguagprueba el Reglamento
de Servicio de las Corporaciones Locales; Ley 13/18683.8 de mayo de
Contratos de las Administraciones Publicas y, L&@%95, de 23 de marzo
sobre Régimen Juridico y Enajenacion de Participasi®Ublicas en
determinadas empresas, al Excmo. Ayuntamiento Pébeno la siguiente
PROPUESTA DE ACUERDO:

PRIMERO.-Iniciar expediente para la enajenacion de mikcssisas
cincuenta acciones, propiedad de este Excmo. Ayuartaonen la Compafia
Mercantil Transportes Urbanos de Cartagena S.Aunesolo paquete,
utilizando como forma de seleccion del adquireht@omcurso, a cuyo efecto
habra de redactarse el correspondiente pliegom#iaones en los términos
exigidos por la legislacion especifica de contiatacsiendo condicion
indispensable para participar en él la aceptacebie@mpromiso de mantener
los derechos adquiridos en el orden laboral sga@lonémico de los
trabajadores que integran la plantilla de esa esapre

SEGUNDO.-Aprobar inicialmente el texto de la Ordenanza Mipal
Reguladora del Servicio del Transporte Publico Uobdea Viajeros en
Autobus, que se acompafa a la presente propuastaafyra de regir en el
futuro las relaciones entre el Ayuntamiento y la E#sp a quien se transfiera
la gestion del servicio asi como entre ésta y somros del mismo, ademas
de establecer el régimen de autorizaciéon admitiisrarevia, establecido en
la Ley 5/1995, de 23 de marzo.

TERCERO.-Que, de acuerdo con lo establecido en el artictidedla Ley
7/1985, de 2 de abril, se abra el tramite de infmiom publica de la




Ordenanza Municipal y audiencia a los interesagosel plazo de treinta
dias, para la presentacion de reclamaciones yenugas.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, 26 de
noviembre de 1996.= EL CONCEJAL DELEGADO DE
INFRAESTRUCTURAS.= Firmado, Gabriel Ruiz Lopez, ruado."

LA COMISION, después de deliberar sobre el temarylos votos a FAVOR
del Grupo Popular y los votos en CONTRA de los Gsupocialista e
Izquierda Unida-Los Verdes, acordo elevar la projaugse se acompafa para
su aprobacion por el Pleno de la Corporacion.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Pleno hes@n lo que mejor
proceda.= Cartagena, a 29 de noviembre de 1996.-REHSROENTE DE LA
COMISION.= Firmado, Juan Desmonts Gutiérrez, rigua"

La Ordenanza de referencia es del siguiente teeoalti

ORDENANZA MUNICIPAL REGULADORA DEL SERVICIO DEL
TRANSPORTE PUBLICO URBANO DE VIAJEROS EN AUTOBUS.

TITULO PRELIMINAR
CAPITULO I: OBJETO Y AMBITO DE APLICACION

Articulo 1°.- La presente Ordenanza se dicta en virtud de latpdtes
reglamentaria que al Municipio le reconoce losaltis cuatro y ochenta y
cuatro de la Ley 7/1985 de, dos de abril, Reguladeras Bases del Régimen
Local, en relacion con el articulo 26.2 d) del missauerpo legal, que fija la
competencia en esta materia al determinar queiladad municipal se

dirigird a la prestacion del transporte publicoamt de viajeros en autobus.

Articulo 2°.- Para la consecucion de la finalidad indicada estizi@anza
articula las normas necesarias que modelaraniladact del transporte
publico urbano, regular de uso general de viajerogutobus en el término
municipal de Cartagena.

El Ayuntamiento pondréa en conocimiento de los habisde Cartagena, el
contenido de esta Ordenanza, utilizando para@ilonedios de difusion y
formas de publicacion previstas en el articulo d¢%ad_ey Reguladora de las
Bases de Régimen Local.

Articulo 3°.- El transporte regular urbano de viajeros en autebasm
servicio publico de titularidad municipal lo qustidica el control de su
gestidon y la inspeccidon del mismo en todo momealwosen aquello que sea
competencia propia de otras autoridades u orgasismo



Articulo 4°.- Las competencias municipales sobre la modalidachdeporte
objeto de esta Ordenanza, se ejercera con sujgdtddispuesto en las
normas sustantivas del Estado y de las Comunidagiemémas que regulen
los mismos.

CAPITULO II. DEFINICIONES

Articulo 5°.- Por transporte publico urbano, regular permaneatgajeros de
uso general se entiende los que se llevan a catwsrda continuada para
atender necesidades de caracter estable, y vgiddsia satisfacer una
demanda general, siendo utilizables por cualgoterésado.

Articulo 6°.- Por transporte urbano regular temporal se entendera

a) Los que se presten de forma continuada durantenimdo de tiempo no
superior a un afio, por una Unica vez, tales cosddderias y exposiciones
extraordinarias.

b) Los que se presten de forma continuada durantedps de tiempo
repetidos no superiores a cuatro meses al afie,dafeo los de vacaciones y
estacionales.

c) Los que se presten de forma discontinua, peiédieamente a lo largo del
aflo con motivo de acontecimientos periédicos, @d@so mercados y ferias
ordinarias, los cuales no podran tener sus cal@sdsuperiores a ocho dias al
mes.

Articulo 7°.- Por servicio urbano regular de uso especial sndeta aquél
gue tiene por destinatario un grupo homogéneo ecéfsm de usuarios.

TITULO Il. MODALIDAD DE LA PRESTACION

CAPITULO I. FORMAS DE GESTION DEL TRANSPORTE PUBLICO
URBANO DE VIAJEROS EN AUTOBUS.

Articulo 8°.- El servicio de transporte urbano regular de viagjem autobls
podra gestionarse de forma directa o por cualguiedas modalidades de
gestion indirecta contempladas en la legislacigente en materia de
contratacion administrativa.

Corresponde al Pleno de la Corporacion valorarsloifaunstancias del
momento optar por una u otra modalidad.

Articulo 9°.- EI Excmo. Ayuntamiento Pleno por acuerdo de fechde28
agosto de 1986 establecié como forma de gestidsedeicio objeto de esta
Ordenanza la de empresa mixta, en régimen deddsreurrencia con los



particulares, constituyendo al efecto sociedad iamdmercantil con capital
mayoritariamente municipal, con la denominaciéi densportes Urbanos de
Cartagena S.A., gue ahora pretende reducir a ntetd9©% mediante
enajenacion en un solo acto de 1.650 accionesdalgiermina la regulaciéon
gue a continuacién se establece.

CAPITULO II. EXPLOTACION DEL SERVICIO.

Articulo 10°.- La duracion de la explotacion del servicio en fodeampresa
mixta es hasta el doce de noviembre del afio dosefita y seis.

Articulo 11°.- Para la adjudicacion de las acciones de la compadiieantil
Transportes Urbanos de Cartagena S.A., se empé&efraria de concurso,
debiendo por tanto el Excmo. Ayuntamiento Pleno laqarel correspondiente
Pliego de Condiciones Técnicas, Econémicas y Adimnatigas por las que
haya de regirse, teniendo en cuenta las normasestias en la legislacion
de contratos de las Administraciones Publicas.

Articulo 12°.- Se haran constar en el Pliego de Condicionesdagsites
circunstacias:

a) Duracion de la encomienda de la explotaciérseeidicio.

b) Traficos minimos que hayan de realizarse.

C) Itinerarios.

d) Calendario de prestacion del servicio.

e) Numero minimo de vehiculos y caracteristica®sienismos.
f) Instalaciones necesarias.

g) Régimen tarifario.

h) Restantes circunstacias economicas o técnitagecio.

Articulo 13°.- Las anteriores condiciones tendran caracter esarsjadcto
de la duracién de la explotacion y plazos de ejéoude la misma.

Las restantes condiciones seran de caracter minigienmo ser precisadas,
amplidadas o modificadas por los concursantes £ofsutas, acompafadas
de los estudios técnicos y econémicos que juséfida viabilidad y
procedencia de las mejoras propuestas.



Articulo 14°.- Se valoraran cada uno de los componentes deria efe
virtud de su importancia para la prestacion delisier.

En especial seran objeto de dicha valoracion ladicimmes sobre tarifas,
frecuencias de expedicidn, caracteristicas y amtigd de los vehiculos e
instalaciones, calidad del servicio; capacidadjesatia y experiencia del
licitador.

Articulo 15°.- El comienzo de la prestacion por el adjudicatagibara
constar en la correspondiente acta de inicio deddsjos que sera firmada
por el adjudicatario y el Alcalde o Concejal en gadubiera delegado la
materia de transporte.

En el acto se determinaran geograficamente logatiios del mismo, la
ubicacién concreta del punto o puntos de paradgaibtia de los vehiculos
en las localidades en que se realice el trafi@m gu caso, los puntos de
parada técnica.

Articulo 16°.- El servicio debera prestarse en las condicionedafijan el
contrato administrativo de gestion de servicio mabtjue se formalice con el
adjudicatario que recogera las establecidas elegloRle Condiciones con
las precisiones o modifificaciones ofrecidas payud hayan sido aceptadas
por el Ayuntamiento.

Articulo 17°.- Cuando finalice el plazo de gestion, el servieigertira al
Ayuntamiento con las edificaciones, instalaciomé®rentes al mismo, en
estado de conservacion y funcionamiento adecuados.

Articulo 18°.- El Ayuntamiento podra realizar las modificacionedas
condiciones de prestacion no previstas en el donyrkas ampliaciones,
reducciones o sustituciones de itinerarios qudtesnecesarias o
convenientes para una mejor prestacion del servicio

Articulo 19°.- La prestacion del servicio se ajustara a los wafic
comprendidos en el contrato.

Las modificaciones respecto a los traficos deterduiaan el contrato
Gnicamente podran realizarse cuando sean autosizaae! Ayuntamiento.

Se consideraran a tal efecto modificaciones dedbisos:

a) Las ampliaciones de los traficos previstos ctersigs en la incorporacion
de nuevas relaciones o prolongaciones del itirerari

b) La realizacion de traficos no expresamente pi@yvisn el contrato con
itinerarios parciales comprendidos dentro del iane del contrato.



c) La supresiéon o segregacion de los traficos estatuls en el contrato.

d) La sustitucion total o parcial del trayecto plogque discurra el itinerario
por otro distinto.

Articulo 20°.- Las modificaciones a que se refieren los articaldsriores
podran ser realizadas por el Ayuntamiento de obcinstancias de la
empresa gestora, siendo necesario su audiencia @reel primer caso.

Cuando sea esta ultima quien realice la soliclauthisma vendra
acompafiada de una memoria justificativa de la riwaatibn propuesta, plano
y descripcion de los nuevos recorridos con expned@los servicios con cuyo
itinerario se produzca alguna incidencia y repaécusconoémica y tarifaria.

Articulo 21°.- El adjudicatario estara obligado a prestar el s&rde acuerdo
con el calendario, las expediciones y los horagtablecidos en el contrato.

No obstante el Ayuntamiento cuando existan razobggivas que lo
justifiguen podra oido el adjudicatario, introdueiodificaciones obligatorias
en el calendario, nimero de expediciones y hotwiservicio.

Las modificaciones a que se refiere este articldo@o sean propuestas por el
adjudicatario deberan ser comunicadas al Ayuntamigon una antelacion
minima de quince dias pudiendo éste en cualquiaranto, por razones de
interés publico debidamente justicadas, prohibwolésitarlas.

Articulo 22°.- En el contrato se determinara el nimero minimocatacidad
de los vehiculos destinados a la prestacion. Estoi€wos reuniran las
condiciones establecidas en el contrato.

La modificacion del nUmero de vehiculos, de plazds sus condiciones
técnicas inicialmente establecidas requerira azgoidn previa del
Ayuntamiento.

Los vehiculos que presten el servicio municipardedporte urbano deberan
estar sefializados de manera que quede claraldaitiad del servicio que
corresponde al Ayuntamiento de Cartagena.

Articulo 23°.- Los servicios del transporte publico regular degeweral se
prestaran de acuerdo con las tarifas maximas agash@or el Ayuntamiento
en base al régimen tarifario propuesto en la ofpreahaya resultado
adjudicataria del concurso, en base a cuyos elenéabra de calcularse
inicialmente las mismas y realizar sus posterioredificaciones.

El adjudicatario, dando cuenta al Ayuntamiento coa antelacion minima de
quince dias podréa establecer tarifas inferiores aldximas aprobadas sin que



las mismas puedan implicar discriminaciones ndficatias en relacion con
determinados usuarios; no obstante la Administracianicipal podra
prohibirlas o establecer limitaciones a las mismas.

Articulo 24°.- Los usuarios de la modalidad de transporte cuyadaeign
aqui se establece estaran cubiertos por el sepligatorio de viajeros.

La empresa responsable de la gestidon del trangtyd@o de viajeros en
autobuUs esté obligada a tener cubierta de forméalila su responsabilidad
civil con los dafios que se causen con ocasionmaleorte.

Igualmente esta obligada a suscribir a favor dehiexdyuntamiento de
Cartagena una poliza de seguro a todo riesgo amliisaciones y sus
instalaciones fijas adscritas al servicio.

TITULO Ill. DE LAS RELACIONES ENTRE EL AYUNTAMIENTO
LA EMPRESA GESTORA Y LOS USUARIOS DEL SERVICIO.

CAPITULO I. SITUACION DEL AYUNTAMIENTO RESPECTO DE
LA SOCIEDAD GESTORA.

Articulo 25°. EI Ayuntamiento ostentara sin perjuicio, de las proeedan,
las potestades siguientes:

a) Ordenar discrecionalmente como podria dispamggassionare directamente
el servicio, las modificaciones en su prestaciém agonseje el interés
publico.

b) Alterar las tarifas a cargo del publico y lanf@ry retribucion otorgada.

c) Fiscalizar la gestion de la sociedad en lositérsestablecidos en la
presente ordenanza.

d) Intervenir el servicio asumiendo temporalmentejecucion en los casos
en que por causa imputable a la sociedad exigtetarbacion grave en el
mismo que no se pudiera corregir por otros medios.

e) Imponerle las correcciones pertinentes por raedias infracciones en las
gue incurriera.

f) Rescatar el servicio.
g) Suprimir el servicio.

Articulo 26°.- Son obligaciones del Ayuntamiento con la Sociegkstora las
siguientes:



a) Otorgarle la proteccion adecuada para que puredsar el servicio
debidamente.

b) Mantener el equilibrio financiero del contratralo cual:

- Compensara econdmicamente a la empresa por dazés modificaciones
gue le ordene introducir en el servicio y que ineaten los costes o
disminuyan su retribucion.

Revisara las tarifas y subvencién que en su castitgue, cuando adn sin
mediar modificaciones del servicio, circunstansialsrevenidas o
imprevisibles determinen en cualquier sentido futa de la economia de la
explotacion.

- Indemnizara y compensara a la empresa por eédteesda supresion del
servicio en los términos establecidos en la legistade contratos de las
Administraciones Publicas.

CAPITULO II. SITUACION DE LA SOCIEDAD GESTORA
RESPECTO DEL AYUNTAMIENTO.

Articulo 27°.- Son obligaciones basicas de la empresa gestora:

a) Prestar el servicio con sujecion estricta Zl@assulas del Pliego de
Condiciones, del contrato, de las normas conter@dda presente Ordenanza
y las que le sean de aplicacion por razén de lanmatigente en cada
momento, asi como a las disposiciones que didgwitamiento en el
ejercicio de sus competencias.

b) El servicio se prestara durante el plazo de dumatel contrato con la
continuidad convenida, siendo de su cargo los gagie se originen.

c) Cuidar del buen orden del servicio pudiendoadilzs instrucciones que a
este efecto sean oportunas sin perjuicio de largupagilancia e inspeccion
gue corresponde a la Administracion municipal.

d) La conservaciéon de las construcciones e instalasiasi como el
mantenimiento y perfecto estado de funcionamidmipieza e higiene del
edificio hasta que se entregue el servicio al Agoménto. Los gastos
originados por el cumplimiento de esta obligaciéras de su cuenta.

La sociedad suscribira en favor del Ayuntamientopdleza de seguro a todo
riesgo del edificio y sus instalaciones fijas y el@mantener el contrato de
seguro apto para la cobertura de los riesgos asgggidurante la fase de
explotacion y posterior de reversion hasta quessdde por el Ayuntamiento
la inexistencia de dafios residuales.



e) Mantener el material movil en buen estado deifumamiento y en
condiciones que ofrezcan seguridad a los usuauadando sus exteriores e
interiores y cumpliendo estrictamente las condiesode indole higiénico
sanitarias y técnicas de acuerdo con las normaardeter general dictadas
por la Administracion del Estado o la Comunidad Awgtoma de la Region de
Murcia.

f) Admitir a goce del servicio a toda persona cgima los requisitos
establecidos en la presente Ordenanza.

g) Indemnizar a terceros de los dafios que lesamt@as el funcionamiento del
servicio, salvo si se hubiesen producido por aetosumplimiento de una
clatsula u orden impuesta por la Corporacion coacter ineludible.

h) Someterse a la fiscalizacion municipal de acuenh el régimen
establecido en la presente Ordenanza.

i) Indemnizar al Ayuntamiento por los dafios y pers que efectivamente le
irrogue derivados de su incumplimiento.

J) El estricto cumplimiento de sus obligaciones keorden laboral, de
seguridad e higiene en el trabajo, fiscal y tribathajo su especifica y
personal responsabilidad.

k) Respetar el principio de no discriminacion pmdn de la nacionalidad
respecto de las empresas de Estados miembros denlani@lad Europea o
signatarios del acuerdo sobre contratacion pubkda Organizacion Mundial
del Comercio, en los contratos de suministro qsersoan.

Articulo 28°.- Son derechos de la mercantil gestora:

a) Utilizar las superficies de la via publica capendientes a los itinerarios
del servicio.

b) Percibir la retribucion correspondiente a lastaeion del servicio.

c) Obtener la compensacién econdmica que permitgemer el equilibrio
financiero de los supuestos que fueron considereoio® basicos al adjudicar
la gestion del servicio, en el supuesto de modiftraes del mismo impuestas
por la Corporacion que aumenten sus costes o digwarnla retribucion.

d) Revisar las tarifas cuando aun sin mediar mzaifon del servicio,
circunstancias sobrevenidas e imprevisibles mativéa ruptura del equilibrio
econdmico del contrato conforme al sistema estaldesn el mismo.



e) Percibir las compensaciones e indemnizaciomgadnteente previstas, en los
casos de rescate o0 supresion del servicio.

CAPITULO Ill. DE LOS DERECHOS Y OBLIGACIONES DE LOS
USUARIOS.

Articulo 29°.- Los usuarios del servicio publico de transportesinols
ostentan los siguientes derechos:

a) Toda persona que dé cumplimiento a las dispossigigentes y retna los
requisitos exigidos por las mismas tienen dereandizar los servicios que
se presten por la sociedad gestora en linea regular

b) El usuario tiene derecho a viajar con las maxigaaantias de seguridad e
higiene.

c) El usuario tiene derecho a ser tratado correctiapor el personal de la
empresa.

d) El usuario tiene derecho a que por el personaedeicio se dé el mas
exacto cumplimiento a lo previsto en estas normgispgosiciones vigentes,
pero en todo caso se abstendra de discutir caanipseados del servicio,
aceptando sus decisiones o presentando la opagdiaanacion en la Oficina
de Informacion al Consumidor, Oficina Municipal Atencién al Ciudadano
o procedimiento legal que considere oportuno.

e) El usuario tiene derecho, salvo por causa deduaayor, a subir o bajar
en las paradas sefalizadas en la via publica,teassportado por la ruta y en
el horario establecido. El vehiculo podra ir complet

f) El usuario tiene derecho a ser informado, mediantsos colocados en el
interior de los vehiculos al menos con una semarantelacion de cualquier
variacion en el itinerario, horarios, paradas \cigréelel servicio.

Cuando estas variaciones sean sustanciales,igaratil los medios de
comunicacion.

g) En el interior del vehiculo estaran expuestgsiblico las tarifas oficiales
del servicio y existira en los vehiculos a dispidside los usuarios
informacion sobre horarios e itinerarios asi com@xtracto de la ordenanza.

Articulo 30°.- Son obligaciones de los usuarios del Servicio kipal de
Transporte Urbano de Viajeros en autobus las sitggen

a) A la llegada del vehiculo el publico subird &mmo, una vez estacionado
éste por la puerta que al efecto se indica enhgtuto.



b) No se permitira a los usuarios subir al vehiemaualquiera de las
siguientes circunstancias:

- Portando bultos o efectos que por su tamafiocg ddsrma resten espacio o
dificulten el paso al resto de los usuarios, y sdbdo que moleste a éstos,
ensucien el vehiculo o despidan olores desagragjabixcepcion de los
coches y silletas cerradas de nifios, carritos oy sillas o aparatos de
minusvalidos.

- Queda autorizado el acceso de animales de coenpd@$ vehiculos de
transporte colectivo, siempre que permanezcanosugela persona que los
acompanfa. Los perros deberan llevar bozal.

La autoridad competente podré prohibir el accesanitaales de compainiia a
los transportes colectivos durante las horas dema@azoncurrencia.

- LLevando sustancias nocivas o peligrosas.

c) El viajero, tan pronto suba al vehiculo, deb&@nar el viaje, exigiendo al
conductor el correspondiente billete, dandole pacmbro moneda
fraccionaria y en cuantia maxima que no excedguekuplo del importe
total, pues el conductor no tiene obligacién deproionar cambio de
moneda que supere a la proporcion indicada.

El menor de cuatro afios, que viaje acompafado deresgyno abonara el
billete.

Los usuarios que no pudiesen abonar su billete @disponer de la moneda
fraccionaria expresada anteriormente, podran @uaapearse del vehiculo o
proseguir el recorrido exigiendo del conductoratespondiente billete y un
resguardo para la entrega del cambio en los lodalés empresa, en la
mafiana del siguiente dia laborable.

El usuario podra viajar gratis o a precio reducti@l abonar el billete con la
moneda fraccionaria expresada anteriormente, elumar no dispusiere de
cambio. En este caso se le entregara el correspuadidiete al usuario.

d) Queda prohibido a los usuarios durante el ukseteicio:
- Fumar en el interior del vehiculo.
- Producir cualquier tipo de ruidos innecesarios.

- Conversar con los conductores, salvo asuntastastiente indispensables
del servicio.



- Arrojar en el vehiculo papeles, cascaras o ciglaqljeto inservible.
- Los vehiculos dispondran de papelera.
- Escupir, comer o beber en los vehiculos.

- En general, cuanto pueda perturbar el decoro deaimto publico de
acuerdo con el buen espiritu civico.

Articulo 31°.- Para la mejor prestacion del servicio se apliciEausiguientes
normas:

a) El usuario que espere en una parada, al acesdarsiiculo que desea
utilizar, hara una sefal al conductor para indicgtle desea utilizar dicho
servicio.

b) Una vez abonado el billete o cancelado el behosuario debera pasar al
interior, permitiendo el paso de los demas usuaNosdeberan apoyarse en
las puertas, permanecer sin agarrarse a las lmaasideras y en general
tomaran las medidas de seguridad necesarias gaaaidas, golpes y otros
riesgos.

c) El usuario debera conservar el billete hastaal €lel recorrido .

Las personas que hagan uso de billetes subvencepadel Ayuntamiento,
jubilados, estudiantes, jovenes o cualesquiera offenen obligados a
presentar el correspondiente carnet al conductor.

d) El usuario que sea sorprendido sin billete pardpeccion del servicio
debera abonar la cantidad doble del servicio ordinantregandosele también
doble nimero de billetes, sin perjuicio de la resabilidad en que pudiese
incurrir. Igual criterio se utilizara cuando ellbie esté roto o deteriorado que
impida la identificaciéon de su numero.

e) Al apearse el usuario del vehiculo lo hara agquerta identificada como
salida.

f) El vehiculo debera ser desalojado por la totdlide los viajeros en las
paradas finales de linea. En las lineas o traydet@escunvalacion, el usuario
podra permanecer en el vehiculo sin abonar nudietelihasta su parada,
siempre que no sobrepase la vuelta total de ciedaoMn de esta linea.

TITULO IV. DE LA FISCALIZACION DEL SERVICIO.

Articulo 32°.- La fiscalizacion de la actuacion de la empresaogesiene su
base en los poderes y potestades atribuidas alté&yignto por la Ley



7/1985, de dos de abril, Reguladora de las BasBgdenen Local; Texto
Refundido de las Disposiciones Legales Vigentes ateié de Régimen
Local, aprobado por Real Decreto Legislativo 781/19i@618 de abril; la Ley
13/1985, de 18 de mayo de Contratos de las Admakishes Publicas; Ley
de Ordenacion de los Transportes Terrestres de Rlialde 1987 y el
Reglamento dictado para su desarrollo, fiscalizac@mprende las facultades
de vigilancia, direccion, tutela y sancion.

CAPITULO I. DE LA VIGILANCIA

Articulo 33°.- La inspeccion y vigilancia del servicio de transpsmirbanos
de viajeros en autobus se ejercera por el érgamicipal que tiene atribuida
la competencia, sin perjuicio de las que corresporad Estado con arreglo a
la legislacion basica en materia de transportés, las atribuidas a la
Comunidad Autonoma de la Region de Murcia.

Articulo 34°.- La inspeccion y vigilancia del servicio podré efiecte en
cualquier momento mediante orden previa de la madrcompetente o por
iniciativa de los funcionarios nombrados para @lde los agentes de la
Policia Local.

Los funcionarios indicados tendran en el ejerciei®d actuacion inspectora
la consideraciéon de agentes de la autoridad.

Articulo 35°.- La inspeccién comprendera la visita a las instatas y el
examen de los documentos, libros de contabilidawiyesquiera otros que
esté obligada a llevar la empresa.

La empresa vendra por tanto obligada a facilitassarispectores el acceso a
sus locales, instalaciones y documentos, asi copnesgntar éstos en las
oficinas municipales cuando sea requerida para ello

Las funciones inspectoras tienen como finalidad cobgr si en la
organizacion del servicio, cobro de las tarifadeynas particularidades de la
explotacion se cumplen las disposiciones y condasaestablecidas, y por
ello sus actuaciones estaran limitadas por la cammgia con estos fines.

Articulo 36°.- Corresponde a los inspectores:

a) Proponer toda clase de medidas para el corfantaonamiento del
servicio.

b) Emitir los informes que se le soliciten por elufsyfamiento.



c) Cursar las instrucciones precisas para la ceasién de las
construcciones, instalaciones, y sus condiciondisniéeza, seguridad e
higiene, asi como su uso adecuado.

d) Levantar actas descriptivas de los hechos quaapuser constitutivos de
irregularidad o infraccion de las disposicione®si& ordenanza, haciendo
constar en las mismas las alegaciones que form@mpresa.

Estas actas deberan ser firmadas por las partegigates, y en su caso por
testigos, y tendran valor probatorio de los hedwrstatados sin perjuicio de
las pruebas que en defensa de sus derechos ca#gneéede sefalar o aportar
la empresa gestora.

e) Poner en conocimiento de los servicios u orgamssde las
Administraciones competentes las infracciones aqueelan percibir de la
normativa basica de transportes terrestres o de séictores sujetos a
ordenacion administrativa especialmente en matds@al, fiscal y de
seguridad.

CAPITULO II. DE LA DIRECCION

Articulo 37°.- El Ayuntamiento podra exigir de la empresa todque a su
juicio sea necesario para la buena conservacidasdibras o para remediar
cualquier perjuicio publico o particular que puedaivarse del
funcionamiento del servicio.

Articulo 38°.- Al efecto anterior el Ayuntamiento podra formudda empresa
ordenes ejecutivas que la misma esta obligada alcum

Articulo 39°.- El Alcalde o Concejal Delegado de oficio o a instare
cualquier interesado, previo informe de los sepgae inspeccion o de los
servicios técnicos municipales, oida la empresdard resolucion sefialando
las deficiencias o incumplientos observados y ladidas precisas para
subsanarlos sefialando un plazo de ejecucion.

Transcurrido el plazo concedido sin haber ejeculkasimedidas requeridas el
Alcalde o Concejal Delegado podra disponer la apgde procedimiento
sancionador, en cuya resolucién ademas de impamaulta que corresponda
sefalara nuevo plazo para la correccion de lasidedias o incumplimientos
anteriormente aludidos, que de no cumplirlo deteandi que las medidas se
lleven a cabo por el Ayuntamiento con cargo a lpresa a través del
procedimiento de ejecucidn subsidiaria previsttadrey 30/1992, de 26 de
noviembre de Régimen Juridico de las AdministrazsoPublicas y del
Procedimiento Administrativo Comun.



Igualmente si del incumplimiento de la empresaesevdse perturbacion
grave del servicio, y ésta no fuera reparable goniedios indicados podra
elevar propuesta al Excmo. Ayuntamiento Pleno davencion del servicio
por el tiempo que sea necesario para restaurdudéei®n alterada.

CAPILO Ill. DE LA TUTELA

Articulo 40°.- Estaran sujetos a autorizacion administrativa prademas de
las modificaciones del servicio a que se ha heefevencia en el articulado
destinado a recoger las condiciones de su expdwoigla cesion del contrato
de gestion de este servicio, y los siguientes dogesidoptados por los
organos sociales de la compafiia mercantil gestegagontinuacion se
indican:

a) La disolucién voluntaria, la escision o la fusitinla entidad.

b) La enajenacion o el gravamen en cualquier formarycualquier titulo, de
los activos que han de revertir con el servicidyalntamiento y de las
participaciones sociales necesarias para el curaptordel objeto social de la
empresa.

c) La sustitucion del objeto social.

Articulo 41°.- El Excmo. Ayuntamiento Pleno competente para otdegar
autorizacion administrativa previa debera resabadare las solicitudes que se
le dirijan en el plazo méaximo de un mes a contaddda fecha de entrada de
éstas en el Registro del Ayuntamiento. No obstani@ndo la trascendencia y
complejidad del objeto de la solicitud asi lo jiigtie, podra decidir
motivadamente dentro de los diez primeros diapldeb anterior ampliar
éste por tiempo no superior a la mitad del exp@gdaizo, comunicandolo asi
a la empresa. El vencimiento del plazo maximo pasalver sin notificacion
expresa autorizara a la empresa para entendemdstisn solicitud.

El procedimiento administrativo descrito podra teranse mediante
suscripcion de convenio sobre las caracteristiehaalierdo o acto social
sujeto a aprobacioén, a propuesta tanto del Ayumtiaimicomo de la mercantil.

Articulo 42°.- Los actos y acuerdos que no cuenten con la apdbéel
Ayuntamiento referidos en el articulo anterior semalos de pleno derecho.

El Ayuntamiento estara legitimado en todo caso phegercicio de las
acciones de impugnacion asi como para solicitauspension con sujecion al
procedimiento previsto en el Capitulo V del Reati@® Legislativo
1564/1989, de 22 de diciembre, por el que se apraebexto Refundido de
la Ley de Sociedades Andnimas.



CAPITULO IV. DE LAS INFRACCIONES Y SANCIONES

Articulo 43°.- La compariia mercantil que tiene encomendada laget|
servicio de transportes urbano de viajeros en astebra responsable de las
infracciones a las disposiciones de esta ordenankeso si fueran cometidas
por el personal de ella dependiente.

No se incurrira en la responsabilidad previstasta erdenanza cuando las
acciones u omisiones constitutivas de infracci@mmisma se hayan
producido como consecuencia de fuerza mayor, caoto.

Si un mismo hecho fuera susceptible de ser calfiGados o mas supuesto de
infraccion se impondra unicamente la sancion queesponda al mas grave
de los mismos.

Articulo 44°.- Las infracciones a esta ordenanza seran califichelésves,
graves y muy graves.

Articulo 45°.- Se consideraran infracciones muy graves:

a) La realizacion de traficos no previstos en etredo, considerandose
incluidos en la misma la admisién o bajada de xegjen puntos de parada ho
autorizados.

b) La prestacion del servicio en condiciones quelanafectar a la seguridad
de las personas por entrafiar peligro grave y diggata las mismas.

c) La negativa u obstruccién a la actuacion dedpéncion que impida el
ejercicio de las funciones que esta ordenanzaibagé.

d) El incumplimiento de las ordenes impartidas psrdrganos municipales
con competencia en la materia.

e) La interrupcion en la prestacion durante maseledias seguidos, quince
Nno consecutivos, en el transcurso de un mes, @mi@ano consecutivos en el
transcurso de un afo en el servicio regular permane

En los servicios temporales los plazos anteriormiadieados se reduciran
proporcionalmente y se computaran unicamente bseat los que estén
establecidas expediciones.

f) Las infracciones graves de acuerdo con lo prewdstesta ordenanza
cuando en los doce meses anteriores a su comigiéspensable de la misma
haya sido objeto de sancién mediante resolucianitied, por infraccion
tipificada en un mismo apartado del articulo sigtge



Articulo 46°.- Se consideraran infracciones graves:

a) El incumplimiento de las condiciones de la exgulwin del servicio
relativas a los puntos de parada establecidonetario y calendario.

b) El incumplimiento del régimen tarifario.
c) La realizacion de expediciones en numero disihsutorizado.

d) La alteracion por cualquier forma de los elem&ntecanicos destinados al
control del nimero de expediciones.

e) La falta de disponibilidad del nimero minimo ééiculos determinados
en el contrato y la falta de cumplimiento por estesas condiciones técnicas
y de seguridad legalmente exigidas.

f) El reiterado incumplimiento no justificado delrhdo superior a quince
minutos sobre el establecido para la salida ecdbsceras de las lineas.

A efectos de lo previsto en este apartado se cenaglque existe reiteracion
cuando se produzcan mas de dos retrasos en elddarma semana 0 mas de
cinco en el periodo de un mes y sucesivas expe@isioon un mismo horario.

g) La negativa u obstruccion a la actuacion inspactoando no se den las
circunstacias previstas en el articulo anterior.

h) La no suscripciéon de los seguros que esta olaigadalizar de acuerdo
con lo dispuesto en esta ordenanza.

i) Cualquiera de las infracciones previstas emtatdo anterior cuando por su
naturaleza, ocasion o circunstacia no deba sdicad& como muy grave.

]) Las infracciones que no incluidas en los apadgitecedentes se califiquen
como leves en esta ordenanza cuando en los does ar@®riores a su
comision la empresa haya sido objeto de sanciénamiedresolucion
definitiva.

Articulo 47°.- Se consideraran infracciones leves:

a) No llevar en lugar visible del vehiculo los nisvos legalmente exigidos o
llevarlos en condiciones que dificulten su pero@pci

b) Carecer de los preceptivos cuadros de tariédsndarios, horarios, avisos
y otros de obligada exibicién para conocimientopsdlico.



Se equipara a la carencia de los referidos cudandsicacion de los mismos
en lugares inadecuados y cualquier otra circursstatativa a su tamano,
legibilidad, redaccion u otras que impiden u ocasidificultades en el
conocimiento por el puablico de su contenido.

c) El incumplimiento no justificado superior a quenminutos de los horarios
de salida en las cabeceras de linea.

d) El trato desconsiderado con los usuarios.

e) Cualquiera de las infracciones previstas entieldo anterior cuando por
Su naturaleza, ocasion o circunstancia no debadsyasse como grave.

Articulo 48°.- Las infracciones leves se sancionaran con multasga
50.000 pesetas.

Las graves se sancionaran con multa de 50.001 pdwetta 300.000 pesetas.
Las muy graves se sancionaran con multa de 300.800.800 pesetas.

Articulo 49°.- La cuantia de la sancion que se imponga dentrosdenites
establecidos en el articulo anterior se graduaggcderdo con la repercusion
social de la infraccion, la intencionalidad, el dadusado en su caso, y la
reiteracion o reincidencia

Articulo 50°.- Las sanciones seran compatibles con la exigenaiérattor
de la reposicion de la situacion alterada por shmia su estado originario asi
como la indemnizacion por los dafios y perjuiciasseaos.

Articulo 51°.- La imposicion de sanciones ira precedida de prodedim
tramitado conforme a lo dispuesto en el Real Dect898/93, de 4 de agosto,
por el que se aprueba el Reglamento del Procediongema el Ejercicio de la
Potestad Sancionadora.

TITULO V. DE LAS COMPETENCIAS MUNICIPALES

CAPITULO I. COMPETENCIAS DE LOS ORGANOS DE GOBIERNO
DEL EXCMO AYUNTAMIENTO.

Articulo 52°.- El Ayuntamiento ejercera en el servicio la insp&aci
vigilancia y cuantas funciones implique el ejeride autoridad segun la
atribucion de competencias que se recogen entigslas siguientes.

Articulo 53°.- Es competencia de la Corporacion en Pleno:

a) La aprobacion, modificacién o derogacion de estananza.



b) La modificacion del servicio del transporte urbae viajeros en autobus.

c) La autorizacion previa de los actos y acuerddsgiérganos de gobierno
de la sociedad determinados en los articulos anéstide la cesion del
contrato de la gestion del servicio y de la sub@abation de prestaciones
accesorias.

d) La intervencion temporal del servicio como consecia del
incumplimiento de la sociedad gestora.

e) El rescate por razones de interés publico ygdeesion del servicio. Y en
general la aplicacion de las causas de resolueiogrdas en el contrato.

f) La interpretacion de las normas de la presertter@anza y de las cladsulas
del contrato de gestion del servicio y del Pliegdgdindiciones por el que se
rige.

g) La resolucién en via administrativa de las dieegas que puedan surgir
entre el Ayuntamiento y la sociedad que exploteeglicio.

h) Y en general, resolver las cuestiones que segan en relacion con la
materia objeto de regulacién el Alcalde o el Conldeglegado.

Articulo 54°.- Es competencia del Alcalde, que podra ejercerigarssno o
por delegacion:

a) La vigilancia e inspeccion del servicio, dictaadiefecto las instrucciones
gue considere oportunas.

b) La direccion del servicio y en consecuencia dietsordenes de ejecucion
gue considere oportunas para su adecuada prestapana la correccion de
las situaciones producidas como consecuencia defeatuoso
funcionamiento.

c) Corregir las infracciones a la presente ordemamzdiante la imposicion de
las sanciones tipificadas en la misma y las medidasonales y de ejecuciéon
subsidiaria que llevan aparejadas.

d) Y elevar al Excmo. Ayuntamiento Pleno propuestdse las materias
atribuidas a la competencia de ese organo.

TITULO VI. RECURSOS Y RECLAMACIONES

CAPITULO I. DE LAS RECLAMACIONES.



Articulo 55°. Contra cualquier instruccion emanada de la inspeaxde la
empresa o situacién de hecho que no tenga lacealifin de acto
administrativo podra reclamarse ante el Alcaldeoadgjal Delegado.

CAPITULO II. DE LOS RECURSOS.

Articulo 56°. Los actos y acuerdos de los érganos municipalepei@mtes
segun esta ordenanza ponen fin a la via administnaten consecuencia solo
son impugnables ante la jurisdiccion conteciosotaidtnativa con arreglo a
sus normas reguladoras, sin perjuicio de que prexaelh revision de los
mismos de conformidad con lo dispuesto en la LeyiH, de 26 de
noviembre de Régimen Juridico de las AdministrazsoPublicas y del
Procedimiento Adminstrativo Coman.

DISPOSICIONES ADICIONALES

|. Los preceptos que establece la presente ordesaresgienden sin perjuicio
de la intervenciéon que corresponde a otros orgarsgie las
Administraciones Publicas en la esfera de sus c&spe competencias.

Il. En lo no previsto expresamente en la presertter@anza se estara a lo
dispuesto en la Ley 7/1985, de dos de abril, Regutade las Bases de
Régimen Local; el Real Decreto Legislativo 781/198618 de abril; la Ley
13/1995, de 18 de marzo de Contratos de las Adiranienes Puablicas; la
Ley 16/1987, de 30 de julio, de Ordenacion de losgpartes Terrestres; el
Real Decreto 1211/1990, de 28 de septiembre ppueske aprueba el
Reglamento de la Ley anterior; Ley 18/1989, de 2hikits de Bases Sobre
Trafico, Circulacion de Vehiculos a Motor y Seguddéal, su Texto
Articulado aprobado por Real Decreto Legislativo/3990; Ordenanza
Municipal de Circulacion y la Ley 30/1992, de 26rmb&iembre de Régimen
Juridico de las Administraciones Publicas y Praoeshto Administrativo
Comuan.

DISPOSICION FINAL.

|. La presente Ordenanza, que consta de 56 artjcddedisposiciones
adicionales y una final, entrara en vigor el migifeode su publicacién
integra y completa en el Boletin Oficial de la Regile Murcia, transcurrido
el plazo a que se refiere el articulo 65.2 de ladeeBases de Régimen
Local."

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida-Los Veradsrviene el Sr.
Martinez Lopez, diciendo que la postura de su Ganpe que esta muy clara,
aunque no obstante va a hacer algunas matizaaonagspecto a este tema.
Cuando empez6 a funcionar la empresa como empligsaen 1987, venia



precedida de una privatizacion que debido a su gedaon, precisamente,
habia hecho que decayera el nUmero de viajeros 80 por 100. Con el
funcionamiento de empresa mixta se consigue inar&men un principio el
10 por 100 hasta llegar a un 30 por 100 el nUmenaajeros. Es decir, que
empieza a funcionar bien. Lo que ocurre es que faesa se ve obligada a
pedir créditos para hacer frente a la deuda qoe tientraida porgque por parte
de este Ayuntamiento sistematicamente se va ingéengd el abono que
corresponderia a las subvenciones para los biketgales y, ademas de no
pagar las subvenciones no se invierte absolutamewl, con lo cual la
deuda de la empresa logicamente se va incrementiiodse debe de olvidar
gue esto es un servicio y que cumple una funciiaksd@esde el punto de
vista de su Grupo lo que se pretende con estegpasim es hipotecar al
Ayuntamiento durante un periodo de 40 afios, poyquen el propio pliego de
condiciones que tuvieron ocasion de ver se reapggael Ayuntamiento
tendra que pagar las posibles pérdidas de la empega mantener el
equilibrio econdmico, etc., etc., y no se debeldiglar que eso es lo que le
esta pasando a este Ayuntamiento con otros ses\gcie funcionan
privatizados, y la pregunta que se hacen es pongsé ha invertido en
modernizar y mantener toda la infraestructura daripresa de transportes,
deberian de venir unas partidas reflejadas ernrésipuestos; pero es que aun
en el caso de que no fuese asi, ¢acaso no serfida kiaciendo a lo largo de
este afio infinidad de modificaciones presupuest@aaa otro tipo de
cuestiones? Pues, igualmente se podria haber pdepana partida, como
modificacion presupuestaria, para intentar de agoanera paliar esta
situacién en que se encuentra la empresa. Piensagsq viene dado porque
no hay voluntad politica para ello, pues desde&iglgyr momento es una
fijacion en la politica del Partido Popular de geeva a privatizar la empresa,
y eso es asi desde el inicio de la legislaturaa BPaGrupo la aprobaciéon de
este punto, la aprobacién de la ordenanza, eselgavio para la
privatizacion, a lo que se van a oponer rotundaenesiiando en contra.

Por el Grupo Municipal Socialista, interviene el Bubio Navarro diciendo
gue el Portavoz de Izquierda Unida ha recordad@ana de la historia de
Tucarsa. En el afio 86, concretamente el 12 de nowgeesbcuando se
constituye ante Notario lo que es la empresa Tucgrsaforma como
consecuencia del rescate de una concesion admaiiviatgue se habia hecho
anteriormente, debido al mal funcionamiento, yeseata por la Corporacion
que presidia entonces el Alcalde socialista, JuartiMez Simon, y si se fijan
en los detalles se podra comprobar que si hayedif@s en las politicas, es
decir, no es lo mismo una Corporacion socialiseupa Corporacion de
derechas, que hoy lo que inician con este pun®msgwa a aprobar solamente
con los votos del equipo de gobierno, no es nimhasenos que el regreso a
épocas pasadas como consecuencia de la privatizaogse va a hacer.
Evidentemente las politicas que se han llevado destdeAyuntamiento no
han sido todo lo positivas que deberian de hallerpra que la empresa



hubiese sido lo mas rentableme posible, y recoquegyosiblemente la culpa
sea del equipo de gobierno socialista, pero tampedes puede argumentar
COMO excusas gue van a privatizar el servicio psrrdotivos: uno, porque lo
llevan en su programa electoral y, dos, porquensaesarios 400 millones.
Esos son los argumentos o excusas que el PartiddadPepene dando a lo
largo de dieciocho meses para llevar a cabo lafzacion. El Partido
Popular en su programa electoral lleva muchas cesas tocho gordo que
hay que leérselo y ver qué es lo que llevan yoweuke han incumplido,
porgue también llevan otra serie de cosas quetan eempliendo, porque
llevan que van a bajar los impuestos, pues, audrdn son capaces de
cumplir ese punto que llevan en su programa el@¢ctpdecian que iban a
incrementar las inversiones, que iban a redudéttit, que iban a constituir
las Juntas Vecinales, etc., etc., pero se llevaciatiho meses de legislatura y
no han hecho absolutamente nada, lo Unico que kianex es la privatizacion
de una empresa que es Tucarsa. Eso es quiza logirgo@n a hacer en los
primeros dos afios y medio de gestidon de su gobi&amnecesarios 400
millones, y es verdad que son necesarias inyecsiecenomicas para que
funcione mejor la empresa, y ahi estan de acuenddocque dice el gobierno
de que hay que inyectarle 400 millones a la emgrasaque tenga un mejor
funcionamiento, pero, ¢alguien se cree que porgpeigatice el servicio una
empresa privada va a poner sobre la mesa 400 esllsin mas? Obviamente
el empresario si pone 400 millones sera para sagad rentabilidad
econOmica a esos 400 millones. Eso parece lo masahaiues no cree que el
empresario que se quede con la concesion vengaeadgui el "primaveras”,
tendra que sacar dinero de esa concesion. Estossprixaatizar porque al
Equipo de Gobierno le faltan 400 millones de pese&r® es que nadie va a
actuar como hermanitas de la caridad en este #pr& que recordar que lo
gue actualmente le cuesta Tucarsa al contribuyehtecomo esta, es en
torno a los 150 millones de pesetas anuales, lvigne a ser en torno a las 2
pesetas diarias de impuestos del Ayuntamientoéovgua parar al
mantenimiento de la empresa de autobuses publecosestra ciudad. Eso es
lo que cuesta mantener la situacion actual. Si@ementase 4 pesetas de
impuestos se tendria una parte de los 400 millsolesionada. ¢ Pero, qué es
lo que ha hecho este Equipo de Gobierno en afio yorpach mejorar el
servicio de transporte? ¢Ha hecho algo? ¢Ha mejetagrvicio de
transporte con el establecimiento de alguna memtidareta? No han hecho
absolutamente nada. ¢ Han implantado el billeteolohéctal suerte que los
ciudadanos, los estudiantes, cualquiera puedaa#egpe de un punto a otro
de la ciudad con un unico billete aunque que tepgatomar dos lineas de
transportes urbanos? No han hecho nada ¢ Han eglaldarriles rapidos
para que los servicios de autobuses sean mas, a@tgles suerte que el
ciudadano con el tiempo de que dispone, que es eonrtina sociedad de
permanente cambio, pueda desplazarse rapidamenét tansporte publico?
No. Es que no han hecho nada. ¢ Han hecho algo pékeangue los
estudiantes o que los jovenes o que los jubilatiicen el servicio publico de



transporte? No. No han hecho absolutamente nagla,gmbargo van a
privatizar Tucarsa. ¢ Han hecho acaso un plan padev@dnde iban a sacar
esos 400 millones? Eso no lo han hecho y podriagrtoalbecho muy
facilmente, porgue 400 millones, un plan trianublanual, es decir, 200
millones en el ejercicio del 96 y 200 millones érjercicio del 97. Se han
despilfarrado casi 50 millones de despilfarro epldaa de Juan XXIII, casi
19 millones en la gestidn de los autobuses urbaass 30 millones en
operaciones de tesoreria..., solamente con esoya 00 millones, y ya
tendrian un afio pasado y en el afio 97 seguro guelgise traigan los
presupuestos sacan 200 millones para manteneipi@saty mejorarle. Sin
embargo, la van a privatizar y lo van a hacer ogsnvbtos solamente del
Grupo Popular; y la van a privatizar en contracdettabajadores, y la van a
privatizar contra todo el mundo porque la politice hacen es sectaria. Con
la privatizacion que hoy da comienzo, con el Gripoyo del Partido Popular,
dentro de un afio o dos, todo lo mas, se pagaracands los billetes, porque
traeran propuestas al Pleno para incrementar elbpdel billete. Pero, es que,
ademas, va a costar mas dinero porque para mamdezoprilibrio financiero
de la empresa no se tendran que aportar 100 o illb@eas de pesetas, sino
gue se tendra que aportar mas dinero, y eso sidas contribuyentes. Cree
gue también se vera el que pondran en cuestidrilletes sociales, lo que
motivara duras criticas por parte del Partido Sistéa si es que eso se llega a
hacer. Ademas, es que nadie va a garantizar Istqauée trabajo que ahora
mismo hay, porque el Sr. Aznar ya esta instands adientes sociales a que
terminen la negociacién sobre la reforma del merchdtrabajo que se va a
ejercer en el afio 1997, y de ahi que los trabagadestén preocupados. Con la
privatizacion de Tucarsa la mayoria de esta ciutadey solo unos pocos
ganan.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Ruipéz) Delegado de
Infraestructuras diciendo que, efectivamente, norlaguna excusa a la hora
de la privatizacion, entre comillas, de la enaj@rapor parte del
Ayuntamiento de 1.650 acciones. Esta en el progedetdoral del Partido
Popular, porque consideran que la gestion privadaegor que la publica, con
lo cual todo lo anterior sobra. El Sr. Rubio sedagun poco facil al
recordarle que efectivamente la culpa de que laesahaya ido a mal
posiblemente es del Partido Socialista, pues takge plan de financiacién lo
podrian haber iniciado hace cuatro afios o tal \é&z pero no va a entrar en
eso0. Lo que hoy se viene a aprobar aqui es ni nmfaemas que el marco legal
en el cual se va a desenvolver la actividad privaldagestion privada de una
concesion publica. Se tienen experiencias antermmo es el servicio de
basuras, el servicio de aguas, en los cuales gaisidamados de izquierdas
han privatizado esos servicios con traspaso dajadbres a la empresa
privada. Existen suficientes garantias para quedbsjadores no sufran
ningun perjuicio, mas bien al contrario, porque oddonsejero Directivo de
la empresa firmd un convenio colectivo altament&ajeso para que cuando



estuvieran en régimen de gestion privada no tuvienagin problema, mas
bien tuvieran cierta ventaja con respecto al réstms trabajadores del
transporte publico en la Region de Murcia. Evidetet®, para nadie es
agradable esta serie de manifestaciones, estadgesietos, pero se ha de tener
en cuenta que la propuesta que se trae a aprol&csun primer punto lo que
dice es que se van a enajenar 1.650 accionestgmeboén viene a decir que
una de las condiciones inequivocas para que algupaesa pudiera
presentarse al concurso, que de ese concursohgbksga en posteriores
plenos, es la garantia absoluta del nivel econgremaal, laboral de los
trabajadores actuales de Tucarsa. Eso lo sabe todanelo y quien diga lo
contrario simplemente esta equivocado, en el nigjdos casos. Por tanto,
cumpliendo el programa electoral, sea éste el (pucwo que se cumpla o no,
se inicia hoy el tramite de enajenacion de 1.6%{baes, para lo cual se
aprueba inicialmente el marco legal en el que &i@e privada se tenga que
desenvolver. Con eso se asegura que la gestioseraaalecuada, que la
gestidn del servicio publico va a ser servicio mahlque se va a mejorar el
transporte publico en Cartagena, de los autobygses pwupuesto, las
condiciones laborales de los actuales trabajadiEdsicarsa.

Interviene nuevamente el Sr. Martinez Lopez diciepae la politica de su
Grupo difiere totalmente de la manifestada poreR8iz, porque son
partidarios de la municipalizacion, pero en estd@ncreto es que la
situacion de la empresa no esta asi por una msti@gele la empresa, eso no
se debe de olvidar. Esta asi por los incumplimiesigismaticos del
Ayuntamiento, que no ha pagado las subvencionegupda empresa estaba
funcionando bien y de hecho al principio subiélghero de viajeros, pero lo
gue ha ocurrido es que llega a una situacion daastonémica porque el
Ayuntamiento no paga las subvenciones de los dsllsbciales, y eso se
tendra que hacer en cualquier caso también sivsipa la empresa, si es
gue existen los billetes sociales. Para el PaRmjoular podra tener mucha
justificaciéon el hecho de que lo lleven en el pamga electoral y que tengan
que cumplirlo, pero se deberia ser mas seriosuyasps, -tanto que se habla
de rigor desde los bancos de enfrente-, y habé&wohat estudio mas serio y
MAas riguroso para intentar sanear la situacion@uoaa de la empresa que
como antes también ha apuntado el Portavoz deld3opialista, se podian
haber derivado diferentes partidas para en un glazios o tres afios haber
sacado a la empresa si no de una manera inmet|iacsa poco, pero que se
viera voluntad politica y que se viesen tambiérisines econdmicas con el
fin de que esa empresa se pudiese relanzar. Lagssspdentro de la Ley de
libre mercado, I6gicamente defendiendo sus interesegarantizan el
mantenimiento de esos puestos de trabajo porquiepuwnpezar con
jubilaciones, y para ello ya se sabe que puedam senfondo de
compensacion. Los billetes los subiran cuando no dables, las lineas
gue no sean rentables las modificaran, y todoregtercutird evidentemente
en un peor servicio, en un incremento del precitmsilletes. Por tanto, la



postura que tienen es muy clara, y es la de opgpnensndamente a la
privatizacion de Tucarsa.

Igualmente hace uso de la palabra nuevamente BuSio Navarro diciendo
gue cuando se hizo el rescate en el afio 86, poCar@oracion socialista, se
les dio una accion a los trabajadores, como urctspe lo que puede ser la
participacion de los mismos en el capital de laresg Hasta ese extremo se
llegd. Quiza fue insuficiente y a lo mejor habrieedpaberle dado a los
trabajadores el 50,01 por ciento para que hubieseto mayoria de capital, y
a lo mejor no se estaria en esta situacion. Padiesajue a lo mejor se
equivocaron en lo que hicieron. En cuanto a lo goe el Sr. Ruiz, es que en
el programa electoral llevan muchas cosas y algyméss ha recordado,
porque, ¢, acaso quieren que se hable de las Juetamlés? Es que no han
hecho nada, y ahora vienen como excusa a declodl@gan en su programa
electoral. Cuando uno pretende cumplir el prograteetoral lo que tiene que
hacer desde el principio de la legislatura es hacealendario de
planificacién de ese programa electoral, y dearddui al 31 de diciembre
vamos a cumplir estos tres puntos, en el afio siguestos cuatro, en el
siguiente otros cuatro y asi sucesivamente". Pegue no han hecho
absolutamente nada, y tiraron el tema de las JMeteigales para atras
porgue hubo presion de los vecinos, y despuésgjlerem a pleno, y asi
sucesivamente. Es decir, bailan al son que les tdsason lo
suficientemente serios como para decir que vamglaucon su programa
electoral, porque eso nadie se lo cree. Lo quemitete lo que van a hacer
hoy no es ni mas ni menos que el inicio de la dasefacion de Tucarsa, y
desde luego no se les va a garantizar el puedtaluggo a los actuales
trabajadores, porque si la reforma que se aveahaercado de trabajo dice
gue por necesidades de la empresa el despidoaedhez dias de
indemnizacion, pues el empresario que se queda@npresa indemnizara a
los trabajadores con diez dias, porque asi ldaimérma, no va a decir que
son con 40 dias, porque tonto seria, y el empoegara ganar dinero. Por
tanto, se acogera a la Ley y le dira: "Mire Vd. giez dias, Vd. tiene 25 afios
trabajados, 250 dias", menos de lo que es eldalim afo, y a la calle. Si eso
se pretende que no ocurra que se les diga comenpgest hacerlo o
garantizarlo. Es verdad que se han privatizado s&pacios, pero es verdad
gue unos funcionan bien y otros funcionan no tan,ibero, en cualquier
caso, que no les diga que la responsabilidad daiietio Socialista, porque
hay algunos de los que s6lo son dos meses respesisabn dos meses pedir
responsabilidades a un gobierno, cuando éstediecéiocho y no asume la
responsabilidad de nada, le parece que es pocopserparte del Sr. Ruiz.

¢ COmo va a garantizar las lineas? Si se van atganrdas lineas se tendra
que mantener el equilibrio financiero de la emprgsso significara un
aporte de inyeccion econdémica por parte del Ayurgata, luego, eso hagase
antes de privatizar un plan, traigase a este Blenmtara con el apoyo del
Grupo Socialista, seguro; pero que no se vengacaquia excusa de que va a



privatizar porque lo lleva en su programa electdakde el Grupo Socialista
creen y consideran que la mayoria de esta ciudgidepcon la privatizacion
de Tucarsa. Estan convencidos de ello porque nosa walizar los
autobuses en las mismas condiciones, porque abptekbillete va a ser mas
caro y porque el aporte econdémico que se va tareehgcer después va a ser
de mas de las dos pesetas que actualmente se pomerso dicen que se
pierde y que desde luego sélo unos pocos van a,ganaste caso el
empresario que se va a quedar con la empresarira tgue ganar dinero
porgue le va a inyectar 400 millones, no porqueavaayobar, sino porque le
va a inyectar ese dinero y, lé6gicamente pretendargéinero que es su
objetivo como empresario. Hoy se inicia por el idarPopular el camino de
lo que hace mas de diez afios el Partido Socidéstando.

Finalmente interviene el Sr. Ruiz Lopez diciende uSr. Rubio ha
reconocido tantos fallos tenidos en otras legisdatgue al final les abocan a
la privatizacion. El Sr. Rubio dice que segurameitéicieron ese plan de
inversiones para salvar a la empresa, lo que fiegron del equipo socialista;
dice que tal vez se equivocaron al no darles & p6r 100 a los trabajadores,
con lo cual no se estaria hoy tratando este teAidinal tiene que venir el
Partido Popular a subsanar los errores que edB&ticialista cometid. No
existe ninguna excusa, lo que piensa el PartidalBops que la gestion
privada es mejor que la publica, y el Partido Sistéatambién lo cree, porque
por ejemplo lo ha hecho con Aguagest y con otrns@es municipales
también. El Portavoz de Izquierda Unida lo que gaes que tiene una bola
de cristal, porque esta anticipando el futuro cétaa Max Il, o algo peor, es
catastrofista absoluto. Las cosas tendran que id@uie tengan que ir, y por
eso hoy se viene a aprobar un marco legal delnashé se pueda salir. Si hay
una cosa gue le gustaria apuntar y es que no geegeqdeba de jugar con
fuego, los trabajadores no tienen en peligro sestps de trabajo. Eso ha sido
un compromiso que él ha tenido desde el primeenligue entré en este
Ayuntamiento hasta la actualidad, y cualquier fjadb@ y cualquier persona
del Comité de Empresa de Tucarsa lo puede atestjgualo menos muestras
ha dado. Si quieren se pueden derivar partidagratias, diferenciarlas o lo
gue quieran, pero, ¢acaso no se dan cuenta qgugaleién de Tucarsa
actualmente es ni mas ni menos que la situacioméecica de este
Ayuntamiento? Cuando se administra miseria sotese miseria. Todos
saben perfectamente que no se tienen 400 millampssgktas para invertirlos
en los autobuses. Otras cosas es demagogia. Gese tgner un transporte de
tono europeo, aunque tampoco hace falta irse ylejapues se tienen
ciudades préximas donde el transporte urbano @a@ptno lo gestiona
precisamente el Ayuntamiento y si fue privatizadoyn equipos socialistas,
se vera la diferencia entre un transporte y otay. &8llo que se viene es
aprobar el marco legal en el cual se va a deseewtal\actividad o la gestiéon
privada del transporte publico en Cartagena. Censidque esta garantizado
el trabajo a los actuales trabajadores de la empyeague el transporte publico



en Cartagena mejorara sustancialmente sin mayoséssgpara este
Ayuntamiento.

Sometido a votacion el dictamen sse acordo su apra por CATORCE
VOTOS A FAVOR (Grupo Popular) y DOCE VOTOS EN CONTRA
(Grupos Socialista e Izquierda Unida-Los Verdes)."

SE PASA A CONTINUACION A TRATAR DE LOS ASUNTOS NO
RELACIONADOS EN EL ORDEN DEL DIA.

"EUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme
a lo establecido en los articulos 51 del Real Dedregislativo 781/1986, de
18 de abril, y 61 del Reglamento Organico Munigipalacordé tratar sobre el
siguiente asunto:

DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA E
INTERIOR EN PROPUESTA DE LA CONCEJALA DELEGADA DEL
AREA DE ATENCION SOCIAL EN RELACION CON EL CONVENIO DE
COLABORACION CON LA CONSEJERIA DE SANIDAD Y POLITICA
SOCIAL EN MATERIA DE PROTECCION DE MENORES.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, iidaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, bajo la presidencia dei@h Desmonts Gutiérrez,
a la que han asistido los vocales: D. Enrique P&betian (PP), D. Agustin
Guillén Marco (PP), D3 M2 Dolores Soler CeldraR)AD. Gabriel Ruiz
Lopez (PP), D. Alfonso Conesa Ros (PSOE), D. José Matnandez
(PSOE), D. Antonio Navarro Rubio (PSOE), D. Pedrotiviaz Lopez (1U-
LV). Asimismo, asisten D2. Andrea Sanz Brogeras,apiéa como Secretaria
coordinadora y D. Juan Angel Ferrer Martinez, paegiacion del Sr.
Interventor Municipal.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PRIMERO.- Que el Instituto de Servicios Socialesad@egion de Murcia
(ISSORM) tiene atribuidas las competencias de peaia de menores que se
encuentran en situacion de desamparo, lo que regenemuchos casos la
institucionalizacion de los menores en Centrosggimen de residencia
durante todo el afo.

SEGUNDO.- Que el Ayuntamiento de Cartagena estitidda Residencia
Infantil "La Milagrosa”, que tradicionalmente ha idmprestando servicios
de atencion, en régimen de residencia, de menesgsategidos.



TERCERO.- Que el objeto del Convenio es hacer efectasa'medidas de
proteccion de menores", que son competencia d&RBE que dispondra
permanentemente del derecho a ocupacion de 25mazda Residencia
Infantil "La Milagrosa”, las cuales se destinaranemores expresamente
designados por el Instituto mediante la Resolud®ia Direccion del mismo.

CUARTO.- Que el Convenio entrara en vigor el dia¥dero de 1997 y
finalizara el dia 31 de diciembre del mismo afio.

Por tanto, se considera conveniente, y asi se pepge adopte el acuerdo de
suscribir el citado acuerdo.

No obstante, la Comision Informativa y el Excmo. Atamiento Pleno, con
Su superior criterio, resolveran lo procedente.r#dg@na, a 18 de noviembre
de 1996.= LA CONCEJALA DELEGADA DE ASUNTOS SOCIALES.=
Firmado, Maria Dolores Soler Celdran, rubricado."

LA COMISION, después de deliberar sobre el temandfdANIMIDAD de
todos sus asistentes, dictamina de conformidadacanterior propuesta.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Pleno hes@n lo que mejor
proceda.= Cartagena, 29 de noviembre de 1996.= EL EERS E DE LA
COMISION.= Firmado, Juan Desmonts Gutiérrez, riguaa"

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoi€étieno acuerda su
aprobacion por UNANIMIDAD de los VEINTISEIS Concejalesistentes a
la sesion; quedando el texto del Convenio a susddbidamente
diligenciado en su expediente."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIAYy previa declaracion de urgencia, conforme
a lo establecido en los articulos 51 del Real Dedregislativo 781/1986, de
18 de abril, y 61 del Reglamento Organico Munigipalacordo tratar sobre el
siguiente asunto:

PROPUESTA SUSCRITA POR TODOS LOS GRUPOS MUNICIPALES
QUE INTEGRAN LA CORPORACION SOBRE LA INCOACION DEL
EXPEDIENTE PARA LA CONCESION DE LA MEDALLA DE ORO DE
CARTAGENA A LA MASA CORAL TOMAS LUIS DE VICTORIA, CON
MOTIVO DE SU CINCUENTENARIO.

Durante el presente curso 1996/1997, la Masa Cboahas Luis de
Victoria", conmemora el cincuenta aniversario déusidacion. Se trata de
una efeméride sobresaliente y una ocasion adepaadajue Cartagenay su
Ayuntamiento reiteren su reconocimiento, admiragidaspeto a la labor



desarrollada por esta institucion, sus hombresjgmas, en pro de la cultura,
el arte y el buen nombre de nuestra ciudad.

Desde que en aquel lejano afio de 1946 echara g ahdmparo del
denominado Consejo Ordenador de Construccionesl®ésaMtlitares, -mas
tarde Empresa Nacional Bazan-, la Masa Coral Tomd&sdauVictoria, ha
desplegado una fecunda y meritoria trayectoriagdi#ihdo el amor a la
musica y haciendo llegar, con sus canticos e irg&apiones, el nombre de
Cartagena a innumerables puntos de la geografianae internacional.

Siya de por si la celebracion de unas Bodas dee®naotivo suficiente para
un homenaje, en el caso del de la Tomas Luis denécto es mas si cabe, al
constituir una entidad fundamental de la cultur&artagena. Los mas de 500
cantores que en este tiempo han pasado por ssssfila memorables
conciertos en nuestra ciudad, sus giras por oiudades espafnolas y
europeas, Yy la inestimable colaboracién que el fgmrento ha encontrado
siempre para poner broche de oro a significadas actelebraciones
municipales, son muestras palpables que abundast&iconsideracion.

No es ésta la primera vez que se propone la camcdsiuna distincion a la
Masa Coral por parte del Pueblo de Cartagena. Y1®@8, coincidiendo con
el 30 aniversario, le fue concedida la Medalla data.

Por todo lo anteriormente expuesto y a la vistarggnte Reglamento de
Honores y Distinciones, se propone la incoacioregpediente de concesion
de la Medalla de Oro de Cartagena a la Masa Cooathas Luis de Victoria",
nombrando como instructor del mismo al ConcejaCdiural, Juventud y
Empleo, D. José Cabezos Navarro y como Secretdrioigmo al Jefe de la
Seccion de Cultura y Educacion, D. Arsenio Lopezador

Cartagena, 20 de noviembre de 1996.= Firmado yoadw: Pilar Barreiro
Alvarez, Alcaldesa-Presidenta; Vicente Balibrea ddm Portavoz del Grupo
Municipal Popular; José Mata Fernandez, Portavb&dgpo Municipal
Socialista y D. Jorge Julio Gomez Calvo, PortavelzGtupo Municpal de
Izquierda Unida-Los Verdes."

Sometida a votacion la propuesta, el Excmo. AyurdgatoiPleno acuerda
aprobarla por UNANIMIDA de los VEINTISEIS Concejalesisientes a la
sesion."

"EUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme
a lo establecido en los articulos 51 del Real Dedregislativo 781/1986, de
18 de abril, y 61 del Reglamento Organico Munigipalacordé tratar sobre el
siguiente asunto:



DECLARACION INSTITUCIONAL SUSCRITA POR TODOS LOS
GRUPOS POLITICOS QUE INTEGRAN LA CORPORACION SOBRE LA
INFECCION POR VIH/SIDA.

1. EL dia 1 de diciembre de 1996 se celebro el Diadiéidel SIDA. El
tema escogido para este afio por el programa comlas dNaciones Unidas
sobre el VIH/SIDA (ONUSIDA), es "Unidos en la Esp®za’. Este
Ayuntamiento se adhiere a esta convocatoria, hdgcisnyos los objetivos y
las recomendaciones emanadas de organismos adiwstds nacionales e
internacionales en la lucha contra el SIDA, erealido de promover la
diseminacion de informacion, el uso de medidaservas vy la solidaridad
entre personas infectadas y no infectadas.

2. La infeccion por VIH/SIDA constituye un grave plema en toda Espafa
y, especificamente, en la Regidén de Murcia, questimportantes
repercusiones de indole sanitaria, ética, juridicaioecondmica, cultural,
educativa y psicoldgica. Es, por tanto, un problgomafecta a toda la
sociedad y como tal requiere una respuesta conjunta

3. Las instituciones en general y las de caractad ken particular, tiene la
responsabilidad de actuar en la salvaguarda agud publica y en la
promocion de un ambiente social comprometido caolacion de los
problemas que nos afectan como Region.

4. La prevencion de la infeccion por VIH mediantecomportamiento
responsable y bien informado es, hoy por hoy, leawacuna de que
disponemos para frenar la propagacion de la indacé&n lo que respecta a
este problema y dentro de su @&mbito de competdasi@stituciones tienen
la responsabilidad de colaborar en las tareasfdemar y educar a los
ciudadanos sobre lo que supone esta enfermeddiarfat acceso a los
medios precios para lleva a cabo conductas prexaesnty poner sus recursos
al servicio de la solucion de problemas de car&tteial generados por la
infeccion por VIH.

5. La Constitucion Espafiola reconoce, entre otrgsjénechos a la salud, a la
educacion, al trabajo, a la intimidad personalnyiliar, a una vivienda digna

y adecuada y a la libertad de residencia y cirodtad&stos derechos son de
aplicacion a las personas afectadas, directa meictdimente, por la infeccion
por VIH/SIDA, como a cualquier otro ciudadano odadana.

6. El respeto a los derechos humanos y la dignidddsdpersonas afectadas
es indispensable para la eficacia de los programasevencion. Las medidas
discriminatorias contra los derechos fundamentidda persona, sino que
ponen en riesgo la eficacia de los programas diel gaiblica.



7. La participacion ciudadana es esencial pararfiesta problema. Es
necesario apoyar el establecimiento y desarrolimo@mientos ciudadanos
dedicados a la lucha contra el SIDA, promocionaambiente social
comprometido en esta tarea y coordinar los esfgsatedodas las
instituciones y organizaciones no gubernamentales gotar de mayor
eficacia a sus intervenciones.

8. Las estrategias de lucha contra el SIDA debearba®n la consideracion
de que éste es un problema de todos, no de desetosirsectores Unicamente.
La solucién al problema no puede llegar de manactieeiones de grupos
aislados comunitarios o de profesionales, sinotodi& la sociedad y desde
todos los ambitos (educacion, medios de comuninagigdebe participar en
esta tarea. Los Ayuntamiento como institucionesacess al ciudadano, que
conocen sus problemas y participan directamenlka atencion a los mismos,
no pueden quedarse al margen de esta tarea, gmoy tleben unirse al
esfuerzo para frenar el impacto que causa estenggdad en la Region.

Cartagena, 22 de noviembre de 1996.= Firmado yoadw: Vicente Balibrea
Aguado, Portavoz del Grupo Municipal Popular; Jds¢a Fernandez,
Portavoz del Grupo Municipal Socialista y, JorgkoJ@omez Calvo,
Portavoz del Grupo Municipal de Izquierda Unida-Masdes."

El Excmo. Ayuntamiento Pleno quedo enterado del cidede la
declaracion institucional transcrita, prestandaléosal conformidad.

"EUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme
a lo establecido en los articulos 51 del Real Dedregislativo 781/1986, de
18 de abril, y 61 del Reglamento Organico Munigipalacordo tratar sobre el
siguiente asunto:

DECLARACION INSTITUCIONAL, SUSCRITA POR TODOS LOS
GRUPQOS POLITICOS QUE INTEGRAN LA CORPORACION, ANTE LA
DRAMATICA SITUACION QUE VIVE LA POBLACION DE EL ZAIRE.

El Ayuntamiento de Cartagena, impresionado pottieasion de guerra que
vive el Zaire y las dramaticas circunstancias quipan millones de
personas en la region de los Grandes Lagos de Afaceternado porque la
Comunidad Internaional no ha podido poner fin aveslancia y ayudar
humanitariamente a las victimas, constatando gsta lehmomento los
acuerdos entre Estados no ha podido cristalizarashera positiva y que las
circunstancias empeoran dia a dia; como conseeudadodo ello, el
Ayuntamiento de Cartagena hace un llamamientagitddn publica para
que desarrolle todo tipo de acciones tendentesranrentar la ayuda
humanitaria y de cooperacion con los habitantda degion, respalda la
accion del Gobierno encaminada a realizar todamgtas operaciones sean



necesarias para evitar enfrentamientos y la gyeromsigan paliar los efectos
dramaticos en torno a los problemas derivadossdedadiciones sanitarias y
alimentarias e impulsar a que se realicen de mamgeate las acciones
politicas necesarias e imprescindibles para lagrastablecimiento de las
condiciones poiticas y sociales de la region.

Cartagena, 3 de diciembre de 1996.= Firmado ycaba: Vicente Balibrea
Aguado, Portavoz del Grupo Municipal Popular; Jdséa Fernandez,
Portavoz del Grupo Municipal Socialista y, JorgkoJ@omez Calvo,
Portavoz del Grupo Municipal de Izquierda Unida-Masdes."

El Excmo. Ayuntamiento Pleno quedo enterado del cidede la
declaracion institucional transcrita, prestandaléosal conformidad.

Se ausenta en estos momentos de la sesion el Goeleisrupo Municipal
Socialista, D. Antonio Martinez Bernal, no reincangndose a la misma.

"FUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme
a lo establecido en los articulos 51 del Real Dedregislativo 781/1986, de
18 de abril, y 61 del Reglamento Organico Munigipalacordo tratar sobre el
siguiente asunto:

MOCION QUE PRESENTA LA SRA. TORRES URENA, CONCEJALA
DEL GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES,
SOBRE LA EXENCION DE CIERTAS TASAS MUNICIPALES.

En enero del afio en curso se presento por par&al€encejala una mocion
solicitando la exencidn de ciertas tasas municgpalemo por ejemplo el agua
y la basura, a todas aquellas familias cartagemngmsarecen de las mas
minimas necesidades de primer orden.

Esta concesion por parte del Equipo de Gobierno lotarédh a colectivos
como pensionistas, viudas, incapacitados fisidasnylias que no superan el
salario minimo interprofesional, demostrando asi almente aun existe
solidaridad en esta ciudad.

Cuando se expuso esta mocion, por parte del Egeifggothierno, el Sr.
Blanes Pascual baso su negativa a aceptarla penqouaviembre de 1995 se
habia tratado sobre la Ordenanza Fiscal del Aguaoldaridad en el tema se
limitaba a una clausula introducida en la Ordend@haaicipal en la que los
pensionistas que consumieran menos de 4,5 metbas(de agua el
gravamen de tarifa seria de tipo cero.



Este gesto es muy loable por parte del Partido Bopaltagenero, pero desde
IU-LV, creemos que no es suficiente y que puedasgliable a las
situaciones anteriormente expuestas.

El Sr. Blanes Pascual también nos indico que siigimes presentar
alternativas al respecto, lo hiciéramos antes @eetjiequipo de Gobierno
presentara los presupuestos del ejercicio 97.

Haciendo caso a la sugerencia, es por lo que lagjala que suscribe eleva al
Pleno de esta Corporacion, el siguiente acuerdo:

El Ayuntamiento de Cartagena dejara exentos dasas tmunicipales de
agua y basuras a todas aquellas familias cuyossngmensuales no superen
el salario minimo interprofesional, una vez jusétia su situacion, previa
presentacion del certificado de renta anual anttat@enda Municipal.”

Afade la Sra. Torres que aprovecha que no se hagaarpado los
presupuestos del 97, ya que esa fue la escusa dgi€lis para no aceptar esta
propuesta. Cree que lo que teme el Equipo de Gabesmo recaudar dinero
de un buen nimero de cartageneros, y €so es resrae existe pobreza en
nuestra ciudad; pero es que ante la realidad hageuvaliente y entrar al
problema sin miedo, desde una politica progregista conservadora. ¢,Se
imaginan la cantidad de familias a las que seligiaida sélo un poco con
estas medidas? Quiza al principio seria algo laborcomprobar quién
realmente se encuentra por debajo del salario raimtarprofesional, aunque
dadas las circunstancias seguro que serian lopprafectados los que
facilitarian ese dato. No sabe si les parecerdamaria, pero adoptar estas
medida les haria pioneros en la Regién, y asi deantn su solidaridad con
el desfavorecido, que hasta ahora ha sido bien psta seria dar un primer
paso para paliar las necesidades de gran parts delectivos citados. Desde
el punto de vista social y humano no se puede g#&mna politica de
declaracion de internciones sino que hay que ardatrealidad, tomando
decisiones politicas que efectivamente favorezdas gue en estos
momentos, tanto por ciento muy elevado, viven endaencia; pero, es mas,
si hacen oidos sordos a estos planteamientos deréamucho para que el
pueblo de Cartagena les pase la factura, aunqusup@rropias actuaciones
diran lo que son politicamente en cada momento.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. GuiNésrco, Delegado de
Hacienda, manifestando que la Sra. Torres estabagtquivocada, pues
desconoce el tema en su totalidad. En primer lugaehaclarar que en la
actual revision del callejero todos los barrios uhg&srimidos han bajado de
categoria, y por tanto la reduccion se puede sa&r7 por 100 en la tasa de
basuras, aproximadamente, pasando de 278,398&Jagie se tiene previsto
cobrar por basuras. Es muy discutible lo del salaiiimo interprofesional,



porque afecta seguramente no al sueldo sino atakaones y las cargas
familiares, de tal modo que en situaciones de fasiiiumerosas con sueldo
superior al salario minimo que es de 64.420 pedagsondiciones
familiares podrian ser mas desfavorables que es otlectivos. De todas
maneras, también existe un déficit en basurasterAgsintamiento de
aproximadamente unos 400 millones de pesetasppprd a su entender la
reduccién esta contemplada en este tipo de tasaky gue va a proponer que
no se apruebe la mocion.

Interviene nuevamente la Sra. Torres diciendo q&.&buillén ya ha dicho
su ultima palabra, por tanto es tonto tratar dezeoncer cuando no esta
dispuesto a ello, aunque va a seguir insistiendguera pesar de todos los
datos que ha facilitado también se podria hacer, algypodria hacer una labor
por esas personas. Ademas, el Ayuntamiento dedeéadasabe la demanda
de ayudas sociales que ahora mismo existen engéagtapor la cantidad de
familias que se encuentran con verdaderos apeemsomicos, debido al
desmantelamiento que se ha sufrido en Cartagepacas afios, con familias
gue incluso han tenido que quitar a sus hijos tleles, porque no podian
hacerle frente a la economia familiar. Que nodadil Sr. Guillén que estas
medidas no se pueden adoptar, porque quiza quatsg@so, pero si de
verdad el Equipo de Gobierno tuviera un poco dentallipolitica esto se
podria llevar adelante. Si siguen actuando comial@mra con estas politicas
conservadoras dentro de dos afios y pico las ussgmbara factura.

El Sr. Guillén Marco dice que reta a Izquierda Urdadgue haga el estudio
economico ahora mismo de lo que puede costa |ziésete esas tasas, y en
cuanto lo presente se estudiara el tema, porqueamio a basuras las
diferencias son de 400 millones de pesetas, queitanque pagar todos los
cartageneros. Por tanto la esencion aumentaréfieit@én esta recaudacion y
por consiguiente tendria que ser asumida tambiétodos los cartageneros.
Las medidas que se adoptan en estas zonas masidaprique es donde se
supone gque vive la gente con menor poder adquisiir evalian con las
calles, es decir, descender como se ha hechdeajecalla categoria de la
calle en el centro y en el casco antiguo de Cartagepone una reduccion
directamente de la tasa de basuras. También seo@@ajue las personas que
consumieran menos de 4,5 metros cubicos el tigarda seria de cero, pero
es que, ademas, se ha de tener en cuenta queifesasta subvencionada en
aproximadamente en 42 pesetas. Por tanto, el Egei@obierno votara en
contra de la mocion.

Sometida a votacion la mocion el Excmo. Ayuntamidteno acuerda
DESESTIMARLA por ONCE VOTOS A FAVOR (Grupos lzquierda Ja
Los Verdes y Socialista) y CATROCE VOTOS EN CONTRA (Grupo
Popular)."



"FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES, SOBRE
EL USO COMPARTIDO DEL ESTADIO CARTAGONOVA POR LOS
EQUIPOS DE LA CIUDAD.

En Cartagena se ha suscitado una amplia polémica obtilizacion del
Estadio Cartagonova. Hoy podemos decir que los aclilsgque impedian la
plena utilizaciéond el Estado se han solventado. Einrdgmiento de Cartagena
anulo el convenio suscrito con el Cartagena F&myftiendo asi abrir todas
las expectativas de utilizacion razonable de usdésique, sin duda, ha estado
infrautilizado durante muchos afios y con unos r@gate mantenimiento muy
bajos. Ademas, y para desgracia de Cartagena,cagln club abandond la
competicion, por lo que de los dos Equipos que sgutikhban y compartian
campo, el Cartagen y el Cartagonova, ya s6lo quedalLa excusa por la que
se negaba desde el Equipo de Gobierno del PPilaaiiln del Estadio
Cartagonova al Cartagena Atlético para los partitlosompeticion -que era
la imposibilidad para el césped de aguantar aetjagos y la animadversion
entre los dos directivas, ya no tiene sentido.uparparte solo queda un
equipo utilizando el campo y los dos club mantiec@mversaciones para una
posible colaboracién en el futuro, y por otra @ dsl estadio para fines no
deportivos, que por otra parte lzquierda Unida-Lesdés defiende con
vehemencia, demuestra lo mucho mas perjudicialglareantenimiento del
estadio es sin lugar a dudas un concierto de mgsie&| juego de un equipo
cada dos semanas.

Igualmente hay un interesante debate sobre eleestadque quedo el césped
del Estadio Cartagonova después del concierto dea@stefan. Sin entrar a
polemizar, el hecho es que se ha tenido que re@lanbn el consiguiente
gasto para la ciudad. Conviene recordar a la camiagdque conciertos como
el referido han costado a los vecinos de Cartageaaran cantidad de
millones en la preparacion del concierto, seguridadtenimiento del estadio,
policia, limpieza, arreglo del Cartagonova, etccembio, de los beneficios
del concierto no han venido a parar a las arcasaipates ni un solo duro.

Izquierda Unida Los Verdes defiende, como quedaodighe es partidaria de
la maxima rentabilidad de las infraestructuras dégs y culturales de la
ciudad, pero lo que no ve tan claro es que comlpsestos de todos los
ciudadanos se beneficien los promotores privados.\@ngan a organizar
todos los conciertos de musica que quieran, nacpanagnifico y el propio
Ayuntamiento de Cartagena deberia estimular y agamas actividades
culturales de todo tipo, también en el Estadio @Qartava, siempre
l6gicamente que no interfiera en su uso principal es el futbol, pero el
Ayuntamiento debe resarcirse de los gastos quealsianan estas actividades



privadas, por que no es logico que paguen el adeli@oria Estefan los que
ni siquiera fueron a ver su actuacion.

Por todo ello, el Grupo Municipal de Izquierda Uadd_os Verdes eleva al
Pleno del Excelentisimo Ayuntamiento de Cartagersiglaiente Mocion:

Primero: El Ayuntamiento de Cartagena garantizagatgato el Cartagonova
como el Cartagena Atlético pueden utilizar lasalastiones municipales del
Estadio Cartagonova. Fundamentalmente la posibiliégdgar los partidos
de Liga.

Segundo: El Ayuntamiento de Cartagena velara pmabama utilizacion del
Cartagonova para asuntos culturales compatibleswcaiso deportivo, y
tomara las medidas oportunas de caracter fiscalqag los gastos
ocasionados por espectaculos con claro afan de hacrecaigan sobre el
conjunto de los ciudadanos.

Tercero: En la redaccion del nuevo convenio se maré en sus clausulas el
porcentaje que pudiera corresponderles a ambosschiblo que se refiere a
utilizacion y explotacion de soporte de publicigachntinas.”

Afade el Sr. Gomez Calvo que Cartagena se meneeeggita un gran club
de futbol, que sea competitivo, que pueda estibsemayores niveles de
competitividad y que alguna vez se pueda tendeffria en Cartagena de
tener un gran club en primera division y que inglpgeda competir, por qué
no, en las competiciones europeas. Cree que esan&cel hacer un esfuerzo
para ir acercandose a ese gran club; pero tambig¢erdad que en estos
momentos en Cartagena no sélo hay un club sintvayearios, y que
solamente se tiene una instalacion en condicioasairontar las
competiciones oficiales, -el Estadio Cartagonovas yerdad que estaba
comprometido por un convenio con el F.C., peroftpabandonado la
competicion por distintos motivos, fundamentalmesgendmicos, y este
Ayuntamiento anulé aquel convenio que le atabaesenClub y con el
Estadio Cartagonova. Por eso cree que una vez ataotalta rémola queda
libre ese Estadio y es la hora de plantearse ghacgecon esa instalacion
municipal, desde dos aspectos, desde el terrerartoep muy importante,
gué se hace deportivamente con el estadio, posgpuesesu uso fundamental
el uso deportivo, el uso para el futbol, pero tantsu uso cultural, porque ha
tenido un uso cultural importante y cree que debsegjuir teniéndolo,
siempre que se salvaguarde su uso principal. Esdesaspectos que han
llevado a su Grupo a traer esta propuesta al RlehAyuntamiento. Creen
gue los obstaculos se han eliminado, que hoy ppebk@osible un
entendimiento con dos de los clubes de Cartagesammrtantes en este
momento -el Cartagonova, y por cierto ha de deersg trata de un gran
equipo, lider en su categoria, y que esperan quenas y que sea un gran



equipo de Cartagena, que tiene que jugar en @iesartagonova, que ha de
ser un gran club y que ha de subir de categoria;ggeque también tienen
gue decir que los clubes mas humildes, menos iupieg en estos
momentos, también tienen necesidad de amparo rpahigiese es el caso
del Cartagena Atlético, que no ha tenido suficiamgaro. Su Grupo ha sido
muy prudente, y lo sabe el Sr. Concejal de Depgrtesabe esta
Corporacion, cuando se les decia que no era pagielgugaran tres equipos
en el estadio Cartagonova, porque si el cespedupai las condiciones,
porgue si el convenio... Pero es que ahora séldajudos equipos, por tanto,
gué problema hay para compartir el Cartagonovajysoes que hay estadios
que estan compartidos y no por dos si no por tps guatro equipos en esta
Regidn, y no pasa absolutamente nada, como esableaMurcia, que tiene
tres equipos compartiendo el estadio, y no pasal#bsmente nada; pues
mucho mas perjudicial para el cesped, para laslatsbnes del estadio, son
las actuaciones culturales, que les parecen imyger& igual que cualquier
otra actividad deportivas que no son de futbol ® mpalicen clubes que no
estan es esta categoria. Y con eso no dice guerairttenen que jugar o no
tienen que actuar en el Cartagonova, porque creesgmuy importante el
utilizarlo y darle la maxima rentabilidad al clydgro se puede hacer un
esfuerzo de generosidad de racionalidad y dejaebGartagena Atlético
continle su andadura, apoyando a los dos clubeignii®m que se entiendan,
haciendo que lleguen a acuerdos, pero tambiéreggan sus derechos
constituciones, sus derechos respaldados por gst#amniento, y que se les
pueda permitir puesto que no hay ningun problema gae puedan utilizarlo.
Hay muchos dias a lo largo de la semana, hay sena#teanas, hay muchas
formas de organizar para que puedan utilizar furstatmente para
competicion los dos equipos el Estadio Cartagon®gde puede decir que
hay otros muchos equipos que también lo querriéimant pues bien,
discutase eso y véase como se puede conseguodiueltmundo tenga
garantia 0 en ese campo 0 en otro, para utilizglaciones municipales. No
obstante lo que hoy suscita el debate es la sitnalgl Cartagena Atlético y el
necesario respaldo municipal para ese club. Tantd@éea hablar de las
actividades culturales que hay en el Cartagonavaue es un tema que le
preocupa, porque siempre ha sido partidario, @ligue su Grupo, de
rentabilizar al maximo el club, y es verdad quedsgectadores que hasta este
momento estaban yendo al Cartagonova eran muy pacadas instalaciones
que tienen alli el Ayuntamiento, y es verdad quiessecrementado el
numero de espectadores, que cada vez van masaekpestal futbol y es
verdad que cada vez hay mas aficionados al futbQlagtagena, que se estan
recuperando aquellas pefias y aquellos aficionag®$ochabian abandonado
por las diversas crisis que habia atravesadol®iféh nuestra ciudad. Pero
también es verdad que es necesario dar esa matiiitadual estadio, pero
desde luego no a costa de destruir el cespedcosia del dinero de los
contribuyentes, no a costa de que al final seanddageneros con sus
impuestos los que tenga que arreglar el céspemstataciones musicales, las



actividades con afan de lucro, no las propias geindamiento, las propias de
las actividades culturales que se han de desarevll€artagena, sino las
actividades con afan de lucro de determinados piane® que les parece muy
bien que vengan pero que en todo caso no se deleiesabvencionar con el
dinero publico. Llama a la reflexién del Equipo deb@ono, en este caso del
Sr. Concejal de Deportes, porque no se trata aslmgr ningun club, se trata
de apoyar y respaldar a otro, que cree que sonatdtgs, que no hay una
contradicion en el uso del estadio entre uno y, sirm que es posible
respaldar a los dos, ayudarles a llegar a acueagtadarles a llegar a un
entedimiento, y que puedan colaborar en un fupoogue cree que para
Cartagena y para este Ayuntamiento va a ser iatetey para la gestion del
propio Concejal de Deportes, que sin duda va arsaly reforzada de la
unién de los equipos de Cartagena y de los ascgram#os méritos de los
equipos profesionales de futbol que pueda habetrarciudad. Tiene poco
mas que decir, porque le interesa mucho mas sabgirion del Sr. Concejal
de Deportes de este Equipo de Gobierno, a vermsble llegar a ese
acuerdo. Por otra parte hubiera deseado que agiesentante del Cartagena
Atlético hubiera podido participar en este Pleaalunta de Portavoces
escucho atentamente la opinidn de la Sra. Alcajaesha sido posible, de
todas maneras espera, que el que no se puedavor tke un representante
del Cartagena Atlético, no significa que el Equipd3bbierno no pueda
dialogar, que cree gue tienen que dialogar masnaitimecon algun
representate de este Club, igual que dialoganegmesentantes de otros
Clubs, con el Cartagonova, dialogar de fatbol ptles deportes. Ningun
equipo de Cartagena, ningun deportista de Cartadgmaser excluido del
didlogo, debe ser excluido del apoyo por parteédgahtamiento de
Cartagena.

Por el Grupo Popular interviene el Sr. Gomez Lopetegado de Deportes,
diciendo que ante todo quiere que sepan sus comgsafie Corporacion asi
como los ciudadanos que estan presentes, queibgjmrnconcepto hay
ninguna animadversion contra nadie, ni contra mad@special; quizas, y
l6gicamente como deportista y dentro de su respditesd politica, a veces
llega a tomar decisiones que en alguna ocasionmoa@mpartidas, pero
siempre lo hace para rentabilizar y elevar el nender su ciudad. De todas
formas le ha de decir al Sr. Gbmez Calvo que cneesgisten otros
problemas muchisimo mas importantes en este Mumicgmo para que se
preocupe de este tema. Va a intentar, dentro lbieeleedad que se le pide,
darle a conocer alguno de los puntos a que haeengfia en la mocion, que
ha cambiado un poco, en funcién de algun comengaede ha llegado a sus
oidos, ha intentado variar la mocién que en sypidsentd por escrito. Como
siempre y dentro de esa responsabilidad que detds, @omenzaba su
exposicion hablando de una amplia polémica, pegueso entiende lo de
amplia polémica, aunque a lo mejor se refiereplamica que se suscitd con
el tema de una serie de firmas que el Presidehteattagena Atlético



presentd en el Registro Municipal, y le puede dge# no solo se han
incluido firmas falsas, firmas falsificadas y ndasoente una o dos. Y de esa
cantidad de firmas falsificadas, el informe de entB Caligrafo dice
textualmente dice en sus conclusiones: "...queram igimero de nombres y
apellidos han sido realizados por una misma persogae las firmas
estampadas en los documentos, un namero bastarside@ble han sido
falsificadas por otras personas, las mismas quedadizado los nombres y
apellidos." Ese informe del Perito Caligrafo lo éendisposicion de quien
quiera examinarlo. Continta el Sr. Gomez Calvoxqosicion diciendo que
s6lo quedan dos equipos para compartir el Estaoka, gque no es cierta,
porque el Cartagena Juvenil, el Efesé juvenil, patafacion de los
Cartageneros, continda en la élite del futbol juwegue junto con el Relesa
Dolorense esta dejando muy alto el nombre de rauestdad. Igualmente
dispone de las clasificaciones de los equipossipoo lee la prensa deportiva,
en donde sale la referente al Cartagena JuvehRglesa, que siguen
existiendo, luego no son sélo dos equipos com@skdmo. En cuanto a esa
colaboracion que se dice habia existido entre ghGanova y el Cartagena
Atlético, el Unico contacto que ha existido y quis#d fue el que propicio el
mismo, y se reserva los motivos de la negativdgienaclub, pero las
personas que estan ligadas al futbol saben cuédesf esos motivos. Se hace
mencion a la redaccion de un nuevo Convenio y éxgilan de publicidad de
cantinas, y con eso también el Sr. Gdmez Calvo dstraisu ignorancia. En
primer lugar, no se va a efectuar de momento nif@emvenio, se van a
dictar unas normas de utilizacion, que seran apiadan su momento por la
Junta Rectora del Patronato Municipal de Depoytes, lo relativo a la
publicidad y cantinas existe un acuerdo de la JRetdora, de fecha 18 de
diciembre de 1992 y posterior de noviembre de 1p88la que se adjudica la
explotacion de cafeteria y cantina, publicidadtesty megafonica, hasta el 3
de enero del afio 2000. Como comprenderan todoguweatipo de
adjudicacién hoy dia es imposible. Se contintadradd del uso compartido
del Estadio, y han de saber que una gran mayotas destadios de Futbol
son municipales y que clubes como el Gijon, Deportie la Corufia,
Logrofiés, Celta de Vigo, Santander, Alavés, Badajérda o el Mallorca

por citar algunos, todos ellos bajo tutela municipatros como el Real
Madrid, Barcelona, Sevilla, Betis, Atlético Bilbaéspafiol o Real Sociedad,
sé6lo juega el primer equipo, el resto lo hace emsdhstalaciones, y ello para
reservar el terreno de juego. Hay que seguir untesios deportivos, vy el
equipo que lo utiliza aparte del juvenil, esta ategoria nacional y uno de los
gue lo solicita se encuentra en regional, y haaligio de los que solicita
porque también hay otros muchos que lo estan tswidhd, y eso se ha
olvidado en esa mocion. El pasado afio, el Cartaggmmue entonces militaba
en regional, la misma categoria en que ahora reili@artagena Atlético,
efectlaba sus entrenamientos en un cuarto de cairgiquiera la mitad, del
campo del mundial 82, y disputaba sus partidod @ampo de los Juncos,
salvo alguna excepcion que lo hizo en el estadioicipal, pese a que alguien



gue hoy solicita esa instalacion municipal negab#odma velada que
cualquier otro club jugara en el estadio. Solmalfie la temporada y cuando
no interferia el F.C. y porque el recinto de loscis iba a tener una
remodelacion y porque el Cartagonova se jugabacnao en un partido
puntual, en aquel entonces y con fecha 20 de actldd 995, el Cartagonova
solicitd jugar sus encuentros en el Estadio Munigigan los mismos
argumentos, con los mismos que ahora se esgrimelengego su utilizacion,
como asi consta en su escrito a dicho Club corafdate noviembre de 1995;
pero por aquel entonces ni el Sr. Gdmez Calvo diende su grupo movio un
s6lo dedo, y es mas el Presidente de ese Clumisglo mantuvo
discrepancias, pero fue ético, ya que el foro fiesilin no fue el salir a los
medios de comunicacién, ni utilizar otro tipo démnaafias, entendiendo sus
razonamientos como asi mismo lo entendia a proxighe esta temporada
cuando intent6 jugar algun partido con algun clelklite, que hubiera
supuesto un importante ingreso econémico, y seregb por estar el cesped
en periodo de regeneracion. Sin embargo, la negatie se le hizo al
Cartagena Atlético ha sido muchisimo mas flexiplees se indicaba en aquel
escrito que podrian jugar algun partido puntuaingire y cuando no
interfiriera al resto de los partidos programada&mas, se le brindaba la
oportunidad de jugar sus partidos en cualquiealasibon municipal, como asi
consta en escritos que tiene a disposicion de thdosmpresa que se encarga
del cuidado y mantenimiento del cesped ha desaealusgue el terreno de
juego se pise mas alla de siete horas semanalgs. Gbmez Calvo puede
gue haya ganado la simpatia de algun club comestan, pero no dude que
igualmente habra adquirido la enemistad de muctros,g@ues no se pueden
hacer agravios comparativos como ha hecho, poélesmpuede decidir a su
libre albedrio quiénes lo pueden o no autorizasegglir una linea de
coherencia y de categoria deportiva. Quiere quarskes ciudadanos alli
asistentes que desde su Concejalia se les harmemsaritos al Cartagena
Atlético para que utilicen cualquier otra instafecmunicipal, se les ha
ofrecido los pabellones cubiertos para los diashgueecho lluvia, se le ha
ofrecido la pista de atletismo para realizar tesstds, se ha adecuado el
terreno y la iluminaciéon del campo de Ciudad Jaddigar habitual donde
hacen sus entrenamientos, y que por supuesto sen@al escrito que a
principios de temporada se mando a su Presiderdeqgre se indicaba que
podian disputar algan encuentro puntual. Como 8er&o6mez Calvo hay
ganas de colaborar pero no es poible acceder dentora que el Cartagena
Atlético juegue de forma habitual sus partidos ldBséadio Municipal por el
agravio comparativo al que aludia con anterioridf@walmente, ha de decir
qgue es alagueio ver por fin que un equipo de rauestdad -el Cartagonova-
sale en los medios de comunicacion a nivel naci@ela a ver si es posible
gue entre todos se ponga el grano de arena, pebera posible si se persiste
en los personalismos, cuando precisamente se eeb&bdjar todos juntos
por el bien del fatbol y la ciudad de Cartagenac&iamente, ese es su deseo.
Por todo lo expuesto y porque entiende que el jogar en el estadio



municipal no depende de la continuidad y el éxépaitivo que esta
obteniendo el Cartagena Atléntico solicita no sdate de urgencia la
mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por GRC
VOTOS A FAVOR (Grupos Izquierda Unida-Los Verdes yiglista y
CATORCE VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular)."

Para explicacion de voto interviene por parte delp@ Municipal Socialista,
el Sr. Martinez Garcia. diciendo que hoy, despeda thtervenciéon del Sr.
Gbomez Lopez, habria que sacarle la tarjeta rojgueoel capitulo de excusas
que ha preparado en esa serie de folios que lmdstd mafiana en este Pleno
cree que no convencen a nadie, ni de los que agtdmi de los que mafana
puedan seguirlo en los medios de comunicacionyaorgalmente razones no
han existido. En primer lugar, la politica deportinge viene siguiendo el
Equipo de Gobierno Popular, practicamente en todméono afecta a lo que
ha sido la continuidad de la anterior politica dépa del Equipo Socialista
anterior es nefasta, es decir, no ha hecho abswuta nada. ; Como es
posible que un tema como éste que se puede resolver un tema de gestion
diaria, tenga que venir a un pleno y lo tenga qaeehpara que el Sr. Gomez
Lépez tenga que justificarse ante no saben quiér@lgiente qué razones
hay? El Cartagena Atlético, antes como F.C. Unidizaiva el estadio, y eso
es una realidad. El F.C. se ha retirado de la caonfrety por tanto hay un
club menos, y eso es una realidad. En estos moment@siste convenio con
ningun club de Cartagena y por tanto la utilizadéntro de una logica y de
unas horas que no afecten al terreno de juegoaesampetencia del Equipo
de Gobierno, y concretamente del Sr. Gomez LomerpdConcejal Delegado
de Deportes. No pueden entender de ninguna dedlasras que se haya
gastado el dinero en peritos caligrafos, porquaraque? ¢ Es que acaso las
razones no estan por encima de si unas firmas sorfalsificadas? ¢ Es que
hay que entrar en esas cuestiones y gastar ebdieéAyuntamiento en
buscar un perito caligrafo cuando lo que esta Imakkcal Sr. Gmez Lopez es
justificarse y nada mas? Cree que el Sr. Conagejs una solucion facil esta
mafiana, no para que se le saque la tarjeta ansamitigpara que no se le
sague ninguna tarjeta, y triunfe una vez mas, aggquetirado en el arbitraje
en este caso, como Concejal de Deportes. Creeogue e apunta por ahi no
deben de haber ningunas razones politicas parsegeeiegue al Cartagena
Atlético la utilizacion del Estadio Cartagonova, @oat resto de los clubes de
Cartagena, que es una instalacion municipal y gbe dstar abierta, y eso es
una responsabilidad, en este caso, del Equipo deefdob’

La Sra. Alcaldesa informa que se ha de ausentdtieleb debido a la
presencia de SS.MM. los Reyes de Espaia en la Cpatadasistir a una Jura
de Bandera, por lo gue pasa a presidir la sesiBniraker Teniente de Alcalde,
D. Juan Desmonts Gutiérrez.




"EUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme
a lo establecido en los articulos 51 del Real Dedregislativo 781/1986, de
18 de abril, y 61 del Reglamento Organico Munigipalacordé tratar sobre el
siguiente asunto:

MOCION QUE PRESENTA LA SRA. TORRES URENA, CONCEJALA
DEL GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES,
SOBRE LA LIMPIEZA VIARIA EN CARTAGENA.

Como no todo ha de ser malo, hemos de felicitgriess congratulamos de
ello, que por fin se empiece a notar algo de limgpen Cartagena, aunque
s6lo sea parcialmente; suponemos que ésto setimadiendo gradualmente a
todos los rincones.

A pesar de todo he de ser reiterativa en algumeagecomo por ejemplo algo
gue contribuiria de manera notable a la limpiez&aeagena y es que este
Ayuntamiento se concienciara de un problema tamegcamo son los
excrementos de los perros. Se deberian tomar neeidicediatas para
controlarlo, como poner cuias radiofénicas y emdaos, carteles en las
pocas plazas que tenemos y a lo largo de las calies| consiguiente aviso
de multa si no se acatan las ordenanzas, informa@ads consecuencias
contaminantes, ademas de las que ya tenemos dnantiadad. A propdésito
de esta cuestidn, suponemos que empezaran a tadatas de esta indole en
la Plaza Juan XXIIl, amén de otros lugares, doradseyacercan nuestros
vecinos con sus perros aprovechando la tierra gyeih algunas zonas de la
misma; no van a dar lugar a inaugurarla en conagsidnigiénicas.

Junto al problema de los animales existe otroel de los duefios de algunos
bares y cafeterias que cuando limpian sus terramagz de recoger las
basuras las arrojan sobre la calzada.

Una vez conseguida la limpieza generalizada, beiéao que en aquellas
zonas de esparcimiento (pocas, por cierto) dondep@olumpios u otro tipo
de juegos para los nifios se colocaran.

Queremos atraer al turismo a Cartagena aprovechamptan riqueza
arqueoldgica y cultural que poseemos, pero no anwd cuenta de la mala
impresioén gue causamos con la dejadez de nuesgtmen

Por todo lo anteriormente expuesto y por la impmitaque supone tener una
ciudad limpia y atractiva, la concejala que suscaleva al Pleno de esta
Corporacion el siguiente acuerdo:



El Pleno de esta Corporacion tomara las medidagwyas e inmediatas para
concienciar a todos nuestros ciudadanos de laidadede responsabilizarse
del aspecto de nuestra ciudad."”

Afade la Sra. Torres Urefia que debida a la cantidat&ficiencias, como
bien se expone en la mocion, seria necesario p@ @a este Equipo de
Gobierno desarrollar un plan de choque para s#zartagena en la linea de
ciudades que son declaradas de interés turistgarayello ese plan deberia
basarse en las siguientes alternativas. Primesacampafa de mentalizacion
al ciudadano, informandoles de la necesidad deanantimpia la ciudad, lo
mismo que cualquier organizacion para consegudaterminado fin.
Segundo, es necesario estructurar y organizar éoos que se posean para
atender a las necesidades propias de la ciudagydrdyoy insuficientes,
como se demuestra diariamente. Tercero, un congefjyimiento de la
Ordenanza Municipal vigente al respecto y artida)a fuera necesario, para
conseguir los fines expuesto. Cuarto, prever pEstresupuestarias para
acometer este plan de choque que se demanda,ysaGagagena sea una
ciudad atractiva y no un vertedero. Cree que &alipolitica de su Grupo esta
bien clarificada, que es trabajar por Cartagenaaderen se haya declarado
de urgencia el tema, pero mas agradecerian qyeaesesa la mocion, porque
no se puede querer vender a Cartagena como ureddiudstica y tener
abandonados los restos arqueoldgicos, las calgdalia de papeleras, etc., y
cuanto menciono el articulo 17 de la Ordenanzajerlia famosa mocion
gue presento sobre las defecaciones de los pezsodta que el Sr. Guillén le
mando a la época jurasica; pero es que no seresgaepoca, ademas,
entonces no existian personas sino solamente asniaégo pide al Equipo
de Gobierno que sea coherente y actual, porquessparsonas, y si hay que
llamar la atencion a gente que se olvida de cis@lesus responsabilidades,
hagase, y asi se podra ofrecer una Cartagena Jiatpaativa y bonita, porque
como esta ahora mismo se va a vender poco.

Por el Grupo Municipal Socialista, interviene el Bubio Navarro diciendo
gue suscriben integramente las palabras que hanmawlo la Sra. Torres
Ureia, porque la verdad es que el Gobierno munidglaPartido Popular no
ha hecho absolutamente nada por la limpieza dderaugsdad, es decir, hoy
la ciudad esta mas sucia que hace tres afos, i@rmenos sucia que dentro
de tres afos, porque estara peor que hoy. Por tastan al gobierno a ver si
toma cartas en el asunto y si quiere atraer @nria nuestra ciudad que
limpie de una vez las calles, porgque atraer turismmqueza para todos los
cartageneros.

Interviene por el Equipo de Gobierno, el Sr. Ruipéz, Delegado de
Infraestructuras, diciendo que agradece el quesmopzcan los esfuerzos
materiales y humanos que se estan efectuandacardid. Y, cuando se tiene
razon, se tiene razén. Efectivamente, no son sofesdos medios humanos y



materiales de que puede disponer este Ayuntamigino,que la
concienciacion es parte fundamental de que la diedté limpia, pues se
puede limpiar todos los dias, y de hecho se lingulas los dias, pero la
ciudad termina sucia. ¢,Por qué? Porque tal veeeasite una campafa de
concienciacion para que eso no ocurra, y ya puegleciar que se van a hacer
campafas de recogida de excrementos, etc. Por sanfrupo suscribe
plenamente esa mocion y votaran que si.

Sometida a votacion la mocion fue APROBADA por UNMDAD de los
VEINTICUATRO CONCEJALES presentes en la sesion."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA LA SRA. BELMONTE URENA, CONCEJALA
DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LA RED VIARIA DE
CARTAGENA.

En el Plan Especial para Cartagena, se configur&kedale Comunicaciones
para Cartagena, que abordaba todos los aspectampursantes para su
desarrollo. A esta planificacion no fue ajena lafiguracion de una Red
Viaria Local que concebia a Cartagena como puntwiden y de destino, y
gue solucionaba los problemas de acceso a la Giladeiicunvalacion rapida
de la misma, y la comunicacion entre todas estasrapidas, para poder
atravesar la ciudad rapidamente. Algunos de loggetos de estos ejes de
comunicaciéon estaban bastante avanzados. La lled&itzbierno de
Cartagena de la Region y de la Nacién del PartajnuRr los paralizé. En la
actualidad se estan ejecutando una serie de abtas eiales de nuestra
Ciudad, que no abordan de una manera planificafi@boal el problema de las
comunicaciones y acceso a Cartagena.

Por todo lo anteriormente dicho, la Concejala qusesbe eleva al Pleno para
su debate y aprobacién la siguiente MOCION:

El Excmo. Ayuntamiento Pleno acuerda instar al Mamistde Fomento y a la
Consejeria de Politica Territorial a agilizar totlisstramites necesarios para
gue se empiecen durante el afio 1997, la construdeidos viales necesarios
para completar la Red Viaria Local de Cartagenacquéguran la Red
Viaria Exterior, el Cinturdn Interior, el Cinturon texior y el Eje
Transversal."

Interviene la Sra. Belmonte Urefia para defenderdancia diciendo que la
misma es debido a la importancia que supone leae&n de esas obras para
el desarrollo socio econdmico de la ciudad, y quraahasta la fecha no
saben cudl es la voluntad que tienen para llevartabo, ya que lo Unico que
saben es que se paralizo la actuacion y ejecueiden Ronda Oeste que estaba



prevista, de ahi que presenten esta mocion, pbea lsavoluntad que tiene el
Equipo de Gobierno de llevar a cabo ese tipo deaaicines.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Balibkgaado, diciendo que le
alegra que la Sra. Belmonte se interese por es@stde infraestrutucturas de
la ciudad, ya que hasta la fecha eran otras lapet@mcias que tenia
asignadas, y evidentemente comparten esos buesessode que las
infraestructuras de la ciudad se vayan mejorarslyagan con arreglo a los
planes previstos. Pero considera impresentabke )y dice con toda
sinceridad, respeto y carifio, que planteen esadmogorque todo lo que en
ella se contiene no es cierto. El Partido Populdranparalizado nada, ni ha
dejado de hacer nada, sino que los de su Grupgdoot todo cogido con
"palicos y caficas", con unas muy buenas intensioeeogidas en unos
tochos de papel que todos tienen puestos en Eg@sas, pero sin
consignacion presupuestaria, sin compromisos ecienény esa es la pura
realidad. Le dice que hasta marzo de 1996 han adergue en el MOPTMA,
hoy Ministerio de Fomento, se definieran algunodeompromisos
existente, a que se ha hecho mencion, y eso faleytotaterialmente
imposible, quiza se debi6 a consignas politicas & oriterios de gestion.
Ahora, cuando solo han pasado cinco meses desd# gabierno de la
nacion lo ostenta el Partido Popular, pueden sefatase ha desblogueado la
circunvalacion oeste de la ciudad y cuyo proyesta previsto realizarlo en el
afio 1997, porque no existia ni proyecto, el praysetva a realizar en el afio
1997 y se prevé contratar las obras en el afio 98| mismo sentido
seguiran trabajando en orden al resto de los ptoggoorque no son
competencia del gobierno local, si no del gobieremtral.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por GRC
VOTOS A FAVOR (Grupos Izquierda Unida-Los Verdes yi8lista) y
TRECE VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular)."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES SOBRE
MEJORA DE LAS CONDICIONES LABORALES DE LOS EMPLEADOS
PUBLICOS PARA GARANTIZAR LA CALIDAD DE LOS SERVICIOS A
LOS CIUDADANOS.

Desde hace afios, la dejacion y el desinterés rdostgzor los distintos
gobiernos nacionales, mas entretenidos en reglatéicas de escaparate y
recortes del estado del bienestar que en mantenejoyar los servicios
publicos, han propiciado que éstos hayan derivadgeneral, hacia peores
medios, dotaciones y gestidn que terminan perjndic&normemente al
ciudadano, que ve pasar los afios sin que la adragignes y en concreto el



Ayuntamiento de Cartagena mejoren la calidad deeunscios, bien al
contrario, las privatizaciones han significado merémento del precio que los
ciudadanos tenemos que pagar por ellos.

En algunos sectores como correos, universidad, adyieéducacion o aqui en
Cartagena el agua, la basura o el transprote g,@sa dejacion esta incluso
motivada para justificar las privatizaciones o desde la gestion hacia el
sector privado, con la excusa de que "lo publicfungiona”. Y de entre las
muchas técnicas utilizadas para desprestigiarelagcsos publicos en
beneficio de lo privado esta, ademas de infradotaslpreocuparse de
facilitar los medios para mejorar la calidad dgestion, la practica de
congelar los salarios de los empleados publicbacerles perder
continuamente su poder adquisitivo.

Esta practica ha venido adoptandose frecuentemestke dos Presupuestos
Generales del Estado y, de paso, se ha cargadolsstampleados los
distintos ajustes econdmicos que la incapacidaitiqggoha generado. Pero sin
embargo, eso mismos gobiernos han permitido gas attministraciones,
como las autonémicas con mayores recursos, siysa lppeocupado en
mejorar sus servicios y dignificar las retribucisiyecondiciones laborales de
sus empleados. Hemos visto muchas veces ponereemgplo las
condiciones de los médicos de la Generalitat Qadadeertzainas vascos,
destacando asi las mas escasas retribuciones gswknuestros policias, ya
sean nacionales o locales o los médicos del InsRlecientemente, y
contraviniendo la limitacion de la actualizaciéfasial de 1996 contenida en
los Presupuestos Generales del Estado, el gobiemolbgd, bajo la presion
de una huelga, un primer tramo de diferencia sdlaxistentes entre los
médicos del Insalud con los del Instituto Catalarsdlud. Por ello 1zquierda
Unida-Los Verdes no puede dejar de preguntarseieuentde diferente los
jardineros, conductores, peones o0 administratividigns de nuestro
Ayuntamiento que, ademas de estar sufriendo veniagelaciones salariales,
no se les homologan sus condiciones laboralesnyoeticas con los mismos
colectivos de Comunidades Autbnomas o Ayuntamiecmwosmayores
recursos, que si se han preocupado de ir mejotaadoedios y sueldos de
sus empleados por encima de los limites que mandab@resupuestos
Generales del Estado de los ultimos afios, sin quebétrno lo haya
impedido.

Asi, desde la aprobacion de la Ley 30/84, de laiBarfeublica y de la Ley
7/85, de Bases de Régimen Local, muchos han siqodagsos realizados
para definir y clasificar los distintos puestosm@ajo del personal al servicio
de los Ayuntamientos y Comunidades Autonomas. &odificultades
técnicas y presupuestarias sufridas, siempre sel@lo en falta un sistema
de homologacion de las distintas funciones muniegpque impidiera las



injusticias que actualmente se dan cuando comparaténticos puestos de
trabajo en diferentes Ayuntamientos.

Mientras las retribuciones basicas han sido rebajddsde las distintas leyes
generales de presupuestos y son idénticas en lmgldyuntamientos, los
Gobiernos y las Cortes han permitido que cadaauhimcal clasificara y
definiera las condiciones especificas de sus psiéstdrabajo de forma
heterogénea y, por tanto modificar al alza lastnetiones complementarias
en funcion de sus necesidades y posibilidades etioas, dandose el caso de
qgue en las Comunidades Autbnomas mas ricas y consrnirdice de

inflacion se han producido las mayores subidagjdélias, mientras en otras
con menos recursos y mayor inflaccion, como eas de la Region de
Murcia, los sueldos de los empleados municipakastgndmicos se han ido
guedando desfasados.

La Ley 9/87, de 12 de mayo, de Organos Representad@ierminacion de
las Condiciones de Trabajo y Participacion del Rexsal Servicio de las
Administraciones Publicas, prevé en su Capitulacbmo norma béasica en el
sentido previsto en el articulo 149.1.18 de la Gtutson, el derecho a que
cada entidad y sus trabajadores efectien negooescalectivas para la
actualizacion, clasificaciéon y homologacion de ®gaada uno de los
detalles de las condiciones laborales de los emp$epiblicos, tal y como el
propio gobierno de la nacion realizo en su dialesrtolectivos de médicos y
de policia, en sendos procesos de acercamiensccanaiciones de los
profesionales de las Comunidades Autonomas quénatdan podido avanzar
en ello. Por ello, con el fin de actualizar lagcgnes de puestos de trabajo y
clasificacion de los mismos, homologando en lolgessus funciones y
retribuciones con las comunidades que mejor hareltescolectivamente este
asunto, se propone en virtud de las competendialslesidas en el articulo
22.2.i), de la Ley 7/85 de Bases del Régimen Loaalphvocatoria de la
Mesa de Negociacion Colectiva del Ayuntamiento dedgena a fin de
estudiar la clasificacién actual de los puestosat®jo de la plantilla
municipal y tendiendo al alza en cuanto a homoldgade funciones y
retribuciones.

En base a todo ello, el Grupo Municipal de Izquidddada-Los Verdes, eleva
al Pleno del Excmo. Ayuntamiento de Cartagena patsebate y aprobacion
en su caso de los siguientes acuerdos:

1°.- La convocatoria de la Mesa de Negociacion Gebedel Excmo.
Ayuntamiento de Cartagena al objeto de estudigiakificacion actual de los
puestos de trabajo de la plantilla municipal, tendd hacia la homologacion
de funciones y retribuciones con los empleadosigibmunicipales de los
Ayuntamientos donde se haya establecido al alza.



2°.- En prevision de una posible reclasificaciomilitar inicialmente una
bolsa presupuestaria del 5% de la masa salarie howual, con el fin de, al
menos, acortar en 1997 el escalon retributivo existentre el Ayuntamiento
de Cartagena y otros que han reclasificado allatzeondiciones de trabajo y
las retribuciones de sus empleados, a pesar dagjtienciones laborales que
realizan los respectivos trabajadores publicosesigiiendo las mismas.

Anade el Sr. Gébmez Calvo, que la urgencia es debglee los Presupuestos
Generales del Estado ya han sido aprobados y lalzmign salarial se
mantiene por parte del Gobierno, a pesar de loscoside las
movilizaciones de los trabajadores, y comprendenua subida lineal de los
salarios incurririan en contradicion legal, serialada por los Tribunales de
Justicia, y por tanto la Gnica manera, si el Aymidato quiere garantizar que
no se pierda poder adquisitivo en este Ayuntamientel afio 1997, seria a
través del mecanismo que han propuesto y que lya aplicado en otros
ayuntamientos, y que no ha supuesto objecién algonparte de los
Tribunales de Justicia.

Por el Grupo Popular interviene el Sr. Segado, @2®le de Personal, diciendo
gue a pesar de los cambios que ha realizado @dnez Calvo en la mocion,
no puede ocultar que es una mocion que viene desdervicios de la sede
nacional de su Partido, y personalmente, si qaistambién le podria resefar
el argumento que la Direccion Nacional del ParRopular prepara para esas
cosas, pero por respeto a todo los presenteslescbonunica su compromiso
con los representantes de los trabajadores deegbarsa revisar algunos
puestos de trabajo del Ayuntamiento, los espesaifitmalgunos puestos de
trabajo, con caracter particular, por la condicgespecificas que tienen y
gue estan desarrollando ciertos funcionarios, panza con caracter global,
nunca como una subida encubierta de sueldo, qleeparece serio por parte
del Gobierno, y se arriesgarian a que la DelegatgbGobierno o cualquier
otra persona impugnara esos acuerdos, esa regisérhizo en el afio 94,
global de todos los puestos de trabajo. Por l@tammsidera que no es
primordial ni prioritario que se haga esa revigi@nérica, que no esta
dispuesto a hacer y si a entrar en valoraciondéisares de puestos muy
concretos que realizan o desempefian los funciaario

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por GRC
VOTOS A FAVOR (Grupos Izquierda Unida-Los Verdes yi8lista) y
TRECE VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular)."

"EUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme
a lo establecido en los articulos 51 del Real Dedregislativo 781/1986, de
18 de abril, y 61 del Reglamento Organico Munigipalacordé tratar sobre el
siguiente asunto:




MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES SOBRE EL
CONGRESO NACIONAL DE ARQUEOLOGIA'Y
ACONDICIONAMIENTO DE LOS RESTOS ARQUEOLOGICOS.

Cartagena tiene gue recibir en las mejores comsiposibles al Congreso
Nacional de Arqueologia, para ello es necesariougm ritmo en las
excavaciones, catalogaciones, puesta en valoElefgiuntamiento de
Cartagena debe de hacer un gran esfuerzo en atloggero no debe hacerlo
solo. El Congreso Nacional de Arqueologia tieneltmiaterés para nuestro
municipio, pero también para el conjunto de la Coitad Autonoma. El
Pleno de la Asamblea Regional ha mostrado su @lenerdo y apoyo con la
celebracién en Cartagena del referido Congresdppmque deberia el
Gobierno regional hacer una auténtico esfuerzaswwepara garantizar que
un evento de la importancia de este es tambiénpmllso que necesita la
arqueologia de nuestra ciudad. ¢ Qué mejor cammafeochocion de
Cartagena gue la de cientos de arquedlogos ddegqiia y del extranjero
hablando maravillas de la ciudad y de su patrimfd®ero, como deciamos
mas arriba, el Ayuntamiento de Cartagena no puaderisolo el esfuerzo
inversor necesario, por eso lzquierda Unida propgmeese convenie con la
Comunidad Autébnoma un Plan de ayuda regional paradacionar la ciudad
y los restos arqueoldgicos para recibir el Conghescional.

Por todo ello, el Grupo Municipal de Izquierda Unidbs Verdes, eleva al
Pleno para su debate y aprobacion la siguientedioci

Que se negocie con la Comunidad Autbnoma de Murcialan de ayuda
regional para acondicionar la ciudad y los restqgaenldgicos para recibir al
Congreso Nacional de Arqueologia.”

Anade el Sr. Gdmez Calvo que en muchas ciudadesielss, y cualquier
comparacion es odiosa, pero le han de permitirrhate se han aprovechado
eventos de importancia nacional e internacional pascar financiacion
suficiente para acometer diversas obras de infradstas y
acondicionamiento de la ciudad aprovechando espBsgs eventos.

Caso ejemplar de Barcelona durante las OlimpiatiaSevilla durante la
EXPO, de Madrid, en menor medida, durante la CagétalCultural, han sido
ejemplos de ciudades que aprovecharon acontecosidetsuma importancia
para acometer las obras necesarias.

Cartagena tiene una gran oportunidad amparandasieGangreso Nacional
de Arqueologia que se va a realizar en Cartagenastcar financiacion mas
alla de las arcas municipales para garantizarmgeae va a ser una de las
riquezas mas importantes de la Ciudad, su Patroneus restos



arqueoldgicos van a poder ponerlos en valor demareera esplendorosa, y
van a recibir ese Congreso como se merece, Ca@sios y Su patrimonio
puestos al dia, limpios, ordenados, clasificadefalizados y puestos en
valor. Aspiran a eso todos, y es una oportunidach(rara conseguir esa
financiacion, financiacién de la Comunidad Autondomadamentalmente, de
otros organismos publicos o privados, cree questble llegar a ese acuerdo
con la Comunidad Auténoma y propone iniciar ladigass de manera que se
puedan tener esos recursos aprovechando esa emponignidad, y esos
restos que estan en malas condiciones, los queegtéestos a la luz, otros
muchos que no han podido ponerlos en valor pa thdtrecursos, es una
enorme oportunidad que no pueden desperdiciarmgi@so Nacional de
Arqueologia. Por otra parte sus tramites no varepbuen camino que debian
de ir, y se deberia de impulsar desde las Insbies Publicas un poco mas en
su Congreso. La urgencia tiene que ver con la pidaiendel Congreso y con
el estado de los restos arqueoldgicos y con lasiPoestos Municipales, que
obviamente en los proximos meses estaran a ladestse Pleno.

Interviene el Sr. Cabezos Navarro por parte delgnde Gobierno diciendo
que van a votar a favor de la mocién.

Nuevamente interviene el Sr. Gomez Calvo diciensep un tema que les
preocupa a todos, y no le cabe la menor duda cegugdo de gobierno le
preocupa y mucho, y esta seguro que esta haciengesfiones y planes para
cuando llegue el Congreso Nacional de ArqueolqaFieg cuando lleguen los
congresistas, decenas y decenas, cientos de ct@ggsacompafantes, la
ciudad esté en condiciones de recibirlos. Porlespye trae a este Pleno es la
oportunidad de unificar esfuerzos, la oportunidagdamprometer a otras
administraciones en algo que es esencial, no poedgrnarse otra mejor
campafia de publicidad para Cartagena que esosximiprofesionales de la
arqueologia y del patrimonio reunidos en Cartagemio de nuestro pais
como del extranjero, que luego van a ser propagtsden toda Espafiay en
todo el mundo de las riquezas patrimoniales y adgieas de su ciudad. No
se le ocurre mejor campafa de promocion, mejor admgde publicidad, y si
son inteligentes y saben aprovechar la oporturt@agpoco sabe mejor
manera de poder comprometer recursos ajenos ayes¢afiento para poner
Cartagena guapa, para poner Cartagena a puntonditiones, de que ese
Congreso se celebre con dignidad y que esos ebgiasiguedan ver lo que
esperan ver, una Cartagena dos veces milenarigan@gena donde sus
restos son patrimonio de todos, patrimonio queddol® cuidamos queremos
y lo ponemos en valor. La propia defensa de la nmociddencaminada a
facilitar el apoyo de toda la Corporacion a esg®aciones, que sin duda si
no han empezado van a empezar, con otros organgibbsos, con otras
Instituciones para garantizar esos recursos.



Por el Grupo Socialista interviene la Sra. Jua&tagoza diciendo que su
Grupo suscribe totalmente todos y cada uno deuo®p que ha tratado el
Portavoz de Izquierda Unida. Cree recordar querapdsfue pionero en la
peticion de ese Congreso Nacional de Arqueologia @artagena, y si no le
falla la memoria cree que fue en el mes de octdélrano pasado cuando ya
presentaron una mocion, gue se aprobo la urgegreisentando ese congreso.
También han sido pioneros en pedir la limpieza yndimdonamiento de los
numerosos yacimientos arqueoldgicos de su ciuadadapto es un tema en el
gue estan altamente sensibilizados. Que el Con$jfasional de Arqueologia
presenta y representa publicidad y promocién paréaGena es obvio y
manifiesto, que Cartagena va a estar durante mmpdieen un escaparate total
ante la opinion publica, ante la opinién de exEedaalificados y de toda
Espafia, también es notorio, pero el escaparatectahp estan ahora, iba a
estar poco arreglado. El Congreso esta a diez mistsasy hay que acometer
la limpieza de los yacimientos, lo que estan piditecontinuamente, hay que
poner paneles explicativos y una buena iluminadi&o. lo han dicho
repetitivamente, y se les ha contestado que ya estéllo, pero siguen si
verlo. El mantener los yacimientos en condiciongsas es una obligacion de
este Ayuntamiento, asi como empezar a elaboracant@a arqueoldgica
actualizada y una larga serie de etcéteras quees e estan obviando. El
Congreso demanda una serie de actuaciones punfu&esn bastante
ralentizadas en el tiempo, por ello, incluso estaenitotal acuerdo con la
mocion de lzquierda-Los Verdes, proponen una traisaal para que no
guede simplemente en un plan general, hablandedieyn Plan de Ayuda
Regional para acondicionar la ciudad y los restqsenldgicos etcétera,
afiadiéndole con un calendario de planificaciora pae no se les quede cojo
ese plan; calendario de planificacion y actuacigreggnentes para que no se
guede simplemente en un Plan General sin ategizabmpromisos
concretos.

Interviene nuevamente el Sr. Cabezos Navarro, Rdtede Cultura, diciendo
que tiene el gusto de estar plenamente de acuardo,con el Portavoz de
Izquierda Unida como con la Sra. Juaneda, por éovaim a votar si a la
mocion y si a la transaccional propuesta, porqueque si es cierto que el
Congreso Nacional de Arqueologia va a ser un eg@agpla ciudad, y que
estan trabajando desde hace tiempo para que Qaataga muestra de una
gran ciudad arqueoldgica y pueda ser vendida caracidad turistica, y es
MAas en estas gestiones que ya se estan realizarsddorestan negociando
ese plan de ayuda regional para el tema de acondicdios restos, sino que
estan negociando otra serie de temas puntualgsugake explicar, como es la
restauracion de la muralla punica, como es el dacimmémiento de un
pequefio sotano en la Plaza de San Ginés de prdpiagacipal, como es el
acondicionamiento de la fachada museo y el jardiardrada de nuestro
museo y como es la rotonda para puesta en valbomle Ciega. Cree que
todo el trabajo que estan realizando desde hamegale un afio se va a very



Cartagena estara dignamente representada en algSordgacional de
Argueologia. Por lo dicho votan si a la mocion § & transaccional del
Grupo Socialista.

El Sr. Gdmez Calvo dice que, efectivamente, cuatqién que no esté con
un calendario de inversiones y de tiempo es ungo@n y alli saben mucho
de planes cojos. En ese Pleno han escuchado mas deazihablar desde los
distintos bancos sobre las dificultades de aplitadie determinados planes
para Cartagena, precisamente porgue no habia congm®econdmicos ni
calendarios en el tiempo. Es una realidad y le paragy oportuno se ponga
un calendario de inversiones y de tiempo a eseyplamparece estupendo que
el Grupo Popular acepte la mocién, se ponga ajarapaue ese Congreso
sea el escaparate, el impulso, que necesita sSmpaio.

Sometida a votacion la mocion y la transaccionappesta en el transcurso
del debate por el Grupo Municipal Socialista esegltido de que se fije un
calendario de inversiones, se acordo su aprobacbblNANIMIDAD de los
VEINTICUATRO Concejales presentes en la sesion."”

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. CONESA ROS, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE EL ENLACE CON
GENERAL ELECTRIC Y CON ANDALUCIA.

El Presidente de la Comunidad Autonoma nos sorpidratie escasos dias en
un acto celebrado en el municpio de Fuente Alarieniilo que todavia no
estaba claro por dénde se contruiria el enlaceetei@l Electric con la
Autovia de Cartagena. Este Grupo Municipal creigagianeste tema, pero el
afan del Sr. Presidente de la C.A.R.M de halagaoidos de aquéllos que le
escuchan ha vuelto a reabrir el debate. Este Pkdo® r@chazar tajantemente,
incluso, la duda de por donde debe de realizateesatace. La construccion
de la via necesaria para este enlace posibili@riaién que con un coste no
muy elevado, pudiéramos tener un enlace con Anidalpmlongado la
misma hasta enlazar con Alhama. Esto solucionafat&ade conexion de
Cartagena con Andalucia hasta la definitiva constéun de la Autovia hasta
Vera, que continuaria con el Corredor del Meditegta

Por todo lo anteriormente dicho el Concejal quersis eleva al Pleno para
su debate y aprobacién la siguiente mocion:

El Excmo. Ayuntamiento Pleno acuerda instar a q@@oblierno Regional se
pronuncie de una manera clara y definitiva poe&izacion de la conexion
con General Electric a través del nudo de Mirantdacpntinuacion de esta
via hasta su enlace con Alhama, a fin de tenenlate rapido con Andalucia.



De igual manera instamos a que se agilicen al n@lmnegociaciones para
la urgente construccion de la Autovia que enlaceMera.”

Afiade el Sr. Conesa Ros que la argumentacionutgdacia viene en parte
expuesto en la propia mocion. El Grupo Popular sawprcio recientemente a
través de su Portavoz en el sentido de que eledl&General Electric iria
por Miranda, pero hay otra cosa mucho mas impatante es la conexion
con Andalucia, porque a Andalucia fundamentalmsatea por la conexion
con Alhama; la otra conexion con la autovia del K&edhneo conecta una
parte muy pequefia de Andalucia, porque la autéricaxion con Andalucia
es la que pasa por Alhama, se desvia por Puertorenasthacia Andalucia y
al mismo tiempo comunicaria a Cartagena con latarciudad de Murcia,
que es Lorca, toda la parte de Lorca y del Este dalaaié, con los servicios
gue la Comarca de Cartagena tiene tanto turistmo® de transporte areo.
La mocidn va dirigida al Gobierno Regional porquel@ en Cartagena se
tiene claro no debe ponerse en duda por el GobRegonal que haya en
cualquier momento. Desde Cartagena se tiene qeadkafcon la fuerza
necesaria lo que todos grupos acuerden y que panigan en duda intereses
contrarios al desarrollo de Cartagena.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Balibkgaado diciendo que la
mocion presentada por el Grupo Municipal Socialistae a su modo de ver
tres aspectos distintos, aungue en cierto modo leonemtarios. Por una lado,
esta el nudo gordiano que representa el enlace algdvia de Murcia con
General Electric, y puede afirmar con total rotuadghra que se disipen
todas las dudas de una vez por todas, que en kEefeoia de Politica
Territorial de la Comunidad Auténoma de la RegiorMilgcia se esta
redactando en la actualidad el proyecto de trayatdoimpacto ambiental de
dicho enlace y, desde luego, a través del nudmldeeede Miranda. Cree que
se ha explicado con suficiente claridad para quieaya lugar a dudas. Y no
es solamente eso, sino que ademas se esta disgfaadpe sirva de
variante de La Aljorra, y se espera poder conttataobras por parte de la
Consejeria en el segundo semestre de 1997. En auéntmntinuacion de
esta via hasta Alhama, le da la impresion que.al&mnesa se lee las
referencias del Consejo de Gobierno de la Comurddadnoma, quiza
porgue el acuerdo se adopta el dia 29 de novied®i®96, hace muy pocos
dias, el viernes pasado, fue aprobado un presupdeshas de 200 millones
de pesetas para la mejora de la carretera quesda @xneral Electric a
Fuente Alamo, y del mismo modo esta contratadageesion de dos puntos
negros en dicha carretera. Igualmente tiene elaomento de que entre las
prioridades de la Consejeria esté el futuro e inaedesdoblamiento de esa
carretera. Por tanto, contestado el segundo desjmectos de esa mocion. Por
otro tambirn lado esta el enlace con Vera que igeate lleva a Andalucia. El
Presidente del Gobierno Regional en su reuniérestanCorporacion, hace
exactamente ocho dias, ya explicoé con claridadenadla situacion de esa



carretera, que por cierto el Partido Socialistadmato gala de la buena
gestion que le caracteriza, por parte del Estadi geitd6 de enmedio para
gue la asumiera la Comunidad Auténoma vy, efectivaepeorresponde a la
Comunidad Autébnoma de la Region de Murcia hacemegaision, un tanto
elevada, para propiciar que ese enlace sea coros tpieren. Lo que el
Presidente dijo, aunque probablemente no lo esooicirque estaban
distraidos, es que se habia iniciado el expedomtetrocesion de esa
carretera nuevamente al Estado, para que fueraagldst que realizara esas
obras y dejara la carretera en las condicionesagleess quieren. El sintoniza
plenamente con lo que ha pedido el Grupo Municuoalialista, pero cree que
después de la explicacion que ha dado no ha lugediaabsolutamente nada,
porgue todo esta en ejecucion y procede, por tehtpje estando en sintonia
con el contenido de la mocién, no haya lugar adencia de la misma,
puesto que se esta ejecutando en los tres aspeetds misma contiene.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por OTH
VOTOS A FAVOR (Grupo Socialista), TRES ABSTENCIONES (Gyup
Izquierda Unida-Los Verdes) y TRECE VOTOS EN CONTRA (Grupo
Popular).”

Pide la palabra para explicacion de voto el Sr. &@alvo del Grupo
Municipal Izquierda Unida-Los Verdes para decir uparece muy
interesante la mocion que trae el Grupo Socialigta,estan totalmente de
acuerdo con el enlace a Miranda, con arreglarrietesa de Fuente Alamo,
etc., etc., pero también tiene que decir que sp&Gno comparte si el enlace
con Vera tiene que ser autovia o tiene que sdiptrale via. Quiere dejar esto
a salvo, porque aqui se da por hecho que tengsequma autovia el enlace
con Vera, y a su Grupo hasta que no haga los estadibientales oportunos
le parece muy arriesgado decidir el tipo de enlewdpdo caso ver si es
desdoblamiento, si es via rapida, qué tipo de erpaeda haber con Vera."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme
a lo establecido en los articulos 51 del Real Dedregislativo 781/1986, de
18 de abril, y 61 del Reglamento Organico Munigipalacordé tratar sobre el
siguiente asunto:

MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL DE 1IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES, SOBRE
LA NECESIDAD DE TRABAJADORES CUALIFICADOS PARA LAS
EXCAVACIONES ARQUEOLOGICAS.

Dada la rigueza arqueoldgica de Cartagena es firievigpie durante bastantes
afios sea necesario trabajadores cualificados m&&siones. En la actualidad
tenemos trabajando a grandes arquedlogos perceoaleanano de obra
cualificada que pueda hacer avanzar mas rapidarasnggcavaciones. Por



otra parte, dado el elevado desempleo existenBagagena pareceria
razonable que, como en otras autonomias se ofreacsos por parte del
INEM de formacion de personal especiailsta en exaanas arqueoldgicas.

Por ello, el Grupo Municipal de Izquierda Unida-DMerdes, eleva al Pleno
para su debate y aprobacion, la siguiente mocion:

Que el Ayuntamiento de Cartagena inste al INEM papartir cursos de
formacion de personal especialista en excavaciamggologicas."

Para defensa de la urgencia de la mocion intenge8e. Gomez Calvo
diciendo que aunque la mocién tiene mucho contesdimndo, formalmente
es muy facil de defender su urgencia, que tienevgueon el debate que se
ha tenido anteriormente, con los Presupuestos/delod la necesidad de
acondicionar la ciudad para el Congreso Nacion#rdeeologia, con la
necesidad de poner en valor sus restos arqueofdgicoidarlos, y que todos
los trabajadores que de alguna manera estan nedaitie con el ambito de lo
arqueoldgico, bien por su limpieza, bien por sute@@miento, bien por su
explicacion, estén en condiciones técnicas sufiesepara desarrollar estas
funciones. Hay en varias ciudades, en concretaugiades levantinas,
contradiccion en el mantenimiento de restos arqggods y en la excavacion
de restos arqueoldgicos que estan ofertando sstdeléNEM cursos de
formacion de personal especialista en excavacipnentenimiento de restos
arqueoldgicos. Su Grupo cree que es una buena $alidral, pues para los
proximos afios en Cartagena existen muy buenasspmees en materia de
arqueologia, como para que sea interesante emt&sme empleo este tipo de
especializacion; ademas, consideran que Cartagerexésita, que el ritmo de
las excavaciones a veces es lento por falta demarsualificado y que el
mantenimiento de resto es muchas veces deficient@ala de personal
especializado, y creen que ademas es facil patageaia acceder a este tipo
de cursos. Le consta, y asi se lo ha comunicado €lofcejal de Cultura y
Juventud, que hay ya conversaciones avanzadascploincluso con el
INFO para el desarrollo de algun tipo de actividadie este tipo. Les parece
muy bien que se haga, que se traigan fondos ewspgee se traigan fondos
de donde haga falta para gestionar este tipo des@specializados, pero eso
no debe de ser contradictorio con otras posibiedatk financiar, otras
posibilidades de traer nuevos cursos a través\ie\, quiza porque a lo
mejor los usuarios, los perceptores de esos carkpmejor también puedan
ser diferentes. Creen que una cosa no es contadicon la otra y que
siempre se puede llegar a un acuerdo, que pued&r@&amino a investigar,
aunque esta muy bien lo del INFO, pero que puedetsecamino a
investigar, otro camino para ver la posibilidaccdaseguir también cursos
por parte del INEM, que podria prestar cualquietitungdén que colabora con
el INEM. Se tienen grandes arquedlogos en Cartagertegenen grandes
profesionales de la arqueologia en Cartagena,sjée kaciendo una



encomiable labor y todos los conocen, muchas \eszEs0s de medios,
muchas veces con mas voluntad que recurso, peerdsd que se tieneny es
verdad que estan entre los mejores de nuestro Eftadmtambién es verdad
y es una realidad, que se puede constatar quardnacae tienen trabajadores
especialistas de baja cualificacion o de ningurdifazacion, que aunque de
forma muy voluntarista tienen que estar a veceptofesionales muy encima
de ellos para realizar ese tipo de trabajo, cuaeticera de haber mas
trabajadores cualificados, sobre todo en una ciocdat Cartagena que alla
donde se abra, alla donde se excave, se encueedtan arqueologicos. Se
debe de hacer un esfuerzo en ese sentido, logatabes en general deben de
estar suficientemente cualificados para percibinterés que puedan tener las
distintas actuaciones, para percibir la forma deaaien la limpieza y
mantenimiento de restos y para aumentar el rendioge las excavaciones.
Cree que esta muy bien la iniciativa que ha tealdéquipo de Gobierno de
gestionar inversiones por parte del INFO, cursappae del INFO, para
fomentar esta formacidon de personal, pero eso oordsadictorio con otras
vias de financiacion, con otras vias de formaaémo puede ser el INEM
que estan dando buenos resultados en otras ciueggeSola para formacion
de este personal que tan necesario es para etalesde Cartagena.

Por el Grupo Municipal Socialista, interviene laSluaneda Zaragoza,
diciendo que nuevamente suscriben lo que ha didRoreavoz del Grupo de
lzquierda Unida, porque todo lo que sea tener patsmalificado, es bueno
para la marcha de la ciudad, pero especialment@ ¢zma tan puntual como
la arqueologia que hoy mas que nunca estd demamdaartb de otra con
unas caracteristicas muy especiales. En esta diosladqueologos estan a la
altura de cualquier arquedlogo de cualquier ciudgmbrtantisima espafiola, y
con menos medios muchas veces aqui que en otdeslasio casi siempre,
pues tienen ayudantes, tienen personal estudidatasjueologia que cumple
bien con esa funcién de ayuda, pero carecen dergrsualificado para
trabajar que esté sensibilizado con la materiaemiggica. Los arquitectos
estan excavando, limpiando, manteniendo y acomicido los restos que
van encontrando y seria muy conveniente para lanwgferidad de los
trabajos que se encontraran ayudados por persoaaligiera cuando menos
nociones elementales de arqueologia. Hace breliadese procedié a la
limpieza del yacimiento del Molinete, después ds d&un afio de tener unas
matas que parecia aquello poco menos que la Selyany pero, ante el
estupor de algunas personas que alli se encontialdanpieza se acometio a
legonazos, o0 sea, a golpes de legdn contra lossintwatra los escalones,
contra todo. Da sudor hasta pensarlo. Pues biem gpéar todas esas cosas,
ya no por parte del INEM, sino del INFO, de FondorsoReos, de las
instituciones competentes, pero que se den cwsitia titulaciones
homologadas para que se pueda formar persondiicadti, pero que ademas
ese titulo tenga una utilidad publica, que no sElgen un mero cartdn que se



cuelga en la pared. Por tanto, van a apoyar ladngaesentada por el Grupo
de lzquierda Unida-Los Verdes.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Cabeetegado de Cultura,
diciendo que realmente el Equipo de Gobierno nmhetado al INEM

ningdn curso, porgue actualmente no existe ningésocofertado por ese
organismo para formacion de personal especialistxeavaciones
arqueoldgicas, y en caso de ofertarse no poduiarse personal
especializado en excavaciones argueoldgicas, birevas, peones, capataces.
Sea cual fuese la denominacion, el INEM deberaatnceer esa titulacion
para que puedan ser reclamados cuando se solieiedas maneras ha de
decir que si se ha pedido este tipo de cursos@nhanganismos y que
actualmente estan pendientes de aprobacion, tdosifzor la Agencia de
Desarrollo Local y Empleo, y solicitados al INFO dondos de la
Comunidad Autébnoma, tres cursos que serian deatiteg arqueologicos, de
técnicos en turismo cultural y de auxiliares eadstodia del patrimonio
histérico y museos, para mayores de 45 afios; igud#nse tiene solicitado, y
pendiente de ingresar el dinero pero aprobado amoa@ los Fondos Sociales
Europeos, un curso de técnico auxiliar en arqueajaginsistente en un taller
de seis meses para jovenes de 16 a 19 afios. Taseledtd impartiendo por
la Universidad Popular un curso de arqueologiae Gue actualmente estan
cubiertas todas las necesidades en materia descpeso@ no viene mal seguir
pidiendo al INEM, por la importancia que tiene lguaologia, estos cursos de
formacién. Por tanto, van a votar a favor de laigropresentada.

Sometida a votacion la mocion se acordo aprobar&pANIMIDAD de
los VEINTICUATRO Concejales presentes en la sesiéon."

Se pasa continuacion a tratar dos mociones presenper los Grupos de la
Oposicidn sobre la Autovia Cartagena-Alicante.

"EUERA DEL ORDEN DEL DIAYy previa declaracion de urgencia, conforme
a lo establecido en los articulos 51 del Real Dedregislativo 781/1986, de
18 de abril, y 61 del Reglamento Organico Munigipalacordé tratar sobre el
siguiente asunto:

"MOCIONES PRESENTADAS POR LOS GRUPOS DE LA OPOSICION
SOBRE LA AUTOVIA CARTAGENA-ALICANTE.

1. DEL SR. GOMEZ CALVO, CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL DE
|IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES.




Las declaraciones de distintos miembros del gobiergimnal,
fundamentalmente las declaraciones del Sr. Valcarc€artagena el pasado
martes, ponen en cuestion la priorizacion queaai Blirector de
Infraestructuras de abril de 1994 establecia entoud proyecto de Autovia
Cartagena-Alicante. Hay que recordar que en elidefélan la autovia
aparece libre de peaje. Igualmente no aparecepamesupuestaria alguna
para abordar la construccion de la referida autovia

Por ello, y para evitar malos entendidos, porqteness convencidos del
enorme consenso que sobre este aspectos hay agebartcreemos que es
necesario que el Pleno del Excmo. Ayuntamiento dea@ena, se pronuncie
sobre esta demandada infraestructura.

Y se debe pronuncia a nuestro juicio de la sigaiemnera:

Primero.La Autovia Cartagena-Alicante es irrenunciable. <Hituye la
infraestructura viaria esencial para el desariadimercial, industrial, agrocola
y turistico de nuestra ciudad y comarca, recuperasdCartagena la
centralidad que ha perdido en los ultimos afios.

SequndaEs una prioridad de la Regidn pero también delwtnjdel Estado.

Terceral a referida Autovia como factor de solidaridad emégiones y
ciudades ricas y pobres sera libre de peaje ywadgente financiada con
dinero publico.

Estos son en opinion de Izquierda Unida-Los Verdeplmtos esenciales que
toda Cartagena debe defender ante nuestros gohieegional y nacional, y,
en cabeza de todos nosotros, nuestro Ayuntamiento.

En base a ello, el Grupo Municipal de Izquierda dHigs Verdes, eleva al
Pleno para su debate y aprobacion la siguientedmoci

El Ayuntamiento de Cartagena insta al Gobierno ddaleion y al Gobierno
Regional a abordar de inmediato el proyecto devéa@artagena-Alicante,
garantizando que dicha infraestructura es librpedge."

Afade el Sr. Gbmez Calvo que si hay una inversgaesaria para nuestra
Comarca, necesaria para nuestra ciudad, es sinaadastruccion, la
terminacion de la Autovia Cartagena-Alicante. E®paga por tres razones
fundamentales: primero, porque Cartagena recugertaatidad, es decir,
recupera la cabecera de Comarca que muchas végenasiestion, recupera
las comunicaciones en condiciones con el Levan@iesmasta Alicante, que
habia sido siempre una conexiéon natural de Caréagegundo, porque
introduce de lleno a Cartagena, mas alla del eia@ana-Murcia, un eje



incluso mas importante, como es el eje del Meditero, el que va hasta
Barcelona y que llega hasta Zaragoza, que es éégajesarrollo quiza mas
importante en este momento en Espafia, desarroloi@giesarrollo
comercial, desarrollo industrial, desarrollo tambaéiltura e intelectural; vy,
tercero, porque va a permitir que una de las imigstnas interesantes para el
desarrollo de Cartagena futuro, como es la dedmaj se pueda desarrollar
sin el tapdn gue significa Alicante, y ha de reeomle el 80 por 100 de los
turistas que recibe Cartagena, los visitantesigne Cartagena son del centro
de la Peninsula o de Castilla La Mancha o de Madmig, pocos por no decir
poquisimos que puedan venir de Barcelona o de iarardel extranjero, y
aungue no es la Unica, si que es una de las ragbtagen que significa
Alicante, el cese de la Autovia del Mediterranedboante ya metiéndose
hacia el interior, hacia Murcia. Cree que todoaredie acuerdo en que es la
infraestructura mas esencial y mas urgente y mastpria que tiene hoy por
hoy nuestra ciudad, y por tanto es la que debeedeaar la mas inmediata
atencion. También es verdad que esta sin proyaotogsta sin recursos, que
esta sin consignacion presupuestaria, y que paf@ed7 no hay recursos y la
planificacion plurianual tampoco define recursosagas afios venideros. Les
da la sensacion de que a pesar de ser una inversadiiaria también para el
Estado, también para el Plan Director de Infraeitras, no es prioritaria
para el Equipo de Gobierno del Partido Populart&upo, defienden que sea
prioritario, por las razones que ha expuesto, fmmnbién que lo sea en la
defensa de una autovia libre de peaje, una autonifinanciacion publica y
una autovia que no tenga peaje. Es esencial parm gjeede desarrollo que
significa esta autovia sea todo lo extensa, todinémica, todo lo necesaria
gue es, sea libre de peaje, no puede imaginarsgeguéna autovia con peaje,
primero porque seria injusto, seria infrautilizgd#or tanto se perderia una
enorme herramienta de desarrollo para nuestractiypdsegundo, porque lo
ve inviable. No se puede creer que haya alguierpgada pagar por una
autovia cuando a treinta kildmetros tiene otradtiiva que esta libre de
pago. Le parece inviable econdmicamente y por farda la sensacion de
gue se quiere atrasar en el tiempo y, segundayéeeria que no se utilizarian
todas las herramientas. Por esas dos razonesuzess girgente la mocion.

2. DEL SR. ALONSO CONESA, DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA.

La Autovia (sin peaje) entre Cartagena y Alicantaresunanime
reivindicacion del pueblo de Cartagena. La pasagisldd¢ura los cartageneros
conseguimos que el Gobierno de la Nacion inclugareonstruccion y
financiacion en el PAPCA. Pero cuanto todo estafladtaade los ultimos
tramites para hacer realidad esta reivindicacionudstra ciudad, la llegada al
Gobierno de la Nacion del Partido Popular ha vueltoear la incertidumbre
sobre este vial. El Secretario de Estado del Minesstkr Fomento declaraba
hace escasos dias en el Senado que no era unariobitaria y que se estaba
estudiando su construccién con financiacion privadan el consiguiente



pago de peaje por parte de los usuarios. Pueslbgecartageneros tenemos
muy clara la cuestion. Por ello, es necesario ggdeleste Pleno digamos
claramente la postura de nuestra Ciudad al Mimistexkigiéndole la
construccion inmediata, sin mas retrasos y comén@cion publica.

Por todo lo anteriormente dicho, el Concejal quseshe eleva al Pleno, para
su debate y aprobacion, la siguiente mocion:

El Excmo. Ayuntamiento Pleno acuerda instar al Golbiele la Nacion a que,
de manera inmediata, se inicie la construcciorodéramos que restan para
completar la Autovia Cartagena-Alicante, tantoaeRégion de Murcia como
en la Comunidad Valenciana, habilitando los crédéxtraordinarios
necesarios en los Presupuestos de 1997 y recagidelsPAPCA, de manera
gue no tenga coste afladido para los usuariosnelimo de esta manera la
posibilidad del cobro de peaje en la misma."

Anade el Sr. Alonso Conesa que desea en primer feli@tarse y felicitar a
todos como cartageneros de la presencia hoy deebR&y en nuestra
Ciudad, y también de la presencia de la Alcaldesa acto, pues les
representa a todos y, desde luego, significar emanés, para que conste en
acta, que la venida siempre de su majestad a @adggpra todos es
absolutamente necesaria. Necesaria es tambiéitelaogdn que en proximas
visitas nuestra Corporacion solicite de la Casd Re@ién su presencia en
esta Casa, que le consta que es Casa de intergsensayal de S.M. el Rey.
Quiere, por tanto, congratularse como cartagenéejar, desde luego, esa
reflexion puesta encima de la mesa, para que ugskierno municipal
también trabaje en esa linea. Dichas esas brelawg@scon la benevolencia
de la Presidencia tiene que afiadir que hace unamnss se tuvo aqui un acto
de pantomima, falso, donde quedoé patente que @li@nportavoz del Partido
Popular venido de las afueras de Cartagena, vinerdir. Y vino a mentir
sobre algo que como bien se ha dicho en la expositg la mocion del
anterior Grupo Municipal, constituye problablemesiteje mas importante
del presente y del futuro de Cartagena; y com@ydebatio, afortunadamente
y por primera vez y espera que tras unas horasfleeion el Grupo Popular
atienda ese tipo de debates, pues como ya sed&lygamente sobre en qué
punto nos encontrdbamos y qué situacion es laigimos, quiera que la
mocion de hoy, la del Grupo de Izquierda Unida-Lesdés al que le
agradece ademas que haya asumido este tono de dghabso sobre un
asunto tan importante, esta mocion sea un punémcigentro de todos, y dice
también del Grupo Popular, porque los socialigiapie pretenden es ir en la
mano, a la mano y por la mano de aquello que agectieresa a Cartagena.
Quedo patentemente demostrado, con documentosyneatabras, que el
PAPCA reconocia y recogia la autovia Alicante-Gpata, no de peaje,
aprobada por el Gobierno de la Nacién y ratificade! pleno del Congreso
de los Diputados; quedo también patente, con doctameque en el actual



borrador de Proyecto de Ley de Presupuestos Geséel&stado, hay una
pagina en la que se recoge la consignacion prestgpizepara la autovia
Alicante-Cartagena, que en un periodo de los progitres afios no lleva mas
de 500 millones de pesetas, empezando por 40 exllpara el afio 97.
Quedando patentes y constatados estos documen¢oahqgra si hubiera que
compulsar rigurosamente pagarian los veinte dgruosren hoy dejar patente
dos planteamientos muy concretos, y es que loalsias, la autovia
Alicante-Cartagena la quieren como estaba diseyiagaobada en el

PAPCA, la quieren como el Parlamento de la Naadepkobd, y recuerda
gue por unanimidad, por lo que apela al sentida desponsabilidad del
Partido Popular en Cartagena, porgue si fuimosoesp@orque tuvo el honor
de participar en esa votacion, los diputados deid®aPopular de esta
Regidn, los Diputados socialista de esta RegidDypitado de Izquierda
Unida de esta Regién de votar a favor de que tavauilicante-Cartagena se
incluyera en el PAPCA como obra prioritaria, querads se consignaran los
38.000 millones de pesetas, sean hoy responsabisages de ponerse de
acuerdo para mantener el mismo criterio, estemtades en ese sillén o lo
estemos en éste; sentémosno con la credibilidatbguia la responsabilidad
de representar a los ciudadanos y a los interesestd Comarca, y buenos
parlamentarios tiene hoy el Partido Popular en Mazbhmo el Partido
Socialista y como lzquierda Unida, para seguirmdifndo esos criterios, y
hoy Cartagena, a través del Pleno de la Corporadionicipal, tiene que

decir sin ambajes: "no queremos que para venirlidamie a Cartagena se
pague, COmMo Nno se paga para ir a Murcia". Paragedminen esos estudios,
para que se eliminen esas hipotesis, para que deaderesidencia no se diga
mas que es preferible pagar a no tener, para qoe dsa Presidencia se diga
que quermos una autovia como se habia planifigado,abrimos ninguna
duda a ningun estudio. Y, digamosle al Gobierntadéacion que
necesitamos una autovia ya. Esta Comarca y estarRegipueden
desequilibrarse mas. Y como se ha hablado del pakatllemos del presente
y del futuro. HAgamos todos que no se desequititée y lo dice con el
sentido autocritico que les pueda corresponder. @pBgle Gobierno tiene
hoy en este Pleno la libertad que negaron en rbRlel jueves a la oposicion
de hacer resoluciones, eso se lo dice, lo mantieps o mantendra todos los
santos dias que amanezca: esta Ciudad, esta Cosmrea relegada
tremendamente perjudicada, si la autovia Alicargdagena no se hace con
el calendario previsto y no se hace con el sisggreutovia de la red nacional
gue se ha estado construyendo. Le ha de dar ldaagjeala Presidencia por
haberle dejado hacer esa exposicion, y como egtéicsgue los asuntos de la
ciudad, aunque se debatan tarde como hoy en al,Rlerdejan de ser ni mas
ni menos interesantes, esta seguro de que se tap en el debate de la
mocion de poder dar alguna que otra explicaciérigsogue todos apoyen
algo que desde luego ira en absoluto y total benede Cartagena.



Interviene nuevamente el Sr. Gomez Calvo diciendotgdos los temas que
se traen a Pleno son interesantes, todos son ampest aunque haya
Concejales que digan que hay otros temas impostantéa ciudad, y
efectivamente los hay, pero todos tienen su impoida pues pequeios
granos hacen un mucho. Pero es que estan los temakestacan por su
importancia, temas que destacan por la transcerzdgne tienen, para el
desarrollo de nuestra ciudad y por los comprontdsofituro que se tiene con
los ciudadanos, y eso sin duda es la autovia Gargaglicante. Lo ha dicho
antes y lo vuelve a repetir: no hay infraestructi@sia mas importante ahora
para el desarrollo de Cartagena que esa autodaegpone en peligro no
s6lo no presupuestandola, no sélo llevandola nté@slel afio 2000, del afio
2005 o0 2010, sino que se la pone en peligro tanduéationando su
financiacion publica, por dos razones fundamentalésero, porque si la
financiacion llega a ser privada, al final los @ddnos tendremos que pagar
mucho mas por la autovia, no sélo en impuestostambién en peaje, y eso
es un grave error para la economia de Cartageralgpaconomia del Estado
y para el uso de una herramienta tan importange glatesarrollo de nuestra
ciudad como es la autovia Cartagena-Alicante. Botiene que decir con
sinceridad que eso no lo encuentra viable. La (naiwan por la que el Equipo
de Gobierno del Partido Popular en la Regién estéando, reflexionando,
estudiando la posibilidad de que sea con finarmiagrivada y que sea de
peaje, cree que solo puede estar en la incapasatadconseguir los recursos
suficientes para abordar su construccion publical @tazo previsto, y cree
gue eso es un grave error, porque hay compromateyados, hay
compromisos en firme por parte del Estado para ectinv@mo se ha
defendido tanto por el Portavoz del Partido Satelcomo por él, porque es
una prioridad en la planificacion que hace el Estiglesta autovia, porque es
una prioridad con recursos publicos para afrontaltalinico que hace falta
es tener la fuerza politica suficiente para coimvest realidad ya planificada
en una realidad presupuestaria en los Presupu@stasales del Estado.
Dificilmente se puede creer primero, que sea elejgesarrollo, sea la
palanca de desarrollo, aquella palanca con laguaosera el mundo con un
punto de apoyo, -el punto de apoyo ha de ser Gargag la palanca ha de ser
la autovia-, no va a ser instrumento suficienteoses una autovia libre, si no
€s una autovia sin peaje, y le extrafia que allfirsga, porque entre otras
cosas la alternativa esta ahi, pues a 30 kilbme#diene una autovia libre de
peaje que pasa por Murcia. Si todos creen quediaczaudel Mar Menor, la
costa de aqui a Alicante es una costa donde Caddmgme que tener
presencia viaria, Si N0s creemos eso, Si nos creEntwnexion de la autovia
del Mediterrdneo con Cartagena tenemos que comgrésnaibién la
necesidad de la financiacion publica, porque eb@$orque no se esta
diciendo ningun disparate, porque estaba ya preyiptanificado por el
Estado. No puede creerse que el Partido Populaadgagéna no esté de
acuerdo con una autovia hasa Alicante libre deepmma) financiacion publica,
por mucho que digan que creen en la gestion prjyaatanucho que digan



gue desconfian de la gestidén publica, no se loguezkr porque
evidentemente una autovia del Estado, una caribtea es un instrumento
de igualitarismo, es un instrumento de solidarigad un instrumento de
desarrollo mucho mas pronunciado sin duda que utoxia de peaje y
privada. Hace un llamamiento a la unidad de toas$fuerzas en Cartagena, al
menos, puesto que a lo mejor en otras parte ded&bktay que convencerlos,
y que presionemos todos a nuestros partidos, -adglorhacen a diario-, para
conseguir que este eje de desarrollo sea unagatpara todos. En manos
del Partido Popular esta, puesto que gobiernaigpges tienen los contactos
institucionales suficientes para hacer la presggesaria, el convertir esa
realidad tan necesaria para nuestra Comarca artuno proximo y no dejarla
en el olvido, no posponerla en el tiempo ni posdaren los recursos
necesarios.

El Sr. Alonso Conesa hace uso de nuevo de la patadmdestando que el dia
16 o0 17, cuando acuda a Cartagena el Sr. Folgaéaespera con los
Directores Generales de todos los Ministerios ioaglos en la Comision de
Seguimiento del Plan Especial, le pueda decir lgp@acion en Pleno y,
desde luego, la Alcaldesa se comprometio a tereeraumion de Junta de
Portavoces previa a esa visita, y esperan quensglaupero espera que todos
puedan decirle con claridad que ante los asuntegidad y de comarca, de
prioridad 1, no hay ninguna distincion politicesgamos capaces de decirle a
el Sr. Folgado, para que transmita a su homaologbliohisterio de Fomento
gue las inversiones para la autovia Alicante- @aria, Cartagena-Alicante,
tenian y tienen ya un calendario. Ha de recordBteglo que se quedo el
proyecto de conexion de la autovia Alicante-Cartagmn la autovia de La
Manga redactado, a falta de licitacion, en tormm@s 1.000 millones de
pesetas, y podia solucionarse con poco dinero ethasdroblemas mas
graves que se tienen todas las temporadas estilabescidentes en la
conexion de un nudo y planificado provisionalmeRtdrian recordarle al Sr.
Folgado, para que lo transmita al Ministerio de Epnta que se quedo
redactado el proyecto para el desdoblamiento daclasiles variantes desde
El Algar, Los Alcazares, San Javier y San Pedro melt&, que ultimarian lo
gue es la red de autovia en nuestra Comunidad dotanConvendria
recordarle al Sr. Folgado que, puesto que se eatidzado para que
cumpliera el impacto ambiental positivo que la Letablecia, que como se
utilizaba el antiguo trazado de la red ferrovigug conectaba con Albatera,
no hay que hacer grandes expropiaciones y qudameddro de autovia en
esta zona cuesta en torno a 200 millones de pepetas50 millones de
media que cuesta en otro punto geografico de este ®onvendria que
supiera el Sr. Folgado y sus representantes destdiio de Fomento que en
el Senado, el Ministro actual, Sr. Arias Salgagéo;@amprometié a que
ninguna autovia planificada en la red publica dah®irector de
Infraestructuras se quitaria, y es la Unica quéepiosmente su Secretario de
Estado, en otra comparecencia en el Senado, dejdden Por eso se ha de



preguntar ¢ qué mania le tiene el Sr. Ministro gquipo a Cartagena? ¢ Por
qué hay que eliminar esta autovia y dejar las Dig&3ué razones objetivas
hay cuando ademas el impacto ambiental esta yalyees positivo? Y esos
documentos existen y estan en el Ministerio de FFbdmneg Tiene nuestra
Regidn y su Presidente, que actla de vez en cungortavoz del Partido
Popular en Cartagena, alguna prioridad por finyredgfuerza ademas de sus
palabras, para hacer efectivas esas ideas, goephcte con el Sr. Balibrea
gue se necesita de hechos y no de mas afirmadioleess sin ningdn
respaldo ni siquiera administrativo? Por tantogbherido con este detalle de
lo que hay, que cuesta muy poco sacarlo adelatmgce bien lo que cuesta
sacar un kildmetro de autovia, las miles de gestqoe hay que hacer, las
miles de explicaciones que hay que dar, las médesirirazones que a veces
hay que oir, por eso les plantea que se haga ppeooapero con firmeza. Un
metro de autovia, un kilbmetro, tiene que ser pabke puede empezar por lo
que ya habia hecho, que no requiere de gran gasao requiere de
modificar grandes planes, ni Maastrich se va anés 0 menos perjudicada
porque la autovia de Cartagena-Alicante se haggarmdaslo, sentemos las
bases todos de lo que es esta prioridad. Ha dedaeogue en el afio 89,
incluso en el afio 90, cuando el Ministro socialtesculluela defendia el
peaje para la autovia Alicante-Cartagena, y esquéga que se hiciera
privada, entonces todos se pusieron de acuerdalpad® la responsabilidad
gue tenian hacer una defensa a ultranzas. Demilésiteora, porque
entonces era facil porque eran oposicion, perorfidgdnora que son
gobierno, méjense por Cartagena. Diganle a Cartagewerdad ya de una
vez si estan dispuestos a dejar sus interesedipt@asi y trabajar por su
ciudad.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. GuiNéarco diciendo que todo
eso el Sr. Alonso se lo debiera de haber dicho.&&nzalez, durante 16
afios, y al Sr. Borrell, a los cuales a lo mejdosgiria, pero no le hicieron
caso. Intentaran que a este Equipo de Gobiernolsmbemas caso, y estan
seguro de conseguirlo. Es cierto que la autovisaGanta-Alicante estaba
prevista en el PAPCA, para su ejecucion en el 2681introduce la autopista
en el Plan y el Gobierno anterior no presupuestalatamente nada de
dinero. En repetidas ocasiones han dicho que ebtiEsdiento de Cartagena
a San Pedro se hara en el afio 1997, ejecutandosierks y terminandose en
el aflo 1998, y se ha desechado en ese tramo el fsajquiere quede claro,
porque le ha de decir al Sr. Alonso que el tongaieen estas cosas no
influye en absoluto para conseguir las cosas. Qdlada, por tanto, que se
hace el desdoblamiento en el afio 97 de Cartagen®&#0, y que no es de
peaje. En cuanto a la zona de la Comunidad Valeacsaiben todos que hace
cuatro o cinco afnos el impacto que se hizo enra age negativo, en cuanto
al trazado de la autovia, y que se tuvo que hatamaaado alternativo, y es
muy dificil técnicamente que éste sea de peajmgnad porque el tramo es
muy corto y por tanto casi con toda seguridad ajepeesde Alicante no va a



existir, puesto que se trata de muy pocos kilbrsefPor supuesto que el
Equipo de Gobierno va a asumir las dos mocionesjususi quiere que se
reconozca que el desdoblamiento se va a realizalrgimer o segundo
semestre de 1997 y se va a terminar en el afio £898,que respecta a
nuestra Comunidad Autdnoma, y va a ser sin peagee&a realidad y la
verdad, y no hay mas. Este tema estd muy manidohatalgdo, pero hasta
ahi cree que esté claro. En todo caso lo que pengae se le debiera de
pedir responsabilidades a este Equipo de Gobiermo sl aiio 1998 estuviera
sin realizar ese tramo hasta San Pedro del Piyasags de peaje. Entonces si
gue aceptarian la responsabilidad, pero hasta manto

Sometidas a votacion las mociones el Excmo. AyurgatoiPleno acuerda
aprobarlas por UNANIMIDAD de los VEINTICUATRO Concegsl
presentes en la sesion."

Hace uso de la palabra a continuacion la Presidehciendo que todos se
alegran de la presencia de SS. MM. los Reyes dadgara, y Si no esta
presente toda la Corporaciéon es debido a quepséa Casa Real la que
invita a esos actos, que son estrictamente mgitaestrictamente castrenses.
No obstante, le transmitira a la Sra. Alcaldesgule se ha manifestado por el
Sr. Alonso de ver la posibilidad de una préoximataide SS.MM. los Reyes a
la Ciudad.

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. CONESA ROS, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE EL AEROPUERTO
REGIONAL DE SAN JAVIER.

El Partido Popular ha venido manifestando, inclussdd la Campafa
Electoral de las Municipales, una calculada ambigdexbbre el Aeropuerto
de San Javier. Recordamos como la actual Alcaldes@onces candidata del
Partido Popular tuvo que rectificar unas declaraescen las que se
manifestaba a favor del traslado del Aeropuertaded a Alcantarilla; en
plena campafa, se vio obligada a rectificar. Peeowez en el Gobierno, de
nuevo se ha vuelto a la carga desde el ejecutgiorral, ante la complice
pasividad de nuestra Alcaldesa.

El Partido Socialista cree imprescindible la pregedel Aeropuerto de la
Regién en San Javier para el desarrollo de nu€simaarca, tal y como lo
hemos venido reafirmando por unanimidad en multitedPlenos de este
Ayuntamiento.



Por todo lo anteriormente dicho, el Concejal gqueeshe eleva al Pleno para
su debate y aprobacion la siguiente mocion:

El Excmo. Ayuntamiento Pleno acuerda insta al Gobielnla Nacion y al
Regional a que se reafirme el Aeropuerto de SaerJeemo Aeropuerto
Regional, acometiendo las obras de remodelaci@®eguacion necesarias y
negociando si fuera necesario nuevas franjas lasraon el Ministerio de
Defensa."

Afade el Sr. Conesa Ros que ya esta bien de qaeanalyigiedad en un tema
tan importante como éste para lo que son las caaciones con Cartagena.
En la anterior legislatura recuerda como el Pafidpular, a través de los
Sres. Carceles y Lozano Tonkin, presentaron divemsagones apremiando
para que ese aeropuerto fuese reivindicado corstente por el Partido
Socialista como aeropuerto de la Region. Parecguseahora ya no es lo
mismo el estar en la oposicién que estar en ekgobj y esa ambigiedad
existe, y esta mocion trae la idea de que el RaR@pular se pronuncie. A su
Grupo lo que le gustaria es que hubiese un proaomento directo sobre el
tema de la mocion, y que no ocurra como con otkEganes que se han
contestado sin cefiirse a lo que se pedia en lasamisobre todo cuando se
ha tratado el tema del enlace de la General coamdl) porque su Grupo va a
seqguir insistiendo en que esa es la Unica comudaitaon Andalucia, y el

otro tema de la autovia del Mediterraneo ya sdvesty aungue apremian
para que se resuelva; pero insisten que la conuiéitpara el aeropuerto,
para el turismo, para las mercancias de Cartageh®alle de Escombreras,
del Puerto de Cartagena, sean esas. El pronunciandielbe de ser con toda
rotundidad para que el aeropuerto de San Javiexl sesopuerto de Murcia,
lo mismo que el puerto de Cartagena es el puerhduteia y eso se ha
clarificado ya en diferentes ocasiones.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Ruizéxybelegado de
Infraestructuras, diciendo que no pueden aceptagkencia puesto que no ha
habido en ningun caso ambigiiedad en la postura sblaeropuerto de San
Javier, ya que en el programa electoral regiondPdeido Popular se
sefalaba que era absolutamente prioritaria la patgion del aeropuerto de
San Javier, y ese planteamiento no ha cambia@m @i Ayuntamiento de
Cartagena ni tampoco en la Comunidad Auténoma.tv&sal contrario, la
Comunidad Autébnoma, su gobierno, ha conseguides algieprimer afio de
legislatura implantar unos vuelos estables y peemtas con Madrid y
Barcelona; vuelos que se han vuelto a ampliar emsgho momento que
Aviaco abandond el vuelo de Madrid a las 15 hdfas.son pruebas de la no
ambigiiedad y de la potenciaciéon y de la apuestalpmropuerto de San
Javier. Esta en condiciones incluso de decir qustss haciendo gestiones
para conseguir una nueva ventana horaria entd®|&89 y las 11 horas que
permita contemplar el plan de vuelos que en la §eria de Politica



Territorial se disefid, y que no son otros que pérslitioble servicio de
Madrid diario, es decir, que tanto los madrilefiosc los habitantes de la
Comunidad Autbnoma de Murcia puedan ir y volveangmo dia tanto desde
Madrid como desde Barcelona. Eso son pruebas deaexiste ambigiedad,
sino todo lo contrario, es decir, que se esta apdsty de manera decidida,
como se ha demostrado, por el Aeropuerto de Saer Jde ahi que no vayan
a votar a favor de la urgencia.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por GRC
VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda UnidesMerdes) y
TRECE VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular)."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA

MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES SOBRE LA
CONSTITUCION DE LA ENTIDAD LOCAL MENOR EN LA PALMA.

Recientemente los vecinos de La Palma han preselatagticion de
iniciacion de los tramites para constituirse endadilLocal Menor. La
peticion viene avalada por centenares de firmagjua suponen un altisimo
porcentaje del censo de la referida diputacion.

Izquierda Unida- Los Verdes defiende modelos deatgsalizacion que
siendo posibles y viables permitan al mismo tiemlpmaximo de gestion por
parte de los vecinos. Desde la confianza que layarsta de La Palma es
solidaria y posible, creemos que el Excmo. Ayuntainielebe colaborar en
todo lo posible para hacer realidad en un brevegeide tiempo que esta
aspiracion es posible.

Igualmente Izquierda Unidad-Los Verdes conoce dedospromisos del
equipo de Gobierno con los vecinos de La Palmal senéido de no oponerse
a la constitucion de la referida entidad Local Menor

Finalmente Izquierda Unida-Los Verdes defiende eitaramiento de la
integridad territorial de La Diputacion, debiéndogegrar a nuestro juicio en
la misma Entidad Local los vecinos de La Palma, La Ruela Aparecida.

Por todo ello, el Grupo Municipal de Izquierda Uadd_os Verdes eleva al
Pleno para su debate y aprobacion la siguientedmoci

Que por el Equipo de Gobierno se respalden lostieamara constitucion de
Entidad Local Menor en la Diputacion de La Palmalifaodo los datos
econdmicos necesarios y apoyando ante la comuAdi@choma su
constituciéon.”



Afade el Sr. Gomez Calvo que no ha habido ningi@nés por parte de los
gobiernos de esta Regidn para constituir Entidadeales Menores, ni antes
ni ahora. No hay ni una sola Entidad Local Menor westra Comunidad
Autonoma, desgraciadamente, a juicio de su Grupo.a/defender que en
ciudades como Cartagena, con una amplia perspdisidaica de nuestras
diputaciones, se pueda avanzar en la constitu@d@sths Entidades Locales
Menores. Lo han solicitado en determinados moméd?was Estrecho, La
Palma, y hay otros que solicitan el propio munaijpiero en este caso se va
cefir a la diputacion de La Palma que ha preseragleticion en los ultimos
dias, solicitando los informes oportunos por pdeeste Ayuntamiento que
permitan defender y estudiar la viabilidad de dtugbn de esta Entidad
Local Menor. Sin prejuzgar la propia viabilidad od®la propia Entidad
Local Menor que habra que ver de la documentaciéretjdyuntamiento
tenga, desde la creencia de su Grupo de que d8eu@mro que en todo caso
hay que ayudarlos y apoyarlos, lo que solicitarEadglipo de Gobierno es que
no pase como con otras Entidades Locales Menoregtamsciudadanos,
gue desde unas posiciones de segregacion hartestitds oportunos
informes econdmicos y se les ha negado con rotaddidr parte de los
distintos Equipos de Gobierno. En este caso cresajdebe de ser flexible,
respaldar a los vecinos, darles las documentaciémgcesiten, estudiar esa
documentacion y, en su momento, si los estudioglsanabilidad, si es
viable dicha constitucion, respaldarlos ante la @odad Autdnoma de
Murcia para que este grupo de vecinos se constinyntidad Local Menor.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. PéreellAn, Delegado de
Relaciones Vecinales, diciendo que no van a agayagencia. No obstante
ha de decir que se alegra que el Grupo de Izquignitia-Los Verdes poco a
poco vaya entrando en ese proceso de descenti@iziE una manera
progresiva en las diputaciones, cosa que él abanBeReglamento de Juntas
Vecinales lo que dice es que las Juntas Vecinalese¢ pongan en marcha, al
cabo de los dos o tres afios si el procedimientnaray funciona, pueden
pedir perfectamente lo de la Entidad Local Menor.p@saciones de La
Puebla, La Palma y La Aparecida, lo Unico que hahdeatespués de una
reunién con él por el mes de mayo, fue pedir lailidad, a lo que él les dijo
que adelante, con lo cual lo Unico que se est&hdaicon la presentacion del
documento es seguir el proceso que ya de pordilReglamento de Juntas
Vecinales se contempla y que por otro lado el Eqd@&obierno apoyara,
porgue en cuanto a la territorialidad cree questida entidad suficiente para
que el proceso se lleve adelante. Por tanto,idose solicita es viable tendra
el apoyo del Equipo de Gobierno, de ahi que no aplayergencia, porque se
trata de un proceso que ya se inicio en los mesabrl o mayo en una
reunion con los vecinos de La Puebla, La Palma y Lardqida.



Sometida a votacion la URGENCIA de la mocion fue DEBERDA por
ONCE VOTOS A FAVOR (Grupos Izquierda Unida-Los Verge3ocialista)
y TRECE VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular).”

Se pasa a continuacion a tratar mociones presanpaddos Grupos de la
oposicién sobre la Universidad Politécnica.

"FUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme
a lo establecido en los articulos 51 del Real Dedregislativo 781/1986, de
18 de abril, y 61 del Reglamento Organico Munigipalacordé tratar sobre el
siguiente asunto:

MOCIONES DE LOS GRUPOS MUNICPALES IZQUIERDA UNIDA-LOS
VERDES Y SOCIALISTA SOBRE LA UNIVERSIDAD POLITECNICA.

1.- MOCION DEL SR. MARTINEZ LOPEZ, DEL GRUPO MUNICIPAL
DE IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES.

Ante la urgente necesidad del relanzamiento delgDarde Cartagena que se
encuentra en una situacion de abandono al caredas thversiones
suficientes, como ya se ha debatido en el plencogrdfico del dia 28 de
noviembre de 1996, donde quedé suficientemente steatm, desde
Izquierda Unida-Los Verdes afiadiremos las consideras siguientes:

Se necesitan para las Escuelas de Ingenieria dag€as suficientes recursos
gue permitan mejorar sus dotaciones tanto en rahtecinolégico como en
infraestructuras. Al mismo tiempo se reclaman nsedificaciones para
albergar el creciente nimero de alumnos asi cosnaséalaciones minimas
necesarias.

Por otra parte, nos encontramos ante la paralizat@din acuerdo de las
Asamblea Regional del aifio 1994, aprobado por undadrde todos los
grupos politicos, en el que pedia la creacion dinigersidad Politécnica de
Cartagena.

Después de un afio y medio transcurrido desde direnseon las
transferencias, todavia no se ha tomado ningu#udn al respecto por lo
gue consideramos una necesidad para Cartagendpytr@agmos a este pleno
para su debate y aprobacién la adopcién del sigpamuerdo:

Que se inste desde el Ayuntamiento de Cartage@alaerno de la
Comunidad Autébnoma y en su caso a la ConsejerGuttara y Educacion
gue remita a la Asamblea Regional en el proximagderde sesiones el
Proyecto de Ley para la creacion de la Universidadéenica de Cartagena.”



2.- MOCION DEL SR. ALONSO CONESA, DE GRUPO MUNICIPAL
SOCIALISTA.

El futuro de la Universidad en Cartagena sigue siemcierto. La falta de
espacio, la paralizacion de las obras del Antigoseydital de Marina y la falta
de medios provocan que una buena parte de losgmiEalumnos que
podrian venir a estudiar se decidan bien por tittdaciones con mas medios,
bien por "emigrar" a otros Campus, en mejores aiokes que el de
Cartagena. Esta situacion, unida a la fuerte compietgue se nos avecina
tras la_decision politicde Comunidades Autdnomas limitrofes de impulsar la
creacion de Campus que directamente competiraelgmnestro, con un
importantes apoyo econdmico y presupuestario,wmaayrave incertidumbre
sobre el futuro de la Universidad en Cartagenaskkidas no han sido
resueltas en modo alguno por el reciente acto geoistico realizado por el
Presidente de la Comunidad Autbnoma en Cartagenajaho menos por las
"cambiantes” declaraciones de la Consejera de @uljue un dia nos dice
qgue si queremos Universidad que la paguen los esaupos de Cartagenay al
dia siguiente lo desmiente.

La realidad es que hasta el afio 2000 no hay previsivas inversiones en el
Campus de Cartagena (cuestion que corroboré ebdernes de la Comunidad
Autonoma de la Regién de Murcia), que al margegrdadilocuentes
anuncios, el Partido Popular niega el apoyo al Ceanae Cartagena en el
Parlamento de la Regidn; y que es mas urgenteunearabordar soluciones
globales para nuestra Universidad. El Partido Setagbiensa que la Unica
solucién posible es la Universidad Politécnica de@ena; ademas es viable,
necesaria, positiva para Cartagena y oportuna.

Por todo lo anteriormente dicho el Concejal quersis eleva al Pleno para
su debate y aprobacion la siguiente MOCION:

1.- El Excmo. Ayuntamiento Pleno acuerda instar al<eé@ de Gobierno de
la Comunidad Autonoma de la Region de Murcia aajakore y envie al
Parlamento de la Regidn un Proyecto de Ley patadacion de la
Universidad Politécnica de Cartagena, antes dadéifacion del segundo
trimestre del presente Curso Académico. En el ciRrdgecto se incluira la
creacion de forma inmediata de los érganos de gubjgrovisionales que
gestionaran la puesta en marcha de la nueva Uitdadrs

2.- El Ayuntamiento Pleno insta al Consejo de Golaiete la Comunidad
Autonoma para que planifigue de manera inmediatafeaestructuras
necesarias para la nueva Universidad Politécnic@adagena y contemple su
financiacion (Rehabilitacion del Cuartel de AntigsnSede de los Servicios
Administrativos y Rectorado de la Universidad...)



3.- El Ayuntamiento de Pleno insta, de igual mana&r&€onsejo de Gobierno
de la Comunidad Autonoma y al Parlamento Regioaa gue se apruebe en
los Presupuestos Regionales de la Comunidad Aut@tepartida necesaria
para que se ponga en marcha la Universidad Patigéde Cartagena el
préximo curso escolar (1997-98)."

Anade el Sr. Alonso Conesa que hoy se vuelve a tuat asunto que pudo
guedar zanjado el jueves con una resolucion ddanoRxtraordinario
solicitado al efecto. Es verdad que como la intgarstia del Partido Popular
en aquel momento quedo al cincuenta por cienttyvmmas remedio que
aceptar el Pleno extraordinario, pero era evidganéealguna china tenia que
ponerle al camino, porque todavia siguen entendiguné a veces cuando se
trata de estos asuntos son "en contra de", pajuasce dejar patente y claro
gue se quiere una Universidad Politécnica paraa@amia en favor de todos, y
les gustaria sinceramente que el Partido Populantemdiera esto como una
campafia contra el Partido Popular sino como unpadanen defensa de
Cartagena, porque si se les quita esa obsesidriagejie estar preocupados
en cenaculos por estos asuntos y programariarcginatiaria de trabajo, que
ademas es lo que deben de hacer para buscar egypam buscar maneras
de solucionar esto. Visto que eso todavia no esmnasiifiesta una vez mas,
gue la actitud del Grupo Socialista y el documenémoria que entrego al
Portavoz, Sr. Balibrea, el jueves pasado, era saajein intento de constatar
gue hoy es viable, posible, econémicamente facfiptkesde luego de una
oportunidad politica impresionante que no se paegs pasar. Y no se puede
dejar pasar, porque como dijo y mantuvo en el @etmainografico que se
celebro el pasado jueves, hoy las amenazas deédaistico, de algo que
coinciden todos que se va a ver potenciado o leaedd en funcion de la
calidad de la ensefianza que se imparta en cada centersitario, y desde
luego esa calidad no es solo de la capacidad dteEntes, sino también de
las condiciones de infraestructura y los avanceasuenas titulaciones de
futuro y, por tanto, de mercado laboral que pueaontrar los alumnos, lo
que posibilitara esa salida del estancamiento ersgquesta actualmente.
Como creen que econdmicamente es posible, porgse leodice al Partido
Popular que tiene que inflar considerablementgeesupuestos de la
Comunidad para el afio préximo, sino que se dijaptiane que con 900
millones de pesetas, que ya estan comprometidastfmlado, porque el
Presidente de la Comunidad dijo en la aperturasidlilas del Mar que
Cartagena tendria tres nuevas titulaciones, y sorsegun el estudio que han
realizado se crearian en torno a los 200 emplexydbse puede discutir,
porgue el Partido Popular puede decirles que efalsesporque sus cifras
dicen lo contrario, pero precisamente por eso gigese discuta, porque
tampoco pretenden mantener la piedra filosofa) gine esa es la conclusion
de un trabajo, que igualmente dice que eso esevatdnomicamente en un
presupuesto de la Comunidad de 130.000 millongesdetas si se tiene
voluntad politica para hacerlo. Y, eso no va enraothe nadie, sino que va a



favor del reequilibrio territorial y del despegumedémico y cultural de esta
Regidén. Por tanto, si hay argumentos que dan gotidanto menos a este
asunto, démosle, a la vez que estos argumentadidacty de
infraestructural, la oportunidad politica para oiggr entre todos. Esa es la
cuestion fundamental que trajo aquel debate. Hoguée traen son
resoluciones, propuestas concretas, que afortureadarya estan sirviendo
para algo, porque ya el Rector de la Universidaditizo lo contrario a lo que
dijo el inefable Valcarcel en el sillon que ocup@fesidencia, y que fue que
"para el afio 99, inversion en Cartagena, 2.08®nah de pesetas”; pero es
gue el sdbado pasado viene el Rector y dice "raxamnbds el proyecto de
recuperacion del Cuartel de Antigones y consignasetinero para empezar a
rehabilitarlo”. Parece que hay una importante nicatifén, lo cual le alegra,
pero le hubiera gustado que hubiera sido el Preisidie esta Regidn quien lo
hubiera dicho en ese mismo sillon; que hubieraadiclo se preocupen los
ciudadanos de esta Region que su Gobierno va atoacelo posible porque
esas inversiones aumenten", pero, no, lo que vaexa fue "que con la
inversion que heredamos de los socialistas vanticar gara adelante hasta el
afno 99, y luego ya veremos..." Lo que dice su Gagpgue el Parlamento de
la Region, donde reside, donde emana un acuertimds los grupos por
desarrollar este proyecto, puede y debe hacerayegio de Ley, creando los
organos transitorios necesarios y el calendaricigygara que esta Region
tenga dos univesidades, una con residencia en dyraira con residencia en
Cartagena; y haciendo un calendario donde el mdodente universitario de
Cartagena, mediante su autonomia, podra estalgjeédipo de titulaciones,
gué tipo de calendario de inversiones y como sard#kan en el territorio del
municipios los distintos centros universitarios.dPeso es preciso
acompanfarlo con una serie de inversiones, y combpregbasta sélo decir
gue las inversiones europeas ya estan cerradasigadas hasta el 99,
porgue todos saben como entre todos se ha modifitaafio y otro los
fondos europeos para readaptar una inversion goabsa previsto y no se
habia ejecutado, porque se ha entendido que dieeg® ha aparecido una
nueva prioridad, etc.

Interviene a continuaciéon para defender su modi@r.eMartinez Lopez
diciendo que les gustaria que se entendiera gse trata de un tema
partidista, sino que es un tema de todos y pa@stios cartageneros. Cuando
redactd la mocion solamente puso un punto en ta pesolutiva, aunque,
l6gicamente, asume también los demas puntos dedebmpresentada por el
Partido Socialista. Puso un solo punto, que adesé&tmas importante,
porgue se planted con cierto escepticismo si dardei@ o no de urgencia la
mocion, por eso se alegra enormemente de que da debatir el tema al
haberse aceptado la urgencia del mismo. Es intdeesgproducir el debate
del Pleno anterior porque estan convencido quetounas se debata mas se
verd la urgencia de la creacion inmediata de laéisidad Politécnica. Les
pareceria también una incongruencia el hecho deleggués de que nuestros



respectivos representantes politicos en la Asanitggégonal mostraran su
unanimidad en este tema, esta Corporacion, cuyopaeentes son los
directamente interesados como representantes elelgpde Cartagena, no
fuera capaz de ponerse de acuerdo. Por lo tamsidaman que estan ante una
oportunidad Unica que no se debe desaprovechaespsnsabilidad de todos
los Grupos Politicos aqui representados, pero sobcedel Equipo de
Gobierno que tiene con sus votos la capacidad dsidie. Creen que es
necesaria y urgente la creacion de la UniversiddittEnica de Cartagena,
por las carencias de todo tipo que han quedadogstas de manifiesto, de
las actuales Escuelas de Ingenieria, desde espamgdias técnicos, por la
dignificacion que supondria para las carreras espuidiadas, por la
ampliaciéon posible de especialidades y porque estAvencidos de que
supondria un relanzamiento econémico, social yrallpara Cartagena la
creacion de la Universidad Politécnica. Por ta@étijase de una vez desde
aqui siendo capaces de ponerse de acuerdo, l@creada Universidad
Politécnica para nuestra ciudad, para Cartagena.

Hace uso de la palabra a continuacion el Sr. Al@mwesa diciendo que le
van a permitir que cuente una anécdota que leiéalrsabado y que constata
lo que ha dicho en su primera intervencion, y eseajisabado los socialistas
decidieron salir y seguir esa campafia de explioagids ciudadanos en
positivo de cudles son las cosas que consideratum@s y buenas, y por qué
consideran que este es el momento para hablardlgvarsidad Politécnica;

y hubo un sefior que se les acerc6 diciendo: "Buesio,es para echar al
Partido Popular, pues vamos ya", y o que €l le €§ que eso no era asi, que
el Partido Popular gané en las urnas y si cae eaelds urnas, no en una
campafia de ningun otro partido, y que eso eradedesader los intereses de
Cartagena, que se quiere una Universidad parageadsay les gustaria contar
con el Partido Popular. Como algun medio de conawidn les acompafiaba
podra dar fe o no de esas cuestiones. Lo que smgdeses que si entre todos
se exije al Parlamento de la Region que tramitgpesgecto, que lo haga de
acuerdo con el mundo universitario de esta Regidrsolo el ubicado en el
Campus de Cartagena, sino el ubicado también endtdpiy en la Merced;
gue se haga de este debate un debate de reequéitsiiorial, pues no es
posible que los cartageneros, los ciezanos o lmkadanos de Yecla, de Mula
o de Cehegin, tengan que acudir para hacer artyudiesr otra Comunidad
limitrofe, porque se esta preparado para hacetlmmg esa u otra titulacion
como referencia. ¢ Es el afio 97 el afio que hay qulantarla o no?
Debatanlo en el ambito de la autonomia univerait&s$ nuestra obligacion,
como representantes de los ciudadanos, alertagldlempus de Elche, con
6.000 millones para el afio 97 y otros 6.000 pag8ale hard mucho antes
qgue el de Cartagena. Es nuestra obligacion alaraeq el mes de mayo no
corramos todos a quejarnos de que nos quitan degaparece una nueva
titulacion, porque Orihuela nos come el terrencatigra cuando hay que
decir si vamos 0 no a darle consistencia a un gtoygie tiene, en su



opinion, visos de realidad. Por tanto, proponeajugyuntamiento Pleno se
dirija al Consejo de Gobierno, y si hay que hacexiensivo a todos los
Grupos parlamentarios, hagase, para que se apgselproyecto de Ley de
creacion de la Universidad Politécnica de Cartag@ua el Ayuntamiento
Pleno inste al Consejo de Gobierno de nuestra Coladiiutonoma a que se
ponga de acuerdo con el rectorado, para que s aéhdcer ese proyecto de
remodelacion de Antigones, se haga y se vea ladiaaion adecuada y
necesaria. Que este Ayuntamiento Pleno se dirfadhmento de la Region
para que habilite las partidas necesarias parameepresupuesto del curso
escolar 97-98, por lo menos las tres titulacionasy@ hay comprometidas,
aparezcan no solo las dotaciones de profesoradgupone que es
obligatorio hacer, sino que también las condiciatemfraestructuras para
gue partan con la calidad que la ensefianza reg&ienetres aspectos que
supone y espera, porque cuando se han tratadcassia®s se han puesto de
acuerdo, que también hoy se haga y se trabajesgtivpo

El Sr. Balibrea Aguado, interviene como Portavoziiglipo de Gobierno,
diciendo que si se va de anécdotas también élgpodntar alguna similar a la
gue ha expuesto el Sr. Alonso, pero de signo comti@uanto exponen
alguna iniciativa a ciudadanos de Cartagena, paaqubién el Partido
Popular se relaciona con los ciudadanos de Cadagearalguna ocasion
también les han dicho: "si esto es para que el R80Okielva a gobernar,
dime donde tengo que firmar". Precisamente aydraneio en television
espafiola en un programa no precisamente de cattetandencia de
derechas, una encuesta callejera donde algunaasgécia: "Yo, para que no
vuelva el PSOE a gobernar estaria dispuesta a qagenmagan la mano
derecha". En definitiva, cree que son anécdotaanto puntuales, que mas
vale no mencionarlas, porque no vienen a enrigakedebate tan serio, a su
modo de ver que ya por tercera vez se esta tenaudaesta mafana, pues el
martes pasado fue con motivo de la visita del Beegé de la Comunidad
Autonoma, una visita revestida de la instituciaedi y dignidad habida y por
haber, y que hasta ahora ningun Presidente nidergaide la Comunidad
Autonoma habia tenido la delicadeza por lo mendsader con el pueblo de
Cartagena; y la Alcaldesa-Presidenta expuso ai8e eresidente las
reivindicaciones del Ayuntamiento o de la CiudadCdetagena, entre otras,
en matera universitaria. Este tema se volvio a dedlgiasado jueves y, por
"exigencias del guidén" no se tomaron acuerdossalaeto, pero hoy si que se
van a tomar, porque quieren poner de manifiestcegteetema, como todos
los que se tratan aqui, para el Partido Populageearuna seriedad total y
absoluta, lo mismo que cuando se trata de ponsemdforo en un cruce que
puede hasta incluso salvar una vida humana y esdg#mportante que hasta
incluso una propia universidad, como cuando sealdbla Universidad de
Cartagena, de las infraestructuras o de lo quepsea;no les gustaria ni
quieren ni van a compartir el frivolizar un tema amportante como éste, ni
quieren tampoco politizarlo, sino que lo que quiezs defender, colaborar y



buscar la integracion de todos en un proyecto @eneguraleza que responda
a las necesidades reales, urgentes y que esta dimmaiana sociedad
cartagenera, y no es que se vaya a iniciar ahorgue ya la Alcaldesa esta
trabajando desde hace meses en este asunto endey fen los lugares
adecuados. Pero, si ahora esto recobra un nuewulsimyge le da una nueva
inyeccion con el respaldo de todos los GruposiPadit mejor que mejor, y
eso es lo que pretenden. Saben todos que ya labdesmRegional ha
aprobado un estudio de viabilidad para la UnivaiBolitécnica de
Cartagena, estudio que ya se esta realizandoguircen que este proyecto,
gue esta idea que todos defienden, supongan ufrae@tion o
enfrentamiento con el ciudadano, no ha de serordsninguna manera para
crear un problema en la calle. Es por el contranm dgbe ser un tema de
CcoNsenso y que sera un proyecto donde se convoda éa sociedad
cartagenera para que puedan aportar cada una@®idedes, instituciones o
hasta incluso personas privadas, las ideas queucadaueda aportar para
enriquecer este proyecto. Su Grupo considera gieewea cortedad de miras
pensar en que la Universidad de Cartagena seasesathente una
universidad politécnica, sino que se tiene quaiaa, y no se puede ignorar
la relacion de los estudios propuestos con loxigemtes y hasta incluso con
el entorno socioecondmico de la ciudad. Quierec@egruentes desde el
principio hasta el final y precisamente quiererteaeolacion una mocién que
en el Pleno de 25 de julio de 1990 se presentstanoias del Sr. Garcia
Ramos, entonces Concejal del Grupo Municipal Cali@necisamente
pidiendo la celebraciéon de un pleno extraordinpara tratar del futuro
campus universitario y las nuevas titulacionesantir, es decir, sobre la
Universidad de Cartagena en general; pues resudtaespués de la
exposicion de los diferentes grupos, por parté&depo Popular intervino el
Sr. Lozano Tonkin quien propuso la creacion de umaision en donde se
estudiara con detenimiento esa propuesta que,regidente, compartian y
apoyaban, pero que requeria un foro de estuditlatikigoara poder llevarla a
cabo en la mejor manera y disposiciones posiblgmyel Grupo Socialista,
intervino el Sr. Martinez Garcia, Delegado de Edidcadiciendo que
"acepta la mocion en el sentido de que el tema&ag/\se dé la informacion
necesaria, al igual que lo que ha propuesto el @Rgpular, puesto que en
una Comision Informativa se podrian estudiar y tebepliamente los
temas que se plantean, previo a que después hayargar cualquier otra
iniciativa en otros 6rganos de este Ayuntamierifo'ese sentido se
pronuncié la Corporacion y se voté esta propuestaipanimidad de los
veinticinco Concejales asistentes a ese Pleno. BEp&agie Gobierno apoya
rotunda y decididamente las ideas expuestas palo®grupos de la
oposicién, pero en aras de conseguir precisamepteyecto de todos, no el
proyecto de nadie en particular, porque quierenegigentemente sea una
solucion de consenso y participativa, por lo guesentan una transaccional a
las mociones presentadas por los Grupos de lac@osgue es del siguiente
tenor literal:



"1. Creaciéon de una Comisién promotora, integradarénera instancia por
representantes de los tres grupos municipales, msima proporcion que la
composicion de la Corporacion municipal, con la gadran colaborar
aguellas instituciones, agentes sociales y ecorm@aisi como aquellas
personas cuya aportacion pueda ser estimada parayekto de universidad
que se quiere para Cartagena.

2. Convocar a los miembros de la Comision promofoeetenecientes a la
Corporacion Municipal en el plazo maximo de 30 ghiasa iniciar los trabajos
tendentes a lograr este proyecto."

El Sr. Martinez Lopez dice que la transaccional pesga por el Sr. Balibrea
no tiene ningun compromiso definido en plazos, chane la mocion que él
ha presentado. Creen que es urgente y necesarsegua Asamblea General
la que apruebe el Proyecto de Ley, y eso no aparelzetransaccional. Por
tanto, va a mantener la mocion que tiene presentada

El Sr. Alonso Conesa dice que como bien ha sefi@lafin Balibrea, que es
un magnifico fedatario de los compromisos de unahichque se han
mantenido con anterioridad, ha de recordar quéluose produjo ese acuerdo
sino que se mantuvieron reuniones monograficaa derita de Portavoces
con el Rector para tratar de esta cuestion, y dead@bld de la financiacion.
¢, Ha oido alguien hablar de financiacion en estaligra? ¢ Cuantas veces se
le ha dicho a la Sra. Presidenta de la Corporapi@relna a la Junta de
Portavoces con el Rector para hablar de lo querse que hablar y que a
veces por responsabilidad de todos hay que haldardogares cerrados? Esa
es la diferencia. El Sr. Balibrea ha hecho muy breonstatarla. Esa es la
diferencia y el talante de querer consensuar asicuestiones que afectan a
la ciudad. Pero no quiere volver al pasado pamaeftiarse, sino al presente
para unirse. Con la propuesta del Equipo de Gobiergae se hace es
inmiscuirse en la autonomia universitaria que rEgueste proyecto. El
Partido Socialista lo que ha propuesto es quepl@sentacion legitima de
Cartagena le diga al Parlamento de la Region, sjggiien tiene que regular y
politicamente tiene que hacer, que haga un proykctey porque hay un
Real Decreto y hay unas titulaciones, hay un eqdguente y hay un
presupuesto que lo permite. A continuacién lo qudice es que sea el mundo
universitario en su autonomia quien determine tapmsicion de 6rganos
transitorios, el grado de titulaciones y el dedkrme la universidad. Eso si es
respetar la autonomia universitario y ponerse agadaen su sitio. Si se
quiere, y le parece bueno, crear una Comision dgoage la Universidad
Politécnica en Cartagena, emanado desde aqui,eghdastanto, plantea otra
transaccional a la del Equipo de Gobierno, en ¢isede que se mantenga el
punto de dirigirse al Parlamento regional, quitaatgobierno, pidiéndole a
los tres grupos parlamentarios que se pronuncéewen un proyecto de Ley,
eso como punto primero. Como punto segundo, darkeabajo que se tiene



hecho para que muestren su voluntad politica ypdenter punto, créese
desde la Corporacion esa Comision, presidida palcaldesa y con un
miembro de cada grupo municipal, llamando a todssoblectivos para
decirles que se le ha pedido al parlamento qudeeguproyecto de Ley y se
ha creado una Comision para apoyar la creaciéa daiversidad, y los
estudios por supuesto que los hagan los técni@sicados que deban
hacerlo. Hagase un ejercicio de responsabilidathifdin toda referencia al
Gobierno de la Region, eliminan toda planificadidrersora, que era el deseo
en aras a encontrar la unanimidad, aceptan la @omispor tanto que acepte
el Equipo de Gobierno el dirigirse a los gruposgradntarios pidiéndoles que
hagan un proyecto de Ley lo antes posible parakcan de una Universidad
Politécnica.

El Sr. Balibrea Aguado dice que lamentablementaugaxposicion anterior y
en su transaccional ha omitido un parrafo que duittdera evitado el debate
posterior, que era la aceptacion de la primerapasgolutiva de la mocion del
Partido Socialista, donde aceptan que el Excmo. fayniento Pleno acuerda
instar al Consejo de Gobierno de la Comunidad Aarttande la Regién de
Murcia a que elabore y envie al Parlamento de tadRaun proyecto de Ley
para la creacion de la Universidad Politécnica ddd@ena y, afladiéndose a
continuacion los otros dos puntos que ya ha I&dite disculpas por esa
omision pero que estaba contemplado en la proptrastsaccional. Si a todos
les parece bien eso la resolucion podria saliregata por unanimidad.

El Sr. Martinez Lépez dice que en ese caso vanmada transaccional del
Equipo de Gobierno.

El Sr. Alonso Conesa dice que solamente ha de nstamifgue "hoy es un
gran dia", como diria Serrat.

Por la Presidencia se le pide al Sr. Balibrea aqfi@a textualmente la
propuesta que se va a sometar a votacion, qué sigdiente tenor literal:

"1. Que el Excmo. Ayuntamiento Pleno acuerda iret@onsejo de Gobierno
de la Comunidad Autdonoma de la Region de Murcgquyeelabore y envie al
Parlamento de la Region un proyecto de Ley pareelctn de la
Universidad Politécnica de Cartagena.

2. Creacion de una Comisién promotora integradariemera instancia por
representantes de los tres Grupos Municipales emsma proporciéon que la
Corporacion municipal, en la que podran colabogaieas instituciones,
agentes sociales, econdmicos, asi como aquellssraer cuya aportacion
pueda ser estimada y necesaria para el proyedtmigersidad que se quiere
para Cartagena.



3. Convocar a los miembros de la Comision Promaiertenecientes a la
Corporacién municipal en un plazo maximo de 30.tias

Sometida a votacion la anterior propuesta pactalacordé su aprobacion
por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales presesten la
sesion."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA

MOCION DEL SR. GOMEZ CALVO DEL GRUPO MUNICIPAL DE
IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES, SOBRE LOS ESTERILES DE LA
BAHIA DE PORTMAN Y LA REGENERACION DE LA SIERRA
MINERA.

La sorprendente idea del Sr. Viudes de encofragdtiriles que hay que sacar
de la Bahia de Portman en vez de utilizarlos parabilitar la Sierra Minera y
construir con ellos un digue con la Isla de Esconalsredlo puede venir de la
desorientacion que tiene el gobierno del PartiquuRw respecto a como
afrontar el problema medioambiental que signifeceelgeneracion de la Bahia
y de la Sierra de Portman.

A nadie se nos escapa la importancia que parasatmdio turistico de
Cartagena y su Comarca tiene el proyecto de rétaatiél Bahia y la Sierra de
Portman. Izquierda Unidad-Los Verdes ha sostenidso#tario la barbaridad
que supone volver a tirar los estériles al maneegsario para la regeneracion
de la sierra que los mismos se utilizaran parairclasrdistintas cortas y

minas de la zona.

Ya advertia lIzquierda Unida-Los Verdes de la impbgdd de financiacion
europea para el proyecto aprobado. IU decia que duro vendria de Europa
para volver a contaminar, para llevar los esténias adentro. Se nos tachaba
de demagogos, de alarmistas, de crear inquietnfiesdiadas. Ahora para no
perder financiacion, se inventan el espigbn enaQarta.

¢, Qué consecuencias tendria esta obra? Son evidentes
Primero: No se abordaria la regeneracion integrdh bierra de Portman.

Segundo: Se desconocen los efectos que pararal tiw Cartagena tendria
este proyecto. Corrientes, marinas, bancos de ,a@spacies animales, playas,
etc.

Entendemos y respaldamos la necesidad de impuldasatrollo del Puerto
de Cartagena, pero no parece razonable que sstaadecotro de los ejes de
desarrollo de Cartagena como es el turismo y mexisiendo alternativas
para el Puerto de Cartagena mas viables y con noests medioambiental.



Por todo ello, el Grupo Municipal de Izquierda Uatidos Verdes eleva al
Pleno para su debate y aprobacion en su casaydétisie acuerdo:

El Ayuntamiento de Cartagena insta al Gobierno ddaleion a proceder de
forma inmediata a la regeneracion de la Bahia gr&Minera de Portman.

Los estériles de la Bahia se utilizaran para lanegeion de la Sierra Minera.

El Ayuntamiento de Cartagena rechaza el proyectmdecon un dique la
Isla de Escombreras y rellenarlo con los estérgeBattman.”

Afade el Sr. Gbmez Calvo que este Ayuntamiento defpaldar los recursos
suficientes como para afrontar no solo el probldmé& Bahia sino también
de la Sierra y, por supuesto, que se inicien loggutos de regeneracion
inmediatamente, pues los retrasos son ya incuasiiesy los nerviosismos de
los residentes de la zona son evidentes, y si hgyyayecto turistico en el que
cree Izquierda Unida, es precisamente un proyacistico compatible con el
desarrollo del medio ambiente, sostenible, pererdergadura, como el que
puede desarrollarse en la Bahia de Portman.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Ruipéz) Delegado de
Infraestructuras diciendo que no van a apoyardangia, puesto que la
mocion en si tiene una serie de errores que sacokay porque el fondo de
la cuestion es que la Bahia hay que regenerahlay yjue buscar la manera
viable, tanto econdmica como mediambiental de lagemesto que es una
demanda, tanto del Ayuntamiento de La Union comégtie, y de la
Comunidad Auténoma de la Region de Murcia en géneiiaguna obra
pUblica de tal envergadura, y ademas por Ley, astdt@ de los estudios de
impacto ambiental, de los estudios de corrientatas depositos, etc., y es
evidente que no se realizaria esa obra hasta ctargge¢odos esos estudios a
que la Ley le somete. No obstante, y a priori, Kierdes quedarian
encofrados dentro de sarcéfagos, con lo cual quiedaovilizados pues estan
dentro de cajas estancas, aunque eso es lo de,femogortante es que la
Bahia de Portman se regenere. El super puertolsla lde Escombreras esta
sometido ahora mismo a una serie de estudios Heid#, también, por
supuesto de corrientes marinas, y de lo que sargstbs estudios asi se
procedera. En el caso de que fueran viables todsspesyectos, todos esos
estudios que estan en marcha, no deja de ser lwtsg puesto que como se
ha dicho por parte de anteriores gobierno no smhsignado nunca partida
presupuestaria para Portman, y podria ser unaidojuymuesto que el super
puerto de Escombreras parece ser que se tiene ¢gre liaa solucion por el
mismo precio o mas barato poder conseguir la regeld® practicamente de
la Bahia. El hecho de que no se regenere integradrteada la bahia y toda la
sierra minera es cierto, pero muchas veces la lifi@ldlase puede solucionar
mediante sectorizacion, siempre apuntando a uniddjeomun. Por tanto,



como esto todavia estd muy verde, no consideraepprecisa declarar de
urgencia la mocion, puesto que se ha de espesrque luz arrojan esa serie
de informes que por Ley se deben de cumplir.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por GRC
VOTOS A FAVOR (Grupos Izquierda Unida-Los Verdes yi8lista) y
TRECE VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular)."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA

MOCION DE LA SRA. TORRES URENA DEL GRUPO MUNICIPAL
IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES, SOBRE EL BANCO DE
ALIMENTOS.

Hace algo mas de un afio, la Concejala que estsoetteula palabra, elevaba
al Pleno de este Ayuntamiento una pregunta soligeidisponia de algun
local para poder almacenar los viveres que llegdbade el banco de
alimentos de la Unién Europea, no del de la CruaRoj

Por parte de la Sra. Celdran Soler, se me corgastal Ayuntamiento ya
dispone de un espacio que habilita periodicamergerdces en el 95y a
partir del 96 serén tres. Asi quedo el tema.

Al ver que la situacion sigue siendo bastante diafia en cuanto a cubrir las
necesidades de numerosas familias cartagenergemdaeen "hambre”, es
obligado retomar el asunto aclarando conceptos pue® que en aquella
ocasion la Sra. Soler y yo habldbamos distintasrdis. Quizas es que no
estaba bien informada de lo que en realidad eamtd®de Alimentos.

Lo primero que quiero expresar, es que resulta derdanente bochornoso
gue a punto de acabar el siglo XX, tengamos queniea estas gestiones,
pero es mas bochornoso que por no apoyar a unacoi@ lo es la del
BANCO DE ALIMENTQOS, haya que rechazar la comida quke seanda
para nuestros ciudadanos mas necesitados, poe l[depeo explicar, aunque
muy someramente, de qué se trata.

La Fundacion del Banco de Alimentos de Esparia, efundacion
legalmente reconocida, sin animo de lucro y apoyadel voluntariado, es
decir, una ONG. Su labor es la de obtener alimemtogvés de donaciones
voluntarias, excedentes de la CEE, productos quasanpel control de
calidad por cambio de envase, fallos en el etigioetaproximos a caducar y
por ultimo a través de las operaciones kilo dgtasdes superficies.



Con esta fundacién colaboran empresas tan impegaoimo Nestlé, Pepsi-
Cola, Coca-Cola, Suchard y un largo etc. Inclusaddaals o Unipapel,
proporcionando material.

Hay que sefalar, que las empresas colaborador8aded de Alimentos
pueden deducirse hasta el 10% de la base impamldé Impuesto de
Sociedades y los particulares hasta un 20% enata del IRPF, aunque
normalmente no suelen hacerlo; ejercitan soliddrida

El reparto de alimentos no se hace directamentesans, sino que se
canaliza a traves de instituciones.

El Banco de Alimentos de la Regidon de Murcia coresatdCartagena, se
constituy6 legalmente en febrero de 1995. Parardadeionar como debe,
necesita una serie de infraestructuras que actosdnoarece de la mayoria de
ellas. La primera y principal es disponer de unlladecuado donde poder
almacenar todos los alimentos que se reciban pgvaserior reparto a
asociaciones asistenciales.

Después de todo lo anteriormente expuesto y ndando que en su dia, el
Ayuntamiento de Madrid cedi6 un local a esta Furisa@s por lo que la
Concejala que suscribe eleva al Pleno de esta Gmipa el siguiente
acuerdo:

- El Equipo de Gobierno de este Ayuntamiento rediragdas las gestiones
oportunas para ceder al BANCO DE ALIMENTOS en Cartagemimcal
adecuado a sus necesidades para poder realifemdepara el que fue
creado."

Anade la Sra. Torres que todos saben que en Esp&tapor 100 de la
poblacion vive bajo el umbral de la pobreza, queatea de 8 millones de
personas pobres espafiolas mas de 1,5 millones/s@bcen menos de
13.000 pesetas al mes, es decir, pobreza seveyaliblen Cartagena se
alcanza un 42,86 por 100 de pobreza, por encinmedia en Murcia, que
oscila alrededor del 31 por 100. Nos hemos acostaola que estos
cartageneros vivan de la caridad. Pero es quas @stiras de siglo o que no
podemos es quedarnos con los brazos cruzadosnugsta ciudad siga
caminando sin rumbo en estos menesteres. Com@hbas® en la mocion
parece que el Equipo de Gobierno, al menos esarapiasion que le causa,
no conoce el Banco de Alimentos o lo ignora, péara si, en campafa
electoral, no, pues en dicha campafia la sefioradedaad la Alcaldia de
Cartagena vistio un peto identificativo en las pagede Pryca para recoger
alimentos. Por lo visto una vez en el poder sald6lvtomo de otras muchas
cosas, a las que se darian soluciones, pero paestsla oposicion, para
recordarlas. Segun informacién recibida cree quel &yuntamiento se



piensa que el Banco de Alimentos de la Region defdleon sede en
Cartagena no esta legalmente reconocido, y sigiadegialmente registrado
en el Registro de Asociaciones de la Comunidad rartéa desde febrero de
1995, con el numero de registro 4.200. Casi corados de vida el Banco de
Alimentos no podia funcionar como debe porque Esteno. Ayuntamiento
no le presta la atencion que se merece como igistitsocial y con el fin para
el que fue creado. Ha de reconocer que le sorpmandhisimo, pues otros
gobiernos del mismos tinte politico si lo han he@mire otros el propio
Ayuntamiento de Madrid que les cedi6 un local. idarsaber también que no
so6lo los Ayuntamientos colaboran con los BancoAloheentos, el propio
Ministerio de Asuntos Sociales concedio en el &iarta subvencion de
6.500.000 millones de pesetas para programas dieennmamrento, y 4.900.000
para obras de equipamiento. También mantienen d¢ordan el Ministerio de
Agricultura que subvencioné con 750.000 pesetaswaativo del Dia de las
Alimentaciones. Se han interesado por la fundad@mBanco de Alimentos
en Espafa un elevado niumero de personalidadese#osieel Alcalde de
Madrid, Alvaro del Manzado, y su ex Alcalde, Juarr@nco, -PP y PSOE-,
respectivamente, ademas de Directores y Secretiipsriodicos y
fundaciones. Los medios de comunicacion se handwolcan el Banco de
Alimentos, emitiendo cufias gratuitas por valor @s e 21 millones de
pesetas. Podria dar mas datos, aunque ni tienpdienguiere aburrir mas
con ellos, pero si que ha de decir que hay ma@edluntarios que se
esfuerzan en Espafa para gestionar las 60 tonetefessiales de alimentos
gue recogen para cubrir las necesidades de mdxs@@03personas. Espera
gue con toda esa informacién vayan teniendo idda dee se trata y asi
quiza valoren el ayudar a nuestro Banco de Alinenta es tiempo de dejar
de mirarse las plantas de los pies y ponerse ajairaldle demostrar que se
tiene voluntad politica y que no sélo se quedesarveluntad, sino que se
lleve a la practica. Que demuestren que tienedaidiad y que por fin van
llegando sus soluciones.

Por el Equipo de Gobierno interviene la Sra. Sokddf@n, Delegada de
Asuntos Sociales, diciendo que le agradece a lal8rees Urefia la
explicacion que le ha dado sobre el Banco de Aliograunque le ha de decir
qgue no hacia falta, que en absoluto hacia ningalte porque el
conocimiento que tiene de lo que es un Banco daeXltos es perfecto. Es
mas puede incluso matizar y decirle a la Sra. T@uesha patinado un poco,
porque cuando hace mension al Banco de Alimentds daion Europera 'y

al Banco de Alimentos de la Cruz Roja, le ha darac) porque no tiene que
estar muy bien informada, que la Cruz Roja no tRaeco de Alimentos,

sino que es una institucion que sencillamenteibliste cuando vienen a
Espafia. Hecha esa aclaracion se ha de remitirtaldeda mocion donde

dice que "El Banco de Alimentos de la Region de Nucon sede en
Cartagena se constituyo legalmente en febrero @8. Fara poder funcionar
como debe, necesita de una serie de infraestrsaueactualmente carece la



mayoria de ellas. La primera y principal disponeudéocal..." Y, lo que ha
de preguntar es si algiin miembro de esta Corpordeipuede decir si se
puede adquirir un compromiso de la envergaduratesin poder afrontar la
ejecucion del mismo por carecer de la mayoria sledadiciones necesarias
para ello. Sencillamente eso es lo que ha ocur@ddlijo si a algo que
efectivamente es bueno, muy bueno, pero los candiotes son muy fuertes
y el grupo que intenta asumir la responsabilidatbea@eunia, y se ha
entrevistado en muchas ocasiones con sus compsneobteretamente el dia
6 de mayo por la tarde con cita previa, donde hablextensamente del tema
y se hizo un recorrido para ver las posibilidade$od espacios que habian y
se lleg6 a la conclusion de que si se encontratespacio, incluso que no
estuviese en buenas condiciones fisicas, quesadihiraria el Ayuntamiento a
echarle una mano para el acondicionamiento, y lgegcel propio proyecto
del cual carecen, aunque eso si voluntarios, s p@co, pero no tienen ni
ordenadores ni material de oficina ni mobiliarideiéfono, nada, y todo eso
se abordd en la reunioén, y lo que se les dijo esnguse preocuparan que
encontraran el espacio, que es el primer problgragartir de ahi se hablaria.
El espacio no lo han encontrado y lo siente porgaeea responsabilidad de
ellos pero compartida, aunque fundamentalmentdlak gue eran los que
habian asumido el compromiso con Madrid. No engguat tanto cudl es el
tema de esta mocion, al menos que a la Sra. Tertes/an informado mal de
esas conversaciones que ha tenido. Entiende qusplandilidad de este
Ayuntamiento de apoyar el proyecto estaba clarag@e no sabe quién le
habra informado a la Sra. Torres. Por tanto, el Egd@Gobierno, no va a
apoyar la urgencia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por GRC
VOTOS A FAVOR (Grupos Izquierda Unida-Los Verdes yi8lista) y
TRECE VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular)."

La Sra. Belmonte Urefia, antes de dar lectura a tadmagyue se va a tratar a
continuacion presentada por ella, indica que daskeaarle al Equipo de
Gobierno, por unas manifestaciones que se han faths, que ella defiende
cualquier tema que le designa su Grupo, desdada@mia y la legitimidad
gue éste ostenta. Por tanto, no es motivo de sarjouee ella presente este
tema u otro segun lo crea oportuno su Grupo, @mboa como en el futuro.
Eso lo dice para que el Sr. Balibrea no se asustéfaturo, por si acaso
presentara otro tipo de temas, como también siedocdn todo el carifio y
con todo el respeto que le merece.

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA




MOCION QUE PRESENTA LA SRA. BELMONTE URENA, DEL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LA SITUACION DEL TURISMO EN
CARTAGENA.

Sélo una palabra puede definir la politica turésea nuestra Ciudad: caotica.
La falta de gestion del Partido Popular en este atearrusel de Concejales
qgue han pasado por esta delegacion en dieciochesr{iasluso en la
actualidad, que llevamos varios meses sin sabéna@ ocupa de la materia),
el desmantelamiento presupuestario y de persorasgha producido en la
Concejalia, y la falta de horizonte, de objetivateydecision politica han
llevado al Ayuntamiento a perder un tiempo fundatalgrara la
consolidacion de la ciudad como destino turistdmse han continuado
multitud de actuaciones que estaban encauzadaansiesperdiciado algunos
instrumentos que el Gobierno tenia en las manas (& Excelencia
Turistica, convenios con entidades...). Es el momaaigue el Gobierno se
decida de una vez a abordar el turismo como ufuegiamental de su
actuacion politica, a dejar de considerarlo contesario y a configurar en
torno a él, un eje de desarrollo de la ciudad.

Por todo lo anteriormente dicho la Concejala quseisbe eleva al Pleno para
su debate y aprobacion la siguiente MOCION:

1.- EI Excmo. Ayuntamiento Pleno acuerda adoptar cpofitica turistica la
planificacion integral de todos los recursos eriggeteniendo en cuenta la
calidad medioambiental, la conservacion, la praéecyg puesta en valor del
patrimonio cultural, natural, el fomento de la faeion, la dotacion de
infraestructuras, la ordenacion del territoriorktip las actividades de ocio, el
turismo alternativo, cultural y rural, con el apayas empresas turisticas y el
estudio de la diversificacion y cualificacion deofarta y demanda turistica.

2.- El Excmo. Ayuntamiento Pleno acuerda instar alifgade Gobierno a
gue negocie con el Ministerio correspondiente ukaspa en marcha de un
Segundo Plan de Excelencia Turistica para La Mangaantemple su
ampliacién a toda la zona del Mar Menor. De iguahera se elaborara un
nuevo Plan de Excelencia Turistica para el ConjurdgtoHco de Cartagena.

3.- El Excmo. Ayuntamiento Pleno insta al Gobierndaddacion y al
Gobierno Regional a que se inicien de manera irstgeths actuaciones de
regeneracion de la Bahia de Portman, mantenieridwekde un desarrollo
sostenible tal y como se recogen en las directde€Sierra Minera."

Anade la Sra. Belmonte Urefa que el Segundo Pl&xdelencia se pide en
base a que los resultados del Plan de Excelencisegaeabd en el afio 95
fueron unos resultados optimos, donde, efectivamnéaimagen de La
Manga cambid, aunque no coincide con las manifiestas que hizo el



Portavoz del Grupo Popular hace dias de que era gastion de este ultimo
afio y medio, porque pintar a medias los semafavaipone un cambio de
imagen, sino que ha sido precisamente por todactaaciones que se han
llevado a cabo durante los tres afios en que hdoegigente ese Plan de
Excelencia Turistica, y ahora efectivamente se estfdlo los resultados. Por
eso, entienden que se deberia seguir con un Seflamlde Excelencia
Turistica. También ha de recordar que uno de lostages de ese Plan ha
sido la Estacién Nadtica, pues ese Consorcio deifsthladtica fue una
propuesta que hizo Tour Espafia a tenor de las meesgque se mantuvieron
con el sector en su momento y que este Equipo deefdotha tenido la
obligacion de medio poner en marcha, porque todavizan sido capaces de
ponerlo en marcha del todo. Por tanto entienderequmieno para la zona y
gue debe de continuar. Espera que no le digan queedsan hecho unos
convenios unilaterales con la Comunidad Autonoma pbhtema de La
Manga, porque esos convenios efectivamente no eimaplcriterio de
uniformidad que se estaba dando a través de log$tle Excelencia
Turistica, porque efectivamente La Manga es una drglatorial y hasta
ahora asi se estaba cumpliendo; pero es que cer@seenios se tiene un
ejemplo claro, y es que se han puesto unos letggr@aparece en los cuatro
primeros kilbmetros de La Manga y en el resto nieese la uniformidad que
se habia conseguido con este tema de los Plartesdiencia Turistica.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Marti@ezcia, diciendo que en
el Pleno extraordinario celebrado el pasado dide28viembre, junto con
otros temas como universidad e infraestructurrasé el del turismo,
llegadndose a una serie de compromisos, y entrecesgsromisos se hablé
del Plan directorio de turismo, que la Sra. Belraathte que lo tiene, y a él le
gustaria verlo. Esas ofertas de turismo estan cordejb el Partido

Socialista, porque no hay otro turismo, y por tagte Equipo de Gobierno
tiene que afrontar ese reto. El Grupo Popular hald@tturismo con unas
ofertas de sol y playa, haciendo un especial hin@pla zona oeste, tan
marginada por el anterior Equipo de Gobierno, y és&lhan encontrado con
unas maquinas limpiadoras de playas totalmente yosa tuvo que ir con los
cuartos por delante para poderlas arreglar; iguskree hablé del turismo de
golf y de deportes naduticos, del turismo rural etif@y Perin, turismo de
interior, turismo cultural con yacimientos arquepdds y rutas del
modernismo, rutas de castillos y fortificacionestaries y divulgacion de las
fiestas de Carthagineses y Romanos, Carnaval yo oomnde nuestra Semana
Santa. En fin, una serie de cosas, un planteansenimde la realidad
turistica, y no como lo dejo el Partido Socialisteaso son hechos y no
promesas que es a lo que estaban acostumbraddani®grel Equipo de
Gobierno no va a apoyar la urgencia de la mocion.



Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por GRC
VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda UnidesMerdes) y
TRECE VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular)."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA

MOCION QUE PRESENTA LA SRA. TORRES URENA, CONCEJALA
DEL GRUPO MUNICIPAL IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES, SOBRE
EL SECTOR ESTACION.

Cuando en un Pleno de este Ayuntamiento se soblicjtar parte de esta
concejala que el Equipo de Gobierno realizara um gaactuacion en el
sector Estacion de Cartagena, tan necesitado delkeloncejal del Casco
Antiguo, Sr. Martinez, me llamaba a la tranquiligadque se realizarian las
actuaciones oportunas. Pues bien, a ocho mesegidedebate nos
encontramos con:

- El chalet de Magro sigue estando en las mismadicones practicamente.
Se nos dijo que este edificio estaba declaradaieas y que en esos
momentos se estaba en la adjudicacion para su iatoetkrribo. Palabras
textuales.

- Respecto a la limpieza de los aparcamientosuperanercado LIDL
contesta que, efectivamente, se tendra que aciweggeesentido para que
asuman las responsbilidades respecto al entorrestidlecimiento. SIGUE
IGUAL.

- En cuanto al asfaltado y acerado de las callés eona, el abandono es
general. CONTINUAN LO MISMO.

- Practicamente no existe sefializacion vial hotaoni la antigua ni los dos
pasos peatonales que solicitabamos en las esglér@sJuan de la Cueva y
C/ Carlos lll.

- El alumbrado sigue siendo deficiente.

- La inseguridad ciudadana cada vez es mayor Vferat los vehiculos
abandonados en la zona.

- El local social de que se disfruta sito en la@hlde la Cueva es insufiente
e inadecuado para poder desarrollar sus actividames que le esta costando
el dinero al Ayuntamiento, teniendo éste un locapm en la calle Lope de
Rueda, mucho mas amplio pero a falta de adecuarlo.

En la calle Oran, frente al nUmero 9, existe eralaacla una tapadera de
alumbrado rota entre otras muchas deficienciasylosanar.



Las ratas siguen proliferando por la zona.

En numerosas aceras, ademas de socavoces, exatedegbarreras
arquitectonicas, que impiden circular adecuadameptrsonas
discapacitadas fisicas.

Seria interminable enumerar los deterioros desestior, por o que no deseo
cansarles mas y les invito de nuevo a que se p@Ersamsitu”, no uno ni dos
ni tres veces, sino todas las necesarias.

Debido a la prioridad del tema, por todo lo antenente expuesto, la
Concejala que suscribe eleva nuevamente al PleastdeCorporacion el
siguiente acuerdo:

Por parte de este Ayuntamiento se realizara ungaaactuacion en el Sector
Estacion de Cartagena, para que a la mayor breyeddole se subsanen
todas las carencias del mismo."

Afade la Sra. Torres Urefia que con esta mocion aeagierarse en el gran
numero de carencias que sufre ese zona de Carfdgenal le asombra
cuando recuerda laS flores que se echaron en pasaalo, tanto el Sr.
Martinez Garcia como el Sr. Conesa Ros, actuatgriangobierno,
respectivamente, pero lo cierto es que el Sectackst estd abandonado.
Mucho prometer y prometo, y nada. El Sr. Martinerc@@areconocia que es
una zona marginada y que ha llegado a una situgcaue, pero que el
Equipo de Gobierno no eludiria sus responsabilidgaes el sentido del
rigor que le caracteriza asumirian la gestion qaajueda por delante. Eso fue
hace ocho meses, y entonces reconocia entre ldospooblemas que
existian uno bastante grave, que es el de las taggmso la pelota al anterior
Equipo de Gobierno y aqui paz y alli gloria. Dice perque en diciembre del
96 siguen habiendo ratas como gatos de grandesels@agradecen al actual
equipo gobernante, pues cuando efectuaron la cantfaéesratizacion el
pasado verano llegaron hasta la Plaza Bastarrpohé&y visto el Sector
Estacion para este equipo de gobierno no es degéagapero ella dice que
si es Cartagena. Recuerda que el Sr. Martinez adasdposicion de
demagoga, pero, ¢acaso el Sr. Martinez no lo eé®sDeuchos problemas
gue ha expuesto la inmensa mayoria siguen sinvegsely algunos de los
resueltos no lo han sido por este equipo de gali@ar ejemplo la fuente
gue hay frente a la estacion de Renfe, que fuglada por Aquagest. Los
vecinos de este barrio no se quejan por capriche.d@gmuestre el Sr.
Martinez que le importa la zona de la Estacion, paea eso es su Concejal,
aunque como la mujer del César no hay que demlossiao serlo. Que el Sr.
Martinez visite mas la zona, y las cosas que nalsajran envergadura que
las subsane, ya que hay otra tan importante commnkaminacion, que es
bastante mas dificil de resolver. Si pensara @npartancia del lugar le



dedicaria mas atencién, pues es la entrada deg€adacon las Estaciones de
Renfe, Feve, Autobuses, Residencia sanitaria, camnpuersitario, en fin,

una serie de lugares muy importantes para Cartagersa totalmente dejado
de la mano de Dios. Es una pena porque es lo priquer@erciben los

turistas cuando llegan a nuestra Ciudad. Que ndesmagogo el Sr. Martinez

y trabaje por Cartagena como esperan los cartagener

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. MartiGezcia, Delegado de
Relaciones Vecinales, diciendo que es grato escaclasoposicion el
comentar a lo largo de todo este pleno la cantigadeficiencias que tiene
este municipio. Eso es prueba palpable de que ha kecho nunca nada.
Pues, aludiendo a esa responsabilidad que pidald &tres, el Equipo de
Gobierno, como esta compuesto por personas set@ny bien dice hace
ocho meses que se discutio el tema, se ha puéstoagar. La Sra. Torres en
la mocion habla de una serie de cosas como sefializgpasos de cebra,
iluminacion, infraestructuras, las ratas, que perta no las ha traido el
Partido Popular sino que ya estaban, lo que pasgqueshan engordado, etc.,
etc.; y, Como son personas serias, le tiene queqlezen el afio y medio que
llevan gobernando y en esos ocho meses a que sediaencia en la
mocion, se han puesto a trabajar en el tema, pdedi&ne que pedir a la Sra.
Torres que visite mas la Asociacion de Vecinos gaeluego no venga aqui
diciendo cosas que no se ajustan a la realidadupdos pasos de cebra han
sido todos repintados e incluso se han puesto agoinos mas, a propuesta
del Presidente de la Asociacion de Vecinos. El EqdeGobierno ha tardado
menos de ocho meses en hacer un proyecto dotadéreimamente con un
presupuesto importante para hacer obras de mejoaaistica, alcantarillado
y aglomerado asfaltico, y eso es una realidad agouomesa. Y, entre una
realidad y una promesa las diferencias son obyiasp va a ser un hecho en
el afo 97. También se va a mejorar el alumbradasiedlles Tirso de

Molina, Juan de la Cueva, Lope de Rueda, Carlogdlfjue este afio 96 se
han mejorado las luminarias, entre otras de lasnaegue se hicieron. Ahora
mismo hay una obra en ejecucion en la calle Cagst&ipoll, realizada por la
empresa Electromur, con una inversion de 6.723.2%dtps para mejora del
alumbrado publico, y ahi estan las maquinas pargpoabarlo, aunque aparte
de esas hay otras muchas maquinas trabajando &xy€aa, lo que ocurre es
gue como en Cartagena nunca se habia hecho ngelatéase sorprende, es
mas se sorprenden hasta las ratas que han saidodwer lo que pasa, pero
para ellas se tiene programada ya una campafacidacion, aunque con
respecto a eso en cuanto al sector Estacion erabasxperiencia obtenida
en el afio anterior y a la problematica suscitadarayores denuncias de
presencia de roedores en almacenes y viajes gectin técnica municipal de
ese servicio, consiguio la mejora del mismo medidmtealizacion de
tratamientos de cada mes y medio, por parte depaesa adjudicataria, de
tal manera que se desratizo la primera quincemaem®, la primera de
febrero, la segunda de abril, la primera de maym, jagosto, octubre y



noviembre. Entiende que el problema de las ratas @soblema serio, no
solamente para este Ayuntamiento sino para losiftd®s que las investigan,
porgue parece ser que hay algunos venenos que &e veatarlas las
engordan, por eso se ha de estudiar donde esi@bétima. Por lo tanto,
entiende que no ha lugar a declarar de urgenataon, porque no
solamente se estan ejecutando obras sino que eseigsdan haciendo muy
bien.

Sometida a votacion la urgencia fue DESESTIMADA porGE\WVOTOS A
FAVOR (Grupos Izquierda Unida-Los Verdes y Socia)ist TRECE
VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular).”

"FUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme
a lo establecido en los articulos 51 del Real Dedregislativo 781/1986, de
18 de abril, y 61 del Reglamento Organico Munigipalacordo tratar sobre el
siguiente asunto:

"MOCION DEL SR. GOMEZ CALVO, DEL GRUPO MUNICIPAL
IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES, SOBRE LA ROTONDA DE RONDA
NORTE.

Numerosos ciudadanos han expresado su preocupgaarides condiciones de
seguridad de los peatones, fundamentalmente reiida,rotonda de ronda
norte, dado que en el area se concentra gran adrd& centros de ensefianza
y la carretera carece de aceras, iluminacion ypdsaebra suficientes para
garantizar la seguridad de los nifilos que por candésrcruzan esta importante
via de comunicacion.

Por ello, el Grupo Municipal de Izquierda Unida-Merdes eleva al pleno
para su debate y aprobacion la siguiente mocion:

Que se proceda a la urbanizacion de la carretEnad®, instalando acerado,
iluminacion y pasos de cebra suficientes para gaearia seguridad de los
ciudadanos.

Que a las horas de entrada y salida de colegppditzZia municipal vigile
estrechamente el trafico de la zona para evitadewtes."

Por el Grupo Municipal Socialista, interviene el Bubio Navarro, diciendo
gue apoyan todos los argumento dados por Izquidgndia.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Ruizéelegado de
Infraestructuras, diciendo que el criterio quediers en la medida de lo
posible no romper obras que se hayan hecho, \stercaso, se ha estado a la
espera de urbanizar la zona una vez terminadacaleamiento de pluviales



y el soterramiento de lineas de alta tension. Nuawibe las obras ya han sido
adjudicadas por lo que comenzaran en breve. Coma Wiaber zonas que no
se van a romper, se tiene previsto en el presupdetB7 que proximamente
Se va a presenta, una partida presupuestariafeataar las pequefias
reparaciones. En cuanto a la vigilancia policiat@®unicara al gabinete de
trafico la peticion para que la evalle y si agidasideran se dote la zona de
esa vigilancia policial, aunque cree que ya exBte.tanto, van a apoyar la
mocion puesto que estan en la misma linea.

Sometida votacién la mocion el Excmo. Ayuntamierlen® acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICUATRO Concejagresentes
en la mocioén."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

"MOCION DEL SR. MARTINEZ GARCIA, DEL GRUPO MUNICIPAL
SOCIALISTA, SOBRE LAS COMUNICACIONES FERROVIARIAS DE
CARTAGENA.

La problematica ferroviaria tiene en Cartagena uriulave: el paso a nivel
de Barrio Peral. Tras muchos afios de espera laan@arporacion

Municipal consigui6 solucionar el asunto con lalicgrion de la
Administracion Regional y Nacional. Pero, una veésnel acceso al
Gobierno del Partido Popular tanto al Ayuntamierdmo al Estado, ha
retrasado la solucidn a este problema. Advertimasuenerosas ocasiones del
peligro que corria esta obra si el Equipo de Gobiemactuaba con
celeridad, se nos acus6 de alarmistas y lamentabtenos resultados estan a
la vista: Casi dos afios después de firmar el Caooyvkrs obras no han
comenzado. Dieciocho meses después de que nuéstideSa tomara
posesion ha considerado oportuno desplazarse adMsda ver cOmo
estaban algunos temas entre los que se enconst@b@&u vuelta nos
anuncia que "problemas burocraticos" han sidouaaano dice, de que el
Ministerio todavia no haya sacado a concurso lessol nosotros nos sigue
preocupando el tema y no vemos nada claro quensglan los nuevos

plazos.

Otro problema es la comunicaciéon de cercanias amci® Si ya en la pasada
legislatura se realizaron informes de viabilidad parte del MOPTMA, al

gue tuvieron acceso todos los Grupos Municipales;eala Camara de
Comercio de Murcia ha realizado otros que demuesdraiabilidad del tal
trayecto, aunque lamentablemente la Alcaldesa iratadente corrié a
enfriar las posibilidades. Creemos, al igual quetkda entidad, que es
fundamental para nuestro desarrollo conseguimaalde cercanias en
condiciones.



Por todo lo anteriormente dicho el Concejal quersis eleva al Pleno para
su debate y aprobacion la siguiente MOCION:

1. El Excmo. Ayuntamiento Pleno insta al Gobierndaddacion para que
comience antes de fin de ano las obras del desvi@ lthea de ferrocarril a su
paso por el Barrio Peral.

2. El Excmo. Ayuntamiento Pleno acuerda solicitaéabierno de la Nacion
y al Gobierno Regional que se pongan de acuerdunusdiato para poner en
marcha nuevas lineas ferroviarias de cercaniaMoocia de acuerdo con el
estudio realizado por INECO sobre la viabilidadakeditadas lineas."

Afade el Sr. Martinez Garcia que a pesar de quinl$mas que se plantean
en la mocién son muy importantes para Cartagersayen mas ésta se deja
para ser tratada en dltimo lugar. No obstante mir&enuy contento si la
mocion es aceptada como urgente y, por supuesoagioyada por el equipo
de gobierno, puesto que en defensa de los intedles€artagena no van a
mirar seguro otras cuestiones sino lo que convadoe cartageneros.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Balibkgaado, diciendo que la
mocion presentada por el Grupo Municipal Socialistae efectivamente dos
aspectos bien diferenciados. Uno es el del tratespenroviario de cercanias
con Murcia, a lo que tiene que decir que el estqd®se ha realizado al
respecto se ha hecho a instancia y con total fiaeidn del actual equipo de
la Consejeria de Politica Territorial de la Comudidatonoma de Murcia.
Cree que no tiene necesidad de sefialar que estaj€oda esta siendo mas
sensible con Cartagena que ninguna otra lo hansidoa de ninguno de los
gobiernos precedentes de la Comunidad Autbnomeedtsdio, que pone de
manifiesto las posibilidades del transporte patofearril de cercanias entre
Murcia y Cartagena, se ha hecho a instancias dé@ssejeria, y ahora que
ya se sabe que el estudio esta hecho lo que aahiPertido Socialista, a
escasamente un mes de haberse terminado el missuhiese a ese carro,
cuando en realidad no tienen ninguna paternidack ss® tema, ni siquiera de
penalty. Por otra parte, tiene constancia que esadjeria, este
Ayuntamiento y la Camara de Comercio de Murcialmecho su presentacion
oficial en Madrid, y por parte de la ConsejeridPaditica Territorial ya se ha
entregado personalmente al Ministerio de Fomemtogretamente con fecha
23 de octubre, ese documento, por lo que se esthgoee de que el
Ministerio adopte las resoluciones pertinentes.dflif®o Socialista, puesto
gue ha tenido experiencia de gobierno en afiosiamggy sabe que todo este
tipo de infraestructuras del transporte ferrovigsaccomplejo, que requiere
estudios muy detallados y muy pormenorizados ycéigente también
requiere un tiempo, tiempo que esperan que seasdneve posible. En
cuanto al desvio del ferrocarril del Barrio de Peareeia que habia quedado
claramente expuesto y de manifiesto en el debaeseunantuvo en el pleno



del dia 28 del mes pasado cual era la situaci@stetema y que no era
momento de seguir haciendo mas demagogia sobrismlbmEs cierto que
durante el Gobierno Municipal Socialista se firhéanvenio entre
Ayuntamiento, Consejeria de Politica Territorial Winisterio de Obras
Publicas, actualmente de Fomento, pero en el paeeld y, una vez mas ha
tenido que ser el Gobierno Popular desde juni®8@l que le ha puesto
patas al asunto y ha empezado a poner este problegjacucion.
Igualmente, en ese debate del dia 28, se pusieroradifiesto por parte del
Portavoz del Grupo Socialista una serie de alusigne faltaban
rigurosamente a la verdad, cuando dijo que aurem@aBian puesto a
disposicion de la Direccion General de Infraestriag del Transporte
Ferroviario los terrenos para que fuera posibledesgio, cosa incierta,
porgue él dispone de una fotocopia del escritosgugirigié al lltmo. Sr.
Director General de Infraestructura del Transpoeiedviario con fecha 19 de
diciembre de 1995, hace casi un afio, donde sesdioe otras cosas: "Por
todo ello, mediante el presente escrito se pongpasicion de esa Direccion
General de Infraestructuras del Transporte Fernoviartotalidad de los
terrenos necesarios para la construccion de lemante del Barrio de Peral,
al objeto de que se proceda a la urgente contoatgoejecucion de las obras.
En esa época todavia gobernaba la Nacion el P&tidialista Obrero
Espafiol. Como en realidad el tema estéa ya soldeadalla licitacion de las
obras que se va a producir en breve y que estaproomtidas para su
ejecucion en el afio 1997, cree que los dos aspeetiasmocion presentada
por el Grupo Municipal Socialista quedan suficiemate aclarados y, por
tanto, no ha lugar a la urgencia.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por GRC
VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda UnidesMerdes) y
TRECE VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular)."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION (ORAL) QUE FORMULA EL SR. MARTINEZ GARCIA,
CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LA
CONSTRUCCION DE UNA NUEVA PISTA POLIDEPORTIVA AL AIRE
LIBRE EN SANTA LUCIA.

En el Barrio de Santa Lucia viene utilizandose psmniéios de zona desde
hace mas de 15 afios una pista polideportiva, fiedrorario escolar. Este
tipo de instalaciones abiertas cumpleN una imptetiior social y
deportiva, ya que estos jovenes mientras practieporte no dedican su
tiempo libre a otras actividades nada recomendabtetos estan de acuerdo
en que el deporte es el mejor freno para introda@n el mundo de la
drogadiccion. Como consecuencia de la construagdentro de Salud de
Santa Lucia sobre los terrenos donde se ubicatalpimisma va a dejar de



cumplir es funcion social, por lo que los chavajes la utilizan no van a
tener a partir de ahora donde practicar deporte se pone solucién
construyendo otra.

Previendo esa situacion la Asociacion de VecinoSalda Lucia se dirigio al
Concejal de Deportes en diciembre del pasado dititando que se

habilitara una nueva instalacion al aire libre gustituyera a ésta. El Concejal
se neg6 apuntando que estaba proximo a construnirgabellén cubierto.

Hay que aclarar, sin embargo, que dicho pabelldngdizado en horario
escolar por los centros de la zona y en horartamdie y noche por los
ciudadanos que quieran practicar alguna activiéggddiva, pagando, eso si,
los precios fijados por el Ayuntamiento como ocwwa el resto de
instalaciones deportivas municipales. Por tant®adlellon no va a solucionar
el problema planteado.

Por otra parte, no tienen noticias de que el Ayurgato de Cartagena haya
solicitado ayuda a la Comunidad Autébnoma para testtaccion de una nueva
pista ni de que haya sido incluida en el Plan dei@&ay Diputaciones por lo
gue constatan que no hay voluntad por parte debgie Gobierno de
solucionar este problema.

Por todo lo anteriormente expuesto, el Concejalsyiseribe eleva al pleno
para su debate y aprobacion, la siguiente mocion:

-Que el Equipo de Gobierno inicie de inmediato tamites para la
construccion de una pista polideportiva al aireelibn Santa Lucia en los
terrenos que solicita la Asociacion de Vecinos gerenita la practica
deportiva a los nifios y jovenes de la zona en lamas condiciones que lo
han venido haciendo en los ultimos afos."

Afade el Sr. Martinez Garcia que los nifios no puedtiézar libremente el
Pabellon cubierto por tanto eso no les solucioqaiadlema, pues el Pabellon
cumple unas funciones y la pista polideportiva degrta cumple otras. Esta
seguro que esta mocidn se va a aceptar de inmeudiat Equipo de
Gobierno, y se va a buscar una salida rapidagaegte problema que se ha
planteado en Santa Lucia. Es mas va a hacer unaggtapuuy concreta, y es
gue no se sabe exactamente cuales son las bajas baa producido en el
Plan de Barrios y Diputaciones, que por cierto cemsabe una gran parte de
esas inversiones no se han realizado en barrigaijadiones, pero eso es una
cuestion del Equipo de Gobierno popular. Lo que siego es que
simplemente con las bajas se podrian acometer mhpastantes, entre las
gue se podria encontrar esa obra. Por tanto,dadiacion podria esta
asegurada y mucho mas si esta obra en privisidm giee podria pasar,

puesto que en diciembre del 95 ya tenian conoctmim ello, se hubiera



previsto como una de las obras que debiera de Babetado el Equipo de
Gobierno a la Comunidad Autbnoma de Murcia parafgean
subvencionadas y de esa forma fueran menos onerdgasa menos costosa
para las arcas municipales la construccion derestialacion deportiva. Sabe
que de esa forma o con cualquier otra salida que&rseue va a tener el
Concejal de Deportes, se va a tener una respuesitev@, tanto aqui en el
Pleno como a los vecinos de Santa Lucia.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Gmez Lopetegado de
Deportes, diciendo que le extrafia mucho la gerdadsion que el Sr.
Martinez hace esta mocion, un poco a vuela plumgyemarropa. El Equipo
de Gobierno lo que entiende es que los nifios deleEsoios estan
debidamente atendidos con las instalaciones depsidjue existen por la
zona, como son los campos de Lo Campano, Santa Yy lloig Mateos. Pero,
independientemente de esas instalaciones, existenanlegios publicos
donde fuera del horario escolar los nifios puedguisdesarrollando su
actividad deportiva. En cuanto a la Comunidad Autéase le ha remitido
una relacion solicitando una serie de ayudas pajarende instalaciones
deportivas en general, cosa que no sabe si h2o Martinez siendo
Delegado de Deportes, o al menos no consiguidansota pesetas el afo
pasado para Cartagena. Por tanto esta en situdeiddelantar que van a
haber ayudas de la Comunidad para instalacionekasco de Cartagenay
en relacion al tema de la mocion, repetir que tanttbs campos que ha
citado como en los colegios publicos fuera del homscolar los nifios
pueden practicar deporte, aparte de que con ebplarel Patronato tiene con
los colegios y ciudadanos tanto de Lo Campano canta3 ucia y Los
Mateos estan debidamente atendidos. Por tantougb@&de Gobierno no va
a apoyar la urgencia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA de la mocién fue DEBER\DA por
ONCE VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista e lzquierdad#niLos Verdes)
y TRECE VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular).”

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION (ORAL) QUE FORMULA EL SR. CONESA ROS, CONCEJAL
DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE EL COBRO DEL
AGUA A LAS ASOCIACIONES DE VECINOS.

Ultimamente las Asociaciones de Vecinos han teprdblemas en el cobro
del agua por parte de Aquagest, lo que ha dado &udwersas
manifestaciones e incluso declaraciones en la argdgmas para que el
Ayuntamiento prestara atencion a esos vecinosagued surgido el problema.



El Equipo de Gobierno anterior en su momento formaliz acuerdo con la
empresa Aquagest para que las Asociaciones ded&ettimieran un cupo de
agua gratuito, porque esas Asociaciones fundameend se ubican en
locales municipales, aparte de que se dedicanstapign servicio a los
ciudadanos a través de las diferentes actividage®iq los mismos se
realizan, por eso se tratd de llegar a ese acuemléa empresa para que las
mismas no tuvieran que pagar. Pero ahora eso pgueaso lo entiende asi el
actual Equipo de Gobierno ni la empresa Aquagestiueose pregunta es si
cuando se creen las Juntas Vecinales se les vugiatambién que paguen el
agua, la luz, etc., de unos locales que seranqush}i donde los vecinos van a
cumplir una funcion descentralizadora de este Agmignto. Por tanto, se
presenta esta mocién para que el Equipo de Gohtienm® conciencia de lo
gue es la relacién que debe de tener con los v@piai@ ir asumiendo todos
los problemas que surgen y no dar lugar a mandiestes inutiles porque
hace dejacion de una labor que bastantes Conceglegara desempeniar.
En consecuencia piden al Equipo de Gobierno quelvesesos problemas,
pero fundamentalmente que cumpla con sus comprerdsgconvocar a la
Comision de Participacion Ciudadana donde estedporoblemas se puedan
ir solucionando, porgue el compromiso fue que tddssneses se tendria una
reunion, y lo que se pretende es que le Ayuntamis&pronuncie al
respecto."”

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. GuiN&rco, diciendo que se
intenta diferenciar en los locales de las Asociasdo que es el consumo del
vecino y lo que es el consumo del bar. No obstarftederacion de
Asociaciones de Vecinos quiere establecer un coowem Aquagest para la
regulacion del consumo de agua. Por consiguientean a considerar de
urgencia la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA de la mocion se gac@ESESTIMAR
la misma por ONCE VOTOS A FAVOR (Grupos Socialistacpiierda
Unida-Los Verdes) y TRECE VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular).

"VEINTICUATRO.- RUEGOS Y PREGUNTAS.

No se formulé ningun ruego.

PREGUNTA QUE FORMULA EL SR. MARTINEZ LOPEZ DEL GRUPO
MUNICIPAL IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES SOBRE
IRREGULARIDADES EN LA ENTIDAD COLABORADORA MAR DE
CRISTAL.

Los Vecinos de Mar de Cristal, ante las continuagirlaridades y anomalias
gue presuntamente viene cometiendo la Entidad Cadbra desde su
entrada en funcionamiento, ademas de presenta&acurso que esta pendiente



de resolucion, prepararon un dossier extenso cooebp y lo presentaron a
todos los grupos politicos.

Esto fue objeto de una mocion presentada por elé€almque suscribe en la
gue pedia una investigacion sobre el tema, permgse llegd a debatir
previo acuerdo de que se iba a empezar a investigar

Como ya han pasado tres meses traemos al plesiglasntes preguntas:

¢, Se han iniciado las investigaciones sobre lasiptas irregularidades de la
Entidad Colaboradora?

¢, Se han descubierto irregularidades merecedosanden?
¢,Han cesado las aplicaciones de la via de aprelogwecinos?

Por el Equipo de Gobierno interviene el ConcejakDatlo de
Infraestructuras, Sr. Ruiz Lépez diciendo que gsaron las investigaciones
pero se archivaron las diligencias, como se diogl @nguaje judicial, puesto
qgue las auditorias mostradas por la Entidad no tatan ningun tipo de
observaciones para los Auditores que merecierpara investigar. En cuanto
al cese de las aplicaciones de la via de apremmione se hace en ningun tipo
de Entidad Colaboradora porque es la Unica mandnaak cumplir la Ley
del Suelo cuando voluntariamente no se quiere Hacer

"PREGUNTA QUE FORMULA LA SRA. TORRES URENA, CONCEJALA
DEL GRUPO MUNICIPAL IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES, SOBRE
ILUMINACION EN EL CASCO ANTIGUO CON MOTIVO DE LA
NAVIDAD.

El pasado 21 de noviembre, a través de los mediosrdanicacion locales,
se anunciaba la instalacion del alumbrado navidefiado a la proximidad de
estas fiestas. Dicho alumbrado constaria de nusk@$0s y se encenderian
con bastantes fechas de antelacion a Navidad spdes olvido decir si el
alumbrado en el Casco Antiguo seria total o biegfrahacomo el pasado afo
gue solo lleg6 hasta la esquina del Palacio derfguwon la natural
indignacion de los vecinos de la Subida de San®ieg

No sabemos si esta omision fue por parte de lsspreriue del Concejal del
Casco Antiguo, Sr. Martinez Garcia.

Dada esta situacion, es por lo que la Concejalasgseribe eleva al Pleno de
esta Corporacion la siguiente pregunta.



-¢,Se tiene previsto desde la Concejalia del Caatigu® la iluminacion de
este tramo 0 es que no entra dentro de los licéteageneros para este
equipo de gobierno?

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. MartiGezcia, Delegado de
Relaciones Vecinales, diciendo que es agradalolensktatar que ya preocupa
el tema de la iluminacién navidefia, quiza sea mraqunca se ha hecho
medianamente bien, y como ahora se va a hacer ieaylé gente se
preocupa, y en los medios de comunicacion dirélécion de los sitios donde
va a llegar la luz de Navidad, para que al menagaalespués de tantos afios
la mano del Ayuntamiento en esos pueblos y enlemo®s donde nunca ha
habido nada y este afio hay. En cuanto a la pregierta,que decir que esta
totalmente controlado el iluminar toda la calle $é&go, como no podria ser
de otra manera."

"PREGUNTA QUE PRESENTA LA SRA. TORRES URENA, CONCEJALA
DEL GRUPO MUNICIPAL IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES, SOBRE
SUPRESION DE BARRERAS ARQUITECTONICAS EN EL PALACIO
CONSISTORIAL.

Ya que los plenos que se realizan en este Palacisis€torial son publicos,
gue en nuestra ciudad desgraciadamente hay nuregresmnas
incapacitadas fisicamente para acceder a esteysalinovechando la
préxima rehabilitacion del mismo, la concejala quscribe eleva al Pleno de
esta Corporacion la siguiente pregunta.

¢, Ha decidido este Equipo salvar las barreras actjriieas existentes en este
Palacio, cuando se lleven a cabo las proximas @orasbjeto de facilitar el
acceso a toda persona que desee visitarlo, seasauall situacion fisica?

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Balibkgaado, Delegado de
Urbanismo, diciendo que se ha contemplado en kbikacion del Palacio
Consistorial el cumplimiento de toda la normatixes&nte sobre supresion
de barreras arquitectonicas.”

"PREGUNTA QUE FORMULA LA SRA. TORRES URENA, CONCEJALA
DEL GRUPO MUNICIPAL IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES, SOBRE
CESION DE TERRENOS POR PARTE DE RENFE.

Debido a la necesidad de un local social adecuatdieso alguna zona verde
en el Sector Estacion, carente totalmente de glieanociendo algunos
terrenos donde podrian ubicarse, es por lo quenaéjala que suscribe eleva
al Pleno la siguiente pregunta.



-¢,Ha mantenido este Equipo de Gobierno conversacafiatales u oficiosas
con RENFE acerca de ceder parte los terrenos de#éaszw, a cambio de
otros terrenos u otro tipo de cesion?

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Bahbfguado, Delegado de
Urbanismo, diciendo que hace algun tiempo mantumaaonversacion al
respecto con RENFE, pero no llego a cristalizar élanén la actualidad se
estan manteniendo conversaciones con los projstdel chalet de Magro,
para tratar de ubicar ahi ese equipamiento ques tpaieren para la zona del
Sector Estacion.”

"PREGUNTA (ORAL) QUE FORMULA LA SRA. TORRES URENA,
CONCEJALA DEL GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA-LOS
VERDES, SOBRE LA REUNION DE LA ALCALDESA CON EL
CONSEJERO DE POTASAS Y DERIVADOS.

Teniendo conocimiento a través de los medios de pmacion que el pasado
mes de noviembre la Sra. Alcaldesa de Cartagentummanna reunion con el
Consejero para Potasas y Derivados de ElquimiaPr&ts, y ademas del Sr.
Loster, dirigente de la misma Sociedad, y en basgeaks de su Grupo de la
situacion industrial de Cartagena, se preguntgyldente:

¢,Pueden informar sobre cuales fueron los temasltaten dicha reunion?

Por la Presidencia se informa que puesto que |aABraldesa no se encuentra
en estos momentos en la sesion, le hara llegaetppta para que pueda
contestarla por escrito."

"PREGUNTA (ORAL) QUE FORMULA EL SR. GOMEZ CALVO,
CONCEJAL DEL GRUPO DE IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES,
SOBRE UN NUEVO VERTEDERO.

¢, Se han culminado ya las negociaciones para élestaiento del nuevo
vertedero en Cartagena?

¢, En qué estado se encuentran las conversaciones?

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Ruizéxybelegado de
Infraestructuras, diciendo que esas negociaciaimesa se han terminado
porgue si no se tendria el tema solucionado. Seabstira mismo estudiando
la idoneidad de varios puntos de vertido, pero puaitar cuestiones de
especulacion de terrenos o similares prefierenenanten el anonimato. No
obstante particularmente le puede informar al ifraalel pleno."

"PREGUNTA (ORAL) QUE FORMULA EL SR. GOMEZ CALVO,
CONCEJAL DEL GRUPO DE IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES,



SOBRE LA UTILIZACIONES DE LAS INSTALACIONES DEPORTIVAS
DEL COLEGIO DE SAN ANTON.

Se ha comentado anteriormente la posibilidad dedsra las instalaciones
deportivas escolares en horario no lectivo, y cteramnsta que el Concejal
Delegado de Deportes ha hecho ya gestiones enatasiazello, la pregunta
es ¢ qué posibilidades hay para garantizar quedei@son de Vecinos

Gimnastica Abad esta en condiciones de utilizaimistalaciones deportivas,

en este caso vestuarios del Colegjiblico que hay en San Antdn, que tienen
dificultades de acceso a las mismas?

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr Gomezezédiciendo que preferiria que la
pregunta se le formulara por escrito para igualmeahtestarla por escrito, aunque
tampoco tiene inconveniente en informar que halteconversaciones con el Director
del Colegio el cual parece estar dispuesto a aceeega peticion, que de alguna forma
se estaba llevando a cabo hasta el Ultimo encugn&denian que jugar. De todas
formas, le reitera al Sr. Gomez Calvo le formulpriegunta por escrito.”

"PREGUNTA (ORAL) QUE FORMULA EL SR. GOMEZ CALVO, CRCEJAL DEL
GRUPO DE IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES, SOBRE EL USCXERA
DEPORTIVO DEL ESTADIO CARTAGONOVA.

¢, Qué coste econdmico tiene para el Ayuntamientmir eventos de tipo musical en el
Estadio Cartagonova?

¢, Qué ha costado en concreto el replantar el celgpétstadio Cartagonova?

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Cab&imgrros, Delegado de Deportes,
diciendo que contestara a ambas preguntas potoeada mayor brevedad posible.”

"PREGUNTA (ORAL) QUE FORMULA EL SR. GOMEZ CALVO, CRCEJAL DEL
GRUPO DE IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES, SOBRE EL SERMD DE
VIGILANCIA POLICIAL EN EL AYUNTAMIENTO.

¢, Qué le ha costado al Ayuntamiento, tanto en macgainomo en horas
extraordinarias, la instalacion del nuevo servitgovigilancia policial en la puerta del
Ayuntamiento, asi como la valoracion que se hadeahos primeros dias de
funcionamiento?

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Tefa@mnez, Delegado de Policia Local,
diciendo que contestara por escrito a lo que sgupte."

"PREGUNTA (ORAL) QUE FORMULA EL SR. MARTINEZ GARCIACONCEJAL
DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE EL PLAN DE ORAS EN
BARRIOS Y DIPUTACIONES.

Entre las multiples necesidades que plantean lo®bgy diputaciones de nuestro
término municipal y teniendo en cuenta que traslilearsas obras realizadas durante el
presente afio con cargo al Plan subvencionado @wraunidad Autbnoma se han



producido bajas importantes que podrian dedicassdugionar algunos de los
problemas existentes, se formulan las siguientgupitas:

1. Una relacion detallada de las obras que sedraratado hasta el momento con cargo
al Plan de Barrios y Diputaciones, indicando latidaal en que ha sido contratada cada
una.

2. Relacion de obras por contratar, si las hay,cengo a dicho Plan.

3. Bajas producidas por cada una de las obrasatadés y cantidades que restan para
poder realizar nuevas obras."

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Dess@hitiérrez, Primer Teniente de
Alcalde, diciendo que dard la contestacion poritespuesto que ahora mismo le es
imposible saber de memoria tantos datos. No olestenbha de decir que el Concejal del
Grupo Socialista que asiste a la Mesa de Contéataeibe perfectamente en qué
condiciones se encuentra todo ese tema, tantoagnoca las bajas como a las
cantidades en que se ha adjudicado las obras."

"PREGUNTA (ORAL) QUE FORMULA EL SR. MARTINEZ GARCIACONCEJAL
DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LA TRANSFEREBDIA DE
ENSENANZAS ESPECIALES A LA COMUNIDAD AUTONOMA (ESCHLA
OFICIAL DE IDIOMAS).

Como se sabe se estan negociando las transferenaiaateria de ensefianzas
especiales entre el Ministerio de Educacion y lm@udad Autonoma de Murcia. Ante
la preocupacion que afecta a los alumnos de lagksQficial de Idiomas de Cartagena
y en definitiva a todos los cartageneros, ha dgumtar lo siguiente:

¢, Conoce el Equipo de Gobierno municipal la marehestias negociaciones?

¢ Esta dispuesto a intervenir ante la Comunidadrnum@ para que la Escuela Oficial
de Idiomas de Cartagena tenga prioridad debids aistunstancias actuales en cuanto
a las inversiones a realizar por la propia Comuhilatbnoma una vez asumidas las
competencias?

Por el Equipo de Gobierno, interviene la Sra. Manfodriguez, Delegada de
Educacion, diciendo que las preguntas seran dekint@ncontestadas por escrito."”

Y no siendo otros los asuntos a tratar, la Presiddavanta la sesion, siendo las catorce
horas y treinta y cinco minutos, extendiendo y&Gesretario, este Acta que firmaran
los llamados por la Ley a suscribirla, de lo cua/ te.



