OACTA DE LA SESION ORDINARIA DEL EXCMO. AYUNTAMIENTO PLENO DE 21 DE
DICIEMBRE DE 1998.

(Corresponde al que debiera de haberse celebrpdsatio 25 de noviembre)
ALCALDESA-PRESIDENTA:
lltma. Sra. D2 Pilar Barreiro Alvarez

(Partido Popular)

CONCEJALES ASISTENTES A LA SESION.

POR EL PARTIDO POPULAR

D. Vicente Balibrea Aguado

D2 Maria Dolores Soler Celdran
D. Domingo José Segado Martinez
D. Alonso Goémez Lopez

D. Gabriel Ruiz Lépez

D. Agustin Guillén Marco

D. Francisco Fernandez de Mesa
y Diaz del Rio

D. José Cabezos Navarro

D. Enrique Pérez Abellan

D. Francisco José Teruel Solano
D2 Maria del Rosario Montero
Rodriguez

D. Juan Martinez Garcia

D. Gregorio Garcia Rabal

D. Juan Manuel Ruiz Ros

POR EL PARTIDO SOCIALISTA OBRERO ESPANOL



D. José Antonio Alonso Conesa

D. José Mata Fernandez

D2 Maria Rosario Juaneda Zaragoza
D. Antonio Rubio Navarro

D. José Fernandez Lozano

D? Isabel Catalina Belmonte Urefia
D. José Martinez Garcia

D. Antonio Martinez Bernal

D. Alfonso Conesa Ros

COALICION IZQUIERDA UNIDA-
LOS VERDES DE LA REGION DE MURCIA
D. Jorge Julio Gomez Calvo

D. Pedro Martinez Lopez

GRUPO MIXTO

D2 Maria Isabel Torres Urefia

SR. INTERVENTOR MUNICIPAL

D. Rafael Pérez Martinez

SR. SECRETARIO GENERAL.

D. Francisco Belda Ruiz

En Cartagena, siendo las nueve horas y treintatasndel dia veintiuno de diciembre de mil
novecientos noventa y ocho, se rednen en la SeldeAgamblea Regional, sita en el Paseo de



Alfonso XIllI, los Concejales que al margen se nelaan, bajo la Presidencia de la lltma. Sra.
Alcaldesa-Presidenta, D2 Pilar Barreiro Alvarezow la asistencia del Secretario General
Accidental de la Corporacién, D. Francisco Beld@&Rai fin de celebrar sesién ordinaria del
Excmo. Ayuntamiento Pleno y tratar de los asunt@sapnstituyen el Orden del Dia, para lo cual
se ha girado citacion previa.

ORDEN DEL DIA.
1°. Lectura y aprobacion, en su caso, del Actadesion extraordinaria de 4 de diciembre de 1998.

2°. Dacion de cuenta de Bando de la Alcaldia-Peesid sobre la celebracion de las fiestas de fin
de afo.

3°. Dacion de cuenta de Decreto de la AlcaldiaifReasia sobre prestacion de fianzas a dos
Policias Locales en el gjercicio de sus funciones.

4°, Dacion de cuenta de Decreto de la Alcaldiaikeasia sobre designacion de la presidencia de
la Mesa de Contratacion para la apertura de ofpresentadas a la obra "Estacion Depuradora de
Aguas Residuales del Cabezo Beaza".

59, Dacion de Cuenta de Decretos de la Alcaldiaikracia sobre ceses y nombramientos en las
diferentes Juntas Vecinales Municipales.

6°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamssrinfraestructuras sobre la innecesariedad
de reparcelacion de la Unidad de Actuacion n°.el4cE.R.I. de El Algar, presentado por
PEGESAS.L.

7°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamserinfraestructuras proponiendo la
aprobacion definitiva del Proyecto de Reparceladéia U.E. numeros 2 y 3 del Plan Parcial
Sector CO3-CO4, presentado por URBAOESTE S.A.

8%. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamissrinfraestructuras sobre modificacion del
acuerdo de aprobacion del proyecto de compensdeitanU.E. nimero 3 del Plan Parcial San
Ginés.

9°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamissrinfraestructuras sobre la constitucion de

la Entidad Urbanistica de Conservacion El Mojénstie Plana.

10°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamise Infraestructuras proponiendo la
aprobacion definitiva del Proyecto de Division deéJinidad de Actuacién niamero 1 de Vista
Alegre, presentado por D. Bernardo Guzman Martinez.



11°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamise Infraestructuras proponiendo la
aprobacion provisional de la Modificacion niumerod@ Plan General Municipal de Ordenacion
Urbana en Barriada Virgen del Mar, redactado peiServicios Técnicos de Planeamiento.

12°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamise Infraestructuras proponiendo la
aprobacion provisional de la Modificacion nimerodé2 Plan General Municipal de Ordenacion
Urbana, Penetracion Este, redactada por los Sesvi@cnicos de Planeamiento.

13°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamise Infraestructuras proponiendo la
aprobacion inicial de la Modificacion nimero 82 B&n General Municipal de Ordenacion en
suelos urbanizables al Sur de Santa Ana, redaptadas Servicios Técnicos de Planeamiento.

14°. Dictamen de la Comisién Informativa de Urbartise Infraestructuras sobre modificacion del
acuerdo de aprobacion del Proyecto de CompensdeitmUnidad de Actuacion numero 2.1 del
PERI de Isla Plana, presentado por Inmobiliariavdueadera S.A.

15°. Dictamen de la Comision Informativa de Haceéeadnterior en propuesta del Concejal
Delegado del Area de Hacienda sobre aprobacionelos modelos de quioscos.

16°. Dictamen de la Comision Informativa de Hacgeadnterior en propuesta del Concejal
Delegado del Area de Hacienda sobre incorporadi@Qolegio Publico "San Antonio Abad", de un
terreno de 2.750 m2.

17°. Dictamen de la Comisién Informativa de Haceeadnterior en

propuesta del Concejal Delegado del Area de Haaisobre cesion gratuita al Obispado de
Cartagena de un terreno de 2.672 m2 sito en pa@balal Plan Parcial CO3-C0O4, de Canteras.

18°. Dictamen de la Comision Informativa de Haceéeadnterior en propuesta del Concejal
Delegado del Area de Hacienda en expediente dacithe de la calificacion juridica de una finca
municipal sita en C/ Francisco Pizarro, 44, PozoeEko.

19°. Dictamen de la Comision Informativa de Haceéeadnterior en propuesta del Concejal
Delegado del Area de Hacienda en expediente deidewle tarifas del Precio Publico suministro
de agua potable.

20°. Dictamen de la Comisién Informativa de Hacgeadnterior en propuesta del Concejal
Delegado del Area de Hacienda en relacion corskapar la prestacion del Servicio de
Alcantarillado y Depuracién de Aguas Residuales.

21°. Dictamen de la Comisién Informativa de Hacgeadnterior en propuesta del Concejal
Delegado del Area de Hacienda en relacion conviaiéa de tarifas por la Conservacion de
Acometidas y Contadores.

22°. Dictamen de la Comisién Informativa de Haca&eadnterior en propuesta de la Concejala
Delegada del Area de Atencion Social de modifiaacié los Estatutos del Instituto Municipal de la
Agencia de Desarrollo Local y Empleo.

23°. Dictamen de la Comisién Informativa de Hacageadnterior en propuesta del Concejal
Delegado de Agricultura de solicitud de subveneda Comunidad Autdnoma para la terminacion
del arreglo del camino de La Manchica, que unea@arta con el municipio de Fuente Alamo.



24° Ruegos y preguntas.

"PRIMERO.- LECTURA Y APROBACION, EN SU CASO, DEL AQA DE LA SESION
EXTRAORDINARIA DE 4 DE DICIEMBRE DE 1998.

Se dio cuenta del Acta de referencia que fue apeopar UNANIMIDAD vy sin reparos.

"SEGUNDO.- DACION DE CUENTA DE BANDO DE LA ALCALDIAPRESIDENCIA SOBRE
LA CELEBRACION DE LAS FIESTAS DE FIN DE ANO.

"Pilar Barreiro Alvarez. Alcaldesa-Presidenta detifio. Ayuntamiento de Cartagena, HAGO
SABER QUE:= Estando préximas las fiestas de Naviddelspedida del afio y, ante la
proliferacion de anuncios sobre bailes y celebrascen locales clandestinos o carentes de
autorizacion especial, en cumplimiento de lo dispuen el Reglamento General de Policia de
Espectaculos Publicos y Actividades Recreativagleuo por Real Decreto 2816/1982, de 27 de
agosto, se recuerda lo siguiente:= PRIMERO. Esthilpida la celebracion de fiestas, bailes o
espectaculos en locales carentes de licencia nppahiSEGUNDO. Esta prohibicion se extiende a
aguellos otros locales que, aun disponiendo dediaenunicipal, ésta no haya sido otorgada
expresamente para la celebracion de las actividattes descritas.= Cartagena, diciembre de
1998."

La Excma. Corporacion queda enterada.”

"TERCERO.- DACION DE CUENTA DE DECRETO DE LA ALCALIA-PRESIDENCIA
SOBRE PRESTACION DE FIANZAS A DOS POLICIAS LOCALESN EL EJERCICIO DE
SUS FUNCIONES.

"DECRETO. Visto el escrito que con fecha 10 declmsientes me dirige el Letrado de los
Servicios Juridicos Municipales, en peticion de sgi@reste fianza a dos Agentes de la Policia
Local.= Resultando que con fecha 18 de septiendsadw, el litmo. Sr. Magistrado Juez del
Juzgado de Primera Instancia e Instruccion numete de Cartagena, ha dictado el Auto n° 5/97,
por el que decide estimar el recurso de refornapuaesto por el Procurador D. Joaquin Ortega
Parra, en nombre y representacion de D. Raul Nawimalles, contra el auto de fecha 20 de mayo
de 1998, dejandolo sin efecto en el extremo enielsg acordaba el sobreseimiento provisional de
la causa respecto a los Agentes de la Policia LBcdluan Manzanares Vélez y D. José Castellano
Garre.= Resultando que en el Auto de 18 de septeer8S2.1., ordena que los citados Agentes
presten una fianza de 300.000 pesetas cada ulosiepara asegurar las responsabilidades
pecuniarias que puedan declararse procedentesEOASLa Ley 7/1985, de 2 de abiril,

Reguladora de las Bases de Régimen Local y el[Reakto 2568/1986, de 28 de noviembre, por
el que se aprueba el Reglamento de Organizacidicjdghamiento y Régimen Juridico de las
Entidades Locales, en cuyos articulos 54 y 22Bemamente, se preceptia la responsabilidad
directa de las Entidades Locales por los dafiosjyipes causados a los particulares en sus bienes
y derechos como consecuencia del funcionamientosdgervicios publicos o de las actuaciones, en
ejercicio de sus cargos, de sus autoridades, foacas 0 agentes.= Vistas las atribuciones que
corresponden a esta Alcaldia, reguladas en etkrt2d.1.g) de dicha Ley 7/1985.= Considerando:
Que la actuacion de los Agentes de la Policia Lioaaido en el ejercicio de sus funciones, por lo
gue esta Administracion ha de responder directaramtas responsabilidades que resulten del
proceso judicial.= Por este mi Decreto vengo armdgue por los Servicios de Intervencion y
Tesoreria Municipal se presten las fianzas enrtadajue proceda y ante el Organo Judicial
Instructor, por importe de 300.000 pesetas, pata aao de los Agentes.= Del presente Decreto se



daréa cuenta al Pleno Municipal en la primera segi@celebre.= Lo manda y firma la litma. Sra.
Alcaldesa, ante mi el Secretario, de que doy fe.€&rtagena, a 11 de diciembre de 1998.=
Firmado: Pilar Barreiro Alvarez y Francisco BeldaR rubricado."

La Excma. Corporacion Municipal queda enterada.”

"CUARTO.- DACION DE CUENTA DE DECRETO DE LA ALCALDA-PRESIDENCIA
SOBRE DESIGNACION DE LA PRESIDENCIA DE LA MESA DEGNTRATACION PARA
LA APERTURA DE OFERTAS PRESENTADAS A LA OBRA "ESTAON DEPURADORA
DE AGUAS RESIDUALES DEL CABEZO BEAZA".

RESOLUCION: En Cartagena, a 29 de octubre de 1998 .wista del acuerdo de nombramiento de
la Mesa de Contratacion que ha de ocuparse dettuegpde las ofertas presentadas a la obra de
"Estacion Depuradora de aguas residuales del Ca3eezza” (pleno de 24 de julio de 1998), y
teniendo en cuenta la ausencia justificada de DJ8TGN GUILLEN MARCO, en el dia de la
apertura, el proximo 2 de noviembre del actualcasio las consideraciones legales
correspondientes, por la presente RESUELVO: Desigmia presidir la Mesa de Contratacion de
referencia del proximo dia 2 de noviembre de 1968 gelacion con la obra mas arriba epigrafiada,
al Primer Teniente de Alcalde, D. Vicente BalibAgauado, en sustitucion de D. Agustin Guillén
Marco, por ausencia justificada de éste y porlses@l de dicha Mesa, segun el acuerdo plenario
citado.= 2°. Que de esta resolucién se dé cuelbacaho. Ayuntamiento Pleno en la primera sesion
gue se celebre, para su ratificacion.= En la CaseiStorial en la fecha "ut supra".= LA
ALCALDESA.= Firmado y rubricado."

La Excma. Corporacion Municipal queda enterada.”

"QUINTO.- DACION DE CUENTA DE DECRETOS DE LA ALCALIA-PRESIDENCIA

SOBRE CESES Y NOMBRAMIENTOS EN LAS DIFERENTES JUNSA/ECINALES
MUNICIPALES.

Se dio cuenta de diversos Decretos de la Alcaddéidos a:

Junta Vecinal Municipal de Los Dolores.

- Cese de D. Macario Sendino Pedrosa, del carytmdal de la Junta Municipal, en representacion
de la Asociacion de Vecinos de Castillitos, sieddsignado para dicho cargo D. Antonio Baeza
Lopez.

Junta Vecinal Municipal de Alumbres.

- Cese de D. Andrés Pérez Martinez, del cargo dalMte la Junta Municipal, en representacion de
la Asociacion de Padres de Alumnos del ColegioiPallole Los Alumbres, siendo designado para
dicho cargo D. Pedro Caparrés Aguilar.

Junta Vecinal Municipal de Isla Plana-La Azohia.

- Cese de D. Andrés Tovar Pérez, del cargo de \dmtd Junta Municipal, en representacion de la
Asociacion de Padres de Alumnos del Colegio Pulbtisis Campillo, siendo designado para dicho

cargo D. Francisco Madrid Martos.

Junta Vecinal Municipal de El Albujon.



- Cese de D? Dolores Cavas Vidal, del cargo de Mixéa Junta Municipal, en representacion de la
Asociacion de Padres de Alumnos del Colegio Publiogs Vives", siendo designado para dicho
cargo D. Andrés Garcia Alcarez.

Junta Vecinal Municipal de Llano del Beal.

- Cese de D? Juana Garcia Valdivia, del cargo daMte la Junta Municipal, en representacion de
la Asociacion de Madres y Padres de Alumnos de¢giolPublico "San Ginés", siendo designado
para dicho cargo D. José GOmez Bazar.

- Cese de D. José Miguel de Larios Roca, del caegdocal de la Junta Municipal, en
representacion de la Asociacion de Vecinos "Saathda", siendo designado para dicho cargo D2
Juana Garcia Valdivieso.

Junta Vecinal Municipal de Molinos Marfagones.

- Cese de D. Simén Conesa Hernandez, del cargoda de la Junta Municipal, en representacion
de Los Puertos de Santa Barbara de Abajo, siersigndelo para dicho cargo D. Claudio Cafiavate
Mendoza.

Junta Vecinal Municipal de Perin.
- Nombrar representante de la Asociacion de MujgeeGalifa a D Dolores Garcia Valdés.
Junta Vecinal Municipal de Alumbres.

- Nombrar representante de la Asociacion de VedaieoRoche Alto a D. José Antonio Tamayo
Martinez.

La Excma. Corporacion Municipal queda enterada.”

"SEXTO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS SOBRE LA INNECESARIEDAD DE REPARCECION DE LA
UNIDAD DE ACTUACION N°. 14 DEL P.E.R.l. DE EL ALGARPRESENTADO POR PEGESA
S.L.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida ediealde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convotaria, bajo la presidencia de D. Vicente BahbAguado, y con la asistencia de los sefiores
Concejales D. José Martinez Garcia, D. Antonio Mart Bernal y D. Alfonso Conesa Ros, del
Grupo Municipal PSOE y, D2 Isabel Torres Urefia,Gielpo Mixto. Asisten también a la sesion D.
Mariano Guerrero, en representacion de la Federalg®A.VV; D. Juan Gomez Acosta, en
representacion del Colegio de Arquitectos; D. laditartinez Moncada, Gerente de la Sociedad
Casco Antiguo S.A.; D. Jesus Lopez Lépez, DiredrArea de Urbanismo; actuando como
Secretario suplente, D2 Paloma Rodriguez del @adta conocido del proyecto presentado por D.
Pedro Egea Sanchez, en representaciéon de PEGHS#qI8e Innecesariedad de Reparcelacion de
la Unidad de Actuacion n® 14 de El Algar.

1°.- Con fecha 5 de junio de 1998 se aprueba imeiate el PERI de El Algar. Dicho PERI se
encuentra actualmente en tramitacion, y en éleegyiga la delimitacion de la U.E. n° 14 de El
Algar, designada de forma resumida UE 14/AG.



2°.- Con fecha 4 de noviembre de 1998 se ha eniitfdame por los Servicios Técnicos de Gestidon
favorable al proyecto presentado y visado el Segiesmbre de 1998.

3°.- Con fecha 13 de noviembre de 1998 se emiventd por los Servicios Técnicos de
Planeamiento declarando el suelo como consolidagor tanto no precisa la cesion del 10% de
aprovechamiento.

4° - El proyecto se ajusta a las determinacioneB.0.U. y legislacion urbanistica vigente.

Visto el expediente, la Comisién acordo, por unaaiém, proponer a V.I. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

1°.- Aprobar la innecesariedad de reparcelacida teA. n° 14 del P.E.R.I. de El Algar,
procediendo a su publicacion en la forma reglamemeente establecida.

2°.- Facultar al Concejal Delegado de Urbanisma fsfirma de cuantos documentos sean precisos
para su formalizacién e inscripcion en el Regideda Propiedad.

No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartoePleno resolveran lo que sea mas
procedente.= Cartagena, 15 de diciembre de 1998RRESIDENTE DE LA COMISION.=
Firmado, Vicente Balibrea Aguado, rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamaid’leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejales que integr la Corporacion.”

"SEPTIMO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE LRBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA APROBACION DEFINWA DEL PROYECTO
DE REPARCELACION DE LA U.E. NUMEROS 2 Y 3 DEL PLARARCIAL SECTOR CO3-
CO4, PRESENTADO POR URBAOESTE S.A.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convotaria, bajo la presidencia de D. Vicente BahbAguado, y con la asistencia de los sefiores
Concejales D. José Martinez Garcia, D. Antonio Mart Bernal y D. Alfonso Conesa Ros, del
Grupo Municipal PSOE y D2 Isabel Torres Urefia,Glelpo Mixto. Asisten también a la sesion D.
Mariano Guerrero, en representacion de la Federalg®A.VV; D. Juan Gomez Acosta, en
representacion del Colegio de Arquitectos; D. laditartinez Moncada, Gerente de la Sociedad
Casco Antiguo S.A; D. Jesus Lopez Lopez, DirecadrAddea de Urbanismo; actuando como
Secretaria suplente, D2 Paloma Rodriguez del @astd conocido del proyecto de cambio de
sistema y reparcelacion de la U.E. 2 y 3 del PEmciBl Sector CO3-CO4, presentado por
URBAOESTE S.A.

I) Con fecha 27 de febrero de 1998 por la Comid@&isobierno Municipal se aprobd inicialmente
el referido proyecto de cambio de sistema y repaci@ de la U.E. 2 y 3 del Sector CO3-C0O4,
presentado por URBAOESTE S.A.

II) Dicho proyecto fue sometido a informaciéon péhlimediante edictos publicados en el BORM y
diario La Opinion, de fechas 30 y 18 de abril d88 3espectivamente.

[1) Que en el periodo de informacion al publicchss presentado las siguientes alegaciones:

- Por D. José Garcia Garmillay D. Rogelio GenRaidn, en representacion de URBAOESTE
S.A.



- Por D. Andrés Esteban Negroles, en representae®? Angeles Balumbar Prior.

- Asimismo, fuera de plano se ha formulado alegapmr D2 Soledad Sanchez Lopez, en
representacion de Promociones del Oeste de Caat&kn

IV) Por los Servicios Técnicos de Gestion, con &2h de julio de 1998 se ha emitido informe
respecto a las alegaciones presentadas dentrazte gel que se desprende lo siguiente:

"Al respecto debo informar que la nueva propuesatiza adjudicaciones que estan compensadas y
reparten entre titulares de derechos las diveisalegias edificatorias, sin existir agravios a
ninguna de las partes, por lo que representa teraativa valida de adjudicaciones maxime

cuando existe un documento de aceptacion por fasspa

Al redactarse el documento estaba en vigor la segdidyuntamiento del 15% del
aprovechamiento. Al ser actualmente una cesioa@l se debe ajustar la cuenta de liquidacion
provisional, segun se aporta a la misma alegacion.

En consecuencia puede estimarse la alegacion ndiglsié presentar texto refundido del proyecto."

V) Con fecha 25 de noviembre de 1998 se preseatioegor D. Andrés Esteban Negroles en
representacion de URBAOESTE S.A. en el que consta:

"1°.- Que teniendo conocimiento del traslado destmagoropuesta al resto de propietarios y titulares
de derechos dentro del Poligono, a los efectosunpms, antes de resolver sobre la aprobacion
definitiva; queremos por medio de la presente:

RATIFICARNOS en la propuesta de adjudicacion prestancon fecha 23.04.98, por entender que
la misma responde a criterios de equidad y est&cderdo con lo establecido en el Reglamento de
Gestion Urbanistica, dado que a todas las partiesadas se les adjudican proporcionalmente
parcelas de las distintas tipologias contempladas Blan Parcial dentro del poligono. La
propuesta presentada en el escrito de alegaciemesidemos, no es contraria a lo dispuesto en él
articulo 95 del Reglamento de Gestion Urbanistiadp que en la misma las parcelas que se
adjudican a las empresas y familia Vera Sanchemrsgentran en una misma zona, junto a la
vivienda familiar existente, con lo que ello supanemayor beneficio a la hora de promocionar las
mismas, ademas de evitar la dispersion de sushieresl mismo tiempo, en nuestra propuesta,
renunciamos expresa y voluntariamente por nueatta p ningun tipo de adjudicacion en
manzanas de tipologia Aul, para evitar dar lugamdlictos con el actual titular de los terrenos.

2°.- Que nos consta el apoyo a las adjudicaciom@gimpladas en nuestra propuesta de fecha
23/4/98 de otros titulares de terrenos (no perientss a la familia Vera Sanchez) dentro del
Poligono por haber sido consensuada con elloser lpmbsentado alegaciones apoyandonos.”

VI) Que en relacion al anterior escrito se ha etaithforme por los Servicios Técnicos de Gestion
con fecha 27 de noviembre de 1998, que a contidmaa transcribe:

"A la vista de las alegaciones presentadas por ¢uimmes del Oeste de Cartagena, S.A. a la
propuesta de adjudicacion de URBAOESTE, S.A. weli® presentado por D. Andrés Esteban
Negroles el 26-11-98, asi como nuestro anteriarmé de 21-07-98, debo informar:



1° El técnico que suscribe se ratifica en lo infadamel 21 de julio de 1998, por entender que la
nueva adjudicacion presentada es correcta y respolus criterios del Reglamento de Gestion,
tanto como la formulada previa a la aprobaciénahjgor este mismo técnico.

No fue admitida la inicialmente presentada porguadjudicaba a URBAOESTE S.A. la finca n° 4,
donde se ubica la vivienda del Sr. Vera, y esa@laramente improcedente a efectos de un reparto
equitativo.

La nueva propuesta responde a los criterios detoega beneficios y cargas previstos en el
Reglamento de Gestion, al igual que la propuestpdibacion inicial, teniendo en cuenta que el
adjudicatario del 60% del aprovechamiento carederdenos a aportar.

La nueva propuesta entiendo que debe ser admiideuanto recoge mejor los criterios de equidad
al repartir proporcionalmente tipologias aisladéipgiogias en altura, asi como respetar la zona
fundamental de la familia Vera en las adjudicacsone

2°. El escrito de Promociones del Oeste de Carga@eA. y Otros de 30 octubre sefala que la
adjudicacion se realiza tratando de confundir@dgporacion con argumentos civiles que no son de
Su competencia.

Al informar en su momento la propuesta se han teaidcuenta criterios propios de la legislacion
urbanistica que si son competencia municipal.

- Sefiala el escrito que se crean dos proindivisdasfincas 7 y 13, se ve justificado al contempla
el conjunto de las adjudicaciones, en concordatmido estipulado en el articulo 94 del
Reglamento de Gestion.

- Finaliza el escrito denunciando una posicionriélegio al perjudicar a D2 Juana Sanchez M. al
sustituirse 216,09 U.V.H. por una indemnizaciénreralico pese a que la finca 11 que se adjudica
Urbaoeste tiene 257 U.V.H. con la que podia seipenisada.

En esta ultima parte conviene aclarar que la cipadeela de forma excesivamente alargada, no es
edificable por su geometria y tiene la serviduntd&earias puertas de cocheras abiertas por
propietarios colindantes, por lo que no puede sesiderada como parcela deseable para un
adjudicatario. La parcela 11 solo puede ser adjaidi@l mismo titular que la finca 9.

3- En conclusién se estima adecuada la propuessemtada por Urbaoeste a su alegacion."

VII) Consta en el expediente informe emitido poingleniero Jefe del Servicio de Proyectos y
Obras de Urbanizacion con fecha 20 de noviemb8@8, segun el cual:

A) "En las inspecciaones llevadas a cabo, se hamiado que las obras de urbanizacion del
Poligono | del Sector CO3-CO4 se encuentran semséite finalizadas a falta de la ejecucion del
semivial SG-2, conexién de alcantarillado y comegjecucion de alcantarillados y red de aguas, asi
como parte del pavimento de la C/Cardenal Cisnepesjueias deficiencias no sustanciales".

B) Con respecto al edificio administrativo:

"Habiéndosenos enviado por URBAOESTE documentaai@nca de la subsanacion de
deficiencias, con fecha 2 de noviembre de 1998usk/en a remitir a dicha empresa algunos
puntos que deben aln subsanarse, a efectos deepe & proyecto en disposicion de ser
aprobado”.



VIIl) Respecto a las obras de urbanizacion quarigttor ejecutar en el Poligono I, constan en el
expediente avales que garantizan suficientemest@ismas.

Visto el expediente, la Comisién acordd, con laeison del Grupo Mixto, proponer a V.. y al
Excmo. Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

1°.- La aprobacion definitiva del proyecto de canmde sistema y reparcelacion dela U.E. n°2y 3
del Sector CO3-CO4, con las rectificaciones quaesran del informe emitido por los Servicios
Técnicos, en relacion con la alegacion que se astiebiendo presentar a estos efectos el Texto
Refundido del proyecto de reparcelacion que rdesjanodificaciones introducidas durante la
tramitacion.

2°.- Que se publique en la forma reglamentariamestablecida.

No obstante lo expuesto, V.I. y el Excmo. AyuntamtoePleno resolveran lo que sea mas
procedente.= Cartagena, 15 de diciembre de 1998RPRESIDENTE DE LA COMISION.=
Firmado, Vicente Balibrea Aguado, rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamad®leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejales que integr la Corporacion.”

"OCTAVO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS SOBRE MODIFICACION DEL ACUERDO DEPROBACION DEL
PROYECTO DE COMPENSACION DE LA U.E. NUMERO 3 DEL RN PARCIAL SAN
GINES.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convotaria, bajo la presidencia de D. Vicente BabbAguado, y con la asistencia de los sefiores
Concejales D. José Martinez Garcia, D. Antonio Mart Bernal y D. Alfonso Conesa Ros, del
Grupo Municipal PSOE y D2 Isabel Torres Urefia,Gleipo Mixto. Asisten también a la sesion D.
Mariano Guerrero, en representacion de la Federald®AA.VV; D. Juan Gomez Acosta, en
representacion del Colegio de Arquitectos; D. laditartinez Moncada, Gerente de la Sociedad
Casco Antiguo S.A; D. Jesus Lopez Lopez, DirecadrAdea de Urbanismo; actuando como
Secretario suplente, D2 Paloma Rodriguez del @gdtd conocido del proyecto de compensacion
del Poligono 3 del Plan Parcial San Ginés.

1°.- El referido proyecto se aprobé definitivamesnevirtud de acuerdo del Excmo. Ayuntamiento
Pleno de fecha 13 de mayo de 1998, a nombre ddd®esal EI Palmeral C.B.

2°.- Con fecha 2 de diciembre de 1998, se ha paaeescrito por D. José Hernandez Bernal, en
representacion de Residencial La Azohia S.L., guelse acredita la titularidad de la finca por la
Sociedad "Residencial La Azohia S.L." y solicit& dg inscripcion de las fincas resultantes del
proyecto de compensacion del poligono 3 del P.P Ghaés se realice a favor de la sociedad
"Residencial la Azohia S.L.".

Visto el expediente, la Comisién acordd, por unaaém, proponer a V.l. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

1°.- Aprobar el proyecto de compensacion del paligd del Plan Parcial San Ginés, con las
modificaciones derivadas del cambio de titularidadas fincas resultantes.



2°.- Proceder a su inscripcion en el Registro d&rdgiedad.

No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartoePleno resolveran lo que sea mas
procedente.= Cartagena, 15 de diciembre de 1998RRESIDENTE DE LA COMISION.=
Firmado, Vicente Balibrea Aguado, rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntaaid’leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejales que integr la Corporacion.”

"NOVENO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS SOBRE LA CONSTITUCION DE LA ENTIDB URBANISTICA DE
CONSERVACION EL MOJON DE ISLA PLANA.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convotaria, bajo la presidencia de D. Vicente BahbAguado, y con la asistencia de los sefiores
Concejales D. José Martinez Garcia, D. Antonio Mart Bernal y D. Alfonso Conesa Ros, del
Grupo Municipal PSOE y D2 Isabel Torres Urefia,Gleipo Mixto. Asisten también a la sesion D.
Mariano Gerrero, en representacion de la FederalddA.VV.; D. Juan Gomez Acosta, en
representacion del Colegio de Arquitectos; D. laditartinez Moncada, Gerente de la Sociedad
Casco Antiguo S.A.; D. Jesus Lopez Lopez, DireddrArea de Urbanismo; actuando como
Secretaria suplente, D2 Paloma Rodriguez del @astd conocido del expediente referente a la
constituciéon de la Entidad Urbanistica de Consedvadel Plan Parcial Bahia de Mazarron "El
Mojon".

l) Con fecha 29 de agosto de 1997 se aprobaroalmiente por la Comisién de Gobierno
Municipal los Estatutos y constitucion de la Endidiérbanistica de Conservacion de "EI Mojén”
sometiéndose dicha iniciativa de constitucion yecoto de Estatutos a informacién publica
mediante anuncios publicados en el BORM para aileges durante el plazo de un mes, asi como
notificacion individual a los propietarios de didBatidad.

II) Con fecha 30 de junio de 1998 en sesién cetbpor el Excmo. Ayuntamiento Pleno se aprobd
definitivamente el Proyecto de Estatutos de ladadtide Conservacion "ElI Mojén", sin que se
designase representante municipal en los 6rgantis@e de la junta de la citada Entidad, por ello y
de conformidad con lo establecido en el art. 1&&8lamento de Gestion Urbanistica, se propone
la designacion por este Excmo. Ayuntamiento delkegto Jefe de Gestidn Urbanistica D.
Fernando Masdeu Puche.

Segun se establece en dicho acuerdo Plenario éicétaiitorial de dicha Entidad debera incluir
"El Limonar" y los Poligonos n® 6 y 7; la contrilidit de los referidos poligonos a los gastos de
conservacion y mantenimiento de las obras de urbeidin se realizara a medida que se vayan
ejecutando las referidas obras.

l1) La constitucion de la Entidad de ConservaciBhMojon" se produce en fecha 19 octubre de
1998, en virtud de Acta Notarial otorgada ante @iaNo del llustre Colegio de Albacete con
residencia en Murcia D. José Antonio Romé Riera,r¢ol1919 de su Protocolo.

En la referida Acta Notarial se producen nombratodel Presidente y del resto de componentes
de la Junta Directiva, que queda asi:

Presidente: D. Jesus Minguez Enriquez de Salamanca.

Secretario: D. Antonio Sanchez Lopez.



Administrador: D. Bernard Fenn.

Vocales: D. Irmgard Hobbing, D. José Garrido Garrid. Ginés Mendez Alcala, D. Juan Zamora
Lorente, D. Juan Angel Vilaplana Gomez, D. Pablckidison y D. Francisco Cazorla Garcia.

Visto el expediente, la Comisidén acordd, por unaaém, proponer a V.l. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

1°.- Aprobar por el Excmo. Ayuntamiento Pleno lastducion de la Entidad Urbanistica
Colaboradora de Conservacion "El Mojén" en IslanBla

2°.- Designar como representante municipal quedddrparte de la Junta Directiva al Arquitecto
Jefe de los Servicios Técnicos de Gestion, D. reimdMasdeu Puche.

3°.- Que se remita el acuerdo municipal aprobattegita Constitucion de la Entidad al érgano
competente de la Comunidad Autbnoma para su irg@nen el Registro de Entidades
Urbanisticas Colaboradoras segun previene el a@.Reglamento de Gestion Urbanistica, asi
como notificacion individual a los interesados.

No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartoePleno resolveran lo que sea mas
procedente.= Cartagena, 15 de diciembre de 1998RRESIDENTE DE LA COMISION.=
Firmado, Vicente Balibrea Aguado, rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntanaid’leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejales que integr la Corporacion.”

"DECIMO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA APROBACION DEFINWA DEL PROYECTO
DE DIVISION DE LA UNIDAD DE ACTUACION NUMERO 1 DE ISTA ALEGRE,
PRESENTADO POR D. BERNARDO GUZMAN MARTINEZ.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida ediealde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convotaria, bajo la presidencia de D. Vicente BahbAguado, y con la asistencia de los sefiores
Concejales D. José Martinez Garcia, D. Antonio Mart Bernal y D. Alfonso Conesa Ros, del
Grupo Municipal PSOE y D2 Isabel Torres Urefia,Glelpo Mixto. Asisten también a la sesion D.
Mariano Guerrero, en representacion de la Federalg®A.VV; D. Juan Gomez Acosta, en
representacion del Colegio de Arquitectos; D. laditartinez Moncada, Gerente de la Sociedad
Casco Antiguo S.A; D. Jesus Lopez Lopez, DirecadrAddea de Urbanismo; actuando como
Secretario suplente, D2 Paloma Rodriguez del @adtd conocido del proyecto de Division de la
Unidad de Actuacion n° 1 de Vista Alegre, presemfaar D. Ginés Garcia Menchén, en
representacion de D. Bernardo Guzman Martinez.

) Por la Comision de Gobierno Municipal con fedifade julio de 1998 se adopto el acuerdo de
aprobar inicialmente la division de la U.A. n° 1\dsta Alegre.

I1) Dicho proyecto fue sometido a informacion péhlpor plazo de 20 dias, notificAndose
individualmente a los propietarios afectados y jgabldose asimismo en forma reglamentaria,
mediante anuncios en el BORM y Diario "La Opini@nfin de presentar alegaciones.

[1) Durante la informacién publica se han presdotkas siguientes alegaciones:



1°.- Con fecha 10 de agosto de 1998, por D. MdpPasior Barrancos. Respecto a la alegacion
segunda de su escrito en la cual manifestaba gee leohabia notificado a D2 Josefa Barrancos
Alcaraz, usufructuaria de la propiedad, por D. Mdrse efectué comparecencia ante la que
suscribe con fecha 10 de diciembre de 1998, danmwseotificado en nombre de la anterior.

2°.- Con fecha 21 de septiembre de 1998, por Dhddo Guzman Martinez;

Dichas alegaciones han sido informadas por losi@esvTecnicos de Gestion mediante emision de
informe con fecha 20 de octubre de 1998.

IV) Consta en el expediente informe de los Sersgidiécnicos de Gestion de fecha 24 noviembre de
1998, cuyo tenor literal es el siguiente:

"... Tras haber mantenido entrevistas con los dogigtarios de la unidad de ejecucion y estar los
dos propietarios conformes con una division ecuardmbeneficios y cargas de la unidad.

Se ha visitado la finca B en compalfiia de su prapeetSr. Pastor, y se ha comprobado la
innecesariedad de ejecutar la calle en su parnetas® de dividirse la unidad, ya que no supone
una necesidad actual; también se han inspeccidaadaoboles frutales a indemnizar en la zona
verde y las instalaciones de riego a suprimir, e valoracion global de 2.100.000 pts.

Se valora en 2.200.000 pts. la carga de ejecua@@otérramiento del ramblizo que va bajo la calle
con los valores aportados por Ingenieria parall@ceacion de un ovoide.

Teniendo en cuenta la distinta proporcién de vigspacios libres existentes en las dos
subunidades, se valoran los metros de viario yogspébres segun su coste relativo.

Con los datos anteriores se ha elaborado el cupgrge adjunta.

Las dos subunidades no estan exactamente equatestitndo descompensada en cuanto a gastos
de urbanizacion a favor del propietario A, que s splicita la division de la unidad.

Se propone estimar la alegacion presentada poeidaBlo Guzman y desestimar la alegacion de
D. Manuel Pastor ya que la division propuesta peguente favorece a ese propietario, segun se
justifica en el cuadro de valores que se adjunta jpatificar el equilibrio de beneficios y cargas.

Visto el expediente, la Comisién acordd, por unaaém, proponer a V.I. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

1°.- Aprobar definitivamente la division de la Uagblde Actuacion n°® 1 de Vista Alegre, de
conformidad con lo dispuesto en el informe técmiaascrito.

2°.- Que se proceda a la publicacion del acuerda femma reglamentariamente establecida.
No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartoePleno resolveran lo que sea mas
procedente.= Cartagena, 15 de diciembre de 1998SHERETARIO DE LA COMISION.=
Firmado, Vicente Balibrea Aguado, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntanaid’leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejales que integr la Corporacion.”



"DECIMO PRIMERO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATYA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA APROBACION PROVISNAL DE LA
MODIFICACION NUMERO 69 DEL PLAN GENERAL MUNICIPAL [E ORDENACION
URBANA EN BARRIADA VIRGEN DEL MAR, REDACTADO POR LG SERVICIOS
TECNICOS DE PLANEAMIENTO.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convotaria, bajo la presidencia de D. Vicente BahbAguado, y con la asistencia de los sefiores
Concejales D. José Martinez Garcia, D. Antonio Mart Bernal y D. Alfonso Conesa Ros, del
Grupo Municipal PSOE y D2 Isabel Torres Urefia,Glelpo Mixto, asisten también a la sesion D.
Mariano Guerrero, en representacion de la Federalg®A.VV; D. Juan Gomez Acosta, en
representacion del Colegio de Arquitectos; D. laditartinez Moncada, Gerente de la Sociedad
Casco Antiguo S.A; D. Jesus Loépez Lopez, DirecadrAddea de Urbanismo, actuando como
Secretario suplente, D2 Paloma Rodriguez del @adtd conocido de la modificacion n° 69 del
P.G.M.0O.U. en Barriada Virgen del Mar (INVIFAS)dextado por los Servicios Técnicos de
Planeamiento.

1°.- El expediente fue aprobado inicialmente poeeto del Pleno de la Corporacion en sesion
celebrada el dia 9 de octubre de 1998, siendo sreeinformacion publica en virtud de Edictos
publicados en el Boletin Oficial de la Region yiiid_a Opinion, de fecha 12-11-1998 y 27-10-
1998, respectivamente.

2°.- En fase de informacion publica no se ha foatlollalegacion alguna.

Visto el expediente, la Comisién acordd, por unaaém, proponer a V.l. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, se apruebe provisionalmentefé&xida modificacion de P.G.M.0O.U, con el
quoérum previsto en el art. 47 de la Ley de BaseéRétpmen Local y su remision al érgano
competente de la Comunidad Autbnoma para su apdvbdefinitiva.

No obstante lo expuesto, V.I. y el Excmo. AyuntamtoePleno resolveran lo que sea mas
procedente.= Cartagena, 15 de diciembre de 1998RPRESIDENTE DE LA COMISION.=
Firmado, Vicente Balibrea Aguado, rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntanad®leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejales que integr la Corporacion.”

"DECIMO SEGUNDO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA APROBACION PROVISNAL DE LA
MODIFICACION NUMERO 72 DEL PLAN GENERAL MUNICIPAL [E ORDENACION
URBANA, PENETRACION ESTE, REDACTADA POR LOS SERVIGS TECNICOS DE
PLANEAMIENTO.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convotaria, bajo la presidencia de D. Vicente BahbAguado, y con la asistencia de los sefiores
Concejales D. José Martinez Garcia, D. Antonio Mart Bernal y D. Alfonso Conesa Ros, del
Grupo Municipal PSOE y D? Isabel Torres Urefia,Glelpo Mixto, asisten también a la sesion D.
Mariano Guerrero, en representacion de la Federalg®A.VV; D. Juan Gomez Acosta, en
representacion del Colegio de Arquitectos; D. laditartinez Moncada, Gerente de la Sociedad
Casco Antiguo S.A; D. Jesus Lopez Lopez, DirecadrAddea de Urbanismo, actuando como
Secretario suplente, D2 Paloma Rodriguez del @adtd conocido de la Modificacion n° 72 del
P.G.M.O.U, Penetracion Este, redactada por los@esvlécnicos Municipales.



1°. El expediente fue aprobado inicialmente poeetdel Pleno de la Corporacién en sesion
celebrada el dia 24 de julio de 1998, siendo sametinformacion publica en virtud de Edictos
publicados en el Boletin Oficial de la Regién yiitid a Verdad, de fecha 27-10-1998 y 19-10-
1998, respectivamente.

2°.- En fase de informacion publica se ha formulaai alegacion por PROFU S.A.

3°.- Con fecha 10-12-98, los Servicios TécnicoRldaeamiento han emitido informe del siguiente
tenor literal:

"Con respecto al proyecto de Modificacion Punti@lRIGMO n°72 en el trazado de la Penetracion
Este, se ha presentado una alegacion en el patéoexposicion publica:

Alegacion n°1: PROFU SA.

Manifiesta su disconformidad a la adscripcion &aACC2 de suelo UNP, de los terrenos de
Sistema General correspondientes al trazado maddide la Penetracion Este en el tramo
colindante con el area, y ello por ser Sistema &geor el aumento de cargas que supone sobre
el area al haber reducido la superficie neta deisana por variar el trazado, mientras que el trozo
de terreno que se clasifica como urbano obtienedgsaplusvalias urbanisticas.

i) Con respecto a dicha solicitud entendemos geetighmente, con la propuesta actual, existe una
reduccion neta del futuro sector CC2, mientrassgumantienen e incluso aumentan las previsiones
de reserva de Sistemas Generales en el area.

Revisados los datos del Plan General sobre lasneteiones del mismo sobre los Sistemas,
comprobamos en el plano de clasificacion de saettehominacion del vial de la Penetracion Este
como Sistema General 5.1 y 5.2. Tales Sistemascseetran adscritos al primer cuatrienio de
suelo Urbanizable Programado como "Terrenos par@lde penetracion Este, desde prolongacion
de Jorge Juan hasta Vereda de San Feélix (5-1; &&)0 Ha."

Entendemos que procede por tanto la correccioardai en la adscripcion de los terrenos de parte
de la Penetracion Este al area de suelo UNP deadai@C2, excluyendo dicha superficie del area.

Deberé corregirse la cuantificacion de la nuevasigie del &rea CC2, conforme a dicho criterio,
manteniendo la reserva de suelo de SGC situadadintra area y el suelo urbano de la Bda.
Virgen de la Caridad."”

Visto el expediente, la Comisién acordd, por UNANIMD, proponer a V.l. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

1°.- Estimar la alegacion presentada por PROFU é&hAos términos recogidos en el informe de los
Servicios Técnicos, anteriormente transcrito.

2°.- Aprobar provisionalmente la referida modificacde P.G.M.O.U, con el quérum previsto en el
art. 47 de la Ley de Bases de Régimen Local yrsisién al érgano competente de la Comunidad
Auténoma para su aprobacion definitiva.

No obstante lo expuesto V.I. y el Excmo. AyuntartodPleno resolveran.= Cartagena, 15 de
diciembre de 1998.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION:r¥mado, Vicente Balibrea Aguado,
rubricado."



Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntaaid’leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejales que integr la Corporacion.”

"DECIMO TERCERO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA APROBACION INICIADE LA
MODIFICACION NUMERO 82 DEL PLAN GENERAL MUNICIPAL [E ORDENACION EN
SUELOS URBANIZABLES AL SUR DE SANTA ANA, REDACTADAPOR LOS SERVICIOS
TECNICOS DE PLANEAMIENTO.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convotaria, bajo la presidencia de D. Vicente BahbAguado, y con la asistencia de los sefiores
Concejales D. José Martinez Garcia, D. Antonio Mart Bernal y D. Alfonso Conesa Ros, del
Grupo Municipal PSOE y D2 Isabel Torres Urefia,Gleipo Mixto, asisten también a la sesioén D.
Mariano Guerrero, en representacion de la FederaldAA.VV; D. Juan Gomez Acosta, en
representacion del Colegio de Arquitectos; D. ladifartinez Moncada, Gerente de la Sociedad
Casco Antiguo S.A; D. Jesus Lopez Lopez, DirecadrAdea de Urbanismo, actuando como
Secretario suplente, D2 Paloma Rodriguez del @adtd conocido de la Modificacion n° 82 del
P.G.M.O.U. en Suelos Urbanizables al Sur de Santg redactada por los Servicios Técnicos de
Planeamiento.

1°. Las propuestas presentadas por Garcia MesggISUR en la zona de Los Ventorrillos y
por EUROPORC S.L., al Sur de Santa Ana, fueron sdaseal tramite del articulo 125 del
Reglamento, presentandose durante la informacibhicaiisugerencias por D. Alfonso Bas Pérez
en los terrenos situados junto al Poligono de Samda

2°. Las tres propuestas formuladas se refunden doaumento Unico, tramitandose un solo
proyecto de modificacion del Plan General y en ssteido por los Servicios Técnicos de
Planeamiento se ha redactado la referida modi@oaci

Visto el expediente, la Comision acordo, con laexsdn del Grupo Mixto, proponer a V.l. y al
Excmo. Ayuntamiento Pleno, aprobar inicialmenteefarida Modificacion n® 82 del P.G.M.O.U.,
con el quérum previsto en el articulo 47 de la leyBases de Régimen Local, y su remision al
organo competente de la Comunidad Autonoma, paaarsipacion definitiva.

No obstante lo expuesto V.I. y el Excmo. AyuntartodPleno resolveran.= Cartagena, 15 de
diciembre de 1998.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION:r¥mado, Vicente Balibrea Aguado,
rubricado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntanaid’leno acuerda aprobarlo por
VEINTICINCO VOTOS A FAVOR (Grupos Popular,

Socialista y Mixto) y DOS ABSTENCIONES (Grupo Izguila Unida-Los Verdes).

"DECIMO CUARTO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS SOBRE MODIFICACION DEL ACUERDO DEPROBACION DEL
PROYECTO DE COMPENSACION DE LA UNIDAD DE ACTUACIONUMERO 2.1 DEL
PERI DE ISLA PLANA, PRESENTADO POR INMOBILIARIA NUEA LADERA S.A.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida ediealde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convotaria, bajo la presidencia de D. Vicente BahbAguado, y con la asistencia de los sefiores
Concejales D. José Martinez Garcia, D. Antonio Mart Bernal y D. Alfonso Conesa Ros, del
Grupo Municipal PSOE y D2 Isabel Torres Urefia,Glelpo Mixto, asisten también a la sesion D.



Mariano Guerrero, en representacion de la Federalg®A.VV; D. Juan Gomez Acosta, en
representacion del Colegio de Arquitectos; D. laditartinez Moncada, Gerente de la Sociedad
Casco Antiguo S.A; D. Jesus Loépez Lopez, DirecadrAddea de Urbanismo, actuando como
Secretario suplente, D2 Paloma Rodriguez del @adtd conocido del escrito presentado por D.
Antonio Luis Gil Sanchez, con fecha 9 de diciendeel 998, referente al Proyecto de
Compensacion de la Unidad de Actuacion n® 2.1 B&lIRle Isla Plana.

[) En sesidn extraordinaria celebrada por el Exciiyontamiento Pleno el dia 24 de julio de 1998,
se aprobé definitivamente el Proyecto de Compedsaig la U.A. 2.1 del PERI de Isla Plana
promovido por Inmobiliaria Nueva Ladera, S.L. Dicdmuerdo se publicé en forma reglamentaria
mediante insercién de anuncios en el BORM de fédhde octubre de 1998.

Il) Presentado dicho Proyecto, junto con CertifiGadde D. Francisco Belda Ruiz, Secretario
Accidental del Excmo. Ayuntamiento de Cartagenbresel mismo, de fecha 16 de octubre de
1998, en el Registro de la Propiedad de Cartagdi®, Registrador mediante asiento 1983-196
nos notifica los siguientes defectos:

1°.- Dicho Proyecto de Compensacion consta deatiatras de origen que conforman dicha U.A.
2.1, con una superficie total de 39.764,12 m2, gamao consta en escrituras de 38.529 m2., por lo
gue se aprecia un exceso de cabida de 1.235,12m2ciente medicion, se ha podido comprobar
gue dicho exceso se encuentra en la finca descrigh proyecto de compensacién con la letra "C"
con el n° registral 34.964.

2°.- Que las mencionadas fincas de origen hanagidgadas en la actualidad en una sola mediante
escritura de agrupacién otorgada por el Notari€&rlos Pefafiel de Rio, con fecha 19 de
noviembre de 1998. En dicha escritura se soli@té&sd Registrador de la Propiedad la inscripcion
del exceso de cabida que recoge la finca referidd parrafo anterior, con n°® 34.964, en virtud de

la cual, la finca agrupada, pasa a tener una cadiiglede treinta y nueve mil setecientos sesenta y
cuatro metros y doce decimetros cuadrados supedir coincide con la que consta en el PERI de
Isla Plana, para la UA 2.1.

3°.- Asi mismo, la suma de las cotas de partiofmaeen la cuenta de liquidacion es 100°1799 %y
no de 100%. Se observa un error de mecanograéheeradro de reparto de cuotas, en concreto en
la parcela n® 11, en donde en la columna de c2a2@93 %" cuando en realidad debe decir
"2.0293 %".

lII) Con fecha 11 de diciembre de 1998 se ha emitifiorme por los Servicios Técnicos de
Gestion cuyo tenor literal es el siguiente:

"Los terrenos, constituidos por cuatro fincas dgpj@tario unico, se han agrupado, para responder a
determinadas exigencias de la Ley Hipotecaria ypotbcribir en el Registro de la Propiedad el
proyecto de Compensacion.

A tal fin se presenta escrito por la propiedadcgalndo la modificacion del proyecto consistente en
la agrupacion de fincas justificando un pequefi@sxale cabida y la subsanacion de un error
mecanografico del cuadro de cuotas de urbanizacion.

La documentacion presentada y suscrita por té@ungpetente no varia en absoluto el proyecto
aprobado, salvo determinados detalles de formdppre se informa favorablemente.”



Visto el expediente, la Comisidén acordd, por unaaém, y a los efectos de la inscripcion del
proyecto de compensacion en el Registro de la &dadj proponer a V.l. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

Primero.- Rectificar el acuerdo adoptado por elnixcAyuntamiento Pleno el dia 24 de julio de
1998 en el sentido de que las fincas de origenrgagran la U.A. 2.1 del PERI de Isla Plana
(descritas en paginas 6, 7 y 8 del Proyecto de @osgeidn), en la actualidad forman una sola
finca, (la agrupada) con una cabida total de 39126/h2. como resultado de la agrupacion
realizada mediante escritura de agrupacion otorgadal Notario D. Carlos Pefafiel de Rio, con
fecha 19 de diciembre de 1998.

Segundo.- Que se subsane el error de mecanogxadiante en el cuadro de cuotas de reparto,
concretamente en la parcela n® 22, en su columoaata deberia poner 2.0293 % en vez de
22.093%.

Tercero.- Que se proceda a la publicacion del pteseuerdo en la forma reglamentariamente
establecida.

No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartoePleno resolveran lo que sea mas
procedente.= Cartagena, 15 de diciembre de 1998RRESIDENTE DE LA COMISION.=
Firmado, Vicente Balibrea Aguado, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntanaid’leno acuerda aprobarlo por
VEINTICINCO VOTOS A FAVOR (Grupos Popular,

Socialista y Mixto) y DOS ABSTENCIONES (Grupo Izguila Unida-Los Verdes).

"DECIMO QUINTO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA E
INTERIOR EN PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DEL AREDE HACIENDA
SOBRE APROBACION DE NUEVOS MODELOS DE QUIOSCOS.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niela el dia 17 de diciembre de 1998, bajo la
Presidencia de D. Agustin Guillén Marco (PP) y lkeoasistencia de los siguientes vocales: D.
Francisco Fernandez de Mesa y Diaz del Rio (PPAnnio Rubio Navarro (PSOE), D. Alfonso
Conesa Ros (PSOE), D. Pedro Martinez Lopez (UL} Isabel Torres Urefia (Mixto); actuando
de Secretaria Coordinadora, D2. Andrea Sanz Bregeoa la asistencia de D. Luis Sanchez Pina,
en representacion de la Federacion de Asociacim®&®cinos "Fernando Garrido" y del Sr.
Interventor, ha conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DEL AREBE HACIENDA
DON AGUSTIN GUILLEN MARCO, EN RELACION CON LA APROBCION DE NUEVOS
MODELOS DE QUIOSCOS.

PRIMERO.- En la Disposicién Transitoria Tercerdalgigente Ordenanza Municipal reguladora
de la instalacion de quioscos en bienes de domiitidico 6 en lugares contiguos a la via publica,
aprobada definitivamente por el Pleno de la Corporeen sesion de 24 de julio pasado y
publicada en el Boletin Oficial de la Regién de dMaynamero 219, de 22 de septiembre del
presente afio, se establece que por la Camaral@gc@omercio, Industria y Navegacion de
Cartagena y las Asociaciones de titulares de Qogose convoque concurso restringido, bajo la
supervision del Ayuntamiento, y se adjudique laugglqion de modelos de quioscos especificos
para Cartagena.



Realizado dicho concurso y a fin de incorporar akcimodelos a la Ordenanza de Quioscos, por el
Arquitecto Municipal se ha emitido el siguienteaimhe:

"ANEXO A LA ORDENANZA DE QUIOSCOS MUNICIPAL. CARACERISTICAS
TECNICAS. DESCRIPCION.

El quiosco sera de construccion monobloque, ddaplactangular con extremos redondeados.
Dispondra de cubierta abovedada con remaches ontale® historicistas (friso). Estos motivos se
diferencian para la zona de Casco Historico, paeha de Ensanche y para barrios.

El frente ira equipado con puertas expositor dditas (con vitrina exterior).

El equipamiento orientado a la venta de prensaagtaptable no obstante para otras actividades.

En los planos adjuntos se disefian las proporcignesieberan cumplirse para cada uno de los
tipos.

CARACTERISTICAS GENERALES

Independientemente de las caracteristicas téotécasguridad establecidas, los materiales a
emplear seran los siguientes:

BASE

De perfiles estructurales de acero galvanizadakente.

PAVIMENTOS

Interior de chapa de aluminio antideslizante, dpmero.

ESTRUCTURA

Principal de perfiles tubulares de acero al carbdnailiar de carpinteria de aluminio, con
accesorios y juntas de neopreno. Acabado pintadaesengrase fosfatante, lavado, secado y
pintura en polvo polimerizado a 200° C, realizaddnstalacion automética. Ral 3003.
CERRAMIENTOS

De puertas articuladas en el frente, que protegarsegunda fachada donde se encuentra el

mostrador. Vitrinas en la parte posterior, salva@mas técnicas. Lleva expositores publicitarios en
los 2 laterales y opcional en la trasera.

- Opacos. De chapa plegada de acero galvaniza@badlo pintado con desengrase fosfatante,
lavado, secado y pintura en polvo polimerizado@? Z1) realizado en instalacion automatica. Ral
3003.

- Vidrio. Laminado de seguridad, compuesto porldoas de 6 mm, con lamina de butiral
transparente intermedia.



- Aperturas. Frente totalmente practicable medidritejas expositoras. Una vez abiertas se dispone
ventana corredera sobre el mostrador y expositerian. Puerta de acceso en expositor publicitario
lateral, apertura hacia el exterior.

BANDO

Contara con dos bandoés realizados con resina tstaolreforzada con fibra de vidrio. El bandé
interior tendra un acabado exterior de GEL-COATLHAL 8004. El bandd superior estara
decorado con friso corrido, acabado de pinturaefecja. En la zona de Casco histérico el friso
estara decorado con una secuencia de triglifostgpas. En la zona de Ensanche el friso estara
decorado con motivos vegetales.

CUBIERTA

De resina de poliéster reforzada con fibra de widkcabado exterior de pintura efecto forja.
Marquesina en frente y laterales se realizara tamap de policarbonato compacto color humo de 4
mm minimo y ménsulas decorativas de aluminio fundioh acabado de pintura efecto forja.

ROTULACIONES

Se colocaran 2 escudos en relieve de la ciudaidadabk con poliéster reforzado con fibra de vidrio
a situar sobre la cubierta. En el band¢ inferidijaga el escudo de la Camara de Comercio, en las
proporciones que se grafian en los planos.

OTROS

Remate superior estara compuesto por Acroterasmia de Casco Histérico y por celosia y lanzas
en la zona de Ensanche.

INSTALACIONES

Dispondra de Caja de conexidn para alojamientadeador y fusibles, con acometida subterranea
integrada en el volumen del quiosco.

Cuadro interior equipado con ICP, interruptor diferial de alta sensibilidad e interruptores
magnetotérmicos de proteccion. Bases de enchufe.

- Alumbrado. lluminacion exterior, en cada expastoblicitario se disponen 3 tubos fluorescentes
de 58 W.

lluminacién interior mediante luminarias de tublo®fescentes.
- Otras. Tomas de teléfono.
EQUIPAMIENTO

- Mobiliario. Se habilitara un mostrador corridoatero inoxidable, con expositores superiores de
acero inoxidable y policarbonato y cajones infasoiSobre el mostrador se dispondran vidrios
correderos, para cierre del quiosco. En el dirgehtbstrador se instaran expositores de
publicaciones y baldas de laminado a alta pres$idL]. El carro expositor frontal sera

desplazable, con balda inferior deslizante. Depdsitturno de prensa bajo, integrado en el
volumen de quiosco. Estanterias metalicas en dbfdaxpositores de publicaciones en los laterales



interiores. Puerta corredera en el techo para @&nage bajo la cubierta y escalera plegable para
acceso. Expositores regulables de publicacionéssguuertas frontales.

Todos los elementos pintados estaran acabadosrtarepcon desengrase fosfatante, lavado,
secado y pintura en polvo polimerizado a 2001 @ljzado en instalacion automatica, color blanco
o similares caracteristicas".

SEGUNDO.- Visto lo establecido en el articulo 7dk)la mencionada Ordenanza sobre el
establecimiento de nuevos modelos de quioscosraetefal Delegado que suscribe, PROPONE a
V.l. y al Excmo. Ayuntamiento Pleno que acuerde:

1.- Aprobar inicialmente los proyectos de nuevosiehms de quioscos (que se acompafan) para su
incorporacion a la Ordenanza Municipal Reguladeréadnstalacién de quioscos en bienes de
dominio publico 6 en lugares contiguos a la vialipab

2.- Que se someta el expediente a exposicion puptic plazo de TREINTA DIAS mediante su
publicacion en el Boletin Oficial de la Region dergla, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 49 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Rediita de las Bases de Régimen Local, a efectos de
la posible presentacion de reclamaciones y sugaermnsiderandose definitivamente aprobados
los nuevos modelos de quioscos de no produciras.ést

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Plenabhesran lo procedente. Cartagena, 16 de
Diciembre de 1998. EL CONCEJAL DELEGADO DEL AREA IHACIENDA. Fdo. Agustin
Guillén Marco."

La Comision, después de deliberar sobre el tenmardina, por UNANIMIDAD de sus miembros,
de conformidad con la propuesta transcrita

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolwe@artagena, 17 de diciembre de 1998.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Agustin Guilldlarco, rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamad®leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejales que integr la Corporacion.”

"DECIMO SEXTO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVADE HACIENDA E
INTERIOR EN PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DEL AREDE HACIENDA
SOBRE INCORPORACION AL COLEGIO PUBLICO "SAN ANTONI®BAD", DE UN
TERRENO DE 2.750 M2.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niela el dia 17 de diciembre de 1998, bajo la
Presidencia de D. Agustin Guillén Marco (PP) y lkeoasistencia de los siguientes vocales: D.
Domingo José Segado Martinez (PP), D. Enrique Pdseltan (PP), D. Antonio Rubio Navarro
(PSOE), D. José Luis Fernandez Lozano (PSOE), onsbd Conesa Ros (PSOE), D. Pedro
Martinez Lopez (IU-LV), D? Isabel Torres Urefia (Mix actuando de Secretaria Coordinadora, D2.
Andrea Sanz Brogeras, con la asistencia de D.Sa&i&hez Pina, en representacion de la
Federacion de Asociaciones de Vecinos "Fernandodsar del Sr. Interventor, ha conocido del
siguiente asunto:

"PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DEL AREDE HACIENDA
DON AGUSTIN GUILLEN MARCO EN RELACION CON INCORPORBION AL COLEGIO
PUBLICO "SAN ANTONIO ABAD" DE UN TERRENO DE 2.750 & DE SUPERFICIE.



Por D2 Maria José Nieto Murcia, en su condicioPsidenta de la Asociacion de Padres de
Alumnos "Mediterraneo” del Colegio Publico "San é&mib abad", se ha interesado la afectacién al
citado Centro de un terreno de 2.750 m2. de sujeerfi

Visto el informe emitido por los Servicios Técniates Urbanismo segun el cual dicho terreno, de
propiedad municipal, esta calificada como equipatoiescolar.

Visto asimismo el informe del Servicio de Educaaijiie considera que dicho terreno debe ser
anexionado al citado Colegio ya que es necesarl@ampliacion del mismo.

Y visto el informe del Secretario General que garad, el Concejal Delegado que suscribe, en
virtud de las facultades conferidas por Decrettaddcaldia Presidencia de 3 de diciembre de
1996,

PROPONE A V.l. y al Excmo. Ayuntamiento Pleno qdeae el siguiente acuerdo:

1°.- Afectar al Colegio Publico "San Antonio Abad'terreno de 2.750 m2. de superficie, cuya
descripcion es la siguiente:

"Terreno de 2.750 m2. de superficie, situado erabidacion Mediterraneo, que linda: al Norte,
porcion segregada de la finca matriz;, al Surgdakcoletos; al Este, calle Diamante y al Oeste,
calle Esmeralda”.

2.- El acuerdo que se adopte es definitivo endaadministrativa, y contra el mismo se puede
interponer recurso contencioso-administrativo ahferibunal Superior de Justicia de la Region de
Murcia en el plazo de dos meses contados desde ilgdiente a su notificacion, previa
comunicacién a este Excmo. Ayuntamiento.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Plenmbesran lo procedente. Cartagena, 27 de
octubre de 1998.= EL CONCEJAL DELEGADO DEL AREA BRACIENDA.= Firmado, Agustin
Guillén Marco, rubricado.”

La Comision, después de deliberar sobre el tentardina, por UNANIMIDAD de sus miembros,
de conformidad con la propuesta transcrita.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolwe@artagena, 17 de diciembre de 1998.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Agustin Guilldarco, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntanaid’leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejales que integr la Corporacion.”

"DECIMO SEPTIMO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATYA DE HACIENDA E
INTERIOR EN

PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DEL AREA DE HACIENDSOBRE CESION
GRATUITA AL OBISPADO DE CARTAGENA DE UN TERRENO DR.672 M2 SITO EN
PARCELA 35 DEL PLAN PARCIAL CO3-CO4, DE CANTERAS.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niela el dia 17 de diciembre de 1998, bajo la
Presidencia de D. Agustin Guillén Marco (PP) y leoasistencia de los siguientes vocales: D.
Domingo José Segado Martinez (PP), D. Enrique Pdveltan (PP), D. Antonio Rubio Navarro
(PSOE), DA. Isabel Belmonte Urefia (PSOE), D. Aldlo@snesa Ros (PSOE), D. Pedro Martinez



Lopez (IU-LV), D2 Isabel Torres Urefia (Mixto); aahdo de Secretaria Coordinadora, D2. Andrea
Sanz Brogeras, con la asistencia de D. Luis Sarieimez en representacion de la Federacion de
Asociaciones de Vecinos "Fernando Garrido" y delr@erventor, ha conocido del siguiente
asunto:

"PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DEL AREDE HACIENDA,
DON AGUSTIN GUILLEN MARCO, EN RELACION CON LA CESIQ GRATUITA AL
OBISPADO DE CARTAGENA DE UN TERRENO EN PARCELA 35D P. P. C03-C04 DE
CANTERAS, CON DESTINO A LA CONSTRUCCION DE CENTRGARROQUIAL

PRIMERO.- Esta Delegacion ha conocido de escrigggmtado por el que fue Obispo de
Cartagena, el Excelentisimo y Reverendisimo Sdabier Azagra Labiano, por el que solicita la
cesién de una parcela de terreno con destino@nktraccion de Centro Parroquial en parcela 35
del P. P. C03-C04 de Canteras.

SEGUNDO.- El Ayuntamiento de Cartagena es propet® una parcela de terreno, cuya
descripcion es la siguiente:

"fINCA N° 35.- URBANA.- ER.- Parcela de EquipamierRReligioso del Sistema Local, con una
superficie de 2.672 m2. de forma rectangular, quialal Norte, con peatonal 1; al Sur, con
peatonal 4 y aparcamiento 2; al Este, con la tBllg/ al Oeste, con peatonal 4

Titulo: Proyecto de compensacion y adjudicaciofirdms del P. P. Sector C03-C04 de Canteras,
en escritura otorgada en 27 de septiembre de 2983¢l Notario D. Andrés Martinez Pertusa.

INSCRIPCION.- Tomo 2.461, Libro 843, Folio 92, Fan¢1757, inscripcion 12, Registro de la
Propiedad n° 1 de Cartagena.

Inscrita en el Inventario de Bienes y Derechos Mipaies con la calificacion juridica de BIEN
PATRIMONIAL.

Su valor: 22.771.090.- Pts.

Visto el informe del Secretario General, que searatdjcomo anexo a la presente propuesta, y los
demas obrantes en el expediente, considerandtalol@sdo en los articulos 79 del Real Decreto
Legislativo 781/1986, de 18 de abril, y 109,110 tlel Reglamento de Bienes de las Entidades
Locales, y teniendo en cuenta, ademas, que lancgsafuita al Obispado de Cartagena va a
redundar de manera evidente y positiva en benefeios habitantes de este término municipal
dado el fin al que se va a destinar dicho terrgmue el mismo no es necesario para el
Ayuntamiento ni es previsible que lo sea en log digs inmediatos, esta Delegacion PROPONE a
V.l. y al Excmo. Ayuntamiento Pleno que acuerde:

1.- Ceder gratuitamente al Obispado de Cartagepartzla de terreno descrita en el apartado
PRIMERO de esta propuesta (parcela de 2.672 mupksficie), con destino a la construccion de
Centro Parroquial.

Se pacta expresamente que si el bien objeto d@ncesies destinado al uso previsto en el plazo de
TRES ANOS, e inclusive, si dejase de serlo en REINTA ANOS SIGUIENTES, se considerara
resuelta la cesidn y el predescrito terreno reeali Ayuntamiento con todas sus pertenencias y
accesiones, sin derecho a indemnizacion.



2.- Que se someta el expediente de cesién a infddmadblica por plazo de QUINCE DIAS,
mediante su publicacion en el Boletin Oficial d®&gion de Murcia, a efectos de posibles
alegaciones o reclamaciones que puedan formulbmsismo, considerandose definitivamente
aprobado de no producirse éstas.

3.- Dar cuenta al érgano competente de la ComurAdéd@homa de la tramitacion del expediente y
del acuerdo que se adopte en relacion con el miaies, efectos previstos en los articulos 79 del
Real Decreto Legislativo 781/1986 y 109 del Reglatmele Bienes.

4.- Facultar a la litma. Sra. Alcaldesa o a quegalmente le sustituya para la firma de cuantos
documentos lleve consigo la formalizacién de ladcesn escritura publica.

El acuerdo que se adopte es definitivo en la viairgdtrativa, y contra el mismo se puede
interponer recurso contencioso-administrativo ahfiribunal Superior de Justicia de la Region de
Murcia, en el plazo de dos meses contados deslia siguiente a su notificacion, previa
comunicacion a este Excmo. Ayuntamiento.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Plenmbhesran lo procedente. Cartagena, 7 de
Octubre de 1998. EL CONCEJAL DELEGADO DEL AREA DEABIENDA. Fdo. Agustin
Guillén Marco."

La Comision, después de deliberar sobre el tentardina, con la abstenciéon de los Grupos
Municipales Izquierda Unida-Los Verdes y Mixto,amformidad con la propuesta transcrita.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolwe@artagena, 17 de diciembre de 1998.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Agustin Guilldlarco, rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntanad®leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejales que integr la Corporacion.”

"DECIMO OCTAVO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA E
INTERIOR EN PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DEL AREDE HACIENDA EN
EXPEDIENTE DE ALTERACION DE LA CALIFICACION JURIDI@ DE UNA FINCA
MUNICIPAL SITA EN C/ FRANCISCO PIZARRO, 44, POZO ERECHO.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niela el dia 17 de diciembre de 1998, bajo la
Presidencia de D. Agustin Guillén Marco (PP) y lkeoasistencia de los siguientes vocales: D.
Domingo José Segado Martinez (PP), D. Enrique Pdseltan (PP), D. Antonio Rubio Navarro
(PSOE), D2. Isabel Belmonte Urefia (PSOE), D. Aldlo@snesa Ros (PSOE), D. Pedro Martinez
Lopez (IU-LV), D2 Isabel Torres Urefia (Mixto); aahdo de Secretaria Coordinadora, D2. Andrea
Sanz Brogeras, con la asistencia de D. Luis Sarfeimez en representacion de la Federacion de
Asociaciones de Vecinos "Fernando Garrido" y delr@erventor, ha conocido del siguiente
asunto:

"PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DEL AREA DE HACIHEDA, D. AGUSTIN
GUILLEN MARCO, SOBRE DESAFECTACION DEL DOMINIO PUBCO DE UN
INMUEBLE EN POZO ESTRECHO.

Por el Sr. Concejal del Distrito Exterior se hasprdado escrito para que se inicie expediente de
permuta de determinadas fincas de titularidad niypadiccon otra de propiedad particular en la que
se encuentra ubicado desde el afio 1995 el Cuartigilla Policia Local de Pozo Estrecho.



Una de las fincas que se pretende permutar, pragieel Excmo. Ayuntamiento de Cartagena, es
la siguiente:

"URBANA. Casa de planta baja, marcada antes conrakero 41 y actual 44 de la calle Francisco
Pizarro en el pueblo de Pozo Estrecho, término ampadide Cartagena, que se compone de varias
dependencias y patio, con una superficie de cidmte metros y cincuenta y cuatro decimetros
cuadrados, que linda por el NORTE o espalda, cag¥oda Isabel Sanchez, hoy Adriana Sanchez
Ruiz; Este o derecha, entrando, casa de Dofia Ad8anchez Ruiz; SUR, calle de su situacion; y
OESTE, o izquierda, casa de herederos de Don Aimglés, hoy Francisco Velasco Guijarro."

TITULO: La adquirié el Excmo. Ayuntamiento de Cag¢aa mediante escritura otorgada por Don
Fulgencio Carrion Sanchez, ante el Notario D. Asdi@rtinez Pertusa, el dia 10-06-1991.

Inscripcion: Tomo 1114, Libro 122, Folio 124, Séecil?, Finca 7.168, inscripcion 42, Registro de
la Propiedad n° 1 de Cartagena.

Su valor, segun el Inventario de Bienes y Deredhasicipales, es de 2.458.802 pesetas.

La finca descrita aparece en el Inventario de Bidvenicipales con la calificacion de BIEN DE
DOMINIO Y SERVICIO PUBLICO, por lo que para una eweal permuta procede tramitar
expediente de alteracion de la calificacion juddie la referida finca para su posterior califiéaci
como BIEN PATRIMONIAL.

En su virtud, el Concejal Delegado que suscribe PBRE a V.l. y al Excmo. Ayuntamiento Pleno
se apruebe inicialmente el expediente de alterat®da calificacion juridica de la finca descrita
sometiéndolo a informacion publica por plazo de MBS, entendiéndose que de no formularse
alegaciones durante el indicado plazo, se cons@amobada definitivamente la alteracion de la
calificacion juridica del terreno resefiado y dedtafdo del dominio publico, pasando a tener la
calificacion de BIEN PATRIMONIAL.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Plenmbesran lo procedente. Cartagena, 5 de
Noviembre de 1998. EL CONCEJAL DELEGADO DEL AREA BACIENDA. Fdo. Agustin
Guillén Marco."

La Comision, después de deliberar sobre el tentardina, con la abstencion del Grupo Municipal
Mixto, de conformidad con la propuesta transcrita.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, 17 de diciembre de 1998.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Agustin Guilldarco, rubricado."

Por el Grupo Mixto interviene la Sra. Torres Uramanifestando que se encuentra en este punto
del Orden del Dia con que hay que cambiar la catifon juridica para hacer la permuta de un
patrimonio del Ayuntamiento. Hace unos cinco afogman unos acuerdos entre el duefio de la
vivienda donde ahora mismo esta la Policia LocaR&zo Estrecho, con los responsables de la
policia, y lo que hay es un acuerdo entre caballéhora, a cinco afos, se encuentran con que el
duefio de esa vivienda quiere permutar, y lo qaepeigunta es si ese edificio tiene que ser
desafectado, y si es de dominio publico y tienepgagar a patrimonial, desde qué condiciones se va
a efectuar esa permuta, con qué se va a compeRkaiamo Roca para hacer este cambio, qué es
lo que le va a costar al Ayuntamiento de Cartagsteapermuta, porque siempre se esta con
negocios con sefiores a los que les sobra poddeyes& dando cada vez mas poder, por eso se
preguntan qué le va a costar al Ayuntamiento deaGana esta permuta.



Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Guilarco, Delegado de Patrimonio, manifestando
gue lo que va a costar es la diferencia de valonaentre ambas fincas, hecha por los Servicios
Técnicos de Urbanismo.

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntanaid’leno acuerda aprobarlo por
VEINTISEIS VOTOS A FAVOR (Grupos Popular, Sociadig 1zquierda Unida-Los Verdes) y
UNA ABSTENCION (Grupo Mixto)."

"DECIMO NOVENO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA E
INTERIOR EN PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DEL AREDE HACIENDA EN
EXPEDIENTE DE REVISION DE TARIFAS DEL PRECIO PUBL@SUMINISTRO DE
AGUA POTABLE.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niela en el dia de la fecha, en segunda
convocatoria, con caracter ordinario y bajo la idmxia de D. Agustin Guillén Marco (PP),y a la
gue asisten los vocales D. Enrique Pérez Abell&), (B. Domingo José Segado Martinez (PP), D.
Antonio Rubio Navarro (PSOE), D2 Isabel Belmonteit#r (PSOE), D. Alfonso Conesa Ros
(PSOE), D. Pedro Martinez Lopez (IU-LV) y D? Isalbetres Urefia (Grupo Mixto). Asimismo
asisten, D2 Andrea Sanz Brogeras, que actla coaoret&éa Coordinadora, D. Rafael Pérez
Martinez, Interventor Municipal y D. Luis Sanchan& en representacion de la Federacion de
Asociaciones de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DEL AREBE HACIENDA EN
RELACION CON LA REVISION DE TARIFAS DEL PRECIO PUBCO POR SUMINISTRO
DE AGUA POTABLE.

El suministro de agua potable en el término muaicie realiza a través de AQUAGEST,
Promocién Técnica y Financiera de Abastecimieng8glia S.A., empresa concesionaria del
Servicio, que lo viene prestando desde 1992.

Esta empresa ha presentado estudio de costesrdiei®@para el ejercicio de 1999, una vez
analizado por los Servicios Técnicos Municipalegos informes se incorporan a este expediente,
formando parte del mismo, alcanzan la cifra de@233.919 pesetas, que ha de recuperar la
concesionaria mediante la aplicacion de unas saaifas usuarios del servicio, de acuerdo con lo
dispuesto en el articulo 45.1 de la Ley 39/198&8&lde diciembre, Reguladora de las Haciendas
Locales.

Dado que, segun dichos informes, con la tarifashatel recuperarian 2.123 millones de pesetas, no
parece aconsejable acometer una modificacion @edananza Fiscal.

Por ello, al Excmo. Ayuntamiento Pleno tengo eldrate proponer la aprobacion del coste
calculado por lo Servicios Técnicos MunicipalesapE®99, cifrado en 2.126.233.919 pesetas, asi
como que no se modifique para dicho afo la tanfdgque se retribuye el servicio.

LA COMISION, después de deliberar sobre el temandAfNANIMIDAD de todos sus asistentes,
dictamina de conformidad con la anterior propuesta.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Plenamhesran lo que mejor proceda.= Cartagena, 17
de diciembre de 1998.= EL PRESIDENTE DE LA COMISIGNirmado, Agustin Guillén Marco,
rubricado.”



Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamad®leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejales que integr la Corporacion.”

"VEINTE.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA E INTERIOR EN
PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DEL AREA DE HACIENDEN RELACION
CON LA TASA POR LA PRESTACION DEL SERVICIO DE ALCARARILLADO Y
DEPURACION DE AGUAS RESIDUALES.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niela en el dia de la fecha, en segunda
convocatoria, con caracter ordinario y bajo la idmxia de D. Agustin Guillén Marco (PP),y a la
gue asisten los vocales D. Enrique Pérez Abell&), (B. Domingo José Segado Martinez (PP), D.
Antonio Rubio Navarro (PSOE), D2 Isabel Belmonteitdr (PSOE), D. Alfonso Conesa Ros
(PSOE), D. Pedro Martinez Lopez (IU-LV) y D? Isalbetres Urefia (Grupo Mixto). Asimismo
asisten, D2 Andrea Sanz Brogeras, que actla coaoret&éa Coordinadora, D. Rafael Pérez
Martinez, Interventor Municipal y D. Luis Sanchan& en representacion de la Federacion de
Asociaciones de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DEL AREBE HACIENDA EN
RELACION CON LA TASA POR LA PRESTACION DEL SERVICIOE ALCANTARILLADO
Y DEPURACION DE AGUAS RESIDUALES.

La prestacion del Servicio de Alcantarillado y Degmibn de Aguas Residuales, se realiza a través
de AQUAGEST, Promocion Técnica y Financiera de Admsiientos de Agua S.A., empresa
concesionaria del Servicio, que lo viene prestatesule diciembre de 1992.

Esta empresa ha presentado estudio de costesrdiei®@para 1999, que una vez analizado por los
Servicios Técnicos Municipales, cuyos informeswelporan a este expediente, formando parte
del mismo, alcanzan la cifra de 496.988.982 pesegtesha de recuperar la concesionaria mediante
la aplicacion de la tasa a los usuarios del Servitg acuerdo con lo dispuesto en el articulo 24 de
la Ley 39/1988, de 28 de diciembre, Reguladorasdéiaciendas Locales.

Dado que, segun dichos informes, con la tarifashatel recuperarian 497,213 millones de pesetas,
no parece aconsejable acometer una modificacidem @edenanza Fiscal.

Por ello, al Excmo. Ayuntamiento Pleno tengo eldrae proponer la aprobacion del coste
calculado por lo Servicios Técnicos MunicipalesapE®99, cifrado en 496.988.982 pesetas, asi
como que no se modifique para dicho afo la tanfdgpque se retribuye el Servicio.

LA COMISION, después de deliberar sobre el temandANANIMIDAD de todos sus asistentes,
dictamina de conformidad con la anterior propuesta.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Plenmbesran lo que mejor proceda.= Cartagena, 17
de diciembre de 1998.= EL PRESIDENTE DE LA COMISIGNirmado, Agustin Guillén Marco,
rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntanaid’leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejales que integr la Corporacion.”



"VEINTIUNO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA E
INTERIOR EN PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DEL AREDE HACIENDA EN
RELACION CON LA REVISION DE TARIFAS POR LA CONSERMVBION DE
ACOMETIDAS Y CONTADORES.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niela en el dia de la fecha, en segunda
convocatoria, con caracter ordinario y bajo la idmxia de D. Agustin Guillén Marco (PP),y a la
gue asisten los vocales D. Enrique Pérez Abell&), (B. Domingo José Segado Martinez (PP), D.
Antonio Rubio Navarro (PSOE), D2 Isabel Belmonteit#r (PSOE), D. Alfonso Conesa Ros
(PSOE), D. Pedro Martinez Lopez (IU-LV) y D? Isalbetres Urefa (Grupo Mixto). Asimismo
asisten, D2 Andrea Sanz Brogeras, que actla coaoret&éa Coordinadora, D. Rafael Pérez
Martinez, Interventor Municipal y D. Luis Sanchan& en representacion de la Federacion de
Asociaciones de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DEL ARHBE HACIENDA EN
RELACION CON LA REVISION DE TARIFAS DE CONSERVACIOIDE ACOMETIDA'Y
CONTADORES.

La prestacion del Servicio de Alcantarillado y Degmibn de Aguas Residuales, se realiza a través
de AQUAGEST, Promocion Técnica y Financiera de Admasiientos de Agua S.A., empresa
concesionaria del Servicio, que lo viene prestatesule diciembre de 1992.

Esta empresa ha presentado estudio de costesrdiei®@para 1999, que una vez analizado por los
Servicios Técnicos Municipales, quienes lo cuasdifien 85.512.402 pesetas, y cuyos informes se
incorporan a este expediente. Dado que con latacifualmente en vigor se recuperarian, también
en 1999, 85.489.476 pesetas, cifra ésta que seaduastante al coste del servicio, no parece
necesaria una modificacion de la tarifa actual.

Por ello, al Excmo. Ayuntamiento Pleno tengo eldrale elevar para su discusion y en su caso,
aprobacion, la siguiente propuesta:

Que se fije como coste del servicio para 1999 didad de en 85.512.402 pesetas, segun los
informes técnicos municipales y que, de acuerddaditho, no se modifique la tarifa para dicho
ejercicio.

LA COMISION, después de deliberar sobre el temandAfNANIMIDAD de todos sus asistentes,
dictamina de conformidad con la anterior propuesta.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Plenmbesran lo que mejor proceda.= Cartagena, 17
de diciembre de 1998.= EL PRESIDENTE DE LA COMISIGNirmado, Agustin Guillén Marco,
rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntanaid’leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejales que integr la Corporacion.”

"VEINTIDOS.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA E
INTERIOR EN PROPUESTA DE LA CONCEJALA DELEGADA DEAREA DE ATENCION
SOCIAL DE MODIFICACION DE LOS ESTATUTOS DEL INSTITUO MUNICIPAL DE LA
AGENCIA DE DESARROLLO LOCAL Y EMPLEO.



La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niéla en el dia de la fecha, en segunda
convocatoria, con caracter ordinario y bajo la ilmxia de D. Agustin Guillén Marco (PP), y a la
gue asisten los vocales D. Enrique Pérez Abell&), (. Domingo José Segado Martinez (PP), D.
Antonio Rubio Navarro (PSOE), D? Isabel Belmonteit#r (PSOE), D. Alfonso Conesa Ros
(PSOE), D. Pedro Martinez Lopez (IU-LV) y D? Isabelres Urefia (Grupo Mixto). Asimismo
asisten, D2 Andrea Sanz Brogeras, que actla cooret&ea Coordinadora, D. Rafael Pérez
Martinez, Interventor Municipal y D. Luis Sdnchend en representacion de la Federacion de
Asociaciones de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA DE LA CONCEJALA DELEGADA DEL AREA DE ATEGION SOCIAL DE
MODIFICACION DE LOS ESTATUTOS DEL INSTITUTO MUNICIRL DE LA AGENCIA DE
DESARROLLO LOCAL Y EMPLEO.

Que con el fin de dar mayor agilidad a la gestidmiaistrativa y operatividad en los servicios
prestados por la Agencia de Desarrollo Local y Em@n el cumplimiento de los fines que tienen
encomendados, se elevo propuesta de fecha 27 asmiie de 1998 al Consejo de Administracion
de la Agencia de Desarrollo Local y Empleo coriretle que se procediera a la modificacion de
Estatutos que regulan el funcionamiento del ci@gd@anismo. La modificacion propuesta consistio
en la supresion de la Comision Ejecutiva cuyasifumes serian asumidas por la Presidenta o por el
Consejo de Administracion, asi como la supresidiCdasejo de Desarrollo Local, como 6rgano
colegiado de caracter consultivo derivando todadsciones a dar participacion de sus miembros
en el Consejo de Administracion cuando se vayaatartasuntos que estén dentro de sus objetivos
e intereses, tal y como aparece en el art. 10-deittados Estatutos.

Igualmente por Dfia. Maria Dolores Soler Celdréanryla finalidad apuntada anteriormente, se
proponen las siguientes modificaciones:

Modificacion del articulo 9 de los Estatutos quedpra redactado de la siguiente manera:

"El Consejo de Administracion asumira el gobiereb@rganismo sera nombrado por la
Corporacion Local y estara constituido por los isigtes miembros:

a) Presidente: La llma. Sra. Alcaldesa.

b) Vicepresidente: La Concejala Delegada en madieriampleo.

¢) Vocales: Cuatro Concejales del equipo de gobieranicipal.

d) El Director del Instituto con voz y sin voto.

e) El Secretario General del Ayuntamiento o funaranen quien delegue con voz y sin voto. El
Secretario asesorara al Instituto siempre queespeerido para ello, redactara las Actas de las
sesiones y custodiara el Libro de Actas.

f) El Interventor General del Ayuntamiento o fun@oio en quien delegue, con voz y sin voto. El
Interventor asesorara al Instituto en materiasipsoghe su competencia, siempre que sea requerido

para ello.

Representantes:



g) Un representante de cada uno de los Gruposd@slMunicipales.

h) Un representante de la Direccién General deajoab

i) Un representante del Instituto de Fomento.

) Un representante del INEM.

Todos ellos con voz y voto.

Modificacion del articulo 10, quedando como a curdcion se describe:

"Por decision de la Vicepresidenta o Presidenfzogled convocar para asistir a las sesiones del
Consejo de Administracion a los funcionarios y&jatlores afectados al Instituto, a representantes
de Organismos competentes en la materia, tales:d@émara de Comercio, Universidad de
Murcia, Sindicatos mas representativos, AA.VV., §gja de Juventud, etc., o0 personas con interés
legitimo o experiencia en la materia que fuese &ra@da, que podran aportar sugerencias y
propuestas que consideren oportunas. Todos eliogazpero sin voto”.

Se suprimen los articulos 12 y 13 de los Estaraasirtiéndose el articulo 14 sobre competencias
del Consejo de Administracion en el articulo 12adenuevos Estatutos, el que queda redactado de

la siguiente manera: "Corresponde al Consejo deididtracion las siguientes funciones:

a) Someter a la aprobacion del Pleno del Ayuntaimias modificaciones de los Estatutos del
Instituto Agencia de Desarrollo Local y Empleo.

b) Inspeccidn de los Servicios e Instalacionedghnismo auténomo.

c) Aprobar provisionalmente los presupuestos dgh@smo para su posterior aprobacion
definitiva por el Ayuntamiento.

d) Aprobar los planes generales de actuacion yelaonia sobre el funcionamiento del Servicio
durante el ejercicio correspondiente, asi com@itogramas peridédicos de actuacién, sus revisiones
anuales y su presupuesto.

e) Aprobar la rendicion de cuentas y liquidaciohplesupuesto del ejercicio anterior.

f) Proponer al Ayuntamiento habilitaciones con supgntos de crédito que deberan tener como
fuente de financiacion el superavit del presupuespecial del ejercicio anterior en primer lugar, y
si este hubiese sido absorbido la transferenciaatebnte de otras partidas presupuestarias.

g) Proponer al Pleno del Ayuntamiento la plantiéapersonal y el Organigrama para su
aprobacion.

h) Elevar propuesta al Pleno del Ayuntamiento dedaas por la utilizacion de los servicios, asi
como sus eventuales modificaciones.

i) Contratacion de obras, servicios, adquisiciomegrsiones y aceptacion de herencias, legados y
donaciones, cuyo importe exceda del 5% del prestpaaual del gasto.

j) La enajenacion y disposicion en cualquier fodeebienes y derechos.



k) Accionar y excepcionar en toda clase de juigioemparecer ante cualquier juzgado o tribunal
en defensa de los intereses encomendados al fo'stitu

Los articulos 15, 16, y 17 se convierten respecterge con el mismo contenido en los articulos 13,
14y 15.

El articulo 18 se convierte en el articulo 16 @siguiente redaccion "Al Presidente le
corresponden las siguientes funciones:

a) Ejercer la inspeccion de los servicios.

b) Ostentar la representacion permanente del Gngany de su Consejo de Administracion en los
actos que por su significado se estime conveniente.

c) Convocar, presidir y levantar las reunionesGimisejo de Administracion y cualquier otra del
Organismo, dirigiendo las deliberaciones y dirindiehos empates con voto de calidad.

d) Ordenar los pagos que por su indole o cuantieseeva el Presidente, dentro de las normas de
ejecucion del Presupuesto del Organismo autbnomo.

e) Cualesquiera otros asuntos dentro de la compatdal Organismo que no estén reservados por
las disposiciones vigentes a utoridades u Orgarsistagango superior, o a otros Organos del
mismo.

f) La contratacion del personal, asi como la céade bolsas de trabajo, cuando asi se considere
oportuno.

g) Despido del personal laboral y cese del perdonaionario del Instituto.

h) La formacion de proyectos de Presupuestos Qrdsw Extraordinarios para la aprobacion del
Consejo de Administracion.

i) La ratificaciéon del nombramiento del personalgaresto por el Tribunal seleccionador propuesto
a tal fin, conforme a las bases aprobadas por e$&jo.

J) Autorizar la comparecencia ante autoridadeggaoismos, en defensa de los intereses del
Instituto, y ejercitar acciones judiciales y admeirativas en caso de urgancia dando cuenta al
Consejo de Administracion en la primera sesionésie celebre.

k) Dictar normas para la ordenacion interna deitlris".

El articulo 19 se convierte en el 17, el articudcs2 convierte en el 18, el 21 en el 19.

Los articulos del 26 al 37 con el mismo conteniglaavierten respectivamente en los articulos 20
al 31.

Se suprime el articulo 38.
Los articulos del 39 al 53 se convierten con ehmisontenido en los articulos del 32 al 46.

Los articulos 65 al 68 se transforman en las disjpoes finales 12, 22,32y 42,



Se incorpora la disposicion final 52 con el sigtegexto:

“La interpretacion de las normas contenidas enkestgguto, asi como los reglamentos o normas de
funcionamiento interno correspondera al ConsejAdfainistracion del Instituto”.

Se incorpora la disposicion final 62 Con el sigteesontenido:

"Como derecho supletorio a todo lo que no se eniezgulado en este Estatuto, se aplicaran los
Reglamentos Locales y demas disposiciones suliagliar

En definitiva, los Estatutos del Instituto quedategrados un total de 6 capitulos, 46 articulos y 6
disposiciones finales.

Las anteriores propuestas sometidas al Consejaldenstracion de la Agencia de fecha 2 de
diciembre de 1998 fueron aprobadas por todos Ieteates, con la excepcién de Dia. Isabel
Torres Urefia, que se abstuvo (se acompafia cegifficdel acuerdo).

Que en cumplimiento del apartado c) del articulald4os Estatutos de la Agencia de Desarrollo
Local y Empleo, con el fin de que las modificacmpeopuestas adquieran plena validez es por lo
gue se someten a la aprobacion del Pleno del Exapmtamiento de Cartagena.

No obstante, el Excmo. Ayuntamiento de CartagerfRlemo resolvera como mejor proceda.=
Cartagena a nueve de diciembre de mil noveciemesima y ocho.= LA VICEPRESIDENTA DE
LA AGENCIA DE DESARROLLO LOCAL Y EMPLEO.= Firmaddylaria Dolores Soler Celdran,
rubricado.”

LA COMISION, después de deliberar sobre el temarylos votos a favor de los Grupos Popular y
Socialista y la abstencion de los Grupos Mixtoqeigrda Unida-Los Verdes, acordé elevar la
propuesta que se acompafa para su aprobacion prcrab. Ayuntamiento Pleno.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Plenamhesran lo que mejor proceda.= Cartagena, 17
de diciembre de 1998.= EL PRESIDENTE DE LA COMISIGNirmado, Agustin Guillén Marco,
rubricado.”

Manifiesta la Sra. Torres Urefa, del Grupo Mixtoe ¢ga a cambiar el voto de Comision,
haciéndolo a favor de la propuesta.

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntanaid’leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejales que integr la Corporacion.”

"VEINTITRES.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA E
INTERIOR EN PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DE AGRULTURA DE
SOLICITUD DE SUBVENCION A LA COMUNIDAD AUTONOMA PARA LA
TERMINACION DEL ARREGLO DEL CAMINO DE LA MANCHICA,QUE UNE
CARTAGENA CON EL MUNICIPIO DE FUENTE ALAMO.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niela en el dia de la fecha, en segunda
convocatoria, con caracter ordinario y bajo la idmxia de D. Agustin Guillén Marco (PP),y a la
gue asisten los vocales D. Enrique Pérez Abell&), (B. Domingo José Segado Martinez (PP), D.
Antonio Rubio Navarro (PSOE), D2 Isabel Belmonteitsr (PSOE), D. Alfonso Conesa Ros
(PSOE), D. Pedro Martinez Lopez (IU-LV) y D? Isalbetres Urefia (Grupo Mixto). Asimismo



asisten, D2 Andrea Sanz Brogeras, que actla coaoret&éa Coordinadora, D. Rafael Pérez
Martinez, Interventor Municipal y D. Luis Sanchan& en representacion de la Federacion de
Asociaciones de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE DIPBATIONES Y
AGRICULTURA DE SOLICITUD DE UNA SUBVENCION DE LA COMUNIDAD
AUTONOMA PARA LA MEJORA DEL CAMINO DE LA MANCHICA, QUE UNE
CARTAGENA CON EL MUNICIPIO DE FUENTE ALAMO.

En relacion a las necesidades de arreglo de carexistentes en el Municipio de Cartagena,
guedan por concluir parte de los trabajos de meiekaamino rural CR-34, conocido como de La
Manchica, que une este municipio con el de Fueldamd, consistente basicamente en el asfaltado
del tramo restante en una segunda fase de las obras

Esas obras quedaria justificadas por lo siguiente:

1°. El citado camino merece especial atencion adele este Ayuntamiento por cuanto supone
una via alternativa de comunicacion para los eapiohes agricolas y ganaderas existentes.

La cercana transformacion a regadio de fincas iwascdanto en la zona de Fuente Alamo como en
la conocida "Cota 120-", la coexistencia junto @asesxplotaciones de fincas de secano tradicional,
asi como el diseminado de explotaciones ganadaeegtan adecuandose a las exigencias legales
0 son de nueva instalacion en ese area que, adéerés siendo utilizada como via de acceso de
vehiculos para el transporte de ganado y de mddie@emunicacion entre explotaciones, han
convertido el camino de "La Manchica" en una vipanante de servicio agrario, con evidentes
deficiencias en su estado de conservacion si spa@ncon otros caminos de similar afluencia en
nuestro Término Municipal y siendo Unica via de goitaciones, sin alternativas en esa zona.

2°. La mayor parte del camino a La Manchica comcioh el trazado de una Via Pecuaria que,
conocida como "Colada del Puerto Saladillo”, penetr este Término Municipal, procedente de
Fuente Alamo, por la Diputacion conocida por "Caryoibla”, continuando por el Puerto del
Saladillo, Casas del Puerto, realengo Los Pericpiiega a la Casa de Buena Vista, en donde se
separa. Al tratarse de via pecuaria, estaria afeqtar lo dispuesto en la Ley de 23 de marzo de
1995, de Vias Pecuarias, num 3/1995, competenda@emunidad Autonoma de la Regién de
Murcia.

El camino atraviesa la rambla del Saladillo y sblizos procedentes de los cabezos cercanos.

En un punto de la rambla del Saladillo el caminh@®&lanchica deja la colada del Puerto. Esta
continla hasta la Casa Venta Seca y hacia el Térwimicipal de Fuente Alamo. De la
bifurcacién anterior, el camino sigue hacia La Maca sobre parte del cauce y margen de esa
rambla y parte de otro ramblizo cercano.

3°. Dado su actual estado de conservacion, pagjsragentar un potencial peligro para el trafico y
ha de considerarse la repoblacion actual de lasicasproximos y la construccion de nuevas
residencias. Entre los diseminados cercanos puzidese:

Caserio Los Carrascosas, Casa La Hacienda, Casd&anablares, El Relenco, Casa Saladillo,
Casa del Cura, Casa Tio Bernardo, Casa La Ventssytthar, Los Palmeros, Los Veras, Los



Ficiantes, Los Tilles, la Primera Torre del Ang&nta Seca, Casas Simonete, Los Bullas, Los
Teresas, Los Sevillas, Los Alonso...

Su mantenimiento merece ademas una atencion elgpacsu importancia social, no sélo por su
valor como via pecuaria heredada de siglos dehuamancia o como actual via de servicio, sino
por la necesidad real de prevenir accidentes aaisu estado de conservacion.

Ademas de valorar las reivindicaciones de los dangentes sobre el arreglo del camino, el simple
hecho de intentar evitar las consecuencias deateis por sus condiciones de conservacion, ha de
ser considerado a la hora de plantearse mejoreaneimos como el que nos trata.

4°, El arreglo del citado camino no debe suporeregalteracion del medio natural que lo rodea
(entre las Sierras del Cabezo Blanco y del Peggindximo a la Sierra de los Gomez y de Los
Victorias) y, aun cuando pueda suponer un porcedi@jpumento de trafico rodado, ha de
considerarse también que ya viene siendo utilizatoo carretera por la poblacion afincada en la
zonay por los profesionales de la agriculturasgeagea. Por tanto, han de sopesarse los pros frent
a los contras de poder disponer de una via en@onds, que como Colada ya disponia de una
anchura legal de treinta y tres metros con cuasetres centimetros (cuarenta varas).

5°. No se tratar de una obra de especial envergaolues las caracteristicas del tramo del camino
para la que ademas se va a solicitar subvencidgonadgon las siguientes:

Longitud: unos 2,5 km.
Anchura media: 3 metros.
Area de influencia del camino: 40 Has.

6°. En el Término Municipal de Cartagena, esa zemda Diputacion de Campo Nubla, habia
sufrido un abandono de tierras de cultivo, y séehabnvertido en una zona marginal del Municipio
-basicamente por su carencia de agua, serviciomymicaciones-. Desde hace unos afios, la zona
esta cambiando, no por un desarrollo especial@nel! afianzamiento de una poblacion estable en
los caserios y fincas existentes. Con la adecuasd@ste camino, no sélo se puede dar una
solucion puntual a parte de los problemas y reat@mas vecinales, sino que debe ser pieza clave
para la comunicacién profesional de los ganadegaggigultores de la zona, tanto con Fuente
Alamo como con el resto del Municipio.

Por todo lo expuesto anteriormente, el Concejabfalo de Diputaciones y Agricultura propone:

El arreglo de resto del Camino Rural a La Mancli@fa-34, La Aljorra a La Manchica),
consistente en su pavimentacion conforme al proyéchico que se adjunta.

Y, conforme a lo dispuesto en la Orden de 16 déendwre de 1998, por la que se regulan Ayudas
para Obras de Acondicionamiento de Caminos Rudada Region de Murcia (B.O.R.M. n°® 272,
de 24 de noviembre de 1998), solicitar ademashaencion regional que le pudiera corresponder,
para lo que es condicion imprescindible la apralade esta obra en Pleno Municipal.

No obstante la Comision Informativa de Hacienda, o@jor criterio, podra resolver.= Cartagena,
16 de diciembre de 1998.= EL CONCEJAL DELEGADO DIPDTACIONES Y
AGRICULTURA.= Firmado, Enrique Pérez Abellan, rualo."



LA COMISION, después de deliberar sobre el temandAfNANIMIDAD de todos sus asistentes,
dictamina de conformidad con la anterior propuesta.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Plenamhesran lo que mejor proceda.= Cartagena, 17
de diciembre de 1998.= EL PRESIDENTE DE LA COMISIGNirmado, Agustin Guillén Marco,
rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamad®leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejales que integr la Corporacion.”

Se pasa a continuacion a tratar los siguienteg@sun

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7884, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el sigid asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA LA ALCALDIA-PRESIDENCIA SOBREA INCOACION DEL
EXPEDIENTE PARA LA CONCESION DE LA MEDALLA DE ORO B CARTAGENA AL
COLEGIO MARISTA DE LA SAGRADA FAMILIA DE CARTAGENA.

Durante el presente curso 1998/99, el Colegio Mads la Sagrada Familia, cumplira cien afios de
presencia en Cartagena: una efemérides que el &yignto debe resaltar, haciendo un
reconocimiento publico a la labor que el ColegidadeMaristas ha llevado a cabo durante estos
afos y lo que con ella ha aportado a la ciudadusaiudadanos.

Su implantacién en Cartagena fue gestionada ptiopmbres locales, interesados en resolver la
carencia de centros educativos capaces de exfiattistoficiales, sin el "filtro" que se imponia de
los institutos provinciales.

En 1898, el Instituto de los Maristas empezabadaraacudiendo a la llamada de tres cartageneros:
D. Trinidad Maturana, sacerdote; D. Luis Angostpizbhuru, marino, politico y hombre de

negocios que destaco por su religiosidad y sectdtativo, dedicando gran parte de su fortuna a la
liberacion y cristianizacion de esclavos y a ldricion de jovenes cartageneros desheredados por
la fortuna, siendo también impulsor de la creadiéma Casa del Nifio y de la Cofradia de San
Ginés de la Jara; y D. José Maria Artés, indusfalricante de chocolate y concejal de este
Ayuntamiento en varias ocasiones, que cultivd deran vida la virtud de la caridad y amor al
projimo, de tal manera que los pobres tuvieron gieren él su mas decidido protector.

El dia 1 de octubre de 1893 se abrio su primerageen la calle Escorial, con una matricula de 33
alumnos, que llegaron a ser 300 a la conclusiémasaho.

Tanto desde este primer centro, como desde elrfpota la Plaza de San Agustin, como desde el
actual del Ensanche, el Colegio de los Hermanossharha sabido inculcar en muchas
generaciones de cartageneros una impronta peauiil muchos de sus alumnos ha servido para
alcanzar destacadas cotas profesionales, que damdiado en el prestigio y buen nombre de
Cartagena.



Por todo lo anteriormente expuesto, y a la vistaidente Reglamento de Honores y Distinciones
vengo a proponer conjuntamente con los Portavaeéssdsrupos Municipales, la incoaccion del
expediente de concesién de la Medalla de Oro dex@ara al Colegio de la Sagrada Familia de los
Hermanos Maristas nombrando como instructor deimmia D. Gabriel Ruiz Lopez, Concejal
Delegado del Area de Infraestructuras, y como $a&ioea D. Aureliano Gomez Vizcaino Castelld,
Jefe de Comunicacion y Protocolo.

Cartagena, 21 de diciembre de 1998.= Firmado yaatho: La Alcaldesa, Pilar Barreiro Alvarez;
por el Grupo Municipal Popular, José Cabezos Nayaor el Grupo Socialista, Antonio Martinez
Bernal; por el Grupo de Izquierda Unida-Los Verd&sjro Martinez Garcia y, por el Grupo Mixto,
Isabel Torres Urefia."

Sometida a votacion la propuesta, el Excmo. Ayuigata Pleno acuerda aprobarla por
UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejales que integr la Corporacion.

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA 'y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7988, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el gigig asunto:

MOCION CONJUNTA DE TODOS LOS GRUPOS MUNICIPALES QUETEGRAN LA
CORPORACION EN RELACION CON EL XX ANIVERSARIO DE LAAONSTITUCION
ESPANOLA DE 1978.

El pasado dia 6 de diciembre, Espafia celebré ehiXersario de la Constitucion vigente. En
aguella fecha, los espafioles aprobaron, por abmaaadayoria, la norma suprema que se sometia
al veredicto libre y soberano de su voluntad.

La celebracion de esta efeméride nos anima a racquek la Constitucion de 1978 es la primera de
nuestra historia que es clara expresion de unataallde pacto y compromiso y no resultado de la
imposicidon de una mayoria circunstancialmente hégéca.

El deseo de libertad y el afan de construir unamke convivencia pacifico, racional y civil,
conforme a los principios democraticos, tan vivareasentidos por la sociedad espafiola, inspiraron
el trabajo de todas las fuerzas politicas con sgmtacion parlamentaria, aleccionadas por la
memoria historica de la sucesion de fracasos gdegghatismo, la exclusion y la intolerancia
provocaron en nuestra historia moderna.

La Constitucién espafiola de 1978, que restituypiuablo espafiol la soberania nacional y a cada
ciudadano las libertades individuales, ha impregra®isus valores las convicciones de los
espafioles y nuestra vida cotidiana; ha moderniebdj@rcicio de los derechos civiles y politicos;
ha transformado profundamente el ordenamiento ifedamocratizado las instituciones del Estado;
ha permitido el mas amplio desarrollo de las ptddres de autogobierno de las Comunidades
Autonomas conforme a nuestra fecunda diversidahalbilitado la plena integracion de Espafia
en la Unidad Europea y en todos los ambitos derauaidad internacional de los pueblos libres.

En consecuencia, los Grupos Politicos que intdlgr&orporacion:
- Se unen a las expresiones de reconocimiento ghaj® que, con motivo de su XX Aniversario se

ha rendido en estos dias a la Constitucion espgfalaspiritu de consenso, reconciliacion
nacional y pretension fundacional de un nuevo od#snocratico que alentaron su redaccion.



- Expresan su firme conviccion en la vigencia devalores del texto constitucional para continuar
rigiendo nuestra convivencia democratica y, posiente, en la necesidad de perseverar en su
progresivo desarrollo y aplicacion.

- Manifestan la aptitud de nuestra norma fundanatia albergar el pluralismo ideoldgico de los
espafoles y la diversidad de sus Comunidades. @aalgropuesta de reforma constitucional es
licita, puesto que la reforma es un mecanismo fnda de la propia Constitucion frente a la
erosion del tiempo, siempre que se someta a léassrgqge la propia Constitucion establece y
alcance el mismo nivel de consenso que se logsh eedaccion.

- Ninguna reforma es admisible, en cambio, mediangeinterpretacion violenta de la letra o el
espiritu de la Constitucion que altere los térmihelspacto historico conseguido o suponga una
suplantacion del unico titular reconocido del podrstituyente, que es el pueblo espafiol en su
conjunto.

Por todo ello y, ante tan importante aniversaesdicita la adhesuon de todos, para que el Pleno
de la Corporacion adopte el siguiente acuerdo:

Hacer suya la anterior declaracion y manifestaplantad de perseverar en el desarrollo de los
valores constitucionales de libertad, justiciapigad y pluralismo.”

Firmado y rubricado: La Alcaldesa, Pilar Barreirvaez; por el Grupo Municipal Popular, José
Cabezos Navarro; por el Grupo Socialista, Antonartiiez Bernal; por el Grupo de Izquierda
Unida-Los Verdes, Pedro Martinez Garcia y, porrelp@ Mixto, Isabel Torres Ureia."

Sometida a votacion la propuesta, el Excmo. Ayurgata Pleno acuerda aprobarla por
UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejales que integr la Corporacion.

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7884, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el sigid asunto:

MOCION QUE PRESENTA EL SR. RUBIO NAVARRO, CONCEJAIEL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE EL PALACIO DE VERSALLE®E SAN FELIX.

Villa Calamiri, hoy Palacio de Versalles, es undateparajes mas bellos de Cartagena, con un
enorme jardin, ademas, la vivienda principal dijeoleccion privada Celdran, con interesantes
piezas de ceramica y pintura del siglo XIX.

Emplazada en la Diputacion de San Félix, su prpnapietario fue un minero inglés apellidado
Heller, muy aficionado a la botanica, convirtierederreno en un frondoso jardin botanico. A
finales del XIX paso a ser propiedad del minerca@alri, quien construyo la actual villa. Después
fue propiedad del industrial Pérez Mil4, y en latgaerra la adquirié la familia Celdran, que
restauro el jardin y la conservo en perfecto estaasta la llegada del PP al gobierno del
Ayuntamiento de Cartagena.

La villa es obra de Victor Beltri, orientada hagraclasicismo que parece inspirarse en las fuentes
del manierismo franceés. En su interior se consenaditaciones decoradas con pinturas de flores y
pajaros.

El jardin tiene una ordenacion de rincones y fueots piedras rasticas y arboles de belleza sin
igual.



Desde hace algunos meses para aca se viene olukeodmo los arboles del jardin se secany
luego son talados. Ese hecho viene siendo denunp@da oposicion reiteradamente y antes de
gue ocurra lo que sucedio en Finca Beriso o efdosintos, por la permisibilidad del gobierno,
pretendemos, si es posible, poner limites a lawsén de nuestro patrimonio histérico.

Ademas, la Ley de Patrimonio Historico Espafiol 86385 permite actuar al Gobierno y, sin
embargo, Vds. no han hecho nada, al menos qudasspaiedad.

Por todo ello, presentamos la siguiente mocion:

1°. La apertura de una investigacion que detergriago de destruccion de los jardines, asi como
del inmueble.

2°. Iniciar de inmediato medidas tendentes a leepodn de dicho inmueble y su entorno."

Afade el Sr. Rubio que se ha podido observar enjastines que los arboles se secaban y al poco
tiempo eran talados, y eso ha ocurrido en otoficques una época normal para que se sequen los
arboles, lo que quiere decir que en algo ha inteteela mano del hombre. Por tanto, lo que se
pretende es que se protega el inmueble y su entoaricey del Patrimonio espafiol asi lo permite,
es decir, permite al gobierno actuar, pero hadectza, su Grupo no tienen constancia de que el
gobierno haya hecho absolutamente nada. Lo queupro@retende es proteger aquello, si es
posible, puesto que no pasa absolutamente nada) propietario ni nadie va a ver ninguneado sus
posibilidades en cuanto a que se hagan las opsrtnaodificaciones al Plan General. Esperan de la
sensibilidad del gobierno para apoyar la mociong estos dias de Navidad acepte esta iniciativa
del Grupo Municipal Socialista.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. BalbAguado diciendo que no solamente aceptan la
urgencia sino que también aceptan la mocién. Pdddar y decir que no procede la urgencia
porque se esta trabajando en ese sentido desdevigren conocimiento de que se habian
producido algunas podas o talas de arboles. Ade&sos acontecimientos se dieron instrucciones a
los técnicos de la Concejalia de Urbanismo pargpqueedieran al estudio de lo que alli se estaba
haciendo con los arboles en cuestion y por otro feadta que también se estudiaran las condiciones
arquitectonicas vy artisticas del edificio, para giugrocede se llegue a la proteccion del mismel en
grado que se considere oportuno y convenientetalRto, es total la sintonia que se tiene y en este
caso en concreto, por lo que se acepta la moci@nque se proceda de acuerdo con los informes
técnicos que se redacten al efecto.

El Sr. Rubio dice que el Grupo Socialista se cantaale que la sensibilidad del gobierno en estos
dias llegue a estos extremos.

Sometida a votacion la mocion, el Excmo. Ayuntanadé?ieno acuerda aprobarla por
UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejales que integr la Corporacion.

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA LA SRA. JUANEDA ZARAGOZA, DEL BUPO MUNICIPAL
SOCIALISTA, SOBRE EL P.E.R.Il. DEL MOLINETE.

El Molinete, Arx Asdrubalis de los romanos, es daedas Cinco Colinas cartageneras cargadas de
historia. Pero es quiza el Molinete el que guardamayor riqueza monumental, encerrando en sus
entrafias una superposicion de culturas que sandateca HISTORIA de Cartagena.



Por eso, la ciudadania, sensibilizada por sus yawtos arqueoldgicos, que son patrimonio de
todos, se ha mostrado especialmente preocupada ralaccion del nuevo PERI del Molinete,
dado que la memoria es ambigua en cuanto a muehasscplanteamientos.

El Partido Popular prometio en uno de sus tresdg®ompromisos electorales
TRANSPARENCIA en la gestién. Sobradas muestras kderdo en lo que va de legislatura de lo
poco que se han acordado de ello, sobre todo gurel@ctuaciones relacionadas con el Patrimonio
Histérico se refiere; sélo hay que recordar el @asde Los Turbintos, el Hotelito de Victor Beltri,
la Capilla de la Milagrosa, y diversos edificiostegidos que se han derribado o caido
"casualmente".

Los cartageneros, ademas del creciente interés patrimonio Historico de la ciudad, son cada
vez mas conscientes de esta falta de claridady g®mtian ya de este Equipo de Gobierno. Prueba
de ello es la gran movilizacién social y polémizaladana que se ha suscitado con el PERI del
Molinete. Han sido mas de 2.000 las alegacioneseptadas al Proyecto, que ha conseguido aunar
esfuerzos de muy distintas asociaciones, no sdla Begion, sino incluso de diversos puntos de la
geografia nacional.

Esta movilizacion social deberia hacer reflexialdquipo de Gobierno del Partido Popular, para,
en primer lugar, modificar sus erraticas propuestdise el Cerro y, en segundo lugar, dar la
maxima transparencia y claridad a sus actuaciameste asunto, de manera que no quepa lugar a
la menor duda de ningun ciudadano. Para ello dédbearse a cabo cuantas actuaciones sean
necesarias, aun superando las simples obligaciegales, a fin de conseguir que los ciudadanos se
sientan implicados y participes de un proyectowgue transformar la fisonomia del Casco

Histdrico de Cartagena definitivamente.

Por todo ello, la Concejala que suscribe elevdeald? para su debate y aprobacion, la siguiente
mocion:

1. Que el proceso de decisidon sobre las alegacpreesntadas al PERI del Molinete se lleve a
cabo con las maximas garantias de publicidad,geaescia y participacion de todos los colectivos
implicados, llevandose a cabo cuantas actuaci@asrecesarias para ello, aun superando las
simples obligaciones legales, de cara a conselgitaé respeto a los restos arqueologicos y el
maximo consenso en torno al proyecto.

2. Que de cara a conseguir la transparencia dem@amda los ciudadanos SEAN EXPUESTAS al
publico TODAS las alegaciones presentadas al PERVdlinete, con los criterios propuestos para
cada una de ellas.”

Afade la Sra. Juaneda Zaragoza que se trata degxg@ongan a la luz publica todas las
alegaciones, que son mas de 2.000, que se hamgadsal PERI del Molinete. EI Molinete es uno
de los temas més probleméticos, méas debatidos gomésstandos que hay ahora mismo en
Cartagena. Hay problemas con el Molinete, porquaa&teria de patrimonio este equipo de
gobierno del Partido Popular no lo esta haciendondo que debiera hacerlo y, ademas, no hay una
transparencia delimitada, y dice trasparencia &ueh sentido de que se hacen unas propuestas y
luego salen otras. La ciudadania estda muy ambieytatly preocupada por el tema patrimonial vy,
sobre todo, por el tema arqueoldgico; en el PERMadinete hay varios errores de redaccion, o al
menos quiere entender que son errores de redaatidmemoria, que dejan un poco en el aire
actuaciones que debieran ser muy importantesgyugo no duda en ningin momento de la buena
voluntad del equipo de gobierno y del ConcejallBak, en este caso, que es el directamente
implicado, pero, dejar la memoria tal y como esf@ose darle un cheque en blanco a los



constructores que puedan intervenir en este teandofanto, en aras a la transparencia, en aras a
gue la ciudadania, los colectivos culturales ddrdgnfuera de la region, porque incluso de otros
sitios de Espafia se han presentado alegacionagjy@todo el mundo tenga en cuenta que,
efectivamente, el equipo de gobierno si esta plablar y si quiere demostrar que el planteamiento
del PERI del Molinete es légico y coherente, eslpgue piden que se hagan publicas esas
alegaciones. Como imagina que no se va a aprobagdacia de la mocion, pues queda dicho y lo
gue querian era que de cara a conseguir la tramspardemandada por los ciudadanos, fueran
expuestas al publico todas las alegaciones al B&IRMolinete y con los criterios propuestos para
cada una de ellas.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. BakbAguado, Delegado de Urbanismo, diciendo
gue como respuesta a la Sra. Juaneda a la moadmagoresentado le ha de decir que, desde el
comienzo del proceso del estudio urbanistico d&IFIEI Molinete se ha actuado con total
transparencia, porque no tienen nada que ocutemyicho que descubrir. Precisamente por eso se
actla con total transparencia, y se tienen quaitigascestos arqueoldgicos, en lo que estan
firmemente comprometidos, como lo demuestra eldéehla gran actuacion arqueolégica que se
esta haciendo en Cartagena en los ultimos tresyafieslio. Son tantas las reuniones tenidas con
plataformas, coordinadoras, asociaciones cultyratesales de comerciantes, asociaciones de
empresarios, asociaciones de vecinos, medios dentcacion, y ahi estan como testigos fedatarios
para que demuestren que asi ha sido, etc., eecsegpueden contar por cientos las horas dedicadas
al efecto y las que seguiran dedicando, por supuEsEquipo de Gobierno no desfallece en el
empefio. La exposicion al publico de las alegaciooesene sentido, porque de hecho estan
expuestas al publico, ya que todos los expedietesnistrativos municipales son publico, y por
tanto todo aquél que quiera consultarlos, verlestydiarlos puede hacerlo cuando le venga a bien.
Por tanto, no se puede redundar sobre aquelloajariste. En consecuencia, entienden que no
valen los brindis al sol y los fuegos de artifieloun tema tan serio como éste. No se hace ota cos
gue cumplir en materia arqueoldgica las leyes fprtan, entre ellas las Ordenanzas municipales
de una modificacion de Plan que el Partido Sotatsdacto y aprobo en el afio 1987, cuando el
gobierno regional que fue el que aprobd la modiftraera del Partido Socialista, y si la Sra.
Juaneda se toma la molestia de leer en la cadgutzs planos de la Modificacion del Plan vera que
aparece la firma de D. José Linajes Mercader, Gahbelegado de Urbanismo, que cree que no
era militante del Partido Popular.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA m®CE VOTOS A FAVOR (Grupos
Socialista, Izquierda Unida-Los Verdes y Mixto) YWRICE VOTOS EN CONTRA (Grupo
Socialista).”

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA

MOCION QUE PRESENTA LA SRA. TORRES URENA, DEL GRUR@INICIPAL MIXTO,
SOBRE LA RETIRADA TOTAL DEL P.E.R.I. DEL MOLINETE.

A nadie se nos escapa en Cartagena la sensibjlidaacienciacion de los cartageneros por su
Cerro del Molinete.

Todos conocemos cual ha sido la historia socidicle Cerro hasta hace no muchos afos, aunque
hoy dia todavia quedan vestigios de la vida qué ea desarrollaba.

A pesar de todo, Cartagena no asi su Gobierno hpahita puesto especial interés por recuperar
no soélo para Cartagena sino para la Humanidacde darta Historia que alli se vivio hace miles de
afnos.



Cuando el Ayuntamiento cartagenero se decide araetuel Cerro, no se detiene en como ha de
hacerlo y nos presenta un Plan Especial de Reftmi@ia@or que desgraciadamente deja mucho que
desear.

No hace muchos afios, D. Antonio Beltran, manifestabmalestar ante la monstruosidad de que el
Molinete no se convirtiera en parque arqueolodiecenorme oferta de reunir muchos siglos de
historia en un espacio tan pequefio es un potesruisime del que carecen la mayoria de las
ciudades. Con poco dinero se daria atractivo @umsfiormaria los gastos en inversiones.

Segun el Real Decreto 3046/80, de 12 de diciendfReal Academia de Bellas Artes de San
Fernando, el Cerro del Molinete se encuentra idolein el Conjunto Historico Artistico de nuestra
ciudad. Todos los restos monumentales del Molipste entorno se encuentran protegidos por la
Ley 16/85, del Patrimonio Histérico Espafiol, corsithdole como BIC.

En el PERI presentado por el Gobierno Municipahetéh la normativa vigente en materia de
Patrimonio Histérico. Entre los muchos motivos enicamos la construccion de 367 viviendas
hasta de 6 plantas en algunos casos, segun la mep&o en la pagina 75 hablan de
infraestructuras eléctricas para 500.

La cota maxima de los edificios se prevé en 34aesetiuando la cota maxima del Cerro es de
34,91 metros, impidiendo con ello la contemplacdéhmismo, incumpliendo la Ley 16/85, de
Patrimonio Histérico e incluso el P.G.M.0O.U., sierde rango superior al propio PERI.

Se proyecta un vial peatonal desde la calle Maéstocés hasta la calle Honda, atravesando
justamente la zona monumental.

No existen garantias en cuanto a la adecuada exéayai conservacion de los restos
arqueoldgicos.

La prevision de 3.546 m2 para equipamiento culteakro de la zona arqueologica rompe la
unidad de dicha zona, siendo negativo el impacoalisobre el yacimiento arqueoldgico.

Aislan a una Unica actuacion el derribo o traskdelta fachada de la farmacia de la calle Francisco
Irsino, estando catalogada con grado 3.

Estos y un eterno numero de irregularidades soméis/os por los que desde el Grupo Mixto
manifestamos la total oposicion al PERI presentgde,supone un atentado contra nuestro
Patrimonio Histérico Artistico y Arqueoldgico, intypliendo el articulo 46 de la CE donde manda
la proteccién y el enriquecimiento de los bienes igtegran el Patrimonio.

Por lo expuesto anteriormente que es solo una garies muchos motivos negativos del PERI, la
Concejala que suscribe eleva al Pleno el siguuerdo:

El Equipo de Gobierno de esta Corporacion retiedectual PERI presentado y una vez recogidas y
asumidas todas las alegaciones presentadas tditlurales como colectivas por parte de la
ciudadania cartagenera, rectificara cuanto sesaeogara garantizar adecuadamente la
excavacion y conservacion de los restos arqueasgle la zona y de ese modo no vulnerar la
normativa vigente en cuanto a Patrimonio Histoseaefiere."

Afade la Sra. Torres que efectivamente el Sr. Badibcuando ha contestado a la anterior mocion,
tiene razdn que este es muy tema no serio sinereattamente serio para Cartagena. No les sirve el
gue se vuelva siempre al pasado, el Partido Popslal que ahora mismo esta en el poder, los que



tienen que tomar las iniciativa y tomas las denissooportunas y mas beneficiosas para Cartagena
y sobre todo para el Cerro del Molinete. Ahorae®Male que les vengan con esto cuando
representantes del Equipo de Gobierno en debabdisggihan dicho que primero habia que
edificar y después excavar, y con esas manifestasidudan muy mucho desde los grupos de la
oposicion que el equipo de gobierno vaya a sen gaespetuoso con el Cerro del Molinete y con
los restos arqueoldgicos que hay en su subsuella Betura de la memoria que se contiene en el
PERI no se deduce que vayan a ser respetuososmstos arqueoldgicos de la zona, cuando
precisamente quieren edificar y quieren poner siatela zona monumental. Tal como se plantea el
PERI del Cerro del Molinete, las aspiraciones yigiones que tiene Cartagena para que sea un
atractivo turistico, patrimonial y cultural, es@ai no se rectifique a tiempo. Cree que el Eqdpo
Gobierno tiene que ser mas serio y mas rigurosos éema tan importante cuando la ciudadania
de Cartagena se ha volcado en este tema. Quenkepienejor porque no hay ningun problema con
gue se rectifique, porque rectificar es cosa dmsab

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. BakhbAguado, Delegado de Urbanismo, diciendo
gue cuando se traiga a Pleno el expediente del B&RMolinete para su aprobacion, se debatira
ampliamente.

Sometida a votacion la URGENCIA se acordé DESESTRUA por UN VOTO A FAVOR
(Grupo Mixto), DIECISIETE VOTOS EN CONTRA (Gruposjpular e Izquierda Unida-Los
Verdes) y NUEVE ABSTENCIONES (Grupo Socialista).”

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. MARTINEZ BERNAL, CONCEIAEL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE DESCENTRALIZACION.

Es de todos sabido que determinadas Diputacionéérdeno municipal de Cartagena estan
demandando una mayor descentralizacion en la gestiidinistrativa.

Desde el Grupo Municipal Socialista creemos queoes ya de abordar este asunto de gran
trascendencia para el desarrollo futuro de nuestnaicipio.

Por todo ello, el Concejal que suscribe eleva ahttx Ayuntamiento Pleno, para su debate y
aprobacion si procede, la siguiente mocion:

1. Que el Pleno del Excmo. Ayuntamiento de Cartageicie ya en el mas corto plazo posible, los
tramites para dotar de Entidad Local Menor a aqseillicleos de poblacion que retnan los
requisitos establecidos en la legislacion de Régiboeal y que lo hayan solicitado.

2. Que se tomen las medidas oportunas para fat¢ditdlaboracion de los expedientes a aquellos
nucleos de poblacion que estén inmersos en estequrd

Afnade el Sr. Martinez Bernal que se trata de ur@dn@ue no necesita argumentos para
defenderse, porque su defensa esta en ella midrdéa de hoy existen unas demandas de los
vecinos, vecinos de este municipio que tienen anackos de poblacion con una idiosincrasia
especifica y que estan demandando su participdaiécta en la gestion. Se trata, a fin de cuentas,
de entrar de una manera seria, en la articula@arudstro término municipal, y ésta es una de las
opciones que la Ley ofrece para poder dar aquakdap vecinos estan demandando. Por eso dice
gue no se trata de argumentarla, sino que sestrafdemente de satisfacer unas demandas de los
vecinos de este municipio y que, precisamenten @stigidas en una Ley que ni siquiera hay que
modificar. No sabe si al Equipo de Gobierno le yamecer adecuado apoyar esta medida o no, cree



que seria un error el no oir a los vecinos derestgcipio, el no articular, porque al final lo gse
esta hablando es que se tiene un municipio extensmunicipio que por suerte se tiene todo
aguello que necesitaria un municipio para su dafarse tiene suficiente extension, nimero de
habitantes, campo, playa, montafia, se tiene de égdiecir, se tiene un municipio ideal para su
desarrollo y hay una serie de vecinos de ese nmimiektenso, con una idiosincrasia especial que
estan demandando participar en su propia gesti@e. lie los buenos gobernantes son aquéllos
gue escuchan las demandas de sus vecinos, quefatea, que las estudian, que ven si estan
recogidas o pueden estar de acuerdo a Ley, y éssd@omento, los vecinos, si hay una ley que los
ampare, si hay un ordenamiento juridico que denaldorma les da la razén, cree que hay que
escucharlos y hay que hacerles caso. En cualcasetr puede asegurar que si el Equipo de
Gobierno no es adepto a esa medida, su Grupo, cti@nga ocasion de hacerlo, asi lo hara.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Seddddinez, Delegado de Participacion

Ciudadana, diciendo que en el afio 1995 el progedeadoral del Partido Socialista Obrero Espafiol
olvidé una palabra: descentralizacion. El prograegobierno del Partido Popular en ese afio no lo
olvidd, y se comprometié con los ciudadanos a acéacadministracion a los vecinos; se
comprometio con los ciudadanos a que fueran aloglie tomaran las decisiones; se comprometio
con los ciudadanos, en definitiva, a crear lasaludMecinales. Parece ser que ahora el Sr.
Candidato, que sigue estando en campafia un Plenseke han quedado pequefas las Juntas
Vecinales, y, lo que es mas, no considera sef@naa de articulacidbn que con su apoyo en su
momento se dieron los cartageneros para el muaidgbigobierno no lo considera asi, porque
conderan suficientemente articulado el municipio keofigura administrativa de las Juntas
Vecinales. El gobierno esta dispuesto a seguirzaraio en descentralizar, esta dispuesto a dotar de
mayores competencias y de mayores presupuestegaritas Vecinales, van a cumplir las
espectativas de mayores cotas, esas espectatasague se referia el Sr. Martinez Bernal, de
autoadministracion que quieren los ciudadanos, péravés de la figura administrativa que la
mayoria de los cartageneros se dieron en su moméenca seguir desarrollando las Juntas
Vecinales porque estan funcionando bien y van ailsdgsarrollandolas con el apoyo del Grupo
Socialista o sin él.

Sometida a votacion la URGENCIA se acordé DESESTRUA por DOCE VOTOS A FAVOR
(Grupos Socialista, Izquierda Unida-Los Verdes xtbl y QUINCE VOTOS EN CONTRA
(Grupo Popular).”

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONCEJAL DESRUPO MUNICIPAL
DE IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES, SOBRE MODIFICACION EL REGLAMENTO DE
JUNTAS VECINALES Y CONSTITUCION DE ENTIDADES LOCALE MENORES.

En la tercera de las conclusiones del Consejoidaritd la Regién, en su dictamen namero 28,
pone de manifiesto la existencia de obstaculoslpaplicacion de la descentralizacion mediante
figura de entidad local menor por el Reglamentdudgas Vecinales (se refiere a la necesidad de
gue funcionen durante 3 afos las Juntas Vecinald3.B. y el P.S.O.E, para poder acceder en su
caso a la entidad local menor, ésta fue de lasesrtas que si introdujeron a instancia del
P.S.0O.E.), e insta el Consejo Juridico en conse@earnsu modificacion, bien por el propio
Ayuntamiento de Cartagena o a requerimiento dedlaiAistracion Regional por incumplir el
referido Reglamento la Ley de Régimen Local dedgi& de Murcia.

Dado igualmente que las Entidades Locales Menaoresisa figura de descentralizacion legal y
legitima, y que un Ayuntamiento no puede limitadelecho de las diputaciones para solicitarla, es



necesario que se proceda a la modificacion deldRegito de Juntas Vecinales eliminando la
referencia a las Entidades Locales Menores.

l.U. es partidaria de utilizar esta formula de ées@lizacion en nuestro término municipal, es por
ello que en base a las demandas de la poblacigmosede de forma inmediata a la constitucion de
Entidades Locales Menores en las poblaciones go@rigolicitado, entre ellas El Algar, Pozo
Estrecho, La Palma...

Basandose en lo expuesto, el Grupo Municipal deiézda Unida eleva al Pleno para su debate y
aprobacion, el siguiente acuerdo:

Primero: Se acuerda modificar el Reglamento deadwiecinales en el sentido de eliminar
cualquier referencia a la Entidad Local Menor.

Segundo: El Pleno del Ayuntamiento insta a la C@mide Gobierno a incoar expediente de
creacion de entidad local menor de las diputacigoedo soliciten o que lo han solicitado."”

Anade el Sr. Gomez Calvo que le agradece al eglémgmbierno tratar esta mocion separadamente
de la anterior, después de oir la respuesta gbe 8egado ha dado al Portavoz del Grupo
Socialista, porque Izquierda Unida si llevaba epregrama electoral la descentralizacion y no en
el programa electoral del 95, sino que en anteyipregramas electorales, Izquierda Unida no
presto su apoyo al Reglamento de Juntas Vecinales) venido denunciando sistematicamente la
oposicion del Partido Popular y del Partido Sosialen este Ayuntamiento, en todos los de la
Comunidad y en la Asamblea Regional a propiciarautéantica descentralizacion en la Region y
en la Ciudad. Se alegran que el Partido Sociahgtee el camino, inicie la senda, de comprender
gue hay forma de articular el municipio de formaadatralizada, sin por ello romper la unidad, la
cohesién y la solidaridad del municipio. Se aleglamue vayan dandose cuenta y les piden su voto
para cambiar aquel apoyo que dieron en su momama decision injusta, y creen que
equivocada, que fue el Reglamento de Juntas Vesinahquel articulo que hablaba de estar
constituido al menos tres afos para poder ser&htidcal Menor. Aquel articulo del Reglamento
de Juntas Vecinales ha significado que el Ayuntatoide Cartagena se ata juridicamente de pies 'y
manos, aparentemente se ata de pies y manos paedeo la Entidad Local Menor, precisamente
en aquellos sitios que por su beligerancia a gsafino lo tienen en estos momentos, y que quiza
sea donde mas han demandado los ciudadanos Egazaniton en el gobierno o en el cogobierno del
Ayuntamiento y de sus propios asuntos. En conse@da que piden es que se modifique en ese
sentido el Reglamento de Juntas Vecinales, quins@e la referencia al mantenimiento, y esta
hablando ya de pocos meses porque esta legistataraa dentro de pocos meses y, en
consecuencia hay Juntas Vecinales ya practicarhanteumplido los tres afos, pero sin embargo
hay otras que ni siquiera estan constituidas, pelen que se modifiqgue el Reglamento de Juntas
Vecinales en ese sentido, que se elimine la refexenla Entidad Local Menor, y por lo tanto, se
rija por la Ley de Bases de Régimen Local y nolg®iteyes de Régimen Local de la Comunidad
Autonoma. En base, ademas, a un razonamiento qagiiglo de gobierno no puede obviar, que son
las conclusiones del Consejo Juridico de la Regitsu dictamen namero 28, que denunciaba
como una figura ilegal la referencia que hacias&latidades Locales Menores, puesto que reducia
la capacidad, la iniciativa que le reconocen lgede cualquier diputacion, a cualquier pedania o a
cualquier entidad de poblacién a pedir la Entidadal Menor. Por lo tanto, piden que, en primer
lugar, se modifique el Reglamento de Juntas Veesnah el sentido de que se elimine esa
referencia y por tanto que la base juridica a aspupuedan acoger los nucleos de poblacion en
nuestro término municipal sean las leyes de Régilmeal de la Comunidad Auténmay la Ley de
Bases de Régimen Local, y en consecuencia qué&wpsteamiento, la Comision de Gobierno,
proceda a incoar expediente de creacion de Entioeal Menor en aquellas diputaciones que asi lo
han solicitado o que lo puedan solicitar en el mamegue se hagan las modificaciones oportunas.



Su Grupo cree que, efectivamente, es un procesplemmndificil, pero que es posible, porque hay
entidades locales menores constituidas en el Estguifiol, y no hay ningun problema; existen
entidades locales menores, las de la ley y algunai la Ley; existen Juntas de Distritos con mas
competencias incluso que las entidades localebayieonstituidas. Existen figuras de
descentralizacion, por tanto, herramientas de désdigacion que en otros municipios se estan
aplicando, que no son las de las Juntas Vecinabegye las Juntas Vecinales en el fondo y en la
forma, tanto por su forma de creacién como poregldnento, como por las competencias que
tienen es una figura, que no dice que sea para pela bien, pero es una figura de
desconcentracion no de descentracion. Es deda,representacion del Ayuntamiento en ese barrio
o diputacion. Eso es lo que es una Junta Vecenatp ten el contenido como en la forma, y ya lo
denunciaron en su momento. Por eso le piden aégabigue sea valiente, porque es posible, lo
hacen otros municipios y no pasa nada, que se eveuia una figura de descentralizacion donde
ya no es el Ayuntamiento quien tiene la repres@naino que son los vecinos los que se
organizan, son los vecinos los que gestionan eh&yniento alli y son Ayuntamiento también. Por
lo tanto piden, desde el conocimiento de que nmamposible, el conocimiento de que existen
entidades locales menores, de que existen figerdestentralizacion vigentes en nuestro pais y
también en otros paises, y que no pasa nada,é&d,rean dado coexién y solidaridad, de que vayan
en ese sendero, que modifiquen lo que tengan qdéicao y en ese camino van a encontrar el
total apoyo de su Grupo, el total apoyo de las fe@itenes de Vecinos, el total apoyo de los
vecinos, porque creen que ahi si que se le dagprtsano a los vecinos, ahi si que se le da
gobierno a los vecinos, ahi si que se le da geatiés vecinos.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Seddddinez, Delegado de Participacion

Ciudadana, manifestando que tiene poco mas qué afladcontestacion dada a la anterior mocion
y que coinciden todos los grupos en el sentimidatmayores cotas de descentralizacion que tienen
los ciudadanos. Han de admitir con él que todoa@de descentralizacion que se le quiera dar a
esos nucleos de poblacién se puede dar a travas dentas Vecinales, que va a ser la apuesta que
el Partido Popular hizo en su momento y va a sé@itendo de descentralizacion de figura
administrativa que vertebre el municipio de Canmage

Sometida a votacion la URGENCIA se acordé DESESTRUA por DOCE VOTOS A FAVOR
(Grupos Socialista, Izquierda Unida-Los Verdes xtbl y QUINCE VOTOS EN CONTRA
(Grupo Popular).”

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONCEJAL DESRUPO MUNICIPAL
DE IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES SOBRE RETROACCION DHEXPEDIENTE DE
SEGREGACION Y CREACION DE LA ENTIDAD LOCAL MENOR.

Diez afios después de iniciar los trdmites admatigtrs para la constitucion del Ayuntamiento de
El Algar del Mar Menor y su segregacion de nue&gnontamiento, nos encontramos con que el
problema subsiste.

La Administracion, lejos de tramitar el expediecd@ objetividad y transparencia, y facilitar los
datos y la documentacion que los vecinos le sabaih (informacion imprescindible para la
materializacion y terminacion del expediente erdgganes), ha venido poniendo trabas,
obstaculizando y haciendo imposible el correctouisp del expediente y los tramites propios del
mismo.

El Ayuntamiento ha sido la administracion que memmsolaborado en la tramitacion del
expediente, poniendo numerosos obstaculos y enadgucasiones facilitando datos que por ser



prudentes calificaremos de errdneos y no de falBasdo pie a la aprobacion del acuerdo del
Ayuntamiento de Cartagena de 24 de enero de 199€&] pue se emitia dictamen negativo sobre la
segregacion, apoyado por el PP y el PSOE, a pedarayidente falta de rigor en la construccién
del expediente.

En este sentido, el Consejo Juridico de la RegidMldrcia, en su dictamen niumero 28, pone de
manifiesto ciertos defectos formales respecto mpedo de las mayorias vecinales en determinados
nucleos de poblacion incluidos, asi como la comrstiatte la peticion reiterada de los promotores del
expediente para la retroaccion del mismo y compéetalos datos poblacionales y econémicos una
vez expedidas las certificaciones por las admaggines competentes. En su conclusion primera,
el Consejo Juridico de la Region plantea textualenknsiguiente: "acceder a la solicitud de
retroaccion planteada de forma reiterada por losptores del expediente, a la fase anterior del
acuerdo plenario del Ayuntamiento de Cartagena&deaf 24-1-1997, al objeto de que se expidan
las correspondientes certificaciones por partad@zekretaria del Ayuntamiento, sobre
empadronamiento de los firmantes de las tres esxsiteferidas, asi como completar cuantos datos
poblacionales y econdmicos hayan solicitado logptores a lo largo de la tramitacion del
expediente”.

A pesar de las evidencias politicas y del dictadetrConsejo Juridico, el Gobierno Regional,
decidi6 (en resolucion del Consejo de Gobierno de 8ctubre de 1998) optar por la segunda
conclusién, que se estimaba alternativa a la antejue era la desestimacién de la solicitud de
segregacion objeto del expediente. Este acuendm diparejado que el expediente debe volver a
iniciarse, con la pérdida de tiempo y dinero quesegnifica para los vecinos que estan ejerciendo
una reivindicacion legitima y legal, conforme delgislacion en materia de Régimen Local. La
respuesta a esta legitima aspiracion, a la voluntadfiesta de segregarse, a las movilizaciones de
los vecinos y vecinas (contestadas con absurdasifitable represion) y al talante negociador y
pacifico de la ciudadania de El Algar, ha sidstaomprension, el engafio y la distorsién de la
realidad.

En cuanto a las posibilidades de descentralizaeld@onsejo Juridico de la Region, en su tercera
conclusion del dictamen sefialado, constata laendst de obstdculos para la aplicacion de la
descentralizacion mediante la figura de EntidacalLdbtenor que figura en el Reglamento de Juntas
Vecinales (aprobado con los votos favorables degt PBOE y rechazado por I.U.) e insta a su
modificacion bien de oficio por el Ayuntamiento ceguerimiento de la Administracion Regional
sobre la base de sus competencias en Régimendsiahlecidas en la Ley de Régimen Local de la
Region de Murcia, cuestionadas por el nombradodreghto.

Izquierda Unida estima que la Entidad Local Memoféemula de descentralizacion viable y que es
aceptada por los vecinos como transitoria miersieasamita el expediente.

Por todo ello, el Grupo Municipal de Izquierda Uni&leva al Pleno para su debate y aprobacion, el
siguiente acuerdo:

Primero.- El Pleno del Ayuntamiento de Cartageniaitnal Consejo de Gobierno a anular el
acuerdo de 8 de octubre, por el que se desestismdiddud de segregacion de El Alar del Mar
Menor, y que dicte otro acordando la retroaccidregpediente a la fase anterior del acuerdo
plenario del Excmo. Ayuntamiento de Cartagena,ddde2enero de 1997, en los términos
establecidos en la conclusion primera del dictamienero 28 del Consejo Juridico de la Region de
Murcia.

Segundo.- Que se inicie el expediente de crea@dntidad Local Menor para la zona de El Algar,
procediéndose a su constitucion de forma inmediata.



Tercero.- Que se le faciliten cuantos datos e mésrnecesiten para la formalizacion y tramitacion
del expediente de segregacion."

Afade el Sr. Gomez Calvo que dentro del debatesguasta teniendo, de los mas importantes de la
legislatura, que es la concepcidon del modelo d#gacipde su concepcion, sin duda el modelo de
articulacion de las diputaciones mas perifériGa®oten distancia como en servicios y
equipamientos en nuestro término municipal, hatdordo y va a constituir uno de los elementos
de debate mas importantes en nuestro Ayuntamietamlyién en este Pleno, si es que realmente se
esta pegado al terreno de lo cotidiano. Una deelamdicaciones mas intensas y extensas, mas
sostenidas en el tiempo, mas apoyados popularrdergsas reivindicaciones de participacion en el
gobierno municipal, han sido sin duda la de losngscde El Algar del Mar Menor. Su Grupo cree
gue lo han hecho con responsabilidad, que hanldagmsos que tenian que dar, desde los pasos
de movilizacién, que es legitimo, hasta los pasddigos y administrativos que tenian que ir
dando, pero también han detectado, porque entig obisas es legitimo, porque la Ley se lo
permite y estan en su derecho de hacerlo, queraetracion no ha actuado con la flexibilidad,
con la independencia que deberia de haber actmaekt@s casos. Se tendria que haber sido mas
rapido politicamente y haber creado una entidaal lmenor hace ya tiempo en esa diputacion. El
gobierno no ha querido, a pesar de las reiteradgsipsta de su Grupo y a pesar incluso de la
oposicion, que hasta el dia antes de las elecci@aasacer el Partido Popular de nuevas formulas
de descentralizacion. Pero es que, ademas, cuandet¢urrido a la via administrativa, el Consejo
Juridico de la Regidén de Murcia dictaminaba unéepata Comision de Gobierno de la Comunidad
Auténoma sélo cogia del dictamen de la Comisiéfdiia aquello que le interesa. No creen que
€s0 sea sorprendente, es una practica politiceubhtel Partido Popular el coger de los
dictamenes juridicos aquello que le interesa ylmgae no le interesa no lo coge. Su Grupo cree
gue eso es un grave error politico que la Comide@obierno de nuestra Comunidad Autbnoma
haya impedido a los vecinos desarrollar su expésliessta el final. El hecho de desestimar la
solicitud de segregacion y por lo tanto la anuladél expediente ha sido un flaco error. Su Grupo
cree que el Consejo de Gobierno debiera de habed@por la otra alternativa que le dejaba la
Comision Juridica y por lo tanto haber acordadeti@accion del expediente a la fase anterior del
acuerdo plenario de este Ayuntamiento, porque Bdalel Consejo Juridico detecta algunas
lagunas que ademas son achacables al propio Ayiemmpues no hay que olvidar que el
Ayuntamiento es el responsable de las lagunasiepe ése expediente porque no esta bien
informado en determinados aspectos. Por tantdtelanativa que el Consejo Juridico hacia de
retrotraer el expediente a ese momento para qeensgletara ese expediente, y que el fallo que
hiciera la Comision de Gobierno fuera sobre contenio sobre forma, ha sido un grave error. Por
eso le piden a la Corporacién que oficie a la C@mide Gobierno de la Comunidad Auténoma
para que anule el acuerdo de 8 de octubre y diotaotro acordando la retroaccion del expediente
a la fase anterior al acuerdo plenario del Ayunéama de Cartagena de 24 de marzo, y que en
consecuencia los vecinos de El Algar puedan, coeseltado que salga al final, culminar, terminar
su expediente conforme a derecho. Igualmentejdefat caso de la Diputacion de El Algar, creen
gue es el momento de garantizar una salida poéitiga contenciosos que se mantiene tensionado, y
gue esa salida politica pasa por la creaciéon detldad local menor para El Algar. Entidad local
menor que creen que debe ser constituida de formediata, sin prejuzgar la terminacion, la
culminacién de lo que en derecho convenga a logrtales de justicia o o que en derecho
convenga si deciden tramitar un nuevo expedietdejoe resulte de su peticion de segregacion.
Quieren separar las dos cosas aunque vayan uagldscir, por una parte, que se solicite a la
Comision de Gobierno de la Comunidad Autonoma o anies se ha referido y, por otra parte, que
el Ayuntamiento, dentro de sus legitimos podergsig, incoe el expediente de creacion de entidad
local menor, para solucionar un problema que cgeensiempre tiene que ser politico y no policial
0 no de presiones 0 no de otro tipo.



Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Seddddinez, Delegado de Participacion
Ciudadana, manifestando que no es la primera vezsfe gobierno manifiesta sin paliativos que
mientras lo sea hara todo lo que legalmente esté emano para mantener unido este municipio,
aungue eso sea a costa de sufrir calificativosetelr que Izquierda Unida u otros grupos, movidos
por intereses exclusivamente especulativos, lesaledHace mencién el Sr. Gomez Calvo en la
parte expositiva de la mocion, a calificativos téelor de engafio, incomprension, distorsion de la
realidad... El equipo de gobierno no engafa a natiguerer mantener unido el municipio, no hay
incomprensiéon hacia nadie por querer que Cartagjgassiendo la segunda ciudad de la Region
con un futuro por delante que rebasa cualquier@apea de los mas optimistas hace afios. No se
distorsiona la realidad cuando creen en la desdiatcion, cuando practican la descentralizacion
con la figura administrativa que se han dado laariayde los cartageneros. Ha de reiterar que para
el equipo de gobierno la descentralizacion no pasaa mismo por la entidad local menor, si pasa
por dotar de mayores competencias y de mayoresgarestos a las Juntas Vecinales.

Sometida a votacion la URGENCIA se acordé DESESTRUA por DOCE VOTOS A FAVOR
(Grupos Socialista, Izquierda Unida-Los Verdes ytbl y QUINCE VOTOS EN CONTRA
(Grupo Popular).”

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONCEJAL DESRUPO MUNICIPAL
DE IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES, SOBRE LA REPRESIONHD MOVIMIENTO
VECINAL EN CARTAGENA.

El Grupo Municipal de Izquierda Unida se sientenplaente solidario con los vecinos y vecinas de

los barrios y diputaciones contra los que se hartabexpedientes gubernativos con motivos de las
diversas movilizaciones ciudadanas que se hanweegaiddo en nuestro término municipal. Es muy

propio del poder mostrarse inflexible con el dglilanco con el poderoso o con el fuerte, filosofia

gue no solo no compartimos sino que combatimosngolidaria e injusta.

Izquierda Unida tiene la impresion que ante laacisaede razones politicas, juridicas o de sentido
comun la administracion ha abusado de la represioros vecinos, intentando acallar las justas
reivindicaciones con represion policial en algucasos (ahi estan los abusos de El Algar y
Alumbres), y en otras con represion administrativa.

Los 118 expedientes gubernativos incoados porlégdeion del gobierno contra dirigentes del
movimiento vecinal y ciudadanos de pueblos de Ganta son la muestra mas palpable de
intencionalidad de ahogar los movimientos de lychavindicacion de nuestra ciudad. Sin entrar
agui a analizar las causas Ultimas de esta situémdtralismo, insolidaridad, falta de didlogo,
cinismo politico, etc.), si podemos decir que santejdinamica represiva no se daba en nuestro
municipio desde los tiempos de lucha del Llano e paor lo tanto sefialar como culpables e
incivicos a los vecinos y vecinas de estos pueddds de una simplicidad y arrogancia intelectual
inaudita.

En base a lo expuesto, el Grupo Municipal de I1zgai&/nida eleva al Pleno para su debate y
aprobacion el siguiente acuerdo:

Que por el Ayuntamiento de Cartagena se soliciteatlivo de los expedientes sancionadores
abiertos por el Delegado del Gobierno a dirigeméesnales con motivo de las movilizaciones
ciudadanas de diputaciones y barrios de Cartagena.”



Afade el Sr. Gomez Calvo que Izquierda Unida esjday sera respetuosa con nuestro
ordenamiento juridico, pero hay muchas maneragplimpay de entender ese propio ordenamiento
juridico. No entienden por qué a los movimientagimdicativos de diputaciones y barrios de
nuestra ciudad se les ha dado una respuesta tamdente en lo administrativo y en cambio tan
pusilanime en cuanto a respuesta politica, tan poaweincente en cuanto a ganas de responder a
las demandas de los vecinos. Estiman que multdéuekdedientes gubernativos incoados, la
intensidad de las intervenciones policiales, tamtéa calle como en interrogatorios, detenciones,
etc., la persecucion, vigilancia de los lideresnd@limiento vecinal, en mas de una diputacién y
barrios de nuestra ciudad, no es ni debe serpaesta de los gobiernos a las justas demandas de
los vecinos, sino que, bien al contrario, debegiaat el dialogo, el consenso, el acuerdo con.ellos
Piden, por tanto, al equipo de gobierno que seliitarchivo de los expedientes abiertos por el
Delegado del Gobierno a dirigentes vecinales cotivade movilizaciones ciudadanas en barrios y
diputaciones, porgue estiman, y ya lo han dicho aedsna vez, que no se puede dar un tratamiento
tan desigual a los movimientos reivindicativos nmésnsos que se puedan dar en la ciudad, a los
gue no ven gque se sancionen cuando por ejemplerviersta casa o cuando se manifiestan los
trabajadores de determinadas empresas y cortas,cadl ven que haya expedientes gubernativos, y
sin embargo si ven esos expedientes gubernatiamslolse manifiestan vecinos de barrios
periféricos o diputaciones. Creen que eso es tetakrinjusto y que el gobierno debe de tener
también esa flexibilidad a la hora de poder aceecal movimiento vecinal sin esa posicion de falta
de dialogo, sin esa posicion de carencia de emteexlio de lo que es el movimiento vecinal y de
su capacidad para presionar, para reivindicar ® ggjarse oir ante esta Corporacién Municipal o
ante otras administraciones. En base a ello prapsee&é solucion a este tema y que se hagam
cuantas gestiones sean necesarias para por lo upemdes Delegacion del Gobierno conozca la
sensibilidad del Ayuntamiento en este Pleno.

Por el Equipo de Gobierno interviene su Portavb3yeCabezos Navarro, manifestando que el Sr.
Gbémez Calvo se puede sentir solidario, y esta elesecho de sentirse solidario con los vecinos, o
mismo que el Equipo de Gobierno, pero, ¢ qué esdagmbate el Sr. Gbmez Calvo? Haciendo un
repaso de su mocion utiliza términos como "représittombatimos”, "represion policial”,
"represion administrativa”, "ahogar movimientosiales", "dinamica represiva”, "desde los
tiempos de lucha"... No entienden esa violencibaleno entienden esa violencia gratuita,
solamente le ha faltado decir al Sr. GOmez CalMasdarricadas”. Creian que en este pais se habia
acabado con ese Iéxico. Cree que esta claro quayppojustas que sean las reivindicaciones de los
vecinos existen unos cauces legales que debemuaictodos los ciudadanos, se esté de acuerdo
0 no se esté de acuerdo, la Ley esta por encirtaddeCree que cada individuo es responsable de
sus hechos y deben ser los tribunales los queatirasos actos. Ni el Sr. Gomez Calvo ni €l son
jueces, deben ser los tribunales y, por supuestimné® es el foro adecuado para dirimir los hechos.
Por tanto, no van a votar a favor de la urgencila eeocion.

Sometida a votacion la URGENCIA se acordé DESESTRMA por DOCE VOTOS A FAVOR
(Grupos Socialista, Izquierda Unida-Los Verdes ythli y QUINCE VOTOS EN CONTRA
(Grupo Popular)."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA LA SRA. TORRES URENA, CONCEJAIDEL GRUPO
MUNICIPAL MIXTO, SOBRE LA PARALIZACION DEL TRAMITE DE
FUNCIONARIZACION DE TRABAJADORES LABORALES DE PATRBATOS
MUNICIPALES.



En el Pleno Ordinario de junio de este afio, sgdratteligentemente el punto 17 del Orden del Dia,
donde se planteaba la funcionarizacion de trabegadie Patronatos Municipales. Se alego que se
dejaria para mejor estudio y negociacién con lodicatos.

Llegamos al Pleno de septiembre y nos vuelvenseptar en el punto 22 la misma cuestion. En
esta ocasion, no se retira, a pesar de seguiragmante igual, sin negociar con nadie, y aun
conociendo las advertencias del informe juridicaidmpor la técnico de nuestro Ayuntamiento
donde se nos informa de las irregularidades elitisgkes en las que se incurren planteando este
sistema de funcionarizacién, ademas de las impimme por parte de sindicatos e incluso por
vecinos de Cartagena.

En el Grupo Mixto pensamos que si desde el afia@®h encumpliendo la Oferta de Empleo
Publico, y que llevan afios diciendo que van a fumaiizar a los trabajadores laborales de nuestros
Patronatos, no deben caer en el error que acaaggaves consecuencias humanas y econémicas,
por el solo hecho de que estamos a seis meses eledaiones. Si tienen voluntad politica pueden
hacerlo aun y bien. Y es por lo que la Concejatasuscribe eleva al Pleno el siguiente acuerdo:

La Corporacion Plena de este Ayuntamiento paraileaFUNCIONARIZACION de los
trabajadores laborales de los Patronatos Muni@gadsta que no se plantee un sistema legal donde
tanto Ayuntamiento como trabajadores salgan beadbes."

Afade la Sra. Torres Urefia que antes de tomaricleessque puedan acarrear graves
consecuencias, se debe de estudiar y reflexiobae soalquier tema, y éste sobre todo, puesto que
es delicado. Se esta jugando con la situaciondabermas de cien trabajadores de diversos
patronatos municipales. No se puede trabajar Bnda de ejercitar la mayoria absoluta aln siendo
respaldada por las urnas. Haciéndolo asi se detmy@rformes, tanto de la Intervencion

Municipal como de la Técnico de Personal de estefgmiento. Se estan obviando los avisos de
gue existe jurisprudencia en otras comunidadegietgpdonde se planted el sistema de
funcionarizacién igual que aqui y al final fue reado. Siguen sin negociar con los sindicatos, a
pesar de que uno de ellos ha interpuesto un caogen@stan incumpliendo los acuerdos plenarios,
se sigue adelante con los mismos planteamientbnabdel proceso del contencioso, cuando se
dé la razon al sindicatos se encontraran con ue bosnano porque los trabajadores sufriran las
consecuencias en sus puestos de trabajo, y ecanpongue el Ayuntamiento tendra que hacer
frente a los gastos econdmicos, de hecho, parazampa se llevan gastados cerca de 700.000
pesetas por el solo hecho de publicarlo en el Bo@ficial de la Region. No se debe de actuar a la
ligera y mucho menos cuando esta por medio eldualroral de tantos trabajadores municipales.
Sean mas responsables y paralicen este sistemaderfarizacion. Ademas, recuerda que en la
Junta de Portavoces previa al Pleno de junio seqdig se dejaria para mejor estudio. Pues,
estudiese mejor y cuando se haya llegado a undacleggal y regular, entonces actiese en
consecuencia.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Seddddinez, Delegado de Personal, diciendo que
el Unico error que estan dispuestos a admitir entema es que en lugar de haber llegado a un
acuerdo con Comisiones y con UGT, tendrian querhiggado a un acuerdo con el Grupo de que
la Sra. Torres es Portavoz, y viendo el grupo taneroso que preside, hace que ese error sea
verdaderamente imperdonable. El Equipo de Gobieonea a apoyar la urgencia de la mocion.

La Sra. Torres Urefia pide intervenir por alusionesfestando la Sra. Alcaldesa que las alusiones
son inevitables, diciendo la Sra. Torres que lasiahes a los portavoces son inevitables porque
hay uno solo. La Sra. Alcaldesa manifiesta que ceenesta en el tramite de votar la urgencia se va
a proceder a ello.



Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA péX VOTO A FAVOR (Grupo
Mixto) y VEINTISEIS VOTOS EN CONTRA (Grupos Popul&ocialista e Izquierda Unida-Los
Verdes)."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. MARTINEZ GARCIA, CONCEI/DEL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LA CONSTRUCCION DE PISAS POLIDEPORTIVAS
CUBIERTAS EN MOLINOS MARFAGONES, CANTERAS Y URBANIXCION
MEDITERRANEO-SAN ANTON.

Estamos, desgraciadamente, acostumbrados duréoddres afios y medio de legislatura a
recordar al Gobierno del PP infinidad de incumpdintos de las tres Administraciones que dirigen,
central, autonémica y municipal.

En algunos casos se trata de "compromisos”, iratugth su programa electoral y, en otros, de
proyectos aprobados y comprometidos por el antgabrerno socialista que por incapacidad o
simplemente por recortes presupuestarios el Pagolar ha dejado en el olvido, frustrando las
expectativas de muchos ciudadanos.

Precisamente en esa situacion se encuentran draestructuras largamente demandadas por los
vecinos de Molinos Marfagones, Canteras y Urbarnadlediterraneo-San Anton y, sobre todo,
aguéllos que tienen hijos en edad escolar. Sedeatmas Pistas Polideportivas cubiertas que
debian ser financiadas por el Consejo Superioragmides y el propio Ayuntamiento.

Dichas instalaciones deportivas vendrian a culartepde las necesidades que en esta materia
existen en unas zonas de importante crecimient@gifico. No podemos entender, desde el
Grupo Municipal Socialista, como la Alcaldesa hmde para casi toda la legislatura sin mover un
dedo para que se realizaran estas inversionesnpusssta con decir que el Ayuntamiento tiene
prevista la parte de la financiacion que le cowesdp; se trata de exigir al Gobierno Central,
también del PP, que no olvide a Cartagena. Perec@aque se prefiere no molestar a los jefes de
Madrid por no sé qué razones, a defender los sdsrde los cartageneros.

Entendiendo que aun hay tiempo para solucionatesie antes de agotar la legislatura, si existe
verdadera voluntad por parte de los gobernantesla@s, el Concejal que suscribe somete a la
consideracion del Pleno la siguiente mocion:

Que se inste al Gobierno de la Nacion para queaqo a los Presupuestos Generales del Estado
de 1999, dote las cantidades necesarias paras&raoeion de tres pistas polideportivas cubiertas
en Molinos Marfagones, Canteras y Urbanizacion kedineo-San Anton, tal como estaba
aprobado y comprometido por el CSD desde abrila®s 1

Afade el Sr. Martinez Garcia que puesto que pemgate se estan terminado de discutir los
Presupuestos Generales del Estado de 1999, ser@arednto de que se doten las cantidades
necesarias de las partidas correspondientes eosdirlesupuestos. En abril de 1995, en una
Comision Mixta que constituyen la Comunidad Autéacte Murcia y representantes del Consejo
Superior de Deportes, se aprobd, entre otras, pdtguon aproximadamente veinte o veintidos las
gue se aprobaron para toda la Region, tres patagéaa y una de ellas ya venia anteriormente que
era la de Molinos Marfagones, pero la de Cantetdbgnizacion Mediterraneo-San Anton se
aprobaron en esa Comision Mixta. Esto es un acyeqguiiere aclarar que ese acuerdo lo que lleva
es el compromiso de la construccion, puesto quedign el acta que se elaboré de dicha sesion.
Por tanto, los compromisos que se firman entre midiraciones son para cumplirlos. La



financiaciéon corria a cargo del Consejo Superidbdportes, que como todos saben es un
organismo dependiente del Ministerio de Educaci@Quiura y el Ayuntamiento de Cartagena, por
eso si el Ayuntamiento dota presupuesto tras puestip la parte correspondiente, como ha hecho
con la de Molinos Marfagones, el Consejo Supemobdportes no lo ha hecho, pero es que
tampoco se ha exigido, y tiene que aclarar, pongugabe cual es la respuesta que se va a dar
ahora, pero si ha oido algo por ahi, de que ladiaaion se hace afio a afo; si se va dotando en el
presupuesto del 96, del 97, del 98 por parte deldtério, pues se habrian llevado a cabo las obras
de estas pistas polideportivas, como se habia fetkdormente desde que comenzo este Plan en
el afio 1988. También ha de afiadir que no se lateplistraer a los vecinos con otras obras
pequefias o de menor importancia, cuando estouigneelevancia que no solo afecta a los vecinos
de la zona, sino sobre todo a los alumnos de lusoseescolares de esa misma zona. La
implantacion de la LOGSE y el desarrollo de la Egfpifica que debe contarse, entre otras, con
instalaciones deportivas adecuadas en los cegtestas instalaciones deportivas lo que permiten,
entre otras cosas, es que los chabales de esasm@tan cubrir lo que en materia deportiva
necesitan. Por lo tanto, lo que si le parece efhigumbido una dejacién por parte del Equipo de
Gobierno Municipal, que no ha exigido, afio tras, @&ue se dotaran las partidas correspondientes
para realizar estas obras, y como ahora, aunqoegadguier momento de la legislatura, pero ahora
mucho mas se esta terminando ésta, tienen qudiendo cuentas de muchos incumplimientos al
Partido Popular, y éste es uno de ellos. Le pidentas, pero sobre todo lo que les piden es que
utilicen sus influencias, su capacidad y, sobre,tgde sepan que cuentan con el apoyo de toda la
Corporacion para que aunque tarde estas obraasvee kh cabo.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Goméudz, Delegado de Deportes, diciendo que
resulta extremadamente curioso que el Sr. Martiedame algo que durante su mandato pudo
realizar y que, bien por dejadez o desinterésejoé en el baul de los recuerdos. Tiene en su poder
varios escritos, uno de ellos de fecha 27 de feluter1991, del Ministerio de Educacion y Ciencia,
gue habla de las infraestructuras deportivas, rareto, de la realizacion de obras de pista
polideportiva en Molinos Marfagones; también tietr® escrito de fecha 19 de abril de 1991,
firmado por el antecesor del Sr. Martinez en el@ab. José Miguel Hernandez Gémez, dirigido al
litmo. Sr. Director General de Infraestructuras @réipas del Consejo Superior de Deportes,
Ministerio de Educacion y Ciencia, que decia terteate: "En relacion con su escrito de fecha 15
de febrero de 1991, adjunto remito a V.I. la docui@&on solicitada en relacion con la obra de
"Pistas Polideportivas en C.P. Azorin, de Molincarfdgones”, esperando con ello dar
cumplimiento a su peticion.” En ese escrito se daleata de la propuesta de la Comision de
Hacienda para su ejecucion. Luego, ¢,como es chfazMartinez de reclamar una serie de obras
cuando tan siquiera en su legislatura fue capa&tetuar la de Molinos Marfagones cuando lo
tenia todo a su favor? ¢ Se lo ha explicado a lmkadanos y muy concretamente a los de esa
diputacion? Casualmente se conceden numerosasmi@ass unas semanas antes de las elecciones
municipales y autondmicas de 1995, sin que ex@taignacion en los Presupuestos Generales del
Estado de 1995, y curiosamente con fecha 29 de @leniLl995, también tiene el escrito en su poder,
0 sea, una vez que el Partido Socialista pierdelézsiones, el entonces Director General de
Deportes de la Comunidad Autbnoma, D. Jesus Gomexr Aenvia al Ayuntamiento un escrito en
donde se reflejan una serie de actuaciones a segtre las que se incluyen las de los colegios
publicos San Antéon y Fernando Garrido. Con el candiei Gobierno Nacional en 1996 se
producen una serie de transferencias, con lo qaeCesporacion pudo desbloquear los proyectos
atrasados por el Partido Socialista, entre elld®abellén de Santa Lucia y la Pista Deportivalde E
Bohio. También, y por vez primera, el gobiernoEhdo, tras la llegada al mismo del Partido
Popular y gracias a la intervencion de la Alcaldesacede por vez primera, a través del Consejo
Superior de Deportes, subvenciones al AyuntamigatGartagena para la realizacion de obras, al
margen del Plan MEC, por un importe total proximosa70 millones de pesetas, que han
representado el poder atender necesidades de #daitimy vestuarios en una veintena de
Diputaciones y Barriadas del término municipal, iegzindibles para que los practicantes del



deporte base, nifios en edad escolar, esos que pareel Sr. Martinez ha despreciado o que no les
ha dado la mas minima importancia, tuvieran unstaleciones dignas y salieran del olvido y del
ostracismo al que habian estado acostumbradosovienmbre de 1997 se llega a un acuerdo entre
la Direccion General de Deportes de la Comunidath®ama y el Consejo Superior de Deportes,
para la transferencia a la Comunidad Autbnomasledapetencias y los créditos para la
financiacion de la totalidad del Plan MEC, transf@ia que se realizara nominal y a los
presupuestos de la Comunidad Auténoma, program@5.457-B de la Direccion General de
Deportes de forma conjunta y paralela a las tramsfégas en materia de educacion. Por tanto, a
partir de ese momento sera la Comunidad Auténomaddinancie el Plan conjuntamente con el
Ayuntamiento. La Pista Polideportiva Cubierta ddiNums Marfagones sera contratada

directamente por el Consejo Superior de Deportpsréénecer al Plan antiguo, adjudicandose a
partir de la Comision Mixta que a este fin ha sidavocada para el proximo 13 de enero de 1999.
Ha de reiterar que esa pista tiene su consignacidos presupuestos de 1998 y sera ejecutada en el
ejercicio venidero, y el resto de pistas se irdzaado de una forma escalonada. Sepa el Sr.
Martinez que las palabras se las lleva el viento egcrito escrito esta, y no hay mejor forma de
refrescarle la memoria que con la documentaciorigba mencionado y que, sin duda, el Sr.
Martinez debe haber conocido y que deliberadantentdvidado en el cuerpo de su mocién. En
consecuencia, el Equipo de Gobierno no va a vdiara de la urgencia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA m®CE VOTOS A FAVOR (Grupos
Socialista, Izquierda Unida-Los Verdes y Mixto) YRICE VOTOS EN CONTRA (Grupo
Popular)."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. MARTINEZ GARCIA, CONCEIADEL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LA CONSTRUCCION DE ESELAS INFANTILES EN
EL ALGAR Y VISTA ALEGRE.

En el momento de escribir esta iniciativa sienta enorme sensacion de ridiculo e indignacion.

Ridiculo, porque tengo la impresion de que desdeipo de Gobierno menosprecia a la
oposicion, ninguneando sus propuestas, algunag) ésta, perfectamente argumentadas y basadas
en una necesidad perentoria que continuamentesaastuerdan los ciudadanos afectados.

Indignacion, por el desprecio mas absoluto a top@ko que no encaja en los planes claramente
electoralistas que orientan a este gobierno papgNtaimporta que la propuesta sea logica y ademas
prevenga un problema grave que, cCOmo en estesm®sa,a presentar si no se da con urgencia una
solucién.

Este gobierno del PP que siempre arrima el assussardina y ayuda y colabora con aquéllos que
le interesa, es duro y déspota con los que nodiadontinuamente e, incluso, tienen el
atrevimiento de disentir y criticar sus actitudéermoso ejemplo de practica democratica y, sobre
todo, de espiritu centrista que es lo que se Bevel PP esta temporada.

Creo que no es preciso insistir en las razonesngsi®bligan a presentar por enésima vez esta
mocioén durante la legislatura. La situacion querilos nifios en la E.Infantil de El Algar y la
precariedad en la que se encuentran los de Visigrdson argumentos suficientes para quien
quiere ver.

Sin embargo, el PP que prometié hasta lo que narces campafa electoral, que incluso ya en el
gobierno municipal se comprometio con los padredsslalumnos de El Algar por escrito y con la



firma de la propia Alcaldesa debajo, incumple uea mas sus promesas y se rie de los ciudadanos
y de la oposicion. Su prepotencia, parece no lénées.

De cualquier manera, los que si creemos en la dawiag en la fuerza de la razén estamos
convencidos de que nuestra insistencia al final das frutos; de los que seremos los primeros en
alegrarnos. Al fin y al cabo estamos en las Ingtitues para llevar la voz de los ciudadanos y sus
demandas, aunque enfrente tengamos un muro queQsBTaS pronto que tarde se resquebrajard 'y
caera. Y prevalecera la razon.

Entendiendo que aun hay tiempo para rectificartpugse no se han elaborado los Presupuestos de
1999, el Concejal que suscribe presenta al Plersogpadebate y aprobacion la siguiente mocién:

Que se incluyan las partidas correspondientesseRresupuestos de 1999 para la construccion de
sendas Escuelas Infantiles en El Algar y Vista Ad€g

Afade el Sr. Martinez Garcia que si en este asenibmbiera actuado con razén y no con
prepotencia; si se hubiera actuado de una manesaataria y se hubieran tenido en cuenta a todos,
a los que critican al gobierno municipal y a los go lo critican, seguramente se habrian iniciado
las obras al menos en El Algar, hace mucho tiempea no se ha hecho, quiza por otras razones
gue ademas las ha apuntado en mociones del misimogiee €sta que ha presentado a lo largo de
la legislatura. Aqui parece que se viene a dispudiciones, a que se declaren no urgentes o
urgentes, en algun caso, y a que luego no sedleabo, y habra que echar las cuentas ya, en estos
ultimos meses de la legislatura, para que los dantias también sepan qué cumple y qué no cumple
este gobierno popular. Desde luego, y ahora seimaage la respuesta sera la ultima, que ya no
habrd mas palabras, no hay posibilidad de discutaiones, eso se acabé en la legislatura del 91 al
95, donde se discutia todo y largamente, pero atmrdel 95 al 99, no; por eso dice que ahora se
empezaran a sacar escritos, se empezaran a stoamatde no sabe cuando, como ha hecho el Sr.
Alonso, en su anterior intervencion, para cubrimgyperancia y su falta de gestion a la hora de
hacer un solo pabellén cubierto, que no han henbceu tres afios y medio, y el gobierno socialista
con una gran crisis economicas hizo dos y dejdrdimero para Santa Lucia, que era el tercero, y
lo dice porque el Equipo de Gobierno sea respoasiblo suyo, y no le cuenten historias del afio
91, de la anterior legislatura, porque eso ya&sta, y si el Partido Socialista de alguna formoa
cumplio con alguna de esas expectativas los ciuedse [0 hicieron pagar, pero piensen que la
responsabilidad del 95 al 99 es del Partido Pogulambién se lo pueden hacer pagar los
ciudadanos antes o después. De alguna forma I questaria es que se sacara algo en positivo.
Ya que se esta en Navidad, a lo mejor puede hab@&nimo por parte de la Alcaldesa, por parte del
propio Equipo de Gobierno, y puede que diganplies mira, ahora que estamos en este ambiente
navidefio y queremos tratar de hacer el bien addageneros que tanto lo demandan, vamos a dar
nuestro bracito a torcer, por una sola vez...'Siypasieran una partida al menos, para una primera
fase de las guarderias El Algar y Vista Alegré, manos que la insistencia hubiera servido de algo.

Por el Equipo de Gobierno interviene la Sra. SGkdran, Delegada del Area de Educacion,
manifestando que ninguno de los miembros del EqiépGobierno se rie ni desprecia a nadie. Ha
de recordarle al Sr. Martinez lo mucho que estéegob esta haciendo por el tema de guarderias, o
gue pasa es que habia mucho, muchisimo por hd&@rupo Socialista parece solamente
preocuparse por la linea de las construcciones,hedho se esta construyendo y equipando, pero
es que se olvidan del aspecto del personal, gabaeabsolutamente abandonado, con unas
diferencias econOmicas realmente de pena, y ppudcestan apostando fuertemente, y no se le
olvide a nadie que apostar por el tema de pergsnalkluir partida presupuestaria. Lo que ocurre
es que hay que tirar de las dos cosas al mismpaieyneste gobierno esta apostando y mucho por
ese tema. En consecuencia, el Equipo de Gobierra a@poyar la urgencia de la mocion.



Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA m®CE VOTOS A FAVOR (Grupos
Socialista, Izquierda Unida-Los Verdes y Mixto) YQRICE VOTOS EN CONTRA (Grupo
Popular)."

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA LA SRA. TORRES URENA, CONCEJAIDEL GRUPO
MUNICIPAL MIXTO, SOBRE LA NECESIDAD DE ESCUELAS INARNTILES EN VISTA
ALEGRE Y EL ALGAR.

Una vez mas las circuntancias nos obligan a abtagaoblematica de las Escuelas Infantiles en el
Municipio de Cartagena.

Estas circunstancias no son de ahora, y Equipcotiéeetho lo sabe perfectamente, vienen de muy
lejos. A pesar de todo parece no importarles dedasiuando afio tras afio en la actual legislatura
han engafiado tanto a los vecinos de El Algar cotos de Vista Alegre, a cada uno de ellos por
diferentes motivos.

Lo cierto es que a seis meses de las proximas@escmunicipales estas dos diputaciones
cartageneras siguen sin sus Escuelas Infantileschdates, y a no ser que a ultima hora se saquen
de la manga el comienzo de estas construccione®y ban hecho, afortunadamente, todo hay que
decirlo, en otros temas, las negociaciones de @ltiara mucho nos tememos que los nifios de estas
zonas tengan que seguir soportando indefinidant@isieuacion de precariedad e incomodidad en
los locales que utilizan como Escuelas Infantiles.

Como muy bien decia la Sra. Soler en febrero deli @atonces ni ahora es momento de andar con
politicas temerosas, pero ahora si es el momentoeder partidas presupuestarias para la
Concejalia de Infraestructuras, con las que segmuadometer la construccion de las Escuelas
Infantiles de Vista Alegre y El Algar.

Por lo anteriormente expuesto, y por lo mucho qucemos toda la Corporacién respecto a este
tema, la Concejala que suscribe eleva al Plenig@ksite acuerdo:

El Equipo de Gobierno de esta Corporacion dispoddndartida presupuestaria suficiente para el
afo 99 con la que se pueda comenzar la construgeitas Escuelas Infantiles de El Algar y Vista
Alegre.”

Afade la Sra. Torres Urefia que desde el principila degislatura, el Equipo de Gobierno esta
dando excusas para acometer el inicio de la cartstrude las escuelas infantiles en esas dos
diputaciones cartageneras. Suscribe casi en didsotdas palabras del Sr. Martinez anteriormente
referente al mismo tema que ella trae hoy a PIénge que no es hora de seguir haciendo
demagogia por parte del Equipo de Gobierno entesta, puesto que al principio las excusas que
daban para no iniciar la construccion de estasdi@guque no guarderias, como le corrigieron en
una ocasion, era porgue estaban construyendoesitaslas infantiles, y como bien ha dicho la Sra.
Soler también se estan equipando; pues bien, sieitmimado de construir ya esas escuelas y lo
gue quiere saber es qué excusas van a dar a lagersros de esas dos diputaciones para no
acometer dichas construcciones. Quiz4 una mandlevdeo a cabo sea el que reviertan de alguna
forma en barrios y diputaciones inversiones, pugstsaben que no depende directamente del
Patronato de Guarderias Infantiles, y no le vatgtzo que jueguen con el tema de la situacion de
los trabajadores, que saben perfectamente quem®riada que ver los presupuestos de las
guarderias para homologar los puestos de trabageatetrabajadores y el tema de la construccién
de guarderias infantiles. Hay que ser mas senmhgr cada cosa en su sitio. Quisiera saber qué



excusa van a seguir dando, porque cree que eslb@afaontar la situacién y de dejar ya de una vez
por todas que los nifios, tanto de El Algar comdavidegre, dejen de padecer la situacion que
estan viviendo en esos locales.

Por el Equipo de Gobierno interviene la Sra. SGkddran, Delegada del Area de Educacion,
manifestando que no van a apoyar la urgencia.

Sometida a votacion la URGENCIA se acordé DESESTRUMA por UN VOTO A FAVOR
(Grupo Mixto) y VEINTISEIS VOTOS EN CONTRA (Grup®®pular, Socialista e Izquierda
Unida-Los Verdes)."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA LA SRA. TORRES URENA, CONCEJAIDEL GRUPO MIXTO,
SOBRE EL EJE PLAZA BASTARRECHE-CALLE DEL DUQUE.

Desde antes del verano de este afio los vecinegedBhstarreche-C/ Duque, estan esperando
pacientemente el comienzo de las obras de remadgielde esta zona, que se les ha anunciado en
los medios por activa y por pasiva.

Pasé el verano y anunciaron que comenzarian eiersdypé. Mas tarde, en octubre. Hoy, estamos
finalizando el afio y ain no hay nada por lo quapsecie el indicio de dichas obras.

Aunque para el Gobierno Municipal este tema n@asosde su devocion, hemos de volver a
tocarlo, pues una vez mas se demuestra la falitedeion por parte del Equipo de Gobierno hacia
las zonas mas deterioradas de nuestra ciudadseb@atiguo, pero no en su conjunto, sino en su
parte mas llamativa en cuanto a deficiencias $ereef

Es cierto que recuperando edificios y rehabilitafadtadas, aunque soélo sea débilmente, se aprecia
un aumento de "vida" en sus calles, pero..., atragegobernantes no parece preocuparles
demasiado que esta zona se recupere, puesto queellagan a comenzar las tan cacareadas obras.

Como no es serio por parte de nadie y mucho memgsaote de un Gobierno Municipal evadir los
problemas de su ciudad, es por lo que la Concgjsdasuscribe eleva el siguiente acuerdo:

El Equipo de Gobierno de este Excmo. Ayuntamierpahdra todos los mecanismos necesarios
para que las obras del Eje Bastarreche-C/ del D{i§uase), comiencen a realizarse YA."

Afade la Sra. Torres Urefa que por lo visto paeaeguipo de Gobierno no es prioritario el
acometer las obras en las zonas mas deterioradas geprimidas de nuestro Casco Antiguo. Para
el Equipo de Gobierno el desoir una y otra vextaes de los ciudadanos y de los comerciantes de
este eje, que estan solicitando que de una velgas se inicien esas obras, no tiene ninguna
importancia. Pero, lo que es peor es que cuandeaebktablando con el Concejal responsable de
este tema, se le anuncio que empezarian antesviiablase esta ya en Navidad y no empiezan.
También hay otro problema y es que consultado depdrtamento de Contratacion se encuentran
con la desagradable sorpresa de que no hay ngies estas obras y se le dice que las va a
realizar Aquagest. No cree que sea muy serio pte dal Equipo de Gobierno el dejar que sea
Aquagest quien realice todas las obras de remadelde algunas calles de Cartagena y de que no
sean los técnicos del Ayuntamiento los que hagaproyectos de remodelacién de esas obras.
Aquagest se debe de limitar a hacer la red detaltledo y la red de agua, pero no tiene por qué
acometer las obras de asfaltado, acerado, pomdagaetc.; eso es trabajo del Ayuntamiento
porque, ademas, si lo hace Aquagest no se comlrotasto de las obras. El Ayuntamiento debe



sacar a subasta esas obras, y puede que cuestisimoainas a todos los cartageneros, pero es que
a Aguagest no la controla nadie y el dinero gueetgue invertir en infraestructuras anualmente se
pierde, porque no lo controla nadie. Por eso cueesq debe de ser més serio y desde la Concejalia
de Infraestructuras acometer y afrontar sus trab&ile que se sea mas serio y no se engafie mas a
los cartageneros en una zona que necesita prippdague el eje calle Mayor-Plaza de Espafia esta
muy bien, la calle Santa Florentina, la Plaza J(ék, todo eso esta muy bien, pero donde primero
hay que hacer las obras es en esos sitios quesggrecse olvidan que existen, pero son
cartageneros que pagan sus impuestos, por esquedeor favor, se empiecen ya esas obras.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el Sr. Rwpéz, Delegado del Area de Infraestructuras,
manifestando que no van a apoyar la urgencia sheton.

Sometida a votacion la URGENCIA se acordé DESESTRUA por UN VOTO A FAVOR
(Grupo Mixto) y VEINTISEIS VOTOS EN CONTRA (Grup®®pular, Socialista e Izquierda
Unida-Los Verdes)."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA LA SRA. TORRES URENA, CONCEJAIDEL GRUPO MIXTO,
SOBRE LA CONVOCATORIA DEL CONSEJO DE LA MUJER.

En el Grupo Mixto se tiene el convencimiento de lgu€orporacion en Pleno se sabe todas las
iniciativas presentadas al Equipo de Gobierno aepsela convocatoria del Consejo Municipal de
la Mujer, aunque también tiene la impresion deruée preocupa demasiado el tema cuando en el
ultimo Pleno la Concejala que suscribe presentmoeEon y fue rechazada no sélo por el Equipo
de Gobierno, también la rechazaron los grupos dsicpn PSOE e IU-LV, al igual que otras
muchas, simplemente por el hecho de presentarasipb Mixto.

Por parte de la Sra. Montero se me reconoce gatamerior Pleno me habia dicho que se iba a
convocar en un tiempo muy breve, pero que comwedeaciones estaban proximas se acordo
convocarlo pasadas las fiestas, es decir, a prascge octubre.

Textualmente me dice que no me preocupe que psefaonvocara y por tanto el Equipo de
Gobierno no va a apoyar la urgencia.

Como estamos a diciembre del 98, es decir, a dessme la fecha anunciada, la Concejala que
suscribe, ante la preocupacién de un posible olpatgarte del Gobierno Municipal, eleva al
Pleno de esta Corporacion el siguiente acuerdo:

El Ayuntamiento de Cartagena convocara sin massascyl sin mas demoras el Consejo Municipal
de la Mujer."

Afade la Sra. Torres Urefia que esta mocion sendiefigor si sola y mas después de observar
como en el anterior Pleno incluso los comparierbEagiipo de Gobierno de la Sra. Montero se
sonrieron porque pleno tras pleno da la misma stat®n. Cree que ya esta bien, y que debe de
asumir la responsabilidad de convocar ese Congagono se ha hecho ni siquiera una sola vez
desde que empez6 la legislatura, y o que ya n® esilsi le va a dar tiempo en los seis meses que
gueda.

Por el Equipo de Gobierno, interviene la Sra. Manfodriguez, Concejala Delegada de la Mujer,
diciendo que no van a votar a favor de la urgencia.



Sometida a votacion la URGENCIA se acordé DESESTRUA por UN VOTO A FAVOR
(Grupo Mixto) y VEINTISEIS VOTOS EN CONTRA (Grup®®pular, Socialista e Izquierda
Unida-Los Verdes)."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA LA SRA. TORRES URENA, CONCEJAIDEL GRUPO MIXTO,
SOBRE LA PISTA DEPORTIVA DE SAN DIEGO.

No hace un afio aun cuando inauguramos la pistatdepfrente al Local Social de San Diego en
la Plaza de la Merced.

Es indiscutible que era necesario que algo asiqpagdos jovenes del entorno tengan donde
reunirse y practicar deporte antes de que se dadigwtro tipo de cosas nada beneficiosas para
ellos, pero lo cierto es que el fin para el querbatizada la pista no se respeta en el sentiddi@amp
de la palabra.

A partir de ciertas horas de la tarde, jovenesigsisaltan la pared y estan hasta altas horas de la
madrugada, no solo jugando y molestando a los @gctambién en otro tipo de ocupaciones nada
aconsejables.

El abandono de la zona es tan grande que ni ségséepatrulla periodicamente o cuando se les
solicita, quiza por escasez de medios, quiza fikar d@ organizacion funcional. Lo cierto es que
tenemos un lugar al que hay que dedicarle espeeiation y no la tiene.

Para que en lo sucesivo no se den circunstanamas l&s anteriormente expuestas, la Concejala
gue suscribe eleva al Pleno el siguiente acuerdo:

La Concejalia de Seguridad Ciudadana tomara laglasdportunas para que no se sigan dando
situaciones tan perjudiciales para la juventud ctas@ue se estan padeciendo hasta ahora en la
zona de la Plaza de la Merced."

Afade la Sra. Torres Urefia que el Sr. Concejaledgeii®lad Ciudadana tenia conocimiento del
tema porque se ha dirigido a €l en varias ocasjgriesha comunicado las circunstancias que alli
se dan, e incluso personalmente ha llamado al &@uatia Policia para que acudieran, porque este
problema no se lo ha contado nadie sino que lavidoven varias ocasiones personalmente. Se
deberan de tomar mas medidas y mas tajantes, plargasdad es que los vecinos estan hartos de
estar hasta la una o las dos de la mafiana aguarddosl niflos no solamente jugando, sino
fumando cosas que no deben y haciendo cosas nausegbles.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Te@mnez, Delegado de Seguridad Ciudadana,
diciendo que hace unos dos meses que ese proleesoausiond, por lo que no van a apoyar la
urgencia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA se acordé DESESTRUA por UN VOTO A FAVOR
(Grupo Mixto) y VEINTISEIS VOTOS EN CONTRA (Grup®®pular, Socialista e Izquierda
Unida-Los Verdes)."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA.



MOCION QUE PRESENTA LA SRA. TORRES URENA, CONCEJAIDEL GRUPO MIXTO,
SOBRE LA NECESIDAD DE LIMPIEZA DE SOLARES EN ALGUNA CALLES DEL CASCO
ANTIGUO.

Por si acaso se nos olvida, a menudo no sélo fasmes que lo sufren, también la prensa, se ocupa
de recordarnos en qué situacion tercermundista@eeatran algunas calles del Casco Antiguo en
su zona mas deteriorada.

Nos referimos a calles como las del Rosario, MartarAlto, Angel, D. Matias, Martin Delgado,

S. Antonio el Rico, S. Cristobal Larga y Corta, Besatas, y un largo etcétera, donde la suciedad es
tan palpable para cualquier ciudadano que passalaaez por ellas y se haga eco de la situacion
en que viven los vecinos de las mismas.

Al igual que se limpia en C/ Mayor, Puerta de Margiotras muchas, también la zona antes
nombrada necesita y mucho méas de la atencién piar g nuestro Ayuntamiento, entre otras
muchas cosas, de la limpieza de las mismas.

Es asqueroso y repugnante, porque asi hay quéodecipasear, simplemente pasar y ver la
suciedad de las calles y los solares que en @lasSe puede encontrar de todo, escombros,
muebles, excrementos, hierbas, toda clase de fatma,

Es triste y penoso ver como cada dia se deteriasdaparte antigua de nuestro Casco Antiguo y
simplemente por el abandono al que esta sometido.

Para que el deterioro de esta zona no vaya a an@syicejala que suscribe eleva al Pleno el
siguiente acuerdo:

La Concejalia de Infraestructuras del Excmo. Ayomgato de Cartagena tomara las medidas
necesarias para que paulatinamente se vaya suldsdaasituacion de abandono y suciedad de
solares y calles del Casco Antiguo.”

Afade la Sra. Torres Urefia que este tema se hdoteceesta Corporacion en innumerables
ocasiones, pero se sigue estando exactamente $gubh hablado muchas veces que cuando un
propietario de un edificio lo demuele deberia ademsus responsabilidades, entre ellas el vallado
y la limpieza del solar, pero no se esta haciemd@apor parte de nadie, pues siguen sin vallar,
siguen siendo un selva, pues hay de todo. Sabka duey del Suelo del afio 92 se derogo en su
mayor parte, que habia una especie de ordenanda doque habia un plazo para edificar cuando
se demolia un edificio, pero no se esta hacienda.r@ree que desde el Equipo de Gobierno se
debe de elaborar una ordenanza para que se lga®hlimantenerlos en condiciones de higiene y
salubridad, y si van a edificar que lo hagan grlado que se estime oportuno, pero que se ejecute
algo y no se dé la situacion de abandono que l@emayor parte del casco antiguo de Cartagena, y
ademas sufriendo las consecuencias los vecinoalguestan aguantando estoicamente la situacion
que viven.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Ruipézy Delegado del Area de Infraestructuras, que
no van a apoyar la urgencia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA se acordé DESESTRUMA por UN VOTO A FAVOR
(Grupo Mixto) y VEINTISEIS VOTOS EN CONTRA (Grup®®pular, Socialista e Izquierda
Unida-Los Verdes)."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA.



MOCION QUE PRESENTA LA SRA. TORRES URENA, CONCEJAIDEL GRUPO MIXTO,
SOBRE EL TRASLADO DEL COLEGIO SAN MIGUEL.

Cuando hace aproximadamente un mes se anuncaéskldo del Colegio Purisima Concepcidn,
conocido popularmente como San Miguel, el sentitoigeneralizado en Cartagena fue de tristeza
y rechazo a perder un colegio que durante 135 laipsestado sus servicios como centro docente a
miles de cartageneras y uUltimamente también dagamreros.

Con la marcha de este colegio hacia otra zona elgnauciudad, perdemos la poca actividad que
nos queda en nuestro Casco Antiguo.

Sabemos que segun el Plan General de Ordenaci@m#Jid parcela donde se ubica el colegio esta
dedicada a equipamientos, por lo que no se podtindea edificar viviendas.

También sabemos que a pasar de los 135 afios gaelleolegio en el mismo lugar, sus edificios
son de no demasiados afios, pues los ha ido rermpanthtinamente cuando ha sido necesario.

Algo totalmente opuesto a lo que le ocurre al dol&an Miguel es la Escuela Oficial de Idiomas,
gue por no tener no tiene ni edificio propio, yaada la demanda de matriculas es mayor, no
pudiendo responder a ella por falta de infraeatrast

Si cuando se traslade el Colegio San Miguel a syanubicacién la Escuela Oficial de Idiomas se
asentara en este edificio, evitariamos de alguromaé en nuestro Casco Antiguo siguiera
disminuyendo la actividad en sus calles, y es omper lo que el Ayuntamiento, como responsable
directo de Cartagena, debera tomar las iniciatieggsarias para que esto no ocurra.

Por lo anteriormente expuesto, la Concejala queribeseleva al Pleno el siguiente acuerdo:

El Gobierno Municipal instara al MEC para que é&gocie con las responsables del Colegio San
Miguel y llegue a un acuerdo, posibilitando elllads de la Escuela Oficial de Idiomas al edificio
del mismo, una vez desalojado por la Comunida@dsiélljas de Maria.”

Afade la Sra. Torres Urefia que todos conocendacsitn en que esta muestro Casco Antiguo por
muchas razones, y una de ella por la falta deyatzividad que se tiene en él. El Colegio San
Miguel ha estado dando vida durante 135 afios draseslles, pero con la decision irrevocable,
por lo visto, de trasladarse a otra zona de laaciulhs calles del Casco irremediablemente van a
seqguir deprimiéndose ante la falta de actividadllas. Es innegable que a las horas puntas de
entrada y salida del colegio las calles revivenlosmifios y con sus padres, las cafeterias, las
tiendas aumentan con su asistencia. Si cuando 8areMe traslade a la Rambla el edificio no es
rescatado para seguir llenandolo de personasmi#ga de hundir lo que queda de nuestro Casco
Antiguo. Se presenta una oportunidad de oro canséisiacion respecto a la Escuela Oficial de
Idiomas, que después de afios funcionando en neasied y una enorme demanda de matricula, a
la que no pueden responder por la falta de esfia@o y sus condiciones, esta deambulando por
edificios donde no llega a ubicarse por diversasmas; ahora es el momento donde nuestro
Ayuntamiento como institucion municipal, reivindiza que debe de serlo, en pro de las
necesidades de la ciudad, debe instar al MEC perae ubique definitivamente la Escuela Oficial
de Idiomas y qué mejor que sea en ese edifici€diggio de San Miguel para que no llegue a
cerrarse nunca y siga funcionando para el fin pagaie fue construido, es decir, la docencia, y asi
se seguira teniendo actividad en las calles, dteelés hace.



Por el Equipo de Gobierno interviene la Sra. ManiRodriguez, Delegada de Educacion,
manifestando que no van a apoyar la urgencia heton.

Sometida a votacion la URGENCIA se acordé DESESTRUMA por UN VOTO A FAVOR
(Grupo Mixto) y VEINTISEIS VOTOS EN CONTRA (Grup®®pular, Socialista e Izquierda
Unida-Los Verdes)."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. CONESA ROS, CONCEJAL DERUPO MUNICIPAL
SOCIALISTA, SOBRE EL REPARTO DE SUBVENCIONES A LAGSSOCIACIONES DE
VECINOS.

En la reunion de la Comision de Participacion Ciaae, del dia 18 de noviembre, el Gobierno
Municipal adjudicé las subvenciones, a las Asooiaes de Vecinos, y digo que adjudica porque
solamente trajo a la Comisidon su propuesta, sirtupiera posibilidad de modificarla, intentando
hacer otro reparto més consensuado y méas acorda ceadidad.

Pero lo mas grave es la forma que tiene este Gubékr hacer las cosas, con la actitud del ordeno y
mando.

Con lo facil que seria llegar a un acuerdo corcédsctivos implicados, las Federaciones de
Vecinos, como se hacia antes, en la etapa soajalasi todo lo copian, en materia de obras y luego
las hacen suyas pero en materia de comportamestaes mas dificil de asimilar, por eso se
comportan asi de una forma dictatorial, no quiemnpartir con los representantes de los vecinos
ni de la operacién la toma de decisiones.

De esta forma le salen las cosas, el reparto @stinjno estan todas las Asociaciones, algunas de
las que estan no debieran estar, y otras que &o gistendrian que estar, no hay un reparto
equitativo ni justo.

Por ejemplo: Ciudad, Ensanche Almarjal, 147.00@{ass Ensanche Sauces, 192.000, poblacion
similar, actividades similares. Pueblos: La GuiaYGuia-Los Piteros, 136.000 y 90.000 = 226.000
habitantes, 51 y 42 diseminados, total 93; PozoRadss, 113 habitantes, 158; Barrios: Barrio
Peral, 170.000, 211.000, San Antdn, 147.000. Zeraldyas: Isla Plana, 181.000, Cabo de Palos,
158.000.

Cualquier observador imparcial comprobara quepgne es cuando menos poco equitativo.

En cuanto a las Asociaciones que no estan y queridebestar entre otras y como una pequefa
muestra es: Barriada Bazan, Barriada Los JuntasigBa Nuestra Sra. del Rosell, Isaac Peral, mas
otras veinticuatro, que no tiene justificacion eltener subvenciones, puesto que hay otras gae si |
tienen, estando en similar, situacién y que notaorprivadas como puede ser alguna de éstas que
no han tenido subvencion.

Por todo lo expuesto el Concejal que suscribe ekfzxcmo. Ayuntamiento para su debate la
siguiente mocién:

Que el Gobierno del PP negocie con la Federacidsdeiaciones de Vecinos el reparto de las
subvenciones y se repartan de inmediato.”



Afade el Sr. Conesa Ros que le ha de agradecéblad@su comportamiento en el pleno asi como
a los medios de comunicacion. Desea argumentama tle la mocidn que trata sobre el reparto
gue se ha hecho, el que el Excmo. Ayuntamientoldsa Asociaciones de Vecinos por su
colaboracién, por su trabajo, por los servicios gréstan a los ciudadanos, y que es muy excasa,
pero a pesar de ser muy excasa también esta mugpaatida, y lo esta por el comportamiento, la
actitud, el poco creer en el sistema que gobiesteapais y este Ayuntamiento, porque no hay que
llegar a disgustar a la gente cuando en un tema éste se puede hacer con una mera reunién con
los representantes de esos colectivos donde seileayacuerdo y no tendria que criticarse esta
actitud, esta forma de repartir que tiene el goloiglel Partido Popular, gobierno de derechas, mas
gue les pese, gobierno que cree en la democrasi@manica que en la democracia parlamentaria,
y que le molesta grandemente lo que son las imermees en un foro parlamentario, mini
parlamentario, como pueda ser éste. Aqui se hamgldrvenciones a Asociaciones a las que no se
les tendria que haber dado, y haciendo una comfarde Asociaciones, por ejemplo, al Ensanche
Almarjal se le dan 147.000 pesetas y a la del ExgaBauces 192.000 pesetas, cuando tienen
actividades y poblacién similar; en cuanto a losljppos, a La Guia y la Guia-Los Piteros, con 92
habitante se les dan 226.000 pesetas, cuandooadsaél el Pozo de los Palos, y por cierto el
candidato del su Partido es de alli y no sabeéis® eso, que con el doble de habitantes
solamente le dan 113.000 pesetas, es decir, justanaemitad; en cuanto a los barrios, en Los
Dolores, San Antén y Barrio de Peral, tres bamioy similares, a uno se le dan 211.000, a otro
170.000 y a otro 147.000. ¢ Por qué esas diferéhBlaspecto a las playas, a Isla Plana se le dan
181.000 y a Cabo de Palos, 158.000, cuando tiemepablacién similar. Antes ha dicho que hay
Asociaciones a las que no se les tenia que haber gée cuesta trabajo poner un ejemplo, pero no
tiene mas remedio que ponerlo, como es la Lomaate@as, que no sabe por qué se le da
subvencion, si es porque hay Concejales que realtienes porque hay vecinos de alli que les
tienen puesto un pleito al Ayuntamiento porque mergn pagar lo que les corresponde por
asociacion. Hay otras que son barriadas como BamdnJuncos, Nuestra Sra. del Rosell, que son
barriadas obreras, y es verdad que son privadashpg otras muchas privadas que se les ha dado.
Eso son ejemplos de lo mal que se reparte. Hasgsirmgue se trata de falta de talante del Partido
Popular, que puede copiar todas las obras, todqwdyectos, pero el talante no lo pueden copiar, y
son incapaces. Solamente con haberse puesto a talel Presidente de la Federacion y de la
Confederacién en una tarde todo se hubiera aregladdie hubiera podido decir nada, y su
Grupo menos que nadie. Su idea era que el goheilniese dado marcha atras, es decir, que se
hubiera llegado a acuerdo con la Federacion y ldegieracion y asi no tener mas problemas, pero
no ha sido asi, porque ya un Concejal esta repddipor la zona norte como si fueran dineros
suyo, cuando el dinero es del Ayuntamiento y sepdaralgo. El decir "... tome Vd. y sea Vd.

bueno porque yo se lo doy...", eso ya se hizo menaziasion y es incomprensible, no tiene ningan
calificativo que sea lo mas meramente democrdfledodas maneras todavia queda tiempo,
porque aun no se ha repartido todo, de llegar erdowcon la Federacion y la Confederacion de
Asociaciones de Vecinos, y subsanar ese comportmnyeesos errores que estan teniendo, y que
les va a hacer falta, porque la gente se prestae,laaula, pero, a la hora de la verdad, cuareh®ti
gue echar la papeleta, no se venden tan facilneente cree el Partido Popular. De todas maneras,
esta mocion, que llega un poco tarde aqui, es comgecuencia que este Pleno tenia que haberse
celebrado el mes pasado; que parece una tontergaesgte pleno que se ha alargado un mes ha
evitado que el equipo de gobierno tenga un plereando que queda de legislatura.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Te&mhno, Delegado de Relaciones Vecinales,
manifestando que le va a recordar al Sr. Conesaadgfechas, porque es muy facil hacer
demagogia, lanzar la noticia y luego esconderséa Bresa de la Comision de Participacion
Ciudadana que se celebro el dia 28 de septiemr89&: se incorpora una propuesta de
distribucion de subvenciones anuales a las Asaxriaside Vecinos correspondientes a 1998; en
dicha reunién se proponen modificaciones por it Confederacion y por parte de la
Federacion de Asociaciones de Vecinos y el Vicégease, que ese dia era él, retira el documento



y acuerda realizar la revision solicitada a la esple las propuestas que traigan los miembros de
esas asociaciones. El 11 de noviembre del 89 sepimi@ la nueva propuesta de distribucion de las
subvenciones, con las modificaciones propuestalf@onfederacién de Asociaciones de Vecinos
y a la espera de otras propuestas de la Federgciémo llegaron. Por lo tanto, se tuvieron que
aprobar esas subvenciones que como sabe el Sis&CBos ya se han repartido.

Sometida a votacion la URGENCIA, fue DESESTIMADA i@OCE VOTOS A FAVOR (Grupos
Socialista, Izquierda Unida-Los Verdes y Mixto) YRICE VOTOS EN CONTRA (Grupo
Popular)."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. CONESA ROS, DEL GRUPO NUIPAL SOCIALISTA,
SOBRE EL CASCO ANTIGUO.

Las obras en el Casco Antiguo van a buen ritmaestaalo en las calles mas significativas de la
ciudad, Carmen, Puertas de Murcia, Sagasta, Judlh ®&litre, Canales, La Palma y proyectos en
otras calles principales.

Pero da la casualidad que todas estas calles deb@atiguo son precisamente las mejores, las de
los ciudadanos mas pudientes, de mayor poder diilui® sea, la de los mas favorecidos de la
ciudad, de la gente con mas medios economicognésrdinero, mejores casas Yy los mas ricos.

Y no esta mal que se arreglen las calles del Castiguo, es necesario ir cambiando la fisonomia
de la ciudad, que se vea mas nueva, mas moderaaluminada, mas limpia, para que sus
ciudadanos la disfruten mejor.

Pero por otro lado esta la discriminacion, la parés importante, de mas poblacién, donde hay mas
pobres, menos poder adquisitivo, menos posibilddadomprar, mas problemas de todo tipo, donde
muchas personas se encuentran atrapadas, sinoepars trasladarse a otro sitio,y tienen que
seguir viviendo en la pobreza de sus pensionesldaimiseros y, al mismo tiempo, en la
discriminacion de su entorno.

Esta otra parte de la ciudad no percibe esta mejas bien todo lo contrario, tiene un sentimiento
de impotencia, de rabia, de insatisfaccion, piensala derecha siempre es la misma, siempre
favoreciendo a los mas pudientes, en todos lomeggs, sobre todo en este pais es una desgracia
ser pobre y al mismo tiempo tener un gobierno death@s, asi se agudiza el mal, no puedes vivir
en nueva casa ni en una buena calle, y el gobierrie arregla ni la destrozada calle donde vives.

Por otra parte, con la derecha no hay posibilidgadahseguir una vivienda nueva para personas con
pocos recurso Y si no que me diga este gobiermeazha, que no de centro, cuantas viviendas ha
hecho este gobierno en esta legislatura.

Por todo lo expuesto, el Concejal que suscribeagdé¥Excmo. Ayuntamiento Pleno la siguiente
mocion:

1. Que las viviendas previstas desde la etapalisteipara realojar a los residentes de la zona del
Molinete y Monte Sacro se empiecen a gestionata®presupuestos del 99.

2. Que con los presupuestos del 99 les arregleralees mas deprimidas en la misma proporcion de
inversion que las de mayor importancia.”



Afade el Sr. Conesa Ros que este tema es de $idadibhl Casco Antiguo le hace falta un
proyecto global, y no esta mal que se arreglendHss y las principales, pero en las calles
principales hay que pensar que hay un tanto potacrauy reducido de ciudadanos de Cartagena, y
ademas de los que econdmicamente estan mejoru¥,paga con los que estan en el entorno, que
estan viendo como a los demas se les esta arregtasdalles, se les estan poniendo bonitas, se les
estan revaluando los solares, y los suyos sigmequa nadie los mire? Ademas, con expresiones
como las de la Sra. Alcaldesa que dijo que "halriado el cancer del Casco Antiguo de
Cartagena”. Eso los ciudadanos no se lo van agre@solamente eso sino que encima se van a
enfadar mas, van a estar mas preocupados pouauaiéit y van a tomar mas aborrecimiento a lo
gue ha sido y es la derecha que, por mucho queaggee de centro, al centro no se llega con
palabras, se llega con hechos y comportamientosertto se llega por comportamientos, y no por
comportamientos de dar la caridad o de que tengg@asar lo que ha pasado, que es de verglenza,
0 sea, en una Cartagena donde se tenia que é&stzat®za de toda la Regién. Desde su punto de
vista es una penay es una vergienza que para cardadanos de Cartagena haya que pedir
limosna, y desgraciadamente se hace porque hay geatpasa hambre, incluso gente que se
muere en un piso y se lo comen las ratas, comd alatitro dia en los medios de comunicacion. Eso
€S una pena que pase, por eso hay que prestartgdata los unos y a los otros, porque las calles
son de unos y de otros, y uno tiene que pasedapoealles principales pero también hay que
pasearse por las otras calles y ver la miseridawegradacion y ver lo que hay por alli. Hay otra
cosa gue se tenia que haber hecho, y es que mapiayecto anteriormente para realojo de
ciudadanos de la zona del Monte Sacro y Molindtegdaedor de unas cien viviendas y eso se
olvidd, el gobierno popular no ha hecho viviendasaes en ningun sitio, quiza porque no sea su
politica, no sea su forma de hacer las cosas paréocgsigan votando los que los votan, y algunos
pobres a los que también les engafian. Es muyl djfieiun pobre tenga opcién a una vivienda
digna, a una vivienda nueva, mientras que el gobipopular esté en el gobierno. Por tanto, lo que
se propone es que las viviendas previstas desdagda socialista para realojar a los residentdés de
zona del Molinete y Monte Sacro se empiecen aayesticon los presupuestos del 99, para que la
gente vea que todavia el Partido Popular, aunqua Eehora de irse tienen intencion de hacerle
unas viviendas, y lo otro es que con los presupsekd| 99 les arreglen las calles mas deprimidas
en la misma proporcion de inversion que las de mayportancia.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. BalbAguado, Delegado de Urbanismo, diciendo
gue los debates del Sr. Conesa cree que son lodivessdos que se escuchan en este Pleno,
porque, ademas, descienden a la anécdota, y esghacomprendan mejor las cosas los que no
tienen la capacidad de entenderlas y la inteligegae tienen los miembros del Partido Socialista.
Al final el Sr. Conesa ha aclarado lo que pretendifasu mocion, y era, por un lado el que se sigan
arreglando calles en Cartagena, y por supuestaguepa la menor duda que aqui nadie se va a
sentir agraviado. Lo que ocurre es que habia qpezsn por algun sitio, porque estaba toda la era
por trillar y por alguna parte habia que empezng geguiran y tal y como se ha comentado aqui
anteriormente se empezara de inmediato con ekefad Diego-C/ del Duque, etc. y también la
plaza del Lago. Le gustaria conocer cual era esed# viviendas que el Partido Socialista tenia en
la legislatura anterior, y cual es el proyectows ge ha referido el Sr. Conesa Ros, porque ceee qu
lo Unico que habia era que en el PERI Monte Sabeauno de los planos se habia indicado un
terreno donde se podria, siempre en un plan mwji@onal, construir unas viviendas para realojo
de gente, pero eso nunca se llegd a materializbemm@s, el Partido Popular, entonces en la
oposicion, se opuso a ese emplazamiento de esasdag porque lo consideraban inadecuado e
improcedente para que las personas vivieran elugaey, efectivamente, quedd en el papel como
tantas otras cosas habian quedado, pero sin consprpnesupuestario alguno que garantizara el
gue se ejecutaran esas viviendas. El Equipo dee@ubiiene la intencion y el propdsito de que en
el plan de viviendas 1998-2000 se contemple latoaemon de viviendas sociales en Cartagena
para cubrir, si no todas, al menos parte de lassmades que ahora mismo se tienen planteadas.



Por tanto, no ofrece el Sr. Conesa ninguna proauwesicreta que tenga una soluciéon inmediata, y
el Equipo de Gobierno si la ofrece. En consecuenoifa lugar a la urgencia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA, fue DESESTIMADA @OCE VOTOS A FAVOR (Grupos
Socialista, Izquierda Unida-Los Verdes y Mixto) YWRICE VOTOS EN CONTRA (Grupo
Popular)."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA LA SRA. JUANEDA ZARAGOZA, CONUALA DEL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LA LAPIDA DEL MONUMENTOA ASDRUBAL.

La Sra. Juaneda Zaragoza manifiesta que retiratadm debido al compromiso del Equipo de
Gobierno de que va a proceder a arreglar esa lgpi@dague por lo menos ya que somos una ciudad
tan culta y con tanta historia a cuestas, que stcagreglado.

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA LA SRA. BELMONTE URENA, CONCEIA DEL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE EL CONSEJO MUNICIPAL DEA MUJER.

En el Pleno del pasado 3 de junio de 1997, semi@s®@a pregunta relativa al Consejo Municipal
de la Mujer, ya que éste se habia reunido por paipéltima vez el dia 20 de febrero de este afo,
donde quedd de manifiesto que hasta la fecha ydesfe dos afios no se habia hecho ningun
informe sobre el grado de ejecucion del Plan liadedg Igualdad de la Mujer, y tampoco se habian
puesto en marcha las Comisiones de Trabajo.

En esa misma reunion se establecié el compromisomecar un Consejo Extraordinario, en el
plazo de dos meses. Como paso el tiempo y no lmbmcatoria preguntamos en ese Pleno ¢ para
gué dia tenia previsto convocar dicho Consejo?raaNbontero contest6 "que se iba a convocar lo
antes posible. Y que el hecho de no haberlo corloea que faltaban algunos pequerios detalles de
la documentacion que precisamente hacen faltaqueraea operativo.”

Esta claro que Vds. han debido perder la nociotig®ipo, ya que lo antes posible se ha convertido
en un afo y cinco meses y los pequefos detalleiatjalkan de la documentacién en una montafa
de informacion.

Pues bien, ha pasado todo este tiempo y seguimosngjuna noticia de la convocatoria del

Consejo Municipal de la Mujer, creemos que la adtgue el Equipo de Gobierno tiene con este
tema es de total desprecio, sobre todo hacia egjasas de Cartagena que dedicaron su trabajo, su
esfuerzo y su tiempo por conseguir estos organisiagarticipacion y ese Plan de Igualdad de la
Mujer, y que ha de recordar, porque algo tienevgu&on que no se convoque ese Consejo, que no
es un Plan de Igualdad sélo del Grupo Socialista,es un Plan de Igualdad que se aprobé por
todos los Grupos Municipales de esta Corporacidomde todos estaban de acuerdo, en donde se
vieron todas esas necesidades y se recogierontebermese Plan.

Por tanto, la Concejala que suscribe eleva al Resiguiente mocion:

Que se convoque a se posible dentro de esta legesstaniendo en cuenta que quedan seis meses,
el Consejo Municipal de la Mujer."



Afade la Sra. Belmonte Urefia que no solamenteegseetr las politicas de igualdad manteniendo
una Concejalia de la Mujer o manteniendo una Caga Mlujer, que funciona como funciona, o
haciendo sélo y exclusivamente cursos y cursosmeaicion. En aguel momento y hoy en dia se
dio cuenta de que era algo mas la politica de diguialy es lo que no se esta haciendo ni llevando a
cabo por este Equipo de Gobierno. Espera quedsl sea fecha para convocar ese Consejo, como
no es el rigor lo que ha caracterizado en la Scmtbto su compromiso, pues que sea verdad,
porque si no les va a pasar como lo de Santo Tqu&bhasta que no lo vean no se lo van a creer.

Por el Equipo de Gobierno interviene la Sra. ManiRodriguez, Delegada de la Mujer, diciendo
gue no ha habido ningun tipo de desprecio y durtai® este tiempo se ha trabajado por la
igualdad de oportunidades, y la Sra. Belmonte asatente de que eso es asi. La Casa de la Mujer
funciona perfectamente y no sélo ofrece curso®iedcion ocupacional sino que ofrece otros

tipos de cursos donde a la mujer se le da la opiddd de realizarse en todos los campos. Debido a
ese trabajo, van a llevar un proyecto de borradamdnuevo Plan de Igualdad para poder discutirlo
con la ayuda de las Comisiones de Trabajo, que geesron, en el proximo Consejo que sera en el
mes de enero. Por tanto, el Equipo de Gobiernaareowotar a favor de la urgencia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA, fue DESESTIMADA @OCE VOTOS A FAVOR (Grupos
Socialista, Izquierda Unida-Los Verdes y Mixto) YWRICE VOTOS EN CONTRA (Grupo
Popular)."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION (ORAL) QUE FORMULA EL SR. GOMEZ CALVO, DEL BUPO MUNICIPAL DE
IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES, SOBRE MODIFICACION DEAS NORMAS
URBANISTICAS.

Izquierda Unida-Los Verdes solicita al Equipo débi@mo presente una modificacion de las
Normas Urbanisticas que hacen referencia a laifidaidbde cimentacion con losas de hormigén en
el Casco Antiguo de Cartagena. Que esa modificagdramite de forma urgente y que se pueda
aprobar inmediatamente para que tenga plena vayeduncante los proximos meses."

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. BakhbAguado, Delegado de Urbanismo, diciendo
gue la iniciativa prevista por el Grupo Municipal kquierda Unida-Los Verdes se sometera a
informe de los Técnicos Municipales y se obrargpdés en consecuencia, por lo que en principio
no van a aceptar la urgencia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA, fue DESESTIMADA m@OCE VOTOS A FAVOR (Grupos
Socialista, Izquierda Unida-Los Verdes y Mixto) YWRICE VOTOS EN CONTRA (Grupo
Popular)."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA 'y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7988, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el gigig asunto:

"MOCION (ORAL) QUE FORMULA LA SRA. JUANEDA ZARAGOZA DE GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE EL SUBMARINO PERAL.

En la prensa de hoy aparece como titular que "Biawino Peral se podréa ver desde el exterior del
museo gracias a un gran cristal”. No sabe si tanmécion que contiene el articulo ha salido del
Ayuntamiento o de cualquier otra entidad, peroude si quiere su Grupo es presentar la iniciativa
para evitar suceptibilidades, que puede haberamsicartageneros enamoradisimos de su



submarino, de encerrarlo en un sitio; y como nergm que vuelva a suceder lo que pasé cuando el
submarino fue a la Exposicion Universal de Sevijlee hubo hasta manifestaciones en contra a que
se llevara, les parece que el sitio, efectivamege| museo, y no que esté manteniéndose a la
intemperie y deteriorandose.

Por tanto lo que se propone es que en el momergaeese vaya a ceder ese submarino, propiedad
del Ayuntamiento y del pueblo de Cartagena, se hagaotocolo ante Notario diciendo que ese
submarino es una cesion del Ayuntamiento y del lpusds Cartagena al Museo de Nacional de
Arqueologia Subacuatica, siempre y cuando permar@r€artagena.

De esa manera se evitara la posibilidad de quguavez el museo se marcha de aqui a otra
ciudad, que pudiera ser, que el submarino por dstaro de un Museo Nacional, esta ciudad se
guede sin éL."

Interviene la Sra. Alcaldesa manifestando que ppuassto todo lo que es patrimonio de este
Ayuntamiento se queda en este Ayuntamiento, y doliey fundamentalmente el Submarino de
Peral. También comparten con la Sra. Juaneda edsi@enucho mas protegido, porque al ser el
anico que existe y el prototipo, debe tener todagjhrantias para que se pueda mantener para las
generaciones venideras. Por tanto, el proyectouseMNacional de Arqueologia Submarina, el
mas importante de Espafia, que va a estar ubica@arégena, todo el proyecto, gira alrededor de
mostrar ese prototipo, por eso se ha estudiadg ademas ese proyecto se ha realizado por un
arquitecto de reconocido prestigio, como es eV8rquez Consuegra, donde primaba en todo su
disefio el tener el Submarino Peral. Naturalmenta é@sion que se hace es con las debidas
garantias, y cuando se llevo el submarino a Ses#lgudo ver que eran infundadas las sospechas
de aquellos ciudadanos de que no se iba a traguadlque ocurrié con la Virgen de la Caridad,
cuando se la llevaron a restaurar. En todo casmsthdo del Submarino solamente sera de unos
metros porque de donde esta pasara al Museo, puestmor fin se va a hacer en Cartagena ese
Museo y ese Centro de Investigaciones Subacudtatddediterraneo que tendra su ubicaciéon en
Cartagena, y que es una de las gestiones del Edeiffmbierno popular.

Sometida a votacion la MOCION se acordo su aprébgoor UNANIMIDAD de los
VEINTISIETE Concejales que integran la Corporacion.

"VEINTICUATRO.- RUEGOS Y PREGUNTAS.

"RUEGO QUE FORMULA LA SRA. TORRES URENA, DEL GRUP@IXTO, SOBRE LA
CIRCULACION EN LAS CERCANIAS DEL COLEGIO "FERNAND@ARRIDO", DE
CANTERAS.

Debido a la estrechez que existe en la calle Calespde Canteras, donde se encuentra el Colegio
"Fernando Garrido", diariamente se producen frahteismo verdaderos problemas de circulaciéon
a la hora de entrada y salida del mismo.

La via es de doble circulacion, y a pesar de exsfiales de "prohibido aparcar”, en la puerta del
colegio, los conductores hacen caso omiso, entiemde el trafico y llegando al extremo de que el
autobus escolar no puede pasar por dicha via p@aydrecoger a los nifios, algunos de ellos de
tan solo 4 afios de edad, con la dificultad querseigda interrupcion del trafico si para en la paer
con los vehiculos aparcados indebidamente. Pocasta el autobus ha de dejar a los nifios en una
calle posterior al colegio y los escolares trastalhasta el mismo sin vigilancia de ningun tipo co

el consiguiente peligro para ellos.



Desde este Ayuntamiento se debe estudiar el cesoar las medidas oportunas para evitar males
mayores sin posibilidad de solucion.

Por lo anteriormente expuesto, la Concejala queribesruega al Equipo de Gobierno de esta
Corporacion que se estudie cudl es la soluciornviaéte para el caso, tanto si es dejar la via de un
solo sentido o si se hacen cumplir las ordenangasifico, llevandolas al extremo, evitando el
aparcamiento indebido en la puerta del Colegion&®do Garrido", posibilitando la parada del

autobus escolar y que la mas adecuada se ejemedimtamente.”

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Ruipéz) Delegado de Infraestructuras, diciendo que
el ruego sera trasladado inmediatamente al Ingedafe del Servicio de Trafico para que elabore
un informe al respecto y hacer las solucionesrmartes en su caso."

"La Sra. Presidenta manifesta que a continuacida sedar lectura a un ruego presentado por D.
Ginés Gonzélez Pérez, Presidente de la Asociaeidfedinos de La Palma.

Por parte del Sr. Pérez Garcia, designado previanpen la Asociacion, se da lectura al siguiente
escrito:

"GINES GONZALEZ PEREZ, CON D.N.I. 22.946.579 Y CAMOMICILIO C/ PERAL 12 A
(CARTAGENA) Y SIENDO EN LA ACTUALIDAD PRESIDENTE DH.A ASOCIACION DE
VECINOS DE LA PALMA

EXPONE:

Que habiendo introducido por registro el pasaddelidoviembre una peticién formulada desde la
Asociacion de Vecinos de La Palma para interveanglgoroximo pleno municipal queremos
matizar y detallar los motivos de nuestra interi@mg que a continuacion exponemos:

Los vecinos de Los Pérez de Abajo y de Los Salagzmdenecientes a la diputacion de La Palma,
hemos venido demandando al Ayuntamiento de Cardagéravés de La Asociacion de Vecinos de
La Palma, una serie de inversiones en infraestagtiasicas que no han sido atendidas y que son
las siguientes:

Los vecinos de Los Salazares vemos sorprendidos pooiiferan como hongos los desguaces de
coches frente a nuestras casas. Se trata de indattlaramente contaminante, que engendra
focos de roedores e impide tanto el desarrollacalgricomo urbanistico de nuestra poblacion.
Nuestra sorpresa es aun mayor al comprobar comguetamiento permite que los desguaces se
instalen de forma ilegal, sin licencias de ningdiage y sin contar con la opinién de los vecinos.
No solo son los desguaces el unico problema. Lizz&as no cuentan todavia con alcantarillado,
ni tampoco contamos con calles asfaltadas y nuaktnobrado es deficiente y antiguo. Ante este
panorama descrito no es raro que nadie quiera (peedavivir en Los Salazares.

Los Pérez de Abajo muestran el mismo estado dedaharpor parte de este Ayuntamiento. Hace
afos venimos reivindicando un alumbrado publicoaligue sustituya al actual ya que es pésimo,
antiguo e inexistente en algunas zonas y tambiéesasfaltadas. Pero el problema que sufrimos
con mas gravedad en la actualidad es la falta deamalizacién adecuada de las aguas pluviales
procedentes de La Palma para asi evitar las iniordescde las viviendas cuando llueve de forma
torrencial. Hace dos afios, el 7 de noviembre dé,189presentaron por Registro 40 firmas
solicitando la solucion a este problema y los vegifirmantes nunca recibieron contestacion.



Ya desde hace 5 afios la Asociacion de Vecinos drRalraa ha venido pidiendo a este
Ayuntamiento la inclusion de estas obras en el géanbras y servicios para barrios periféricos y
diputaciones rurales, y cansados de esperar dasde2lafios hemos intensificado nuestras
protestas y reivindicaciones, y de ello vamos danabcontinuacion, es decir, de cdmo desde
entonces ha ido creciendo nuestra indignacion eridma medida que han ido creciendo los
engafnos y las promesas incumplidas que nos hdonaolando algunos de los Concejales que
gobiernan en la actualidad el Ayuntamiento de @arta. Pasamos a relatar los hechos:

En una reunién mantenida en junio de 1997 con-@lemiente de Alcalde D. Juan Desmonty en la
gue también estaba presente D. Enrique Pérez Abeldre otros temas fueron expuestos los que
atafien a nuestros nucleos de poblacidn y las retgsukeieron las siguientes:

- Con respecto a las chatarrerias de Los Salazanmss indico que aunque sin licencia
permanecerian abiertas para no dejar sin trabaj@s cuantas familias que vivian de este negocio.

- El Sr. Enrique Pérez Abellan se comprometié arsaca partida de la Direccion General de
Aguas de la Comunidad Auténoma para el encauzaméientas aguas pluviales de los Pérez de
Abajo y cuyos resultados han sido nulos.

- También se comprometieron ambos a sacar adelbakeantarillado de Los Salazares, elaborando
previamente un anteproyecto que pronto se con@etaruna inversion a través del plan de obras y
servicios o de Aquagest. Y ciertamente se ha edaloaun anteproyecto, lleno de incorrecciones
pero aun no se ha concretado en ninguna inversion.

Transcurrido apenas medio afio después, en end@08elos vecinos de ambos ndcleos de
poblacién tras comprobar que en vez de soluciotasggroblemas, éstos parecian mas bien
dormidos en el despacho de algun Concejal, decglimoiar una serie de protestas a traves de los
medios de comunicacién asi como instalacién degstascen nuestros pueblos, para denunciar el
abandono municipal. Por aquel momento fuimos coaecios por miembros de la Junta Vecinal de
La Palma pertenecientes al P.P., que nos transomtégie si seguiamos manifestando publicamente
lo que pensabamos, nos podiamos ir despidiendesdeversiones y ademas trataron de dividirnos
en todo momento, diciéndonos que se realizariamertde los nucleos pero no en el otro.

Después fuimos recibidos con la Asociacion de \cote La Palma por el Sr. Teniente de Alcalde
D. Vicente Balibrea en dos ocasiones, en ener@®€8 ¥ en julio de 1998, y en la que también
estuvo presente D. Enrique Pérez Abellan y endag@liniones se comprometio el Sr. Vicente
Balibrea a incorporar estas inversiones en el g¢aabras y servicios de 1998 y tampoco ha sido
asi.

Nuevamente el tema fue planteado en una reuniomauéuvo la Asociacion de Vecinos con el Sr.
Concejal de Descentralizacion D. Domingo Segadds gue también estaba presente D. Enrique
Pérez Abellan y nos hicieron promesas vagas yasere

También le hemos pedido que nos reciba en dosomessal Sr. Concejal de Infraestructuras D.
Gabriel Ruiz y hasta el momento no ha tenido lakdidad de recibirnos.

Finalmente a peticion de la Asociacion de Vecinosa Palma, D. Enrique Pérez Abellan visito
nuestros dos nucleos de poblacién en abril de $98% presentd dos anteproyectos, uno referido
al alcantarillado de Los Salazares y otro al ermauiento de las aguas pluviales de Los Pérez de
Abajo y ademas nos prometié que iban a ser indugtidas bajas del plan de obras y servicios de
este afios y tampoco fue asi.



No terminados de entender muy bien las razonelapague se nos sigue olvidando y tampoco
sabemos muy bien dénde se estan invirtiendo logestps que pagamos religiosamente al
Ayuntamiento de Cartagena ya que en nuestros raideepoblacion no se estan invirtiendo. No
pedimos excesos ni lujos suntuosos, sino tan sglodad porque no es de recibo que a las puertas
del Tercer Milenio, poblaciones como las nuestmtengan servicios basicos y elementales como
los que estamos solicitando y en cambio si se amifga manteniendo contra nuestra voluntad unas
chatarrerias en Los Salazares que ademas de samawemtes estrangulan nuestro crecimiento
ocupando zonas de cultivo, destrozando asi elQ&uopo de Cartagena y dilapidando el dinero
publico invertido en la mejora de regadios.

Desesperanzados de este Ayuntamiento hemos recarattas instancias de la administracion
como la Comisiéon de Peticiones y Defensa del Ciadadle la Comunidad Auténomay si es
necesario iremos a San Esteban a exponer nues#jas @ la primera autoridad municipal.”

"RUEGO (ORAL) QUE FORMULA EL SR. GOMEZ CALVO, DEL BRUPO MUNICIPAL DE
IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES, SOBRE LOS VECINOS DE LRALMA.

Ruega al Equipo de Gobierno que haya una comuniitacios vecinos de La Palma, dando
contestacion a sus demandas, en plazos y en pestapu

La Sra. Alcaldesa dice que la contestacion se pmduo largo de todo el mandato."

"PREGUNTA QUE FORMULA LA SRA. TORRES URENA, DEL GRRD MIXTO, SOBRE EL
TRASLADO DE POTASA.

Cuanto en el ultimo Pleno ordinario de septiemlesdd el Grupo Mixto se solicitd al Equipo de
Gobierno que instara a las administraciones petisepara agilizar los tramites del traslado de
Potasas al Valle de Escombreras se me contestdogaeeptaban la urgencia de la mocién porque
pedia unas acciones que se estaban ejercitande hikssid tiempo.

Pues permitanme que dude sobre sus acciones, gatgoeno van las cosas de poco estan
sirviendo, si es que las estan llevando a cabo.

Si efectivamente lo estan haciendo, quiza no searasiado acertadas ni afortunadas ni fructiferas,
pues al mes del Pleno conociamos por prensa,edtdipno por Vds., que no nos informan de nada,
gue la Consejeria de Industria habia conseguiddaduey de Incentivos Regional concediera una
subvencion de 750 millones de pesetas para sunaalbes500 millones de pesetas que aporta
ERCROS, y es aqui donde falla algo y grave.

En julio de este mismo afio, la empresa solicitalbaastria la financiacion del 50% del costo
(6.000 millones) del traslado al Valle de Escomdsepues la propia empresa se comprometia a
aportar entre recursos de tesoreria y el ofrectmige los terrenos de la factoria en El Hondén, que
se supone tal como lo expresaba el otro 50%.

Lo cierto es que tal como se desarrollan las desesnos Potasa para rato a la entrada de nuestra
ciudad, y los cartageneros tendremos que seguiesdd cada dia mas la contaminacion de sus
chimeneas; total, como la culpa la tiene la cliogfi@, qué vamos a hacer, habra que aguantarse; y
los trabajadores de la fabrica seguira sufriendigana situacion de contaminacion incrementada
por las malas condiciones de trabajo que han dertsomlebido a la precariedad con que

desarrollan su labor, teniendo en cuenta la fatadersiones tecnoldgicas, con un sistema de
produccion de hace mas de 50 afos.



En el Grupo Mixto creemos que hay que ser masssgiigurosos a la hora de trabajar en pos de
una mejor calidad medioambiental en nuestra ciugkeglhciando y luchando alla donde sea
necesario, y es por lo que la Concejala que s#seldyva las siguientes preguntas:

¢, Qué tipo de gestiones se estan haciendo pordeaneestro Ayuntamiento encaminadas hacia las
administraciones regional y central, ademas depastaciones de Industria?

¢, Conoce este Ayuntamiento en qué situacion se einawet proyecto econdémico que anunciaba
para finales de este afo el Sr. Zabalza en jubagba?

¢, Qué noticias hay sobre la posibilidad de recalifios terrenos donde se ubica actualmente
Potasas?

¢Han iniciado algun estudio, quien correspondagaleke que supondria la limpieza de los terrenos
de El Hondon?

¢, Se sabe algo sobre las posibles aportaciones tnldos estructurales que concede la Unidn
Europea?

¢ Sabe alguna de las tres administraciones si retdree va a llevar a cabo el traslado de Potasas y
cuando aproximadamente?

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. BalbAguado manifestando que son tan rigurosos y
serios gestionando que hasta que no se ultimeretxiaciones no haran comunicacion formal al
respecto."”

"PREGUNTA QUE FORMULA LA SRA. TORRES URENA, DEL GRRD MIXTO, SOBRE EL
EXPEDIENTE DE CARTAGENA PROVINCIA.

Casualidades de la vida que con el retraso quguep& de Gobierno ha provocado para realizar el
Pleno ordinario correspondiente a finales de nolirenmos encontramos a nueve meses de la
aprobacion unanime de PP, PSOE e IU-LV, de unadnam la que se decidia que Cartagena
caminara hacia la consecucion de la PROVINCIA ezsrdllevamos mas de nueve meses gestando
y aun no se produce el parto de nada, ni siguedglina que otra informacion, al menos a los
grupos politicos municipales, aunque soélo sea efarencia.

Cuando se les hace alguna que otra pregunta ddbraa su portavoz de grupo solo sabe contestar
con evasivas, de ahi que la respuesta que Vdsamsoth la desgracia de la pregunta, manifiestan
gue la Concejala que les pregunta es ignorantdittangnalmente, que no se pueden imponer
ritmos ni respuestas, que para conseguir la Priavivay que tomar iniciativas dentro del marco
constitucional sin ignorar la opinién de los vesng un largo etc. de incongruencias por su parte.

Desde el Grupo Mixto, el pasado 16 de octubrepkets a través de escrito dirigido a la Sra.
Alcaldesa, que el Excmo. Ayuntamiento de Cartageargara un estudio econémico-financiero a
la Facultad de Empresariales sobre los ingresosequieia Cartagena si fuese provincia. Seria una
forma de que no sélo la Concejala que suscribene&sénformada al respecto, también lo estarian
todos los cartageneros. Al dia de hoy no ha hatmdtestacion a dicho escrito.

Una vez mas demuestran el poco interés por las ces@artagena, y por ello permitanme que les
diga, les guste o0 no les guste, que todo tiengianipio un final, como la propia vida. No va a ser
ni mas ni menos un simple expediente administra@uoza no me sepa de memoria los diez titulos



con sus 169 articulos y disposiciones adicion&lassitorias, derogatorias y final de nuestra
Constitucion Espariola, pero Vds. tampoco, cuandoamcsabido dar una respuesta clara 'y
concreta; ni contestar a las solicitudes que skdesn, y es por ello por lo que vuelvo a reiterar
preguntas respecto a este tema:

¢, Ha trabajado o esté trabajando el Equipo de GubMunicipal en el expediente sobre la
consecucion de la Provincia de Cartagena?

Si se ha hecho alguna gestion, ¢ cuales han sido?

¢,Han mantenido contacto con municipios de la CaandedCartagena?
Si han enviado escritos a municipios, ¢,se hanidecdontestaciones?

¢, Piensa el Equipo de Gobierno Municipal correspoadi solicitud hecha por el Grupo Mixto en
el mes de octubre?

¢.Son capaces de adquirir la responsabilidad dgbrmniso municipal del Pleno de marzo del
presente afio?"

Por el Equipo de Gobierno interviene su Portavb3yeCabezos Navarro, manifestando que jamas
en la historia de esta ciudad, no solamente eid®dPopular, sino el Partido Socialista Obreros
Espariol e 1zquierda Unida, fueron claros, concrgfm®cisos con el tema de la Provincia. En
aguellos tiempos la Sra. Torres estaba sentadaeribon, porque era representante de lzquierda
Unida, y ahora la verdad es que no representawdhemnte a nadie excepto a si misma. Le
recomienda que siga leyendo la Constitucion, quee estudiando lo que es una Ley Organica,
porque le ha de recordar que el tema de la pravegiun proceso lento, que no solamente le
corresponde a este municipio decidir, que debserion de varios municipios y que tiene un
proceso, un proceso administrativo. En aras aiékmyd que la Sra. Torres le pide al gobierno, esta
encantado de responder pregunta a pregunta a & ima&yedad posible.”

“La Sra. Presidenta dice que le ha de recordaBGgalaTorres que este Pleno se celebra hoy por
acuerdo de todos los Grupos Municipales, lueg@enaélva a achacar al gobierno el atraso en
celebrar el Pleno porque fue un acuerdo de todoSra. Torres puede manifestar lo que quiera,
otra cosa es que se le haga caso."

"PREGUNTA QUE FORMULA EL SR. MARTINEZ LOPEZ, DEL GBRPO MUNICIPAL DE
IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES, SOBRE LA CALLE TRAFALGA.

En relacion a las obras que se estan llevandoaerala zona de Ciudad Jardin, traslado a este
Pleno la preocupacion de los vecinos por la demosu terminacion y las molestias que todo ello
conlleva: aceras a medias, zonas iluminadas y atoasuras, plazas que no estan terminadas y en
las que ya no se trabaja, etc.

Y, concretamente, en la calle Trafalgar, en el tr@entral hasta el cruce con la calle Juan
Fernandez, la mediana se ha hecho y deshechatres sonsecutivas, lo que causa asombro y
perplejidad a todos los vecinos, y ya se le hatpuesapelativo de "mediana de quita y pon";
ademas de los problemas de fluidez de traficolgpsipropios peatones que no pueden cruzary
gue, afortunadamente sin desgracias personales, geurrido algun accidente en ese tramo.



Por todo ello traemos al Pleno las siguientes priagu

¢A qué se debe que se marque, se corte el asfalbaga la mediana y a los pocos dias se rompay
se vuelva a asfaltar para volver a hacer lo misn@ovwez y otra vez (hasta tres).

2. ¢ Por qué no se ha ampliado el ancho de la eapradiamente para evitar la estrechez y los
problemas de trafico?

3. La anchura de la mediana, ¢tiene las medidamasregalmente establecidas?
4. ¢ Es realmente necesaria una mediana en unaacaéstrecha como la calle Trafalgar?
5. ¢ Cudl es el plazo de ejecucién de las obras?"

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Ruipézy Delegado de Infraestructuras, manifestando
gue en cuanto a la primera pregunta, la mediamehna siecho y se hara tantas veces sea necesario
hasta que quede bien, como ahora parece que hgpsakio que anteriormente la alineacion no era
la correcta ni se construyo tal y como se conteraplal proyecto. No se ha ampliado el ancho de la
calzada porque se pretende que el peatdon tengalpdy ademas que se procure cumplir la
Ordenanza de Trafico de limitacion de velocidadgae tal vez haya que hacer algun tipo de
modificacion en cuanto a la zona de aparcamiert@richura de mediana si tiene las medidas
establecidas, y cree que si es necesaria, aurioyez tao sea imprescindible. El final de esa oaka,
igual que el resto de la zona, esté previsto ga@am finales de afo."

"PREGUNTA QUE FORMULA EL SR. MARTINEZ GARCIA, DEL RUPO MUNICIPAL
SOCIALISTA, SOBRE EL NUEVO PABELLON DE DEPORTES ODEARTAGENA.

Venimos escuchando desde hace varios meses candogih en los diferentes ambitos del
gobierno del PP sobre diversos proyectos a regdear que no acaban de plasmarse en realidades
concretas, situacion ésta muy habitual desde guedpulares gobiernan.

Uno de estos asuntos recurrentes es la construgeian nuevo Pabellén de Deportes que redna las
condiciones adecuadas para realizar todo tipo tds,ecademas de cumplir las normas y exigencias
gue se precisan para determinados acontecimieepusto/os y, sobre todo, para ampliar la oferta
de actividades del PMD. Asi lo entendiamos losadistas y por ello lo incluimos en nuestro
Programa Electoral de 1995.

En alguna ocasion hemos intentado conocer cuakea la formula utilizada para su construccion y

su posterior gestion. El Concejal de Deportes sierap ha encogido de hombres y nos ha remitido

a la C. Autonoma. Esta actitud nos parece inconsgsEnporque entendemos que "algo” tendra que
decir el Ayuntamiento de Cartagena en la planif@adeportiva de nuestra ciudad.

Sin embargo, hace unas semanas pudimos ver at@ieeneral de Deportes y al Concejal Gémez
Lépez en los medios de comunicacion fotografiadotoja un técnico del CSD en los terrenos
donde se pretende ubicar el nuevo Pabellon. Pdocies mismos terrenos que los socialistas
habiamos previsto y el mismo técnico del CSD qusuemomento les dio el visto bueno. Y fue asi
porque nuestra propuesta consideraba la financiadbPalacio de Deportes por las tres
Administraciones, de ahi que fuera un técnico d&lS€jo quien conociera los terrenos de primera
mano.

Ahora es posible que exista una férmula distingao [36lo los "sabios" responsables del deporte en
Murcia lo deben conocer; desde luego, en los Puesips que el Gobierno Autdnomo ha



presentado para 1999 no aparece ninguna partidaisa para el nuevo Pabellon de Cartagena,
aunque si aparece para alguna otra poblacion dgradegion, precisamente para algun otro
Pabelldn.

Por todo ello, y afiadiendo ademas que, tanto gndase refiere a esta pregunta como a la mocién
gue ha presentado anteriormente en lo referemie Rdbellones de tres zonas de Cartagena, parece
gue la politica deportiva de Cartagena se hacesddggbbierno regional y que el Concejal de
Deportes para responder aqui tiene que venir coadontes que le envia su Jefe, el Director
General de Deportes, D. Agustin Alcaraz. Lo ha bexttes e imagina que ahora también vendra
con los apuntes. Le parece que es algo inacemablel Ayuntamiento de Cartagena no tenga
mayor capacidad para decidir sobre la planificadiéportiva, en este y en otros muchos temas, y se
dedique simplemente al parcheo y a las pequefias obando hay cosas importantes que
pertenecen a lo que es el esquema y el diseficadeiwshad que entiende corresponde al
Ayuntamiento.

Por tanto, el Concejal que suscribe presenta ahBxéyuntamiento Pleno las siguientes
preguntas:

¢ Se va a construir realmente un nuevo Pabelloregeries en la zona de la Rambla?
¢,Cual va a ser la formula de financiacion utiliZada
¢, Qué plazos existen para el inicio y ejecucioradsbta?

Lo que se pretende es que no se trate s6lo de pagmeajue no se trate, como se decia antes, de se
van a hacer escalonadamente los Pabellones, stngeqliga cOmo, quién y cuando.”

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Goméaedz, Delegado de Deportes, diciendo que es
cierto que existe total fluidez entre, no solameoite el Director General de Deportes sino también
con el Consejo Superior de Deportes y eso se lwacarctrabajo diario, visitando los sitios,

estando en el sitio y dejando el teléfono parasammenesteres. El Sr. Martinez vuelve a reincidir
otra vez en el tema de los Pabellones cubiertieshgbla de dos Pabellones cubiertos, cuando ha
tenido en desidia, en el olvido a muchos depostigtéenes en edad escolar que no tenian ni
siquiera donde vestirse ni siquiera donde podeitipea un deporte. Le gusta el comienzo de las
preguntas ya que acepta que para determinadosaitoi@ntos deportivos es necesario la
construccion de un Pabellon de Deportes. Efectinéenel deporte en Cartagena esta en auge, y no
solamente lo dice él, sino que lo dicen los degiadi los clubes y los ciudadanos. Ahora se explica
por qué el Sr. Martinez en concreto, teniendo aafolen la Comisién de Gobierno de 24 de julio
de 1992, fecha en la que todavia era Concejal geriss, la cesidon al Consejo Superior de
Deportes de ese terreno que, precisamente, elétindz con tanta alegria dice que era el mismo e
incluso que el proyecto era del mismo Arquiteaddhdn tenido que rescatar, puesto que durante
tres afios no se hizo absolutamente nada. Aunqus,dses afios después el Partido Socialista lo
incluye en su programa electoral, pensando quiz smefio de una noche de verano. Aunque es
posible que la justificacion que le pueda dar seaapmo hizo desaparecer al Club de Baloncesto,
gue por entonces era algo emblematico en nuesttad;i para qué se queria un Pabellon de
Deportes. Pero, si que se va a construir. Trasdaifjos de gobierno socialista, tanto Murcia como
Lorca, disponian de pabellones modernos y adaptatissnecesidades de sus habitantes, pero, sin
embargo la segunda ciudad de la Region, Cartageedaba marginada, gracias a las grandes
inversiones, entre comillas, que hacia el gobisowialista. A comienzos del presente afio se
confirmd lo que ya se veia venir, y es que un secaobre competencias presentado por la
Generalitat de Catalufia contra el Estado, eraltequer el tribunal dandole la razén a la
Generalitat, comunicando al Consejo Superior deoRep la improcedencia de convocar



subvenciones a Ayuntamientos para instalacionesrtdegs, por lo que el Consejo Superior de
Deportes se limita a partir de 1998 a abonar lazqd que faltaban de las subvenciones ya
concedidas a varios Ayuntamientos, entre ellosa@arta. La inclusion de la construccién de la
instalacion denominada "Palacio de Deportes detaudidad Autonoma” en el Municipio de
Cartagena en el Plan Regional de Instalacionesrideg® que pondra en marcha la Comunidad
Autonoma en 1999, conjuntamente con los cuareaiacy municipios de la Region, elevaria
notoriamente la cuantia del Plan y podria ir ejup@o de la construccion de otras numerosas obras
mas pequenas, pero también muy necesarias, etatBagion, Cartagena incluida. Por tanto,
procedia buscar una formula diferente, echarleimaagn, esa palabra que el Sr. Martinez muchas
veces, suele decir, para poder realizar esta cmegin. El gobierno regional del Partido Popular ha
sido en este caso capaz de encontrar una formalaaqsideran idonea para dicha construccion,
pues garantiza la construccion a corto plazo y adem supone un desembolso presupuestario
importante. El primer paso ha sido la cesion gratobr parte del Ayuntamiento de un solar de
trece mil metros cuadrados calificado en el Plane&d de Ordenacion Urbana como equipamiento
deportivo a la Comunidad Autbnoma mediante acuplelmario. La Comunidad Autbnoma, a

través de la Direccion General de Deportes de fes€jeria de la Presidencia, ha procedido a
elaborar, con la colaboracién del Consejo Supegddeportes y el Ayuntamiento de Cartagena,
los pliegos de condiciones técnicas y administ@atide un concurso de proyecto y obra para un
contrato de concesién de obras publicas que cotddmpey de Contrato de las Administraciones
Publicas (Libro II, Titulo I, Capitulo I, Secciéf, articulos 130 a 134). De esa forma la empresa
ganadora del concurso procedera a construir ladsescuerdo con el proyecto aprobado, pagando
la misma. Una vez construida y abierta al publgta éeré la que lo explote, asumiendo los gastos
de mantenimiento y explotacion, teniendo como isggdos aportados por los usuarios y la
cantidad que anualmente aportara la Comunidad Aotarcomo titular de la instalacién y que se
abona a cambio de reservarse ésta el derech@dm$§ijprecios que habran de abonar los usuarios.
Como dicha cantidad no ha de abonarse hasta endamuanto esté en uso la instalacion, no
aparece consignada en el anteproyecto de Presapu&sherales de la Comunidad Autbnoma para
1999. De todas formas, que el Sr. Martinez no eecpipe que seguro que la concesion sera mucho
mas satisfactoria y menos gravosa que otras quei@sli Ayuntamiento de Cartagena siendo
Concejal de Deportes el Sr. Martinez, y por endeilodadanos. Se prevé comenzar la obra en los
ultimos dias de marzo, una vez transcurrido elglegal que marca su publicacion en el Boletin de
las Comunidades Europeas y su finalizacion un aSpuks. El Palacio de Deportes de la
Comunidad Auténoma tendra una capacidad minimaQf¥®spectadores, distribuidos en gradas
en todo el perimetro de la pista central. Se fyaré cota minima de altura, al no interesar que el
Pabellon se excave en el terreno, sino que setlegabre el mismo. Asi mismo, la empresa
propondra en el concurso una serie de instalaciomaplementarias entre las que figuran, ademas
de las puramente deportivas, las que se regulanaTio al nUmero y tipo de vestuarios, tunel de
acceso a la pista, sala de prensa, enfermeri&refgoniendo el pliego como mejorar a valorar la
posibilidad de incluir entre estas instalacionesm piscina cubierta y climatizada. Cree que
aparte de la explicacion la curiosidad del Sr. Mar también esta servida.”

"PREGUNTA QUE FORMULA EL SR. MARTINEZ LOPEZ, DEL GBRPO MUNICIPAL DE
IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES, SOBRE EL SERVICIO DE L&RUA MUNICIPAL.

Hace mas de un afio el Pleno Municipal aprob¢ kactda de una Comision de Investigacion para
averiguar las posibles irregularidades de la cadoeatel Servicio de Grua Municipal a la empresa
Gruas Pastor Martinez S.L.

Hasta la fecha, viendo la ineficacia de esta Caipon para afrontar dicha investigacion,
realizamos las siguientes preguntas:



1°. En el afio de investigacion de la Comision gedtigacion de Graas Pastor Martinez, ¢,qué
resultados se han obtenido?

2°. Sobre el informe juridico emitido por Rodrigéeenas, ¢ qué medidas se han tomado?

3°. ¢ Como es posible que Gruas Pastor no ingresapagos de la grda a las arcas del municipio y
no se percibiese el Ayuntamiento de Cartagena Bdsteeses después?

4°, ; Cuantas inspecciones ha realizado el Ayuntami= Cartagena a Gruas Pastor Martinez en el
transcurso del periodo de concesion?

5°. ¢ En la factura que presenta Gruas Pastor Mamaensualmente al Ayuntamiento de Cartagena,
se han comprobado los datos y cotejado con lagréegtasi como el pago de la Seguridad Social, el
IVAy el IAE?

6°. ¢ COmo es posible que en la concesion el Ayuetamexige la adquisicion de cuatro vehiculos
nuevos y la empresa realiza el trabajo con camiantgguos y deteriorados?

7°. ¢ Cual es el motivo del constante aplazamienta dntrevista solicitada a la Alcaldesa el dia 20
de octubre por Comisiones Obreras y los trabajadiespedidos?"

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Te&mhno, Delegado de Trafico, manifestando que
contestara a todas las preguntas por escrito."

"PREGUNTA QUE FORMULA LA SRA. TORRES URENA, DEL GRRD MUNICIPAL
MIXTO, SOBRE EL CHALET DE MAGRO.

Como a nuestro Gobierno Municipal aparentemente mporta repetirse en sus contestaciones, a
la Concejala que suscribe tampoco le importa $ieragiva en sus preguntas. Quizas alguna vez de
entre preguntas y respuestas salga algo Util patagena, y en esa ocasion para la zona de la
Estacion con su chalet de Magro incluido.

También es habitual que casi sistematicamenteguepg de Gobierno niegue la urgencia de las
mociones porque segun dice, siempre estan en @aowenes, en tramite..., cosa que nunca acaba
para satisfaccion de los cartageneros.

A los tres dias del Pleno de septiembre, aparecgyensa que nuestro Ayuntamiento negociaba un
plan urbanistico junto a la Estacion. En él seaoplaba la recuperacion del chalet de Magro para
su utilizacién como Local Social, una pista dep@artia recuperacion del jardin del chalet, etc.

Hoy, a los tres meses de aquel Pleno no hemowaueHhber nada al respecto y es por lo que la
Concejala que suscribe eleva al Pleno las siguemeguntas:

¢Han acabado YA las eternas negociaciones entnet@yiento y propietarios del chalet de
Magro?

¢,Han acabado YA las negociaciones entre RENFE ntAyiento?

Si es asi, ¢se han tomado iniciativas para proeédambio necesario en la zona de la Estacion
tanto social como urbanisticamente?"



Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. BabhbAguado, Delegado de Urbanismo,
manifestando que las conversaciones no han termenaa Tan pronto como acaben se le
comunicaran tanto a la Sra. Torres como al restodmiembros de la Corporacion.”

"PREGUNTA QUE FORMULA EL SR. MARTINEZ LOPEZ, DEL GBPO MUNICIPAL
IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES, SOBRE EL PLAN ESPECIADE REFORMA INTERIOR
DE LA UNIVERSIDAD.

En declaraciones aparecidas recientemente, eltBir€eneral de Cultura, Sr. Centenero, se opone
abiertamente a modificar la trama urbana de urta parla zona universitaria y tacha de ilegal el
proyecto presentado por la Concejalia de Urbanisommgretamente en las calles que suben desde
San Diego y Duque hasta el cuartel de Antiguoredsaptiguo Hospital de Marina.

No es la primera vez en lo que va de legislatuealgConsejeria de Cultura y los proyectos
municipales que se envian desde Cartagena sobas teueoldgicos y de patrimonio no se ponen
de acuerdo, lo que nos lleva a plantearnos muakt&sagantes.

Cifiéndonos al tema concreto del PERI, traemosrepées siguientes preguntas:

- ¢ Son ilegales las propuestas de modificacioasleitadas calles, que ha presentado nuestro
Ayuntamiento?

- ¢ Lleva razoén el Director General de Cultura, aencpmo ha declarado le importe un bledo la
opinién que tengamos de él los cartageneros?

- ¢, Se volvera a modificar la propuesta de Urbanisree va a mantener?

- ¢, Como va a afectar al PERI esta polémica, supamdmayor retraso en la terminacion de las
obras?"

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. BalbAguado, Delegado de Urbanismo,
manifestando que seguramente las declaracion&s.dékentenero, Director General de Cultura,
fueron mal interpretadas, porque normalmente swder una gran sintonia entre la Consejeria de
Cultura y el resto de Consejerias del Gobierno étediy este Ayuntamiento de Cartagena. Tan es
asi que, por ejemplo, el PERI del Molinete se kafthdo y se ha redactado totalmente de acuerdo
con la Consejeria de Cultura, ya que fueron mékijh reuniones mantenidas, tanto en el
Ayuntamiento de Cartagena como en la sede de lagpmia. En relacion con el PERI CA4, el del
Campus Universitario, esta ocurriendo otro tarae;gestiones y las conversaciones son frecuentes,
tanto con la Consejeria como con el Equipo Redagiorque ha ocurrido es que el disefio que se
habia previsto en un principio para un Campus déipete de la Universidad de Murcia ha tenido
gue ser modificado sustancialmente para haceszddo adecuado a un Campus de una
Universidad propia, donde los equipamientos sonmaéserosos y donde las necesidades son
completamente distintas. Por tanto, el Ayuntamieat@sta proponiendo nada ilegal, como nunca
lo hace, y por supuesto el documento que salgeasthidamente consensuado, tanto entre la
Consejeria de Cultura como el Ayuntamiento de Qarta.”

"PREGUNTA QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONCEJAIEL GRUPO DE
IZQUIERDA UNIDA-LOS VERDES, SOBRE REQUERIMIENTOS DEDEFENSOR DEL
PUEBLO RESPECTO DEL EXPEDIENTE Q9711628 DEL AREAGE7RRA, INSTRUIDO A
INSTANCIAS DEL VECINO DE CARTAGENA, DON MANUEL JIMBNEZ PEREZ,



REFERIDO A DISTINTOS ASPECTOS DE LA ENTIDAD DE COIBORACION DEL MAR
MENOR.

Ante la reiterada negativa del Ayuntamiento de &gamha de dar contestacion a los requerimientos
del Defensor del Pueblo en el expediente Q97116P8ma 5YCG7RRA, instruido a instancias

del vecino de Cartagena, D. Manuel Jiménez Pérdady que han pasado mas de siete meses sin
gue se dé cumplimiento al deber de colaborar dédasinistraciones con la referida Institucién, y
visto también que los recordatorios de la Oficiabl2kefensor del Pueblo tampoco han sido
atendidos y, finalmente que el asunto es de entsemscendencia y gravedad politica porque tiene
gue ver con los derechos constitucionales y addatae los mismos que pudieran estar
conculcandose por el Ayuntamiento de Cartagenagpbierno, el Concejal que suscribe eleva al
Pleno para su contestacion en sesion plenariaigagntes preguntas:

¢, Cuantas peticiones de informaciéon ha remitidditana del Defensor del Pueblo al Ayuntamiento
de Cartagena?

¢,Cuantas ha contestado el Consistorio?

¢En qué plazos?

¢, Han tenido alguna consecuencia o posterior adtudei la Oficina del Defensor del Pueblo?
¢,Cuales?

En lo que respecta al expediente citado méas agitgles son las causas de su falta de
contestacion?"

Anade el Sr. Gomez Calvo que en definitiva se tlataaber por qué el Ayuntamiento de Cartagena
no esta cumpliendo con su deber de colaborar cast de administraciones.

Por el Equipo de Gobierno, interviene su Porta%onzCabezos Navarros, manifestando que las
preguntas seran contestadas por escrito con larrhegiedad posible.”

"PREGUNTA (ORAL) QUE FORMULA EL SR. CONESA ROS, DEERUPO MUNICIPAL
SOCIALISTA, SOBRE SUBVENCIONES A ENTIDADES COLABOHR20ORAS Y DE
CONSERVACION.

¢, Qué subvencion perciben las Entidades Colabomgiala Conservacion por parte del
Ayuntamiento?

En consecuencia, solicita que se le pase un listadistado de las cantidades que percibe cada una
de ellas.”

Por el Equipo de Gobierno interviene su Portavb3y.eCabezos Navarro, diciendo que lo hara con
la mayor brevedad posible."

"PREGUNTA (ORAL) QUE FORMULA EL SR. RUBIO NAVARRO)EL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LA POLICIA LOCAL.

El Equipo de Gobierno es responsable por accidnigion de la situacion que esta viviendo el
cuerpo de la Policia Local, y que a juicio de sugeresta deteriorando y perjudicando el crédito
gue los Policias deben de tener ante los ciudadhassalidas permanentes que la Policia esta



teniendo a la prensa, unas veces por negligencgotirno, otras por descoordinacion, otras por
inoperancia, cree que estan siendo el motivo diedacion de deterioro que esta viviendo el
Cuerpo de la Policia Local. Es verdad que el gabiao actia, que el gobierno se inhibe, pero el
tiempo pasa y la situacion se agrava, y lo queremipreguntar es lo siguiente:

¢ Tiene previsto la Alcaldesa o el Concejal Delegi8eguridad Ciudadana, resolver los
problemas que de forma global estan afectandotivegente, al Cuerpo de la Policia Local y,
para cuando piensan que los van a tener resueltos?

Por el Equipo de Gobierno interviene su PortavozC8bezos Navarro, manifestando que el
Equipo de Gobierno tiene muy claro el total y magspeto a la Policia Local. En cuanto a la
pregunta que se hace tiene que decir que estaafdessolucion los problemas que la Policia
Local tiene con el Ayuntamiento, aunque pide unanagspeto a esas conversaciones y al dialogo
gue esta manteniendo la Policia Local con los Jalesede Seguridad Ciudadana, de
Descentralizacion y la propia Alcaldesa.”

Finalmente hace uso de la palabra la Sra. Presidesmifestando que desea felices fiestas y un
maravilloso afio nuevo, mejor que el pasado, a tlmdoSoncejales, al Secretario, al Interventor, y
a todos los presentes en la Sala.

Y no siendo otros los asuntos a tratar, la Presidéevanta la sesion, siendo las trece horas,
extendiendo yo, el Secretario, este Acta, que filmé#os llamados por la Ley a suscribirla, de lo
cual doy fe.



