ACTA DE LA SESION ORDINARIA CELEBRADA
POR EL EXCMO. AYUNTAMIENTO PLENO EL
DIA 3 DE NOVIEMBRE DE 1999

(Corresponde a la que debiera de haberse celebrado
pasado dia 28 de octubre).

ALCALDESA-PRESIDENTA

[ltma. Sra. D2 Pilar Barreiro Alvarez
(Partido Popular).

CONCEJALES ASISTENTES A LA SESION

D. Vicente Balibrea Aguado
D2 M2 Dolores Soler Celdran
D. José Cabezos Navarro

D. Agustin Guillén Marco

D. Alonso Gomez Lépez

D. Enrique Pérez Abellan

D2 M2 Rosario Montero
Rodriguez

D- Gregorio Garcia Rabal

D. Juan Manuel Ruiz Ros
D2 M2 Josefa Roca Gutiérrez
D. José Fidel Saura Guerrero
D2 Isabel Anaya Gallud

D. Nicolas Angel Bernal



D. Pedro Luis Martinez Stutz

En Cartagena, siendo las nueve horas del dia tresvilembre de mil
novecientos noventa y nueve, se retnen en la SeldeAbamblea Regional,
sita en el Paseo de Alfonso Xlll los Concejales @umargen se relacionan,
bajo la Presidencia de la lltma. Sra. AlcaldesaiBemta, D2 Pilar Barreiro
Alvarez, y con la asistencia del Secretario Geremrdlinciones de la
Corporacion, D. Emilio de Colomina Barrueco, a fenaglebrar sesion
ordinaria del Excmo. Ayuntamiento Pleno y tratatadeasuntos que
constituyen el Orden del Dia, para lo cual se hedgi citacion previa.

PARTIDO SOCIALISTA

OBRERO ESPANOL

D- Antonio Martinez Bernal

D2 M2 Rosario Juaneda Zaragoza
D. José Nieto Martinez

D2 Blanca M2 José Juana Roldan
Bernal

D. José Fernandez Lozano

D. Emilio Pallarés Martinez
Da.Caridad Rives Arcayna

D. Pedro Contreras Fernandez

IZQUIERDA UNIDA

D. Jorge Julio Gébmez Calvo

INTERVENTOR MUNICIPAL




D. Rafael Pérez Martinez

SECRETARIO GENERAL EN FUNCIONES

D. Emilio de Colomina Barrueco

No asisten por causas justificadas los Concejalé€zabriel Ruiz Lépez, D.
Domingo José Segado Martinez, del Grupo Municipalufar, y D. José
Mata Fernandez, del Grupo Municipal Socialista.

ORDEN DEL DIA

1°. Lectura y aprobacioén, en su caso, del Actaa dedion ordinaria
celebrada el 30 de septiembre de 1999.

2°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamissrinfraestructuras,
proponiendo la aprobacién definitiva de un Estudidetalle en parcela 2 de
la Unidad de Actuacion 4 CA, presentado por URBINERA

3° Dictamen de la Comision Informativa de Urbanismaofraestructuras,
proponiendo la aprobacion definitiva de un Estudidetalle en calles Real,
Castellini y Bautista Anton, presentado por Invamss Inmobiliarias
Concordia S.L.

4°, Dictamen de la Comision Informativa de Urbamssrinfraestructuras,
sobre la primera Adenda al Convenio para la rewidigél Plan General
Municipal de Ordenacion Urbana.

5°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamissrinfraestructuras,
proponiendo la aprobacion inicial de la Modificatidimero 84 del Plan
General Municipal de Ordenacion Urbana en Las Brig@snovida por D.
Carlos Meseguer Guillamon.

6°. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadiaterior en expediente
de cesion a la Comunidad Autonoma de la Region aieisl de un terreno de
1.572 m2 en el Ensanche, con destino a la consbruda la Escuela Oficial
de Idiomas.



7°. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior en propuesta
del Concejal Delegado de Hacienda y Promocion Ecaaem relacion con
la modificacién presupuestaria planteada por elc€@h Delegado de
Turismo.

8°. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior en propuesta
del Concejal Delegado de Hacienda y Promocion Ecaraem relacion con
el establecimiento de las bases que han de regpnizesion de subvenciones
para la promocién econdmica del Casco Antiguo.

9°. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior en propuesta
del Concejal Delegado de Hacienda y Economia sobdificacionde las
Ordenanzas y los Impuestos para el Ejercicio 2000.

10°. Mociones

11°. Ruegos y preguntas.

"PRIMERO.- LECTURA Y APROBACION, EN SU
CASO, DEL ACTAS DE LA SESION ORDINARIA
CELEBRADA EL 30 DE SEPTIEMBRE DE 1999.

Se dio cuenta del Acta de referencia, que fue agl@ipor UNANIMIDAD y
sin reparos.

"SEGUNDO.- DICTAMEN DE LA COMISION
INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS, PROPONIENDO LA
APROBACION DEFINITIVA DE UN ESTUDIO DE
DETALLE EN PARCELA 2 DE LA UNIDAD DE
ACTUACION 4 CA, PRESENTADO POR
URBINCASA.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en
sesion ordinaria y segunda convocatoria, bajodaigencia de D. Vicente
Balibrea Aguado, y con la asistencia de los sefl0oexejales D. José Nieto
Martinez, del Grupo Municipal PSOE y D. Jorge J@@amez Calvo, de
Izquierda Unidad; asisten también a la sesion Didvia Guerrero, en
representacion. de la Federacion de AA.VV; D. Jaamez Acosta, en
representacion. del Colegio Oficial de ArquiteciddMonica Lavia



Martinez, Arquitecto-Jefe de Planeamiento; actuammhoo Secretario, D.
Pascual Lozano Segado, ha conocido del Estudio ddi®en parcela 2 de la
U.A. 4 CA en Calle Carlos Il presentado por URBIANEA.

1°.- El referido Estudio de Detalle se aproboé inm&te por acuerdo de la
Comision Municipal de Gobierno de fecha 28 de jutedl999, y se sometio a
informacion publica en virtud de edictos publicadosl BORM vy diario La
Verdad de fecha 23 de septiembre de 1999 y 29lidedgi 1999,
respectivamente.

2°.- En periodo de informacién publica no se hamtdado alegaciones al
mismo.

Visto el expediente, la Comisidén acordd, por unaaéa, proponer a V.l. y al
Excmo. Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

1°.- Aprobar definitivamente el Estudio de Detalieparcela 2 de la U.A. 4
CA en Calle Carlos lll, con el quorum previsto éare 47 de la Ley de
Bases de Régimen Local, procediendo a su publicaeglamentaria.

2°.- Remitir ejemplar diligenciado al Organo conepé¢ de la Comunidad
Auténoma para su conocimiento.

No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartoegPleno resolveran lo
gue sea mas procedente.= Cartagena, 2 de novie@ii@99.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Vicente Balibrea Aglo,
rubricado."”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICUATRO Conceja@asistentes
a la sesion."

"TERCERO.- DICTAMEN DE LA COMISION
INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS, PROPONIENDO LA
APROBACION DEFINITIVA DE UN ESTUDIO DE
DETALLE EN CALLES REAL, CASTELLINI'Y
BAUTISTA ANTON, PRESENTADO POR
INVERSIONES INMOBILIARIAS CONCORDIA
S.L.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en
sesion ordinaria y segunda convocatoria, bajodaigencia de D. Vicente



Balibrea Aguado, y con la asistencia de los sefl0oexejales D. José Nieto
Martinez, del Grupo Municipal PSOE y D. Jorge J@i@mez Calvo, de
Izquieda Unidad. Asisten también a la sesion D.itar Guerrero, en
representacion de la Federacion de AA.VV; D. Juam€&z Acosta, en
representacion. del Colegio Oficial de Arquitectd¥Mobnica Lavia
Martinez, Arquitecto-Jefe de Planeamiento; actuammhoo Secretario, D.
Pascual Lozano Segado, ha conocido del Estudio ddlé®eh un solar
situado en Calles Real, Plaza Castellini y CalletBta Anton, promovido
por Inversiones Inmobiliarias Concordia S.L.

I) Que por acuerdo de la Comision de Gobierno siwseelebrada el dia 9
de abril de 1999 se aprueba inicialmente el refanidtrumento de
planeamiento.

II) La aprobacion definitiva del Estudio de detakecendicionaba a lo que
resultara de la Modificacién n° 78 del P.G.M.O.d.gue el objeto del

Estudio de detalle consistia en la ordenacion vdiucaéde la edificabilidad
asignada por el Plan General en la modificacior8ntue en ese momento se
encontraba en tramitacion.

lII) Que por resolucion del Excmo. Sr. ConsejerdPdéitica Territorial y
Obras Publicas de fecha 4 de octubre de 1999 seladefinitivamente al
modificacion n° 78 del P.G.M.O.U.

IVV) Consta en el expediente informe de los Sersidiécnicos de
Planeamiento de fecha 15 de octubre de 1999, ss#giual:

En el periodo de informacién publica se han present®s alegaciones al
Estudio de detalle, que son las siguientes:

"Alegacion n° 1 CARMEN PEREZ MORAL:

Manifiesta su consideracion de que el retranquepuasto de 2 metros a
partir de la planta cinco en la parte de la edifima recayente a la C/Bautista
Anton le parece insuficiente dada la estrecheadalle actual, asi como que
la altura de 7 plantas prevista resulta excesingdhe el retranqueo de 2
metros en toda la linea de fachada de la C/Baui#tian, asi como que el
edificio situado sobre el solar de la antigua Ghs&ocorro tenga soélo cinco
plantas, compensando al promotor la pérdida decelifidad en otro suelo.

La edificabilidad que se ordena en el Estudio dell@eta |la edificabilidad
asignada por el plan general mediante la Modif@a€&luntual n°78, el cual
establece un aprovechamiento tedrico sobre la marda siete plantas sobre
rasante. No obstante, en dicha MODPG, se posibédedenar este
aprovechamiento mediante un Estudio de Detalle padatar establecer una



volumetria alternativa que tenga en cuenta ladadlde la C/Bautista Anton.
Es por ello que en el presente ED se plantea ehrpie® de dos metros de las
plantas a partir de la quinta, de tal forma quigseale la altura de cornisa con
el edificio situado al otro lado de la calle. Lajuesta de siete plantas en la
esquina con Plaza Castellini es el resultado dedadiciones que establece el
plan general sobre la incidencia de las alturasaétes con distinto
aprovechamiento.

Alegacion n® 2DIEGO PADILLA PADILLA en representacion de SIERRA
DE BACERES SA.

Se refiere al estado de tramitacion de la Modiftrade Plan General n°78,
cuyo contenido para el solar de referencia desarbEstudio de Detalle, y
gue a la fecha de aprobacion inicial de dicho EstddiDetalle no estaba
aprobada definitivamente, habiendo dictado la Gerisede Politica
Territorial orden de suspension de la aprobaciémitigh de fecha 25 de
marzo de 1999, por lo que solicita no se apruebeitleamente el Estudio de
Detalle.

Con respecto a ello hemos de decir que, la citaaldifidacion de Plan
General n° 78 ha sido aprobada definitivamenteéQuden Resolutoria del
Consejero de Politica Territorial y Obras Publicasettha 4 de octubre de
1999, por tanto, en este sentido, se da cumplimiztd condicion necesaria
para la aprobacion definitiva del Estudio de Detalle

Del referido informe técnico se desprende que eldistde detalle es
conforme con la modificacién n° 78.

Visto el expediente, la Comision acordd, con laexiison de Izquierda
Unida, proponer a V.l. y al Excmo. Ayuntamiento Blelio siguiente:

1°.- Desestimar las alegaciones planteadas erabaderme técnico que
consta en el expediente.

2°.- Aprobar definitivamente el Estudio de Detalidaparcela situada en
Calle Real, Plaza Castellini y Calle Bautista Antéon el quérum previsto en
el art. 47 de la Ley de Bases de Régimen Local, ddbieumplir las
condiciones fijadas en el acuerdo de aprobacidnitied de la modificacion
n° 78 y las determinaciones que para el referithr se establecen en el
informe de la Direccion General de Cultura de fezhae enero de 1999.

3°.- Proceder a su publicacion reglamentaria.

4°.- Remitir ejemplar diligenciado al Organo congpés de la Comunidad
Auténoma para su conocimiento.



No obstante lo expuesto, V.I. y el Excmo. AyuntartoePleno resolveran lo
gue sea mas procedente.= Cartagena, 2 de novie@i@99.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Vicente Balibrea Ago,
rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por VEINTITRES VOTOS A FAVOR (Grupos Popular y
Socialista) y UNA ABSTENCION (Grupo Izquierda Unida).

"CUARTO.- DICTAMEN DE LA COMISION
INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS, SOBRE LA PRIMERA
ADENDA AL CONVENIO PARA LA REVISION
DEL PLAN GENERAL MUNICIPAL DE
ORDENACION URBANA.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en
sesion ordinaria y segunda convocatoria, bajodaigencia de D. Vicente
Balibrea Aguado, y con la asistencia de los sefl0oexejales D. José Nieto
Martinez, del Grupo Municipal PSOE y D. Jorge J@@amez Calvo, de
Izquierda Unidad. Asisten también a la sesion Dridh@ Guerrero, en
representacion de la Federacion de AA.VV; D. Juamé&z Acosta, en
representacion. del Colegio Oficial de ArquiteciddMonica Lavia
Martinez, Arquitecto-Jefe de Planeamiento; y, aadoacomo Secretario, D.
Pascual Lozano Segado, ha conocido de la 12 Adé@tmeaenio entre la
Consejeria de Politica Territorial y Obras Publica$ lltmo. Ayuntamiento
de Cartagena para la revision del Plan Generalrderacion Urbana, de
fecha 29 de diciembre de 1998.

1°.- Que con fecha 11 de agosto de 1999 se hanpmdseascrito por la
Direccidn General de Ordenacion del Territorio yi¥nda, adjuntando
borrador de la 12 adenda al Convenio para la Gevidel Plan General de
Ordenacion Urbana, del siguiente tenor literal:

"En Murcia, a
REUNIDOS

De una parte el Excmo. Sr. D. José Ramoén BustillidN@sorio, Consejero
de Politica Territorial y Obras Publicas de la Comad Autonoma de
Murcia.



Y de otra el lltma. Sra. D2 Pilar Barreiro Alvardicalde-Presidente del
Excmo. Ayuntamiento de Cartagena, autorizada paesaeso por el Pleno del
Ayuntamiento.

Ambas partes se reconocen mutuamente, con el eagdctjue intervienen,
capacidad legal suficiente, y al amparo de lo gtewen el articulo 4.3 de la
Ley 7/1983, de 7 de octubre, de Descentralizacioritdeal y Colaboracion
entre la Comunidad Autdbnoma y las Entidades Locales.

EXPONEN

Que con fecha veintinueve de diciembre de mil nieveos noventa y ocho,
se suscribié un convenio de colaboracion entreyahfamiento de Cartagena
y la Comunidad Autdnoma de la Regidon de Murciaaeés de la Consejeria
de Politica Territorial y Obras Publicas, para iasién del Plan General de
Ordenacion Urbana de Cartagena, y su adaptacarigdnte legislacion
sobre Régimen del Suelo y Ordenacion Urbana.

El referido convenio preveia la realizacion de tabajos en distintas fases,
repartidas entre los afios 1998, 1999, 2000 y 200 bbstante la fecha en
gue se suscribio el convenio, hizo materialmenfmsible la ejecucion de la
anualidad de 1998, por lo que se hace necesagdlsusina 12 adenda que
traslade las actuaciones a los ejercicios 1999),28M01 y 2002.

En consecuencia ACUERDAN

Prolongar la vigencia del convenio suscrito el 201998, hasta el 31 de
diciembre de 2002, posibilitando la culminacioriatetrabajos de revision del
P.G.M.O.U. Asimismo acordar una distribucion ponaidades de las
distintas fases de ejecucion y financiacién ddlaja quedando conforme se
recogen en el cuadro adjunto, en el que se establecalendario ajustado a
las posibilidades actuales de tramitacion.

FASES DE EJECUCION DE LOS TRABAJOS DE REVISION PLAN
GENERAL DE ORDENACION URBANA DE CARTAGENA

FASE DEL IMPORTE CONSEJERIA AYUNTAMIENTO

ANO PROYECTO

75%

25%

1999 Informacion y diagnéstico 20% 18.900.000 14.175.000 4.725.000



TOTAL ANO 1999

2000

Avance 20%

TOTAL ANO 2000

2001

Entrega Plan Completo 40%

TOTAL ANO 2001

TOTAL ANO 2002

TOTAL ACTUACION

Y para que asi conste, y en prueba de conformg#afirma el presente

18.900.000

18.900.000

18.900.000

37.800.000

37.800.000

18.900.000

94.500.000

convenio en el lugar y fecha arriba indicados.

EL ALCALDE-PRESIDENTE DEL EL CONSEJERO DE POLITICA

EXCMO. AYUNTAMIENTO DE TERRITORIAL Y OBRAS PUBLICAS

CARTAGENA

Fdo. Pilar Barreiro Alvarez Fdo. José Ramon Bushlavia-Osorio

14.175.000

14.175.000

14.175.000

28.350.000

28.350.000

14.175.000

70.875.000

4.725.000

4.725.000

4.725.000

9.450.000

9.450.000

4.725.000

23.625.000

2°.- Que segun se deriva de informe de la Inteigdandunicipal de fecha 4-
10-99, la aportaciéon municipal para el convenio leoGonsejeria de Politica

Territorial, para la revision del Plan General, camgo a la partida

presupuestaria n® 99 02001 4324 627 es de 23.G25i@s.



Visto el expediente, la Comisién acordd, por unaaéa, proponer a V.l. y al
Excmo. Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

1°.- Ratificar la 12 adenda al Convenio para lésiéw del Plan General de
Ordenacion Urbana, remitido por la Consejeria déi€oTerritorial.

2°.- Facultar a la lltma. Sra. Alcaldesa pararladi de la referida adenda.

No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartoePleno resolveran lo
gue sea mas procedente.= Cartagena, 2 de novie@ii@99.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION .= Firmado, Vicente Balibreauaglo,
rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICUATRO Conceja@asistentes
a la sesion.

"QUINTO.- DICTAMEN DE LA COMISION
INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS, PROPONIENDO LA
APROBACION INICIAL DE LA MODIFICACION
NUMERO 84 DEL PLAN GENERAL MUNICIPAL
DE ORDENACION URBANA EN LAS BRISAS,
PROMOVIDA POR D. CARLOS MESEGUER
GUILLAMON.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en
sesion ordinaria y segunda convocatoria, bajodaigencia de D. Vicente
Balibrea Aguado, y con la asistencia de los seffooesejales D. José Nieto
Martinez del Grupo Municipal PSOE y D. Jorge Julantz Calvo, de
Izquierda Unidad; se incorpora en este punto D.gaerPérez Abellan, del
P.P. Asisten también a la sesion D. Mariano Gueresr representacion. de la
Federacion de AA.VV; D. Juan Gomez Acosta, en pracion. del Colegio
Oficial de Arquitectos; D# Monica Lavia Martinez qiiitecto-Jefe de
Planeamiento;y actuando como Secretario D. Pakozaho Segado, ha
conocido de la modificacion n° 84 del P.G.M.O.U Sator Las Brisas,
presentada por D. Carlos Meseguer Guillamén.

1°.- Que el referido expediente se ha sometid@alite del art® 125 del
Reglamento de Planeamiento, mediante la publica@déedictos en el
B.O.R.M. y diario La Opinién de fecha 13-8-98 y 1-B& respectivamente.



2°.- Por la Direccion General de Costas se haduniitforme, con fecha 29-1-
99, desfavorable a la modificacion de Plan Gerarabnsiderar que la
anchura de la zona sometida a servidumbre de prétedebera ser de 100
metros.

3°.- Transcurrido el periodo de informacion pubtiehtramite del art. 125
R.P. de la referida propuesta, se han recibidafites de sugerencias al
Avance, sobre las que se ha emitido informe poB&rwicios Técnicos de
Planeamiento segun el cual:

"Transcurrido el periodo de informacion publica tlémite del art. 125 RP de
la propuesta de Modificacion Puntual de Plan Gémeraector Las Brisas, se
han recibido 7 escritos de sugerencias al Avamdeedas cuales hemos de
informar:

Sugerencia n°: FERNANDO HILARIO PALACIOS

Como residente en la Calle Amarra (Carmen Condég dena consolidada,
solicita que la misma se continte hasta la playao@exion directa con la
carretera de La Azohia.

i) La propuesta de ordenacion de la zona que sertetclasificar como suelo
urbano a desarrollar mediante PERI, es orientativa yene caracter
vinculante. La ordenacion concreta se determinadiang el
correspondiente PERI a tramitar, en caso de aprabadei la clasificacion de
la zona consolidada como suelo urbano, con lasicionds que finalmente se
fijen en la misma, no siendo objeto de la propudst®odificacion de PG.

Sugerencia n°%2D2 JUANA AGUERA LEGAZ.

Como propietaria de una finca sita en la crtra d&t@hia, esquina con C/
Federico Garcia Lorca, manifiesta su desacuerddegmmpuesta de
alineacioén para la C/ Federico Garcia Lorca congeardla propuesta de
ordenacion de PERI de zona consolidada, para auntersiachura de la calle
a costa de su propiedad, solicitando el mantenimiéa la alineacion actual,
basado en una serie de consideraciones.

i) La propuesta de ordenacion de la zona que sematetclasificar como suelo
urbano a desarrollar mediante PERI, es orientativa yene caracter
vinculante. La ordenacion concreta se determinadiant el
correspondiente PERI a tramitar, en caso de aprabade la clasificacion de
la zona consolidada como suelo urbano, con lasicionds que finalmente se
fijen en la misma, no siendo objeto de la propudst®odificacion de PG.

Sugerencia n®:SALVADORA MADRID HERNANDEZ.




Manifiesta que en la manzana 7 UE-8 se clasificaccedificable un egido
gue es comunal, que debiera clasificarse como iespl#ares; que no estan
equilibradas las cargas de las Unidades de Actoagite no se cumple el
estandar de plazas de aparcamientos del RP pauwalelurbanizable; que no
se cumplen las distancias minimas de la Ley de €6580 mts); que todos
los gastos de urbanizacion deben ir por cuentprdehotor pues ya obtuvo
beneficio con la promocién de lo existente; queskssacios libres,
equipamientos y aparcamientos de la zona consalidabden ser cedidos por
el promotor sin contraprestacion; que no se coneonm zona comercial,
gue la clasificacibn como suelo urbano se pretgada no cumplir la
distancia de la Ley de Costas y no realizar la®neside la Ley del Suelo;
gue en la Vcl-7 se pretende consolidar las terdeasm egido.

i) Con respecto a las consideraciones sobre lanaoi@n propuesta en la zona
a clasificar como suelo urbano y en la zona afedasicomo suelo
urbanizable, hemos de indicar que ésta es orieatatno vinculante, no
siendo el objeto de la Modificacion la ordenacionareta de ambas. Dicha
ordenacion se determinara mediante el correspaieddaneamiento de
desarrollo en funcién de la diferente clasificadi@los suelos que se
propone: PERI (Plan Especial de Reforma Interiorq ghsuelo urbano y

Plan Parcial para el suelo urbanizable.

Con respecto al motivo de la solicitud de clastiéa de la parte consolidada
como suelo urbano, la Modificacion pretende el necimiento de una
realidad existente, de acuerdo con lo establecida eigente Ley del Suelo.
El suelo urbano lo constituyen aquellos terrenas alie el planeamiento
general incluya en esta clase por contar con acoésalo, abastecimiento de
agua, evacuacion de aguas, y suministro de englggitnica, debiendo tener
estos servicios caracteristicas adecuadas paiaadéaedificacion que sobre
ellos exista o se haya de construir.

También se consideraran urbanos los terrenos qgartesu ordenacion
consolidada por ocupar la edificacion al menostdagras partes de los
espacios aptos para la misma segun la ordenaceal guianeamiento
establezca.

O bien aguellos, que en ejecucion del planeamitegaen a disponer
efectivamente de los mismos elementos de urbadizacque se refiere el
parrafo anterior.

El suelo urbano, por tanto, es un concepto quesedrala realidad
urbanisticaEl Plan se limitaria a recoger las situacioneleido
correspondientes a las definiciones anterioresjantglsu clasificacion como
suelo urbano, hecho el cual queda justificado aatotumentacioén que se
acompafia en la Modificacion en planos y memoria.



Con respecto a la afeccion por la entrada en wgda Ley de Costas, se
estara a lo que disponga la administraciéon competdmespecto. No
obstante, la propia Ley reconoce la posibilidadxdstencia de areas urbanas
con edificacion consolidada a los efectos de agficede la reduccién de la
delimitacion de las servidumbres de proteccion aanmgp estuvieran
expresamente clasificadas como tales a la entrad@er de la misma.

Con respecto a la obligatoriedad del promotor decceodos los espacios
libres y equipamientos de la zona consolidadardpyesta de éste recoge la
cesion gratuita de viales y zonas verdes inclugoks Unidad de Ejecucion
gue comprenda la actuacion edificatoria realizad@alaneamiento previo.
Asimismo se asume la ubicacion en el sector de subhnizable de los
espacios libres derivados del estandar del RPl@a@na consolidada que no
se puedan ubicar en el perimetro del PERI.

No existe actualmente en las condiciones del Pénggsobre el sector Las
Brisas referencia alguna a la obligatoriedad poepdel promotor del PP de
sufragar los gastos de urbanizacion o ceder gaateitte los equipamientos.

No obstante, y a la vista de todas las sugereret#sidas en el tramite de
informacion publica, estos Servicios Técnicos estinaaonable el
establecimiento de la siguiente condicion paradammacion y gestion de la
Unidad de Ejecucion que en el PERI se delimite slaisréerrenos del
promotor de la Modificacion:

Que se establezca en la Unidad de Actuacion quelseité en los terrenos
propiedad del proponente de la MODPG (UE-2 de |laporesta no
vinculante) la condicion de delimitar una parcelkstinada a Equipamiento
Civico-Social o Asistencial de cesion obligatorigrgtuita para su uso
publico, de una superficie de 2400 m2. Se mantecmr@do minimo la
superficie de suelo destinado a Equipamiento Geadye se grafia en la
ordenacion no vinculante de esta Modificacion.

Se grafiara su ubicacion en la ordenacion no vardelde suelo urbano,
mediante la prolongacién del vial situado al estéadJnidad hasta el Espacio
Libre de la UE.

De esta forma se establece un estandar minimozeméaclasificada como
suelo urbano para su destino a equipamientos yammarcial, necesarios
conforme al grado de consolidacion alcanzado emdena y que palie el
déficit existente, recogiendo las demandas dedomus.

Asimismo se propone recoger en el documento deoldifidacion la
condicion de queon caracter previo a la aprobacion provisional géhn
parcial de la zona B que se clasifica como suel@nitable, se realizara la



cesion gratuita de los viales y espacios libresadd E7 que corresponde al
suelo consolidado de la zona A clasificada comoosuddano, propiedad del
promotor.

Sugerencia n°4JUAN MERCADER MARIN en representacion de C.P. LAS
BRISAS y 44 mas.

Manifiestan su disconformidad con las solucionémuisticas del viario de la
zona consolidada, y denuncian la falta de infraegiras que sufren, por lo
gue solicitan ser oidos en la redaccién del plajye/se garantice que las
infraestructuras de las que carece la urbanizagd@)jecutaran sin coste
alguno para los propietarios.

i) Con respecto a la ordenacion de la zona queeterule clasificar como
suelo urbano a desarrollar mediante PERI, la mismaientativa y no tiene
caracter vinculante. La ordenacion concreta semetara mediante el
correspondiente PERI a tramitar, en caso de aprabadei la clasificacion de
la zona consolidada como suelo urbano, con lasicionds que finalmente se
fijen en la misma.

No obstante, y a la vista de todas las sugerermigtsidas en el tramite de
informacion publica, estos Servicios Técnicos estinaaonable el
establecimiento de la siguiente condicion paradiemmacion y gestion de la
Unidad de Ejecucion que en el PERI se delimite sloisréerrenos del
promotor de la Modificacion:

Que se establezca en la Unidad de Actuacion quelseité en los terrenos
propiedad del proponente de la MODPG (UE-2 de lspoesta no
vinculante) la condicién de delimitar una parcekstinada a Equipamiento
Civico-Social o Asistencial de cesion obligatorigrgituita para su uso
publico, de una superficie de 2400 m2. Se mantecwirdo minimo la
superficie de suelo destinado a Equipamiento Geadye se grafia en la
ordenacion no vinculante de esta Modificacion.

Se grafiara su ubicacion en la ordenacion no vardelde suelo urbano,
mediante la prolongacion del vial situado al estéadJnidad hasta el Espacio
Libre de la UE.

De esta forma se establece un estandar minimozeméaclasificada como
suelo urbano para su destino a equipamientos yammarcial, necesarios
conforme al grado de consolidacién alcanzado emidena y que palie el
déficit existente, recogiendo las demandas dedomus.

Con respecto al coste de las obras de urbanizaedsarias, no existe
actualmente en las condiciones del PG vigente sslsector Las Brisas



referencia alguna a la obligatoriedad por parteod®ihotor del PP de sufragar
los gastos de urbanizacion. Entendemos que éstesametostarse en la
forma prevista en la legislacion urbanistica vigent

No obstante se propone recoger en el document Medificacion la
condicién de queon caracter previo a la aprobacién provisional gén
parcial de la zona B que se clasifica como suel@nitable, se realizara la
cesion gratuita de los viales y espacios libreséadd E7 que corresponde al
suelo consolidado de la zona A clasificada comoaosugdano, propiedad del
promotor.

Sugerencia n®DIEGO MADRID HERNANDEZ

Idem sugerencia n°3.

Sugerencia n®*@BENITO REQUENA GARCIA y otros

Se oponen a cualquier Modificacion de Plan enabsé.as Brisas por
considerar que existe una densidad de viviendasattayy se oponen a la
posibilidad de construccion de mas viviendas sbehse dado solucién a los
problemas de infraestructuras, falta de aparcamigrfalta de zonas de
esparcimiento que sufren.

i) La pretension de la Modificacion de Plan es ma&tiente la viabilidad del
sector, estableciendo las determinaciones necegariauanto a clasificacion
de suelo, edificabilidades y estandares de equgdns a aplicar, en funcion
de una situacion de "hecho" como es el alto gradoodsolidacién urbana de
la zona.

No obstante, y a la vista de todas las sugerermigtsidas en el tramite de
informacion publica, estos Servicios Técnicos estinaaonable el
establecimiento de la siguiente condicion paradimmacion y gestion de la
Unidad de Ejecucion que en el PERI se delimite sloisréerrenos del
promotor de la Modificacion:

Que se establezca en la Unidad de Actuacion quelseitk en los terrenos
propiedad del proponente de la MODPG (UE-2 de lspoesta no
vinculante) la condicidén de delimitar una parcekstinada a Equipamiento
Civico-Social o Asistencial de cesion obligatorigrgituita para su uso
publico, de una superficie de 2400 m2. Se mantecwirdo minimo la
superficie de suelo destinado a Equipamiento Geadye se grafia en la
ordenacion no vinculante de esta Modificacion.



Se grafiara su ubicacion en la ordenacion no vardelde suelo urbano,
mediante la prolongacion del vial situado al estéadJnidad hasta el Espacio
Libre de la UE.

De esta forma se establece un estandar minimozemé&aclasificada como
suelo urbano para su destino a equipamientos yammarcial, necesarios
conforme al grado de consolidacién alcanzado emidena y que palie el
déficit existente, recogiendo las demandas dedomus.

Con respecto al coste de las obras de urbanizaedsarias, no existe
actualmente en las condiciones del PG vigente sslsector Las Brisas
referencia alguna a la obligatoriedad por parteod@ihotor del PP de sufragar
los gastos de urbanizacion. Entendemos que éstesametostarse en la
forma prevista en la legislacion urbanistica vigent

No obstante se propone recoger en el document Medificacion la
condicion de queon cardacter previo a la aprobacién provisional gégn
parcial de la zona B que se clasifica como suel@nitable, se realizara la
cesion gratuita de los viales y espacios libreséadd E7 que corresponde al
suelo consolidado de la zona A clasificada comoosuddano, propiedad del
promotor.

Sugerencia n°®: JUANA AGUERA BELCHI

Manifiesta su disconformidad con la ordenacion pegpa en dos solares de
su propiedad situados en zona consolidada y enurbiaaizable.

i) Con respecto a la ordenacion de las zonas gpeegenden clasificar como
suelo urbano a desarrollar mediante PERI y com@subhnizable a
desarrollar mediante Plan Parcial, las mismas sentativas y no tienen
caracter vinculante. La ordenacion concreta semetara mediante el
correspondiente PERI o Plan Parcial a tramitaraso de aprobacion de la
Modificacion de Plan, con las condiciones que fireite se fijen en la
misma, no siendo objeto de la propuesta de Modificede PG.

No obstante lo anterior, hemos de decir que exestenes por parte de la
alegante en la comprension de las determinaciamesejfijan en dichos
planos de ordenacion, pues sobre el solar que iestaie le deja sin salida,
se propone un vial conectado a la carretera de baiAzy que la zona que
dice se le clasifica como zona verde, se proponm@aspacio libre privado,
en consonancia con el antejardin o terraza exestent

Asimismo, se propone por parte de estos Serviciorid@s recoger
determinadas condiciones en la propuesta de Madifa, ya apuntadas en el
informe previo al tramite del art.125 RP.:



* La reserva de suelo para espacios libres correlspotes al estandar
establecido para el suelo urbano y que se resarlaaz®na de suelo
urbanizable, no quedara prefijada de antemanoggsiasera en funcion de la
ordenacion ultima que se apruebe para el PERI.

* Los aprovechamientos previstos para la UE-1 saartcan muy
descompensados con respecto al resto del suedozded del PERI. Con
objeto de igualar aprovechamientos medios de lamdas de ejecucion, se
propone aumentar el indice global de edificabilidadPERI de 0,85 a 0,87
m2/m?2.

* Se procurara asignar las ordenanzas de aplicacibmanzanas completas
(en referencia a la propuesta de la UE1).

* Se debera grafiar la linea probable de deslindieea de ribera del mar, asi
como las franjas de servidumbre y proteccion cpoedientes a la aplicacion
de la Ley de Costas en los planos de ordenacion.”

Visto el expediente, la Comision acordo, con laexson del Grupo
Socialista y el voto en contra de lzquierda Unptaponer a V.l. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

Aprobar inicialmente la referida modificacion déaf General, condicionada
a que con caracter previo a la informacion pubficasente el promotor la
consiguiente documentacion que recoja las detenioines indicadas en el
informe de los Servicios Técnicos de Planeamiemi@ri@rmente transcrito,
en relacion con las sugerencias presentadas paotones siguientes:

* La reserva de suelo para espacios libres correlspotes al estandar
establecido para el suelo urbano y que se resarlaaz®na de suelo
urbanizable, no quedara prefijada de antemanogsiasera en funcion de la
ordenacion ultima que se apruebe para el PERI.

* Los aprovechamientos previstos para la UE-1 saartcan muy
descompensados con respecto al resto del suedozdaed del PERI. Con
objeto de igualar aprovechamientos medios de lamdas de ejecucion, se
propone aumentar el indice global de edificabilidatPERI de 0,85 a 0,87
m2/m?2.

* Se procurara asignar las ordenanzas de aplicacibmanzanas completas
(en referencia a la propuesta de la UE1L).

* Se debera grafiar la linea probable de deslindieea de ribera del mar, asi
como las franjas de servidumbre y proteccion cpoedientes a la aplicacion
de la Ley de Costas en los planos de ordenacion.”



Una vez se de cumplimiento a las determinacioresyrdas en el informe de
los Servicios Técnicos, se sometera el expedieinf@r@macion publica en la
forma reglamentariamente establecida.

No obstante lo expuesto, V.l1. y el Excmo. AyuntartodPleno resolveran lo
gue sea mas procedente.= Cartagena, 2 de novie@ii@99.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Vicente Balibrea Aglo,
rubricado.”

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida internaezi Sr. Gomez Calvo,
manifestando que se oponen a esta modificaciorupasgtiman que la prisa,
el urbanizable no programado de la prisa, hab&enomento desarrollado y
consumido el conjunto de la edificabilidad queue@ corresponde a la
urbanizacién. Por lo tanto, la modificacion quesmpone incrementando la
edificabilidad del conjunto del proyecto, del carfudel urbanizable, estiman
gue es un incremento de edificabilidad y de casgéase el terreno, sobre el
medio ambiente de forma injusta e injustificadaiea zona ya de por si
delicada, de una fuerte expansion urbanisticandaarte impacto
constructivo y un fuerte impacto sobre la line@ada, y por tanto estiman
gue no es conveniente esta modificacion de Plar@kemdemas, las cargas,
las zonas verdes y algunos de los equipamientosaruesponderian al
proyecto que se propone su consolidacion pasanuelza zona urbanizable,
pero muchos de ellos pasan dentro de la lineaadeqaion de Costas, es
decir, en una zona que de por si ya no seria wdialei O sea, hay una
disminucién sustancial, por lo menos a juicio dgipo, de los metros
cuadrados correspondientes a zonas verdes o qadatete haber
correspondido a zonas verdes, en el caso de hamemido la ordenacion
anterior y haber computado el conjunto de la eahiicdad y de las cargas que
correspondian a esa urbanizacion. Por tanto, wedq en Comision y ahora
en Pleno igualmente votara que no.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Balibkgaado, Delegado de
Urbanismo, manifestando que esta Modificacién da Bene por objeto el
solucionar un problema que actualmente existe @za@sa del municipio; un
problema que no es responsabilidad directa de nmde los que estan en
este Pleno, sino que procede ya de muchisimosaiféss y quienes de
verdad estan sufriendo las consecuencias de egalaridad urbanistica que
actualmente existe en esa zona son precisamentedim®s que alli viven, la
mayoria de ellos gente de condicion modesta. Ciamesdificacion lo que se
pretende es que la zona que se encuentra consylglagisamente
amparandose en los criterios de la Ley del Suebigyidendo ese grado alto
de consolidacion, tenga la consideracion de Sughand, y al tener Suelo
Urbano diferenciarla considerablemente del restsudéo que queda libre de
edificacion y sobre el cual se aplicaran l6gicamendlos los estandares de
cesiones, de equipamientos, de viales, de espdmes, etc., que la Ley del



Suelo establece y, ademas, algunos de los quezendaconsolidada debieran
corresponder. Dice eso porque parte de ellos séenan en esa zona
consolidada a costa de terrenos propiedad delgiesm de la zona libre, del
Sr. Meseguer; concretamente se refiere a un terease va a destinar a
equipamiento de cesion gratuita para el Ayuntaraigntue légicamente se
pondra a disposicién de los vecinos de esa zohagam espacios destinados
a zonas verdes, y el resto, hasta cumplir los éatés establecidos se
computard a la zona que corresponde urbanizararrdélar mediante el
proceso urbanizador del Urbanizable Programadotddtm, consideran que
con esta Modificacion urbanistica se va a dar s@mhua un problema existente
y de esa manera se conseguira legalizar la situdeidos vecinos de esa zona
gue actualmente se encuentra en situacion irregular

Interviene de nuevo el Sr. Gbmez Calvo, diciend® aqee que el gobierno
tiene clara cual es la posicion de Izquierda Unydagr eso no iba a hacer uso
del segundo turno de intervenciones, pero es g8e €lelegado de
Urbanismo ha nombrado al promotor y propietaritedamensa mayoria de
los terrenos que se convierten en urbanizablesypuana parte también de lo
gue se consolida como urbano, el Sr. Meseguegmiloi que cede unos
terrenos, que es verdad, dentro de la zona a edaisdb que va a ser
consolidado zona urbana, pero también hay que geeiese hombre también
hace un gran negocio. No vaya a quedar aqui comegjasi de dadivoso,
porque este hombre fue el responsable de buereagmalds irregularidades
urbanisticas que ahora se tienen que subsanaai, fugyor responsable de
consumir el conjunto de edificabilidad que teniaediq unidad de
programacion y al que se le calificé como urbarizatiles y miles de metros
cuadrados para hacer un gran negocio. Es decinoesiere es precisamente
el gran beneficiado de esta Modificacion de Plgmesar de que pueda ceder
ese par de miles de metros cuadrados; o sea, gimedre no es
precisamente Papa Noel.

El Sr. Balibrea Aguado dice que no sabe qué tierevguel que nombre al
promotor del suelo, cuando en realidad su nomgtedien el expediente y no
es ningun secreto para nadie. Lo que ocurre esl@re@omez Calvo tenia
ganas de intervenir nuevamente, lo que le paregebien y en su perfecto
derecho esta el que asi lo haga. Pero es queesiarglecirselo tiene que
decirle que sigue sin enterarse, porque la Modiiicade Plan no es para
recalificarle ningun suelo a ese sefior, que letinconsiderado en el Plan
General vigente como Urbanizable Programado paardslarlo mediante el
Plan Parcial correspondiente; la Modificacion denFde hace para considerar
como suelo urbano la zona consolidada. Precisareergara eso no para otra
cosa. No es para beneficiar a nadie en particsitaw,a un conjunto de
vecinos en general. Por tanto, ese sefor estéegjdocun derecho que la Ley
le concede y este Ayuntamiento no hace otra cosaeurespetuoso con el
Reglamento de Planeamiento vigente, y nada masaRtr, no se confundan



churras con merinas. La Modificacion de Plan es legyaizar la situacion de
las viviendas existentes y dejar ya de una vezquas solucionado ese
problemas, que los Unicos que lo estan sufrienddosovecinos de alli, gente
modesta y gente que tiene derecho a vivir en candis dignas, a tener los
equipamientos propios de la zona y a tener todasistalaciones y sus
servicios en las debidas condiciones, ni mas nosiePor tanto, que quede
bien claro que aqui no se esté recalificando tereemadie; se esta
simplemente realizando un tramite urbanistico yestddo hay un objetivo
fundamental, que es legalizar una situacién gueedbo esta alli planteada, y
consideran, puesto que tienen responsabilidad liergo, que si se puede se
debe de solucionar.

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por QUINCE VOTOS A FAVOR (Grupo Populargi@O
ABSTENCIONES (Grupo Socialista) y UN VOTO EN CONTRA (Goup
lzquierda Unida).

"SEXTO.- DICTAMEN DE LA COMISION
INFORMATIVA DE HACIENDA E INTERIOR EN
EXPEDIENTE DE CESION A LA COMUNIDAD
AUTONOMA DE LA REGION DE MURCIA DE UN
TERRENO DE 1.572 M2 EN EL ENSANCHE, CON
DESTINO A LA CONSTRUCCION DE LA
ESCUELA OFICIAL DE IDIOMAS.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, iidarel dia 2 de
noviembre de 1999, bajo la Presidencia de D. Agtiillén Marco (PP) y
con la asistencia de los siguientes vocales: D.iBgonJosé Segado Martinez
(PP), D. Alonso Gomez Lépez (PP), D2 Caridad Rivesyna (PSOE), D.
Antonio Martinez Bernal (PSOE) y D. Jorge Julio Gar@alvo(lU);

actuando de Secretaria Coordinadora, D2. Andrea Biargeras, con la
asistencia del Sr. Interventor y de D. Luis Sané¥iea, en representacion de
la Federacion de Asociaciones de Vecinos "Fern&atodo”, ha conocido
del siguiente asunto:

"PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE
HACIENDA DON AGUSTIN GUILLEN MARCO, EN RELACION CON
LA CESION GRATUITA A LA COMUNIDAD AUTONOMA DE LA
REGION DE MURCIA DE UN TERRENO EN PARCELA 1I1-17 DEL
ENSANCHE, CON DESTINO A LA CONSTRUCCION DE LA ESCUELA
OFICIAL DE IDIOMAS.



PRIMERO: Esta Delegacion ha conocido de la necesidaddky egla
Comunidad Auténoma de la Region de Murcia un terrean destino a la
construccion de la Escuela Oficial de Idiomas.

El Ayuntamiento de Cartagena es titular de una pmdmterreno, cuya
descripcion es la siguiente:

"Parcela II-17.- De naturaleza urbana, sita eroBgBno Ensanche de
Cartagena, tiene una superficie de mil quinien¢dsrga y dos metros
cuadrados, situada en la calle Ronda El Ferroh@mnero, cuyos linderos
son:Norte, limite del Poligono, Ronda Ciudad de La Uniur, Ronda El
Ferrol; Este. calle Jumilla, acceso viviendas pari8l yOeste, parcelas 2 y
3, jardin publico por medio."

TITULO : Le pertenece por titulo de cesion gratuita otagaor la
Comunidad Auténoma de la Regién de Murcia en 12aleembre de 1.997,
ante el Notario D. Carlos Marin Calero (protocdl@®858).

Inscrita en el Inventario de Bienes y Derechos Mipaies con la calificacion
juridica de "Bien de Dominio y Servicio Publicogrdo que para su eventual
cesion gratuita se debera tramitar expedientetdeaalon de la calificacion
juridica de la referida finca para su posterioificacion como BIEN
PATRIMONIAL.

Su valor: 15.775.020.- ptas.

SEGUNDO: Procediendo adoptar acuerdo de cesiéon gratuikaseérminos
establecidos en el articulo 110 del Reglamentoideds, por cuanto:

1°.- Es notorio que los fines para los que se pmthucesion han de redundar
en beneficio de los habitantes del Término Municipal

2°.- Es notorio, asimismo, el caracter publico dédanunidad Autbnoma de
la Regidén de Murcia.

Visto el informe del Secretario General, que saradjcomo anexo a la
presente propuesta, y los demas obrantes en alierpe considerando lo
establecido en los articulos 79 del Real Decretaslagyo 781/86, de 18 de
abrily 109, 110 y 111 del Reglamento de Bienekasl&ntidades Locales,
esta Delegacion propone a V.l. y al Excmo. Ayuntamoi¢’leno que acuerde:

1.- Aprobar inicialmente el expediente de altenaaé la calificacion juridica
de la finca descrita sometiéndolo a informacionlipétpor plazo de UN
MES, entendiéndose que de no formularse alegacéuraste el indicado
plazo, se considerara aprobada definitivamentitdeaaion de la calificacion



juridica del terreno resefiado y desafectado delrdompublico, pasando a
tener la calificacion de BIEN PATRIMONIAL.

2.- Ceder gratuitamente a la Comunidad Autonomia &egién de Murcia la
finca descrita en el apartado SEGUNDO de esta pstg(erreno de 1.572
m2. de superficie situado en parcela 11-17 del EclsanC/ Ronda del Ferrol),
con el fin de que se destine a la construccioadestuela Oficial de Idiomas.

Se establece expresamente que si el fin para edlegoede el bien objeto de
este acuerdo no se cumple en el plazo maximo de aifios y no se mantiene
durante los treinta afios siguientes, la cesiommssiderara resuelta y la
predescrita finca revertira al Ayuntamiento coretodus pertenencias y
accesiones, sin derecho a indemnizacion.

La cesion del bien descrito se subordina a la aprobalefinitiva del
expediente de alteracion de la calificacion juddiel mismo a que se refiere
el punto primero de esta propuesta.

El expediente de cesion deberd someterse a infasmpdblica por plazo de
QUINCE DIAS, mediante su publicacion en el Boletiiicial de la Region de
Murcia, a efectos de posibles alegaciones o reciames que puedan
formularse al mismo, considerandose definitivamapt®bado de no
producirse éstas.

3.- Dar cuenta al 6rgano competente de la ComurAddnoma de la
tramitacion del expediente y del acuerdo que sptaden relacion con el
mismo, a los efectos previstos en los articulodél®Real Decreto Legislativo
781/1.986 y 109 del Reglamento de Bienes.

4.- Facultar a la litma. Sra. Alcaldesa o a quegralmente le sustituya para la
firma de cuantos documentos lleve consigo la famaeidn de la cesion en
escritura publica.

5.- Contra el presente acuerdo cabe Recurso Piotesia Reposicion en el
plazo de UN MES, sin perjuicio de la interposici@REecurso Contencioso-
Administrativo ante el Tribunal Superior de Justaala Regidon de Murcia
en el plazo de DOS MESES, computandose los plazpsaigos desde la
notificacion del acuerdo.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Pleno, sarsuperior criterio,
resolvera lo que sea procedente. Cartagena, 20tulere de 1.999. EL
CONCEJAL DELEGADO DE HACIENDA. Fdo. Agustin Guillén Marto.



La Comision, después de deliberar sobre el temarding, con la abstencion
del Grupo Municipal de Izquierda Unidad, de confiland con la propuesta
transcrita.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, 2
noviembre 1.999.= PRESIDENTE DE LA COMISION.= Fdo. Agusti
Guillén Marco, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por VEINTITRES VOTOS A FAVOR (Grupos Popular y
Socialista) y UNA ABSTENCION (Grupo Izquierda Unida)

"SEPTIMO.- . DICTAMEN DE LA COMISION
INFORMATIVA DE HACIENDA E INTERIOR EN
PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DE
HACIENDA Y PROMOCION ECONOMICA EN
RELACION CON LA MODIFICACION
PRESUPUESTARIA PLANTEADA POR EL
CONCEJAL DELEGADO DE TURISMO.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, ridaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, con caracter ordinarajy b Presidencia de D.
Agustin Guillén Marco (PP), a la que han asistatodiguientes Vocales: D.
Domingo José Segado Martinez (PP), D. Alonso Gdmeez (PP), D.
Antonio Martinez Bernal (PSOE), D2 Caridad Rivesayra (PSOE) y D.
Jorge Julio Gémez Calvo (IU). Asimismo asisten D##ea Sanz Brogeras,
gue actia como Secretaria-Coordinadora; D. Rafaelz”fMartinez,
Interventor Municipal y D. Luis Sanchez Pina, errespntacion de la
Federacion de Asociaciones de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE AL EXCMO. AYUNTAMIENTO PLENO FORMULA
EL CONCEJAL DEL AREA DE HACIENDA Y PROMOCION
ECONOMICA EN RELACION CON LA MODIFICACION
PRESUPUESTARIA PLANTEADA POR EL SR. CONCEJAL DELEGADO
DE TURISMO.

Con fecha 18 del mes corriente, el Sr. Concejat@ralo de Turismo interesa
la practica de una modificacion presupuestaria ddidotar el crédito
necesario para adquirir un pabellon para la Ofidedurismo y para efectuar
las obras de acondicionamiento de los accesoplayla del Hotel
Entremares, en La Manga del Mar Menor. Para finaestas dotaciones



propone la anulacion de crédito de otras partigasudpropio programa,
entendiendo que ello no produce perturbacion &meionamiento de los
Servicios.

No existiendo en el Presupuesto de la Entidad agmpara este afo, partidas
adecuadas para atender los nuevos gastos, serbais® @cometer una
modificacion para habilitar los correspondienteslitos extraordinarios.

Tanto la posibilidad de habilitar un crédito extdioario como la forma de
financiarlo explicada, estan previstas en el daiBb y siguientes del Real
Decreto 500/1990, de 20 de abril, que desarrollejade Haciendas Locales
en materia presupuestaria, y siendo necesario aeoglgasto que supone la
adquisicion del pabellon y las obras citadas, ahttexcAyuntamiento Pleno
tengo el honor de proponer para su discusion guaraso, aprobacion, lo
siguiente:

1°. - Que se habiliten los siguientes créditosaexttinarios:

Partida: 99.05003.7511.622.- Edificios y Otras Qautsiones

Importe: 1.500.000 pesetas

Partida: 99.05003.7511.60103.- Acond.. Accesosapigtel Entremares.
Importe: 1.000.000 pesetas

2°. — Que se anulen los créditos que se indicdasdgguientes partidas:
Partida: 99.05003.7511.2260906.- Sefializacionticaiy otras

Importe: 1.000.000 pesetas.

Partida: 99.05003.7511.2260830.- Promocién Consdraristico Cartagena
Cultural

Importe: 1.5000.000 pesetas.

No obstante, el Excmo. Ayuntamiento Pleno, con saperiterio, resolvera.=
Cartagena, a 22 de octubre de 1999.= Firmado, AgGstillén Marco,
rubricado."

LA COMISION, después de deliberar sobre el temaprylos votos a favor
de los Grupos Popular y Socialista y la abstend&rGrupo Izquierda Unida,
acuerda dictaminar la propuesta referida y eleMatemo de la Corporacion.



No obstante V.l. y el Excmo. Ayuntamiento Pleno hes@.= Cartagena, a 2
de noviembre de 1999.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Folma
Agustin Guillén Marco, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por VEINTITRES VOTOS A FAVOR (Grupos Popular y
Socialista) y UNA ABSTENCION (Grupo lzquierda Unida).

"OCTAVO.- DICTAMEN DE LA COMISION
INFORMATIVA DE HACIENDA E INTERIOR EN
PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DE
HACIENDA Y PROMOCION ECONOMICA EN
RELACION CON EL ESTABLECIMIENTO DE LAS
BASES QUE HAN DE REGIR LA CONCESION DE
SUBVENCIONES PARA LA PROMOCION
ECONOMICA DEL CASCO ANTIGUO.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, ridaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, con caracter ordinarajy b Presidencia de D.
Agustin Guillén Marco (PP), a la que han asistatodiguientes Vocales: D.
Domingo José Segado Martinez (PP), D. Alonso Gdmeez (PP), D.
Antonio Martinez Bernal (PSOE), D2 Caridad Rivesayra (PSOE) y D.
Jorge Julio Gomez Calvo (IU). Asimismo asisten D¥#ea Sanz Brogeras,
gue actia como Secretaria-Coordinadora; D. Rafaelz”fMartinez,
Interventor Municipal y D. Luis Sanchez Pina, errespntacion de la
Federacion de Asociaciones de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE AL EXCMO. AYUNTAMIENTO PLENO FORMULA
EL CONCEJAL DEL AREA DE HACIENDA Y PROMOCION
ECONOMICA EN RELACION CON EL ESTABLECIMIENTO DE LAS
BASES QUE HAN DE REGIR LA CONCESION DE LAS
SUBVENCIONES PARA LA PROMOCION ECONOMICA DEL CASCO
ANTIGUO.

Este Equipo de Gobierno tiene asumido con los ciutzdal compromiso de
continuar con la labor ya iniciada en el ejerca®1996, consistente en
ayudar mediante la concesion de subvenciones dlagjpersonas o entidades
juridicas privadas, que, con sus inversiones spabr de la construccion o
en la puesta en marcha de actividades empresafalesezcan la
revitalizacion del Casco Antiguo de Cartagena.



Por ello, al Excmo. Ayuntamiento Pleno tengo el iateproponer para su
discusién y, en su caso, aprobacion, las siguidddses que han de regir en la
concesion de subvenciones en materia de promocanoaica de dicha zona
de la Ciudad, asi como, de resultar aprobadagusede su publicacion para
general conocimiento en el Boletin Oficial de lgglRa de Murcia:

BASES QUE HAN DE REGIR LA CONCESION DE SUBVENCIONES
PARA LA PROMOCION ECONOMICA DEL CASCO ANTIGUO

12, — Naturaleza vy objeto

Las subvenciones concedidas al amparo de las pesdsaes tienen la
naturaleza de disposicion gratuita de fondos pablrealizada por el
Ayuntamiento a favor de personas o entidades fiasdorivadas para el
fomento de la promocidon econdmica del Casco Antpita Ciudad,
mediante la realizacion de inversiones en la coosibn o rehabilitacion de
edificaciones o en la puesta en funcionamientcctiei@ades comerciales,
profesionales o industriales, y se regiran en cuargu tramitacion, concesion
y control de su aplicacion por las disposicionesaa momento vigentes en
materia de régimen local, por las Bases de Ejecu@bRresupuesto
Municipal y, en lo no previsto en la anterior notive, por los preceptos del
Real Decreto Legislativo 1091/1988, de 23 de seftienpor el que se
aprueba el Texto Refundido de la Ley General Prestigig, y Sus normas
de desarrollo.

22, — Ambito territorial

El &mbito territorial de aplicacion de estas subimres se circunscribe a las
calles comprendidas en lo que se conoce como Zatarldb-Artistica de la
Ciudad, que son las que quedan dentro del polifmntado por la linea
imaginaria constituida por las calles Real, Licedci€ascales, Plaza de
Esparfia, Carlos lll, Tierno Galvan, Muralla de TieRlkaza de la Universidad,
Carlos lll, Capitanes Ripoll, Plaza de Bastarre€hessta del Batel, Carretera
de servicios del Puerto, explanada del Muelle densb Xll, Plaza de Héroes
de Cavite y Santiago de Cuba, calle PescaderibeyReal.

32, — Ambito subjetivo

Son beneficiarios de estas subvenciones las persomatidades juridicas
privadas que promuevan y realicen las inversiobgs@de aquéllas y reanan
los requisitos sefialados en la base 52.

42, — Plazo de solicitud




El plazo para solicitarlas sera el de un mes destézha de notificacion al
interesado de la concesion de la correspondiargadia.

52 — Requisitos

Los requisitos para ser beneficiario de estas sulimess son:

Estar en posesion de la correspondiente licencenistica y/o de apertura 'y
haber cumplido las condiciones que pudiera llewastergamiento.

Estar dado de alta, en su caso, en la Matriculargrlesto sobre las
Actividades Economicas.

Para el caso en el que el peticionario sea unamejaridica privada,
justificar4, ademas, su solvencia.

Se justificara que el peticionario se encuent@eiente de sus obligaciones
tributarias municipales y, en su caso, con la SdgdrSocial.

Dichos requisitos deberan ser acreditados en elentinde solicitar la
subvencion aportando los documentos que a taloeéxgtidan las
correspondientes Oficinas Municipales (Urbanisnami®&ad, Rentas,
Intervencion), una Entidad Financiera y la Tesordeita Seguridad Social,
respectivamente.

62. — Criterios de valoracion

Se establecen los siguientes criterios a consigard concesion de la
subvencion:

Documento que acredite la viabilidad de la actigigeopuesta.
Relacion de la inversion con lo que es el objetestas subvenciones.

Presupuesto de las obras y/o de la puesta en fiamiento de la actividad
comercial, profesional o industrial.

72. — Valoracion

El importe de la subvencion sera el que resultasiéduidaciones tributarias
municipales que se deriven de la concesion déckxsdias que correspondan
en las calles comprendidas en el poligono defiardta base 22, excepto en
las siguientes:

Calle Tolosa Latour



Calle Marcos Redondo
Calle Sagasta

Calle del Carmen

Calle Santa Florentina
Puertas de Murcia
Plaza de Castellini
Calle Mayor

Muralla del Mar

Calle Juan Fernandez
Calle Angel Bruna
Calle del San Juan
Calle Carlos 11l

Calle Tierno Galvan
Plaza de la Universidad
Calle Pedro Martin Zermefio

82. — Plazo vy forma de justificacion.

En el caso de las subvenciones que se otorguettagaraevas
construcciones, el plazo para la justificacion skn@ante el mes siguiente a la
fecha de notificacion de la concesion de la Cédalblabitabilidad o, si ésta
no se expidiera dado el uso o destino de lo edificdurante el mismo plazo,
pero contado a partir del mes siguiente a la feehexpedicion del certificado
de Final de Obras expedido por el Técnico Directaisgdo por el
correspondiente Colegio Profesional.

En el caso de las subvenciones que se concedaleparaa cabo
rehabilitaciones, el plazo para la justificaciorasgurante el mes siguiente a
la fecha de emisidn de la factura expedida poomiratista de la obra, si ésta
no requiere direccion técnica, o, en otro casaamterel mes siguiente a la
fecha de expedicion del certificado de Final dea®taxpedido por el Técnico
Director y visado por el correspondiente Colegiof&sional.



La forma de justificacion, en ambos casos, congistiraportar fotocopia y
original para su compulsa del documento que coorefgp de los citados.

Para las que se concedan por la puesta en fundemande una actividad
comercial, profesional o industrial, el plazo plargustificacion sera durante
el mes siguiente a la fecha de concesion de ladiaenunicipal de apertura,
guedando justificada la aplicacion de los fondaslagresentacion de este
documento.

92, — Obligaciones del beneficiario

Son obligaciones del beneficiario:

Realizar las inversiones que fundamentan la coticet la subvencion y
justificarlas en la forma que se establece enda baterior.

Facilitar el desarrollo de las actuaciones munlegpde comprobaciéon y de
control tanto durante la realizacion de las inv@res como durante su
justificacion.

Comunicar a la Administraciéon Municipal la imposidad de dar a los fondos
recibidos la finalidad para la que se concedieron.

102. — Reinteqgro de las subvenciones

Procedera el reintegro a la Tesoreria Municipahdestibvenciones
concedidas cuando se incumpla alguna de las oldigex que se sefialan en
la base anterior.

Igualmente procedera el reintegro del exceso atwesobre el coste de la
actividad desarrollada.

En cualquier caso, el reintegro de las cantidadeseas, que tienen la
consideracion de ingresos de derecho publico, detarla exigencia del
interés de demora desde el momento del pago délascion y en la cuantia
fijada en el articulo 36 del Real Decreto Legisatl¥v91/1988, de 23 de
septiembre, por el que se aprueba el Texto Refurttiida Ley General
Presupuestaria.

112, — Tramitacion

La tramitacion de los expedientes que se instrugaa lp concesion de estas
subvenciones se ajustara a las normas de la Le9®t)/dle 26 de noviembre,
de régimen juridico de las Administraciones Pullicael Procedimiento
Administrativo Comun, y la resolucion sera dictada el Organo Municipal
gue tenga las competencias para ello segun la U1&8%/ Reguladora de las



Bases de Régimen Local, modificada por la Ley 11/18821 de abril, y
segun las Delegaciones conferidas en el ambitartgdnamiento de la
actividad administrativa municipal.

No obstante, el Excmo. Ayuntamiento Pleno, con saperiterio, resolvera.=
Cartagena, a 27 de octubre de 1999.= Firmado,:thkgGsaiillén Marco,
rubricado."”

LA COMISION, después de deliberar sobre el temagrylos votos a favor
del Grupo Popular y la abstencién de los Gruposa$ista e Izquierda Unida,
acuerda dictaminar la propuesta referida y eleMatemo de la Corporacion.

No obstante V.l. y el Excmo. Ayuntamiento Pleno hes@.= Cartagena, a 2
de noviembre de 1999.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Filma
Agustin Guillén Marco, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por QUINCE VOTOS A FAVOR (Grupo PopulaNYEVE
ABSTENCIONES (Grupos Socialista e I1zquierda Unida)

"NOVENO.- . DICTAMEN DE LA COMISION
INFORMATIVA DE HACIENDA E INTERIOR EN
PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DE
HACIENDA Y ECONOMIA SOBRE
MODIFICACION DE LAS ORDENANZAS Y LOS
IMPUESTOS PARA EL EJERCICIO 2000.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, ridaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, bajo la Presidencia debstin Guillén Marco,
(P.P) y con la asistencia de los siguientes vocBleBomingo José Segado
Martinez. (P.P) Vicepresidente., D. Alonso GomezdagP.P), D. Antonio
Martinez Bernal. (PSOE), D2. Caridad Rives ArcayR&OE), D. Jorge Julio
Gbémez Calvo. (1.U),

D. Luis Sanchez Pina, en representacion de F.AA.VV.

Y con la presencia del Sr. Interventor Municipatuando como Secretaria
Coordinadora, Da. Andrea Sanz Brogeras, ha cona@tisiguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE
HACIENDA SOBRE MODIFICACION DE LAS ORDENANZAS
FISCALES REGULADORAS DE LOS IMPUESTOS MUNICIPALES
PARA EL 2000



En junio de 1996 y con motivo de la entrada en vagoel ejercicio siguiente
de los nuevos valores catastrales motivada pe@diaccion de la "Ponencia de
Valores" realizada por el Centro de Gestion CahgtCooperacion
Tributaria, este Ayuntamiento redujo el tipo de graen del Impuesto Sobre
Bienes Inmuebles de Naturaleza Urbana, con ladiaélde no aumentar la
presion fiscal, pasando del 0,786% que regia e &4bB9,59% para el
ejercicio siguiente.

En afios sucesivos se ha adecuado el tipo al |.Re@sfo para cada ejercicio.
Tres afios después de aquella reduccion se hacegagenentar el tipo
impositivo pasando al 0,6483, si bien para el ssfouge que se cumplan las
previsiones del Gobierno en cuanto al I.P.C. ycsgaticen los valores
catastrales de los bienes inmuebles respectoal asignado para 1999
mediante la aplicacion del coeficiente 1.02, & tig gravamen se regulara
automaticamente, aplicandose el 0,6356 y en cualgaso se modificara
disminuyendo el propuesto en el mismo porcentaguense revisen los
valores catastrales.

En cuanto al IMPUESTO SOBRE ACTIVIDADES ECONOMICAS, se
actualiza conforme las estimaciones del Gobiemnoiesdo el coeficiente en
un 2%.

El IMPUESTO SOBRE VEHICULOS DE TRACCION MECANICA hay que
tener en cuenta que la modificacién estableciddapoey 50/98, de Medidas
Fiscales, Administrativas y del Orden Social, detemaplicadas en el
proximo ejercicio, ya que la indicada modificacafecta fundamentalmente a
las tarifas y a los tramos en la clase "Turistaforporando uno nuevo de 12 a
16 caballos fiscales.

En consecuencia se propone la siguiente modificatedas Ordenanzas
reguladoras de los siguientes Impuestos:

|.- IMPUESTO SOBRE BIENES INMUEBLES.

Articulo 3. —
A.- En bienes de naturaleza urbana 0,6483.
DISPOSICION ADICIONAL

En el supuesto de que por norma estatal sean aeiladi los valores
catastrales que constituyen la base imponiblendeliésto, el tipo de
gravamen se regulara automaticamente reduciéndasdenasmo porcentaje
en que se vean aumentados los valores catastrales.

Il.- IMPUESTO SOBRE ACTIVIDADES ECONOMICAS.




Se moadifica el contenido del Articulo 3, que questiacta de la siguiente
forma:

Articulo 3.- Sobre las cuotas minimas fijadas en las Tarifathgj@lesto se
aplicara un coeficiente unico del 1,2808.

lll.- IMPUESTO SOBRE VEHICULOS DE TRACCCION MECANICA

Se modifica el contenido integro del Articulo 8€ella Ordenanza Municipal
gue queda redactado de la siguiente forma:

Cuadro de tarifas

o ' lo IS |0

I 1 ' |

A) Turismos:

De menos de 8 caballos fiscales 3.066

De 8 hasta 11,99 caballos fiscales 8.278
De 12 hasta 15,99 caballos fiscales 17.476
De 16 hasta 19,99 caballos fiscales 21.769
De 20 caballos fiscales en adelante 27.207
B)Autobuses:

De menos de 21 plazas 21.899

De 21 a 50 plazas 31.189

De mas de 50 plazas 38.987

C)Camiones:



De menos de 1.000 Kg. de carga util 11.115

De 1.000 a 2.999 Kg. de carga util 21.899

De mas de 2.999 a 9.999 Kg. de carga util 31.189
De mas de 9.999 Kg. carga util 38.987
D)Tractores:

De menos de 16 caballos fiscales 4.645

De 16 a 25 caballos fiscales 7.300

De mas de 25 caballos fiscales 21.899
E)Remolques y semiremolques:

De 750 a 1.000 Kg. de carga util 4.645

De 1.000 a 2.999 Kg. de carga util 7.300

De mas de 2.999 Kg. de carga util 21.899
F)Otros vehiculos

Ciclomotores 1.161

Motocicletas hasta 125cc 1.161

Motocicletas de mas de 125 hasta 250 cc 1.991
Motocicletas de mas de 250 hasta 500cc 3.982
Motocicletas de mas de 500 hasta 1.000cc 7.963
Motocicletas de méas de 1.000 cc. 15.926

Por todo ello, PROPONGO AL EXCMO. AYUNTAMIENTO PLENO:

1°. — La aprobacion provisional de la Modificaci@las Ordenanzas Fiscales
Reguladoras de los Impuestos Municipales que sieec@m en la presente
propuesta.

2°.- Que se publique en el Boletin Oficial de lgi&e de Murcia y en un
diario de los de mayor difusion, asi como en el dialole Anuncios de este
Excmo. Ayuntamiento, el anuncio de exposicion da aptobacion



provisional de la modificacion de las Ordenanzasadies por plazo de
TREINTA DIAS, dentro de los cuales los interesadog@o@xaminar el
expediente y presentar las reclamaciones y alagegigue estimen oportunas.

Finalizado el periodo de exposicidon publica, aiséavde las reclamaciones y
alegaciones presentadas adoptara el acuerdo nefigite proceda y, en caso
de que no se presentasen reclamaciones, aleganisegerencias, se
entendera definitivamente adoptado el acuerdo leastences provisional.

3°.- Las modificaciones de las Ordenanzas que tefimente se aprueben
entraran en vigor y comenzaran a aplicarse el dednero del afio 2000 y
mantendran su vigencia hasta que el Ayuntamienterde su derogacion o
modificacion y no entraran en vigor hasta la p@dién integra del texto
modificado en el Boletin Oficial de la Region.

No obstante, V.I. resolvera.- Cartagena a 27 deboetde 1999.-EL
CONCEJAL DELEGADO DE HACIENDA.- Fdo. Agustin Guillén Marco

Y la Comision después de deliberar sobre el temarda dictaminar
favorablemente la anterior propuesta con los vatiasor del Grupo Popular
y en contra de los Grupos Socialista e Izquierdial&ln

No obstante, el Excmo. Ayuntamiento Pleno, resolve@artagena a 2 de
noviembre de 1999.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado,
Agustin Guillén Marco, rubricado."

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida intenaeai Sr. Gomez Calvo,
manifestando que sorprende la politica de impuektbBartido Popular en
nuestro Pais. Sorprende porque, por una partepemo de la Nacion baja,
de una forma injusta, el Impuesto sobre la Reotarestodo a los tramos de
mayor poder adquisitivo, de mayor renta, diciende kg carga fiscal sobre la
renta de los espafioles era muy alta y que ponto teabia que hacer esa
rebaja fiscal. Luego, se llega al municipio, y enrapuesto como el IBI, que
€s un impuesto que no es progresivo, que no tieeeer con la renta, que es
un impuesto que grava a todo el patrimonio, sinagiaqui se sube un 10
por 100. La verdad es que sorprende la coherencreateria de impuestos
gue tiene el gobierno popular en cada una de lasfistraciones. Sorprende
gue lo que es bueno para el gobierno de la nasil@®mbargo no es bueno
para los ayuntamientos, y lo que es bueno pamylastamientos no es bueno
para la nacion. Disminuyen los impuestos que sogrpsivos y en cambio
incrementan aquellos impuestos que no tienen e&eteg incrementan las
tasas, incrementan los precios publicos, incremeotio aquello que no tiene
posibilidad de hacerse de forma progresiva, queenmede hacer en funcién
de los ingresos o de la renta; y, ademas incremehi&l en Cartagena en un
10 por 100, dandole la vuelta absolutamente alligaoque en materia de



este Impuesto plantearon en la anterior legislaftodavia recuerda la rebaja
del porcentaje, cuando hubo la modificacion debveatastral de los
inmuebles, para evitar el impacto sobre los vecilos que les habia
afectado la revision catastral. Ahora, lo que re@guipo de gobierno es
corregir lo que por lo visto estiman que fue umede su propio gobierno e
incrementan muy por encima de los salarios mediogsiestra comarca, en
nuestra ciudad, muy por encima del incremento @eisa en el conjunto del
Estado, incrementan el Impuesto de Bienes Inmueldesna forma a su
juicio injustificada, en un momento donde estamweéando mas que nunca,
donde la liquidacion de impuestos va mejor que audonde los ingresos en
materia impositiva, tasas, etc., esta superanawddustorico; y, sin embargo,
el equipo de gobierno tiene tal ansia recaudatpréano son capaces ni de
plantearlo, si es que es verdad que es necesamen@mento impositivo, de
forma escalonada, de tal manera que no tenga wactmgirecto sobre los
bolsillos de los ciudadanos. Desde luego su Gragpeara apoyar subidas de
este caracter tan elevadas, de un 10 por 100 saloimmpuesto. Ademas,
sorprende porque incrementan el 10 por 100 enlel,18n embargo, el
Impuesto de Actividades Econdmicas lo dejan enfladidn, en el 2 por 100;
es decir, aquellos negocios que por lo visto asi@s cerca de su Orbita
ideoldgica, o que creen que son su bolsa de vates)s no les incrementan
los impuestos, a pesar del auge econémico que dieehay. Y, sin embargo,
un impuesto que es lineal, que es para todosj ahigan el 10 por 100. Eso
no lo entiende. No sabe si es un motivo ideol6giedo mejor es un motivo
técnico que no ha explicado el gobierno en los asedé comunicacion ni
ante la sociedad, pero, en todo caso, hay unaudddayl evidente entre el
tratamiento impositivo a unos sectores y el tragama impositivo a otros, que
imagina que habra alguna razon técnica o ideolagiedo justifique. Y lo
mas grave es como lo justifica el gobierno, y le dicen es que es para pagar
salario de trabajadores; dicen que la recaudaciérsg va a conseguir con ese
incremento es para pagar los incrementos salagakefian venido motivados
por los acuerdos con los sindicatos de los funciosanunicipales, como las
pagas extraordinarias completas, los incrementagaas que corresponden,
las sentencias judiciales de la Policia, etc.,lethan de permitir que le
parezca tremendamente injusto que intenten traingné opinion publica
gue la responsabilidad del incremento de impuestate los funcionarios
municipales. Le parece una auténtica barbaridamaslee injusto. La
responsabilidad del incremento de impuestos egateérno municipal y del
Grupo Popular que sustenta la mayoria y que vdaa esta mafana a favor
de la subida de impuestos, y la responsabilidaesrde los funcionarios, es
del Equipo de Gobierno, porque los impuestos seguuthto incrementar
como disminuir o mantener en funcién no soélo derigsesos sino también de
los gastos, y desde luego el Equipo de Gobiernfgrdea muy injusta, sefiala
como responsable de la subida a los funcionarass que le van a permitir
gue no comparta. Por tanto, va a votar que naceginento del 10 por 100 del
Impuesto de Bienes de Inmuebles; va a votar quelagpropuesta conjunta



que se trae de subida de impuestos. También hecategde no comparte
tampoco la estructura de tarifas y el incrementtad&@as que el Equipo de
Gobierno plantea para los vehiculos de tracciéramiea, sobre todo lo que
afecta a los tramos de 12 caballos fiscales, qurenmentan el 100 por 100.
Dicen que la responsabilidad es del Estado, de lagesg lo cierto y verdad
es que otros municipios, algunos gobernados géartido Popular, como por
ejemplo el municipio de Murcia, ha aplicado unauestra de tarifas que ha
evitado, si no totalmente al menos ha amortiguadweemento que la Ley
prevé en este Impuesto. Por lo tanto, su Grupareammente critico con esta
subida de impuestos, y va a votar que no, légictanara misma.

Por el Grupo Municipal Socialista interviene la.JRa&ves Arcayna
manifestando que igualmente se niegan rotundamassdéa subida de los
impuestos. Respecto al IBI no se justifica obviatmey le parece también
muy tremendo, que se haya intentado justificaulada del IBI con la subida
de los salarios de los funcionarios, ya que hayrgordar que también se les
ha congelado sus salarios en otras épocas y rateeacordado de ellos.
Aparte de eso, ha de decir que se esta sufrien@@adagena un auge en la
compra de viviendas, con lo cual, tampoco desdp@s® de vista, se puede
justificar una subida del 10 por 100 en el IBI. Mddavia, se coment6 que si
se regulariza por parte del Estado de la Naciérpalr 200, el Ayuntamiento
subiria el 8 por 100, con lo cual quedaria en gp&fo si no se regulariza
también subiria el 10. Por eso su pregunta esqu@osi no se regulariza no se
puede subir el 8 y bajar ese incremento de subiéuerte? Aparte de eso, y
como siempre, se siguen con las discriminacionesianto a otros temas, por
ejemplo, en cuanto al Impuesto de Actividades Ecaceisnsimplemente se
gueda en el 2, que es lo que sube el IPC, y pan@sntiende por qué el IBI
tiene que aumentar en un 10 por 100. Si se vapalésto de Traccion
Mecanica, ahi si que no entiende casi nada, pwsesida global es de un 2
por 100, pero desglosada la misma se encuentrgusbhay vehiculos de
menos de 8 caballos que suben el 7,57 por 10@&oes dna persona que
pagaba 2.850 pesetas, pasa a pagar 3.066 pesetasta 216 pesetas; si se
va a los vehiculos de mas de 20 caballos fiscapsen 1.700 pesetas.
Nuevamente se esta con las discriminaciones, &e katiendo ciudadanos de
distintas categorias en relacion a los impuestoprégunta seria que si se
quiere globalizar porque no se globaliza linealmemt todos los impuestos de
todos los sectores. Pero, es mas, eso ocurre éraduss muy especificos, en
los turismos de menos de 8 y mas de 20 y que asslaalidad que son los de
siempre, y en las motocicletas también ocurre, panesclomotor va a
aumentar un 2 por 100 y una moto de mas de 1.gJaGhbain 3,1 por 100- Su
pregunta es ¢eso por que? Se contesta a si mpumasiveces y piensa que
se esta entrando otra vez en discriminacioneslescie esta entrando en
politicas insolidarias, se esta entrando en pafitde derechas, por mucho que
se quiera ir al centro. Politicas que benefician@s pocos y que siempre
perjudican a los que utilizan los vehiculos comdlimée vida. Por todo eso,



cree que queda claro por qué el Partido Sociaetgpone al incremento de
Tasas.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. GuiN&rco, Delegado de
Hacienda, manifestando que en cuanto a los velsiceta a que cojan la
tarifa del afio 95 del Equipo de Gobierno socialistala modificacion
estructural que se plantea en la Ley, sin subirlatasnente nada, es decir,
con los precios del afio 95 saquen con esa modditastructural las tarifas
actuales y seguro que no tramos, sino solamentdlasjpersonas que tienen
coches de 12 caballos fiscales nada mas, salelutyeente perjudicadas.
Esta hablando con la tarifa sin subir del afio 95ecaudacion total del
Impuesto de Vehiculos es del 2 por 100, no se si#tse La modificacion
estructural obliga a eso, y es tan facil como quecpda clase hay que aplicar
un coeficiente Unico, y ese coeficiente se aplirala tarifa que sale en el
Boletin, en la anterior Ley de diciembre y, pordamio hay mas remedio que
hacerlo y solamente sale perjudicado el de 12 leebfedcales. En la anterior
tarifa algunos pagaban el doble, porque los quanet,01 caballo fiscal
pagaban el doble y ahora han pasado a pagar € kbskdue pasan a 12. Por
tanto, ha de repetir que no hay presion fiscabsolato en los vehiculos, sino
que esta estructurado para el 2 por 100. La nuelenanza fija un total, se
hace un 2 por 100 y después se aplican los cagisie cada clase, y salen
es0s precios, algunos bajan y otros suben; y, ed@dente, los de mas de 20
caballos fiscales pagan mas, pagan 5.000 pesetasiepla anterior
ordenanza el ultimo grupo lo fijaba en mas de 18mmas de 20. Por tanto,
ahi no hay ninguna historia de que se quiere gravaketerminado tipo de
coche, porgue si eso se hubiera querido hacee &silsera subido el
impuesto generalizado. Se recauda lo mismo y seadplestructura tarifaria
gue se tiene que aplicar por Ley desde este afidv&/agepetir que siempre
han estado perjudicadas las personas con vehiellb8,1 caballos. Con
respecto al IBI, cree que en la propia propuestxpgkca bien como se
obtiene. En el afio 96 entr6 en vigor los nuevosrgaloatastrales; con el fin
de disminuir la presion fiscal, el tipo de gravamserredujo del 0,780 al 0,59;
posteriormente, aparece en el Estado una Ley paedl@ayuntamientos
gue revisan los valores catastrales donde ya agstt Ayuntamiento
incorporado porque se habia hecho anteriormentdef£stice que es de
aplicacion a todos los Ayuntamientos. Sin modifielipo impositivo todos
los afios se suma el 10 por 100 en el Impuest@| deainera que con el tipo
impositivo que tenian al cabo de los 10 afios eugsfo estaria el 100 por
100 del valor catastral, y eso es lo que se tieleeh@cer en este
Ayuntamiento, acogerse mas o0 menos a esa Ley, ipemillos tener el
mismo tipo impositivo inicial con el valor catastaatual. Eso, que tienen que
hacerlo obligatoriamente todos los Ayuntamientet @o puede perderlo por
adelantarse a modificar esa Ley. Cree que la prtgldggca es decir que de
aqui a diez afos se tiene que conseguir que ebruader catastral tenga un
tipo impositivo del 0,78 por 100, que es el quéeséa. Simple y llanamente.



Eso es o mismo que se hace en cualquier municiygagruebe hoy en dia el
valor catastral. No es ningun disparate lo questeleaciendo, y se ha subido
en la misma proporcion que otros municipios pudaaerlo por Ley, a la que
hay que acogerse en su momento y forma, y precigaras este el momento
de acogerse a esa Ley, y en diez afios asumir gjpe €e gravamen va a ser
el 0,78 por 100. El no achaca a responsabilidadlie na a funcionarios ni a
nada, que quede muy claro. Es precisamente estededgig@obierno el que
les ha subido el sueldo a los funcionarios porgue snerecen y con acuerdos
de los sindicatos, y él no le echa la culpa a naidieucho menos. Eso es
demagogia y politica barata. Este afio se tiene gg& ppor convencimiento
del Partido Popular y por acuerdo, las pagas axira@rias completas y eso
es lo que ha dicho, sin echarle la culpa a nadigye ese acuerdo esta
firmado y asumido por el Equipo de Gobierno, conmobign asumieron la
Ley de Coordinacion, como también asumieron subD®pesetas mes a
cada funcionario. Por tanto, no le echan la culpadie, la culpa la tiene
solamente el Equipo de Gobierno por subirle el sueltbs funcionarios. Lo
gue ocurre es que esto es una manera de integ@r gguello. Nada mas, y
sin echarle la culpa a ningun funcionario ni nagda&sb, sino que esto puede
ser para eso y para muchas otras cosas, eviderigmpergue tampoco es que
sea la panacea, porque esto supone mas o menagpgrarsona normal
unas 3.000 pesetas de subida al afio. Cree que exdzado mas o menos el
tema del porgqué se sube el IBl y del porqué sefmada estructura de
vehiculos, que es por Ley. Se debe de comprendgraptar de todos que de
aqui a diez afos se debe, y se llevan tres afiosl gator catastral, subir
hasta el 7,80 por 100, aunque su Partido cree ajha yrecho su labor y por
tanto congelara el tema y se cefira solamenteCal IP

Nuevamente interviene el Sr. Gdmez Calvo diciensmse pueden decir
muchas cosas para explicar lo que no tiene expicag no tiene explicacion,
se ponga como se ponga el Concejal Delegado, 8eiGwna subida de
impuestos del 10 por 100, una subida de tasas tog@gios por encima de la
inflacién, una subida siempre de aquellos impuegti@sno tienen caracter
progresivo por encima de la inflacién, mientras guequipo de gobierno
disminuye los impuestos precisamente en la Rentan&siene explicacion
politica ninguna. El Equipo de Gobierno sube de omad absolutamente
irracional para los ciudadanos un impuesto y neetjastificacion ninguna
gue no se suban otros, si es que de verdad esanaaess recaudacion para
este Ayuntamiento a través de impuestos. Si hubiatantado realmente
hacer una estructura de recaudacion de impuestweaudibrada hubieran
subido también el Impuesto de Actividades Econompa®, en cambio ahi
congelan y suben un 10 por 100 el IBI. Es el pr&uaipo de Gobierno y no
la oposicidn quien justifica los incrementos deuegtos y de tasas, en cuanto
a que se ha generado mas gasto por el incremdat@lisde los funcionarios.
No ha sido la oposicién quien ha dicho eso a ladimsede comunicacion sino
qgue ha sido el Equipo de Gobierno, y les ha de deeireso es injusto, porque



no solamente se pagan salarios, también se hacas, tdambién hay gasto
corriente, también hay muchisimos otros gastoa é&diministracion
Municipal que se tienen que pagar. Por tanto,aeémento de impuestos y la
supuesta mayor recaudacion que se va a teneergpara pagar todo lo que
se tenga que pagar, y no soélo aquellos gastos! gigpigpo de Gobierno
quiera sefalar ante la opinién publica. Eso le mairgasto. Pero es que,
ademas, el Equipo de Gobierno esta recaudando,esdsa@ue sostienen y
les presentan en papeles cuando hacen la liquiddeidos presupuesto; las
liquidaciones fiscales van muy bien, al menos estiden. El Equipo de
Gobierno esta recaudando un porcentaje que nurtab$e recaudado del
conjunto de impuestos y de tasas, por lo tantagdsiein periodo dulce en
materia de impuestos, parece que no es justifisadncremento por encima,
no ya de la inflacién, sino por encima del incretnenedio salarial que la
propia Administracion plantea para la Region, yesta hablando de los
funcionarios sino del conjunto de los trabajaddpPes.tanto, lo que hace el
Equipo de Gobierno es disminuir la capacidad queetidos ciudadanos de
tener dinero en el bolsillo y ademas lo hacen smiggntemente de tal manera
que al final con toda la estructura de impuestds tasas del conjunto del
Estado quien mas perjudicado sale finalmente egestrggnor renta tiene y
quien mas beneficiado sale es el que mas renta #dfinal, en la estructura
de impuestos del conjunto del Estado, entre los @sfos de todas las
Administraciones, el Equipo de Gobierno consigueeseto, por eso se va a
oponer, porque le parece injusto, le parece insetd/ poco progresivo. lgual
pasa con la estructura tarifaria de los vehicudosatcion. El Delegado de
Hacienda dice que la responsabilidad es de la Ueysiado y aqui solamente
se aplica el 2 por 100 que corresponde en funadald. Pueden decir lo que
quieran, pero lo cierto y verdad es que los cab#ibuales y aquellos
vehiculos que son mas utilizados por los ciudadaswslos que mas se
carga, los que mas se gravan; en cambio aquelidsules menos utilizados
0 que afectan a menos poblacion o de poblaciom@srecursos
econodmicos, son los menos afectados. Eso pareasque realidad y la
responsabilidad en buena medida es del Estadogpdyoena medida
también es de la administracidn municipal, porguéd insistir en que hay
otros municipios que han sido capaces de interdeetaey de otra manera y
por lo menos establecer colchones que impidangemalmedida el efecto
que pueda tener la aplicacion de la Ley. Por lmtasut Grupo no ve en las
explicaciones dada justificacion a un incrementoingortante
porcentualmente, tan importante econdmicamentk®, estructura de
Impuestos en nuestro municipio, aunque lo peorsrese, lo peor es que ya se
llegara a la discusién de tasas y precios publigesvera como hay un
incremento por encima del IPC en nuestro municipio.

Interviene a continuacién la Sra. Rives Arcayn&dido que lo primero que
le gustaria recordarle al Sr. Guillén es que searsel afio 99 y le parece que
ya esta bien de recordar lo que pasoé anteriormeste.Equipo de Gobierno



se encuentra en un momento y recogié una situagi@nparece que hasta
ahi. Lo que hay que hacer a partir de ahi es poBttondmica, y el parece
gue no se esta haciendo demasiado bien. Las actaagmue pensando que
son insolidarias, pues l6gicamente una subida ghegwa todo el mundo, pero
te puede perjudicar una subida de una pesetauetieperjudicar una subida
de 1.000.000 de pesetas, que cree que es difelRemteso cree que por ahi
siguen sin estar muy de acuerdo. Por otra partearemtrado en el punto
especifico de los 12 caballos fiscales porque gabeso viene por una Ley
del Gobierno. Lo que ha dicho es que no entiendgpéglobalmente se
sube un 2 pero aparecen tipos de vehiculos querdamg tipos de vehiculos
qgue disminuyen. Eso es lo que sigue sin entendentRoparte cree que antes
de pensar en empezar a incrementar los ingresesigmpre es a costa de los
ciudadanos, esta Casa deberia de empezar a pemaaromalizar los gastos,

y todos saben qué gastos se pueden racionalizas gastos no. Sinceramente
cree que no estan haciendo las cosas como seatgljee estan
favoreciendo y diferenciando entre tipo de ciudadagntre tipos de gente
que utilizan los medios que tienen a su disposja@émo pueden ser las
pequeias motocicletas o los pequefios ciclomotpoesanto siguen
manteniendo el voto negativo.

Finalmente interviene el Sr. Guillén Marco dicierglee cree que en su
anterior intervencion se ha referido al catastrgemeral que se hizo
anteriormente, pero sin animo de nada, solamemt@arta amortiguar el valor
catastral se hizo eso, y posteriormente se viccgaado subia mucho el valor
catastral los Ayuntamientos tenian la obligaciémaar el tipo impositivo, y
eso se hizo porque era logico, porque subia muokadar catastral y se bajo.
Posteriormente, otros Ayuntamientos se acogietarpanencia de valores
del valor catastral y el Estado se dio cuenta yali@ en lugar de bajar los
tipos impositivo iba progresivamente a aumentdiOgbor 100 del valor
catastral, dentro de diez afios. Lo dice simplenmeotgue se dio cuenta de
gue era una solucion para no tener el Ayuntamigagobajar ese tipo
impositivo y poder recaudar menos al cabo de les diios, no lo dice con
otro animo, porque el valor catastral esta heclmapamrganismo
evidentemente aséptico. Con respecto al Impuest#ediulos ha de decir
que esta el estudio econdmico hecho vy, légicansentalie le gusta el tema,
es decir, es dificil conjugar cémo se le sube g odmo se le bajaba a otro, el
porqué, el tener siempre la misma estructura. BedyeMurcia ha modificado
la clase, lo que cree que esta mal, aunque de maaasras con la
modificacion que hace Murcia nada mas que por tsamo por clases, al de
12 caballos también se le perjudica, porque pasad®. Es decir, se puede
hacer lo que se quiera pero al final el de 12 tadbak el que sale
perjudicado. Porque si hay que subir el montan& tdel 2 por 100, se aplica
un coeficiente Unico para eso y sale ese coefeiéitestudio econdémico esta
a disposicion de todos, y lo ha hecho un econorag#pticamente, como es
su obligacion. Como hay una caja Unica con la @edn se pagan todos los



gastos corrientes que existen, se pagan amortigs;ise pagan intereses, se
pagan contratos, se paga al personal, se pagdalep&ro esta justificado. Y,
si el proximo afo se tienen que revisar mas cargias ingresos iran a la
revision de los contratos. Son hechos claros qtiersen que asumir el
préximo afo, porque si hay una subida especifigagha asumirla y si hay
una revision de contratos también se tiene queiasbdsa es la justificacion
porgue todo va a la caja Unica para el gasto cuei€ree que esta
racionalizado y que se debe de llegar a ese congwatel 10 por 100,
porgue no se puede ser de los pocos Ayuntamientaajtenga la potestad o
el poder por Ley de asumir esta situacion. Seristojgue otros
ayuntamientos que tengan esa capacidad por Leybitee$d0 por 100 lo
hagan, y éste no lo pueda hacer para mejorar fhoiss de esta ciudad.

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por QUINCE VOTOS A FAVOR (Grupo PopulaNYEVE
VOTOS EN CONTRA (Grupos Socialista e Izquierda Unida).

"DECIMO.- MOCIONES

"FUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme
a lo establecido en los articulos 51 del Real Dedregislativo 781/1986, de
18 de abiril, y 61 del Reglamento Organico Munigipalacordo tratar sobre el
siguiente asunto:

"MOCION CONJUNTA QUE PRESENTAN LOS
GRUPOS MUNICIPALES QUE INTEGRAN LA
CORPORACION (POPULAR, SOCIALISTA E
|IZQUIERDA UNIDA) SOBRE EL REAL DECRETO
844/99, QUE APRUEBA LA PUESTA EN MARCHA
DE LA LOTERIA INSTANTANEA.

El pasado 4 de junio el Boletin Oficial del Estadblmd el Real Decreto
844/99, por el que se aprueba la puesta en maecha duevo juego conocido
como la "loteria instantanea".

La explotacion de este juego por parte de la Orgaitin Nacional de
Loterias y Apuestas del Estado (ONLAE) ha despertadtadnquietud en
organizaciones como la ONCE que, como bien sabeartosyés de su
Fundacion, realiza una gran labor social faciliafedintegracion de las
personas discapacitadas y mediante la venta déhchp logrado la creacion
de un numero importante de puestos de trabajo.



Es por ello, que el Pleno del Excmo. Ayuntamient@€ddgagena presenta
para su debate y aprobacion la siguiente mocion:

1°. Instar al Gobierno Regional para que estudm$ble retirada debido a la
repercusion que la aprobacion del Real Decretdd®@deda tener en la labor
social que realizan organizaciones como la ONCE.

2°. Que se regularice la situacion del juego enfizsgae acabe con las
organizaciones ilegales cuyo funcionamiento producfaude que afecta a
los intereses de todos los espafioles.

Firmado y rubricado. Por el Grupo Municipal Popusar Portavoz, José
Cabezos Navarro; por el Grupo Municipal SocialistaPortavoz, Antonio
Martinez Bernal y, por el Grupo Municipal de Izqdie Unida, su Portavo,
Jorge Julio Gbmez Calvo."

Sometida a votacion la mocion el Excmo. Ayuntamidtno acuerda
aprobarla por UNANIMIDAD de los VEINTICUATRO Concejal@sistentes
a la sesion."

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA LA SRA. JUANEDA
ZARAGOZA, CONCEJALA DEL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE EL CASCO
ANTIGUO.

El deterioro del Casco Antiguo de Cartagena hadlegalimites insostenibles
alcanzando un punto de degradacion que no se lia ¢@iocido hasta hoy.

Suciedad en las calles, solares sin edificar, PERdjecutar, comercios que
se cierran y familias que se marchan a otros lggdeda ciudad con
ambientes mas favorables.

No son suficientes los parcheos que se han vefedtuando
esporadicamente o el arreglo emblematico y eldttaale tres calles (farolas
incluidas) que mas que Casco Antiguo son perifigiase Casco.

El centro histérico de Cartagena esta muy mal, ttmleabemos y nos duele a
todos.

Lo que parece que ya no esta tan claro es el tipatdaciones que hay que
acometer en el centro de la ciudad, encaminadabaa pu deterioro y
conseguir una vuelta a la normalidad de la viddadiana en él.



¢, Qué queremos hacer con el centro historico?

-Hay que tomar medidas precisas y rapidas, puest@gntamos con una
flamante Universidad Politécnica cuyo edificio gria y accesos se
encuentran en el centro de la ciudad.

-Hay que acometer una serie de actuaciones urggmesos lleven a "meter
el bisturi", donde haya que hacerlo para cortatgeano y a maquillar y
lavar lo que sea preciso para recuperar lo queem#uvimos: un centro de la
ciudad donde viviamos a gusto.

El Casco Historico necesita soluciones urgenteditigas dinamicas, no
parcheos y paralizaciones.

Hay que unificar criterios y acometer actuacioresalacter social, cultural,
urbanistico y arqueolégico.

Estamos dispuestos a cooperar con el Equipo de Goliereste
Ayuntamiento en todo aquello que suponga palidetdrioro del Centro
Historico y potenciar su relanzamiento urbano,agccultural.

Por todo ello, la Concejala que suscribe elevdeaEeecmo. Ayuntamiento
Pleno, para su debate y aprobacion, la siguientgomo

Que se elabore un PLAN INTEGRAL de actuacion para st€alistorico de
Cartagena, para los proximos 4 afios, que contamgdigdas de caracter
social, urbanistico, cultural y arqueoldgico, cotuaciones programadas a
corto, medio y largo plazo que se vayan desarmbdiaan los tiempos que fijen
ese Plan."

Anade la Sra. Juaneda que el Casco Antiguo serhdovdeteriorando y ha
llegado a un punto que da pena vivir en él y paseaél. Imagina que tanto

en el Equipo de Gobierno como en los Grupos de tsi0idn hay personas
gue han nacido y vivido en el Casco Antiguo y hadigio constatar que no se
parece en nada a lo que se conocié en otra oc&e@stan haciendo cosas en
el Casco Antiguo, pero se esta obrando sin criéesie esta obrando un poco a
salto de mata, en plan bastante deslavazado. Dgeganabia que hacer un
plan a corto, medio y largo plazo para estos proginuatro afios, utilizando
todos los aspectos urbanisticos, culturales, atggieos y sociales. En el
aspecto urbanisticos, como idea podria ser eltamuos PERIS pendientes;
construir edificios con un estilo especial, es Jdigar criterios para edificar

en el Casco Antiguo; hacer limpieza viaria, queadalta hace y de solares;
efectuar algunas actuaciones con jardines y arbpfaque no hay arboles

en el Casco Antiguo de Cartagena, sino que soagliurras las pocas que
hay. Desde el punto de vista cultural habria queepen valor los recursos



turisticos del Casco, que son bastante; activautas turisticas en el centro,
ya sea con folletos, guias, informacion; hacerlan gde sefalizacion turistica
gue se vea, que se pueda ver lo que se tienecenteb historico; potenciar la
visita a museos. Desde el punto de vista arquampgn acondicionamiento
y potenciacion de los yacimientos urbanos, ilumiradimpieza y paneles
informativos. Y, desde el punto de vista sociaacion de viviendas sociales,
ya que en el centro histérico vive todavia gemialsmasiadas posibilidades
econOmicas, como pueden ser jubilados, tercerg ettadHay que reubicar la
marginacion que padece el centro. Hay que ateaddién a la
escolarizacion, la atencion a minorias, etc. ¢ Céra®l Casco Antiguo? Se
acuerdan. ¢ COmo esta? Esta patente. La universidedresulsivo, pero no
es el unico, se debe de ir por delante. Por tddgetsentan esta mocion,
para que se elabore un Plan Integral de Actuaci@i €asco Historico de
Cartagena para los préximos cuatro afos.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Balibkgaado, Concejal
Delegado de Urbanismo, manifestando que agradebenglamente el
ofrecimiento que ha hecho la Sra. Juaneda de gotwrorar con el Equipo
de Gobierno en redactar ese Plan Integral parasidCde la Ciudad. Lo que
le sorprende es la exposicion que ha hecho, emeldgce referencia a
parcheos, aunque no sabe si la serie de obrasagteedhora se han realizado
en el casco de la ciudad, pasan de ser un merbguaen el asfalto o una
mera reposicion de losas. Si la Sra. Juanedaileneiet asi, quiza lleve razon.
También dice la Sra. Juaneda: "no sabemos quéd@astuaciones hay que
hacer". Eso es posible que no lo sepa el Grupo I&tajgpero el Equipo de
Gobierno si lo sabe; por supuesto que lo sabepid8een la mocion un Plan
Especial para cuatro afios, pero huelga que se gad@erque ese Plan, no
solamente para cuatro afios sino para los cuatemlpay para los cuatro que
vienen, ya los tiene muy claro el Equipo de GobieleidPartido Popular; vy,
precisamente, puesto que tienen la responsabiidabbierno, si que saben
lo que tienen que hacer, y las actuaciones qust&e baciendo en el Casco
corresponden a ese disefo, a ese patron que eloEtpiBobierno ha
confeccionado y que parece ser que esta teniendspaldo y la aceptacion
de los ciudadanos de Cartagena, porque cuand@hiao fa ocasion de
pronunciarse libre y democréaticamente asi lo hahdyey han respaldado de
una manera ostensible la gestion que en los caat® anteriores ha hecho el
Equipo de Gobierno del Partido Popular. Se estaadtude una manera
coordinada y programada en dos frentes bien diéeadas y
complementarios a la vez. Uno es el de esas opaexcde cirugia urbanistica
gue traeran consigo los PERIS, cuya tramitaciéngretamente en lo que se
refiere al PERI del Molinete y al PERI CA4, que edeela Universidad, ya se
estan ultimando y todos saben en qué fase se drmugnque légicamente
van a ser unos auténticos revulsivos bien programgdbien disefiados para
el Casco Historico de Cartagena. Ademas de esst&@a&uando de una
manera decisiva, y parece ser que con bastante ériel desarrollo de los



ejes que como el de las Puertas de Murcia, cdlléalenen, calle de Sagasta,
calle de Santa Florentina, calle de Canales,extin poniendo de manifiesto
el acierto en esa renovacion del Casco de la Ciudiespbués se sigue de una
manera programada y ordenada con el eje de cateBt©ego, Dugue, San
Francisco, Plaza del Lago, cuya ejecucion ya ha opau® recientemente.
Después se continuara con el eje de las callest&e@aridad y todas las
calles adyacentes. En fin actuando en lo que élpndemanera singular, llama
"en espina de pez", con el fin de lanzar primerariaria principal y después
todas las arterias que convergen sobre la mismdafo, agradece el
ofrecimiento de colaboracién, pero el Plan ya dst@fiado y, ateniéndose a
él, se esta actuando, y cree que a lo largo de es#iro afios se completara
precisamente ese disefio que el Equipo de Gobierma gmpuesto para
mejorar de una forma clara y ostensible y recupmssarCartagena tan
deteriorada que en el afio 95 se habian enconfadaconsiguiente, el
Equipo de Gobierno no va a apoyar la urgencia delzion, ya que lo que en
ella se pide esta satisfactoriamente en marcha ynty buenos éxitos, por
cierto.

Sometida a votacion la URGENCIA de la mocion fue DEBERDA por
NUEVE VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda dh)iy
QUINCE VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular)."

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

"MOCION QUE PRESENTA EL SR. NIETO
MARTINEZ, CONCEJAL DEL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE EL EDIFICIO
MARINA DOS MARES, EN LA MANGA DEL MAR
MENOR.

Antes de entrar a tratar el tema de la mocionr.dlfeto Martinez manifiesta
que, en primer lugar, y por ser esta su primegvencion en Pleno, lo que
quiere transmitir y lo han demostrado en el orderdéh, donde el Grupo
Municipal Socialista de los ocho temas que vertiargctuado con
responsabilidad y ha dado el si a seis, es qtemeal que guia en esta
legislatura al Grupo Municipal Socialista es lgpassabilidad, el trabajar por
Cartagena, y prueba evidente es que lo que es IpaeacCartagena lo
aprueban. En ese mismo sentido y en esa mismddiheade pedir al Equipo
de Gobierno del Partido Popular, que las propugstasean razonables y que
vengan del Partido Socialista, que asi mismo mstaifen su apoyo porque,
en definitiva, lo que todos quieren es que el Miprocde Cartagena funcione
y salga adelante. Retoma las palabras de la Srald&ka en su toma de
posesion, y ademas le ha de decir que le gustssurso, pero que no se



quede en palabras. La Sra. Alcaldesa ofrecié cadaior y eso le gustaria
gue no solamente se quedara en el papel sino quiasseara en hechos.

Interviene la Sra. Alcaldesa diciendo que por a@rimera vez el Sr. Nieto
Martinez tenia derecho a esa intervencion. Le ageddegue le ha dicho,
aunque como el Sr. Nieto le conoce muchos afiosgabk que ella promete
lo cumple.

Se pasa a continuacion a tratar la mocion, quelesgliente tenor literal:

"Ante la problematica existente entre dos comuredate propietarios de La
Manga del Mar Menor, término municipal de Cartag®ragalesa y Marina
Dos Mares, y ante la no resolucién del problemsterte por parte del
gobierno del Partido Popular en nuestro Ayuntamiahgrave problema de
no estar resueltos los accesos a la segunda usbeimzy dado que en esta
zona de La Manga no existe, a lo largo de mas d@ametro, ningun acceso
para ambulancia ni vehiculos de bomberos, y pudgnderivar de la no
resolucién definitiva de este problema consecusraiaentables, como
podrian ser los enfrentamientos fisicos entre wscial no poder acceder al
mar ambulancias, etc., por no existir acceso rodéglno, se propone una
solucién legal, definitiva y satisfactoria para pestes implicadas, en primer
lugar, y para todos los residentes de los alre@sdociudadanos en general,
qgue quieran disfrutar de aquellas playas, y en éasdo ello, se expone la
siguiente mocion:

Mediante los pertinentes y oportunos informes t&s1y ejecutando las
"Modificaciones sustanciales del acuerdo de apiéhatefinitiva del Plan
General (apartado B-3-9, UA-3 La Manga), aprobadas enes de junio de
1996, se realicen en varias fases si fuera neogsasiactuaciones concretas
para construir los viales de acceso a dicha zdiizaando para ello los
mecanismos legales que la normativa urbanistientégpermite.”

Afade el Sr. Nieto Martinez que este tema considgua es urgente, porque
se ha generado un problema entre un colectivo deos tanto del nuevo
edificio como de los edificios antiguos; una protdtica que incluso ayer
salid en los medios de comunicacién diciendo quegeipo de Gobierno
habia denegado la cédula de habitabilidad delcgalifAl respecto tiene
presentada una pregunta, que en todo caso retl@egprobarse esta mocion,
porgue entiende que es positiva y resuelve el pnablde todas las partes.
También resuelve un tema muy importante, no soéla lparvecinos afectados
sino para todos los ciudadanos de Cartagena gque vafase a esa zona de
La Manga. Como responsable del Area de Urbanisrha ske dirigir al Sr.
Balibrea diciéndole que se tiene una zona en La Klaong un kildmetro

largo donde no hay acceso rodado ni para ambukancara bomberos; en
el caso de que hubiera algun incidente, y de heahwbido algin problema



de ahogamiento en La Manga y las ambulancias npddido llegar alli.

Todo es debido a que no se ha cumplido la normathanistica; no se ha
hecho ninguna actuacion respecto de la Modificasi@tancial de la
aprobacion definitiva del Plan General, apartad®®-UA-3 La Manga. En
esa zona se ha dado una licencia de obras parauons edificio donde no
estaba resuelto el acceso a dicho edificio; hadioatpiie entrar a través de una
propiedad privada. Su Grupo, en el ambito constraucfue le mueve,
propone al Sr. Balibrea que se ejecuten esos amsdedla modificacion del
Plan General de Ordenacion Urbana, algo que yapstdado. Con eso se
van a conseguir tres cosas, es decir, que losog&del nuevo edificio, de las
urbanizaciones colindantes, se queden tranquitogue incluso ha habido
problemas de enfrentamientos fisicos entre loswesadile la zona por ese
problema. Hay autos judiciales por medio. Se tlatana situacion muy
desagradable para todas las partes, por eso propueesi el tema cuesta
mucho dinero y no se puede abordar presupuestariarae un ejercicio
econodmico que se haga en dos, pero resuélvasebdtipra de los accesos a
cualquier ciudadano que quiera ir alli, a que poeddrar ambulancias, a que
puedan entrar bomberos, a los edificios que abitex, y que se resuelva este
problema tan desagradable, para que todos se qtradgnilos y
probablemente el Sr. Balibrea el que mas.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Balibkgaado, Delegado de
Urbanismo, manifestando que la licencia que seemmpara el edificio
Marina Dos Mares, en La Manga del Mar Menor, y guea se refiere en su
mocion el Sr. Nieto Martinez, fue concedida cowiinfes favorables de los
Técnicos Municipales, porque, y aunque lo sepa.aélli8to se lo ha de
recordar, las licencias son actos reglados noasugevoluntad politica, y se
basan en informes técnicos e informes juridicos.ihfmsmes técnicos y
juridicos que sirvieron de base al otorgamienttadieencia eran favorables a
la misma. Aclarado eso, y en cuanto al fondo aredaidon que se plantea, ha
de decir que desde la Concejalia de Urbanismorglanion con la
expropiacion del viario que hay que realizar pamaadimplimiento al Plan
General, al que antes se ha referido el Sr. Nedaactuaciones que se han
seguido en esa zona desde la Concejalia de Urbahissta el dia de la fecha
son las siguientes: Con oficio de 26 de junio d@81$e requiere a los
distintos Presidentes de las Comunidades de Paoppara que faciliten el
acceso al topoégrafo municipal para efectuar medésq levantar los plazos
correspondientes de esa zona. Consta asi mism@gpegliente, una
Providencia de 12 de mayo de 1999, suscrita panéljrtud de la cual se
inician los tramites necesarios para la obtencétedenos con destino a
viales y aparcamiento publico. Asimismo, por pdedos Servicios Técnicos,
se ha formulado la relacion de bienes y dereclegeopiar, incluyendo la
identificacion de los propietarios y de las find@siere decir con eso, que por
parte del Ayuntamiento y, concretamente, por pidetla Concejalia de
Urbanismo, se han iniciado los tramites administoattendentes a la



expropiacion de los terrenos para la ejecuciovidél Por tanto, el interés

que manifiesta en la mocién el Sr. Nieto podra caingr que en parte ya esta
cumplido puesto que el expediente se encuentradlicdComo consecuencia
de ello, no ha lugar a la urgencia del mismo, peldgwrgencia ya fue
detectada y puesta en marcha por parte de la Gdiacg¢ Urbanismo, con
fecha 26 de junio de 1998. Por consiguiente, elftgde Gobierno no va a
apoyar la urgencia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA de la mocién fue DEBER\DA por
OCHO VOTOS A FAVOR (Grupo Socialista) y DIECISEIS VOTES
CONTRA (Grupos Popular e I1zquierda Unida)."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme
a lo establecido en los articulos 51 del Real Dedregislativo 781/1986, de
18 de abril, y 61 del Reglamento Organico Munigipalacordo tratar sobre el
siguiente asunto:

"MOCION QUE PRESENTA EL SR. NIETO
MARTINEZ, CONCEJAL DEL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE EL CENTRO
DE INVESTIGACION DE REPSOL.-

Estando construyendo la empresa Repsol Petrélengawo Centro de
Investigacion en Madrid para realizar los servigesnvestigacion en el
mismo, y existiendo en nuestra ciudad, en el \GdI&scombreras, un centro
dotado de distintos equipos y de plantas pilotas; relacionados con los
estudios que esta impartiendo la Universidad Ruolitéd de Cartagena,
presento la siguiente mocion.

Para que se inste, por parte del Equipo de GobaehBxcmo. Ayuntamiento
de Cartagena, a la Direccion de la citada empceseel objeto de que el
Centro existente en nuestra ciudad no sea cerrgde ge vincule dicho
Centro, mediante los oportunos convenios, a la éfasidad Politécnica de
Cartagena, 0, en su caso, sean cedidos a la énstitacadémica para el
perfeccionamiento de los profesores y alumnos dstrauuniversidad y
potenciacion de la investigacion de la misma."

Anade el Sr. Nieto Martinez que la empresa RepsinbRos en colaboracion,
en acuerdo con la Universidad Rey Juan Carlos, atdridl universidad
pUblica, esta construyendo en esa ciudad un Cdathavestigacion con unas
inversiones proximas a los 15.000 millones de pssgtel Centro de
Cartagena se cierra. Ocurre por tanto que paraif)&iepsol Petréleos se
lleva lo bueno y aunque aqui nos deja la indudtriparte afiadida de la
industria, como es la investigacion aplicada y m#ésse puede vincular a



departamentos de la Universidad Politécnica deaGania, va a desaparecer.
Su Grupo lo que pide con esta mocion es que sSelestan los contactos
oportunos con la Direccidn de Repsol Petréleos gaesese centro no cierre,
gue se vincule de alguna manera a la Universidété&uca de Cartagena y
si ello no fuera posible que los equipos que tigtaa una serie de plantas
piloto de mucha utilidad para los grupos de ingestion de la Universidad
Politécnica de Cartagena, que de alguna maneranfeedidos a la
Universidad Politécnica, porque en el conveniotipreen suscrito no se
contempla absolutamente nada de esto. Por esacpitie, apoyo a la
Universidad de Cartagena en su conjunto, que sanHag gestiones, que cree
gue no costaria gran trabajo, para que esos equgidasra posible, se
guedaran en nuestra ciudad y no desaparecierastppyuee hoy por hoy de lo
gue se habla es de que se van a ir a Madrid.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. GuiNérco, Delegado del Area
de Hacienda y Promocion Economica, manifestandoefeetivamente, el
primer convenio firmado por la Universidad Politéende Cartagena es con
Repsol, y recoge fundamentalmente practicas deralsiren verano, tesis
doctorales y también alguna colaboracién en tralagoticulares que pueda
hacer Repsol. Es verdad que se esta haciendo un denhvestigacion en
Madrid y que cree que nada mas que el edificio wa@es 20.000 millones de
pesetas, pero gueda mucho tiempo todavia paratdgen marcha de ese
proyecto, puede que dos o tres afos, por tantorggoque sea prematuro el
cierre del Centro de Cartagena. Desde luego quaegbanso de que eso
ocurra, gue evidentemente pasara, se va a peipsoRel uso de las
instalaciones, o al menos el material existentesas instalaciones, que
constan de plantas piloto, que constan de cromafiagie laser, de
cromotografia liqguida de alta eficacia, etc., @tngs instalaciones pioneras y
muy buenas, porque Repsol es una de las primeaesas de Esparia que
invierte en investigacion. Por consiguiente, s@tck mocion en el sentido
de que se pedird a Repsol, en el caso de que ar,\aynenos los aparatos
existentes en ese Centro.

Interviene el Sr. Nieto Martinez diciendo que agradel apoyo a la mocion.
Este tema no es partidista sino que es un temaidad;ipor eso agradece el
apoyo del Equipo de Gobierno.

Sometida a votacion la mocién se acordo su aprobgmr UNANIMIDAD
de los VEINTICUATRO Concejales asistentes a la sesion.

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

"MOCION QUE PRESENTA EL SR. PALLARES
MARTINEZ, CONCEJAL DEL GRUPO




MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LA
AMPLIACION DE LA DARSENA PESQUERA DE
PUERTO DE CARTAGENA.

Desde hace muchisimo tiempo los pescadores queareal trabajo en la
darsena del puerto de Cartagena vienen demandamdwes facilidades para
realizar su labor. Es ésta una demanda de la gaetasdades competentes,
o bien han hecho oidos sordos, o lo mas habitualsgq hayan hecho
promesas que como siempre se ven incumplidas.

Lo cierto y verdad es que las condiciones de tratb@jouestros pescadores es
cada dia mas dificil y la receptividad de sus pespas ante la autoridad
portuaria practicamente inexistente.

Para ver como se encuentra la zona de atraques tatdoos pesqueros, soélo es
necesario darse una vuelta por este lugar tanddeiCartagena y mas de
uno se preguntara, como es posible que alli puedaobrar los barcos. Por
cierto, que Uds. con el acierto que les caracteegi@n contribuyendo a
quitarle el encanto que aquella zona tenia.

No es de recibo que a las alturas que estamosatwlato de su gobierno, los
barcos pesqueros se encuentren hacinados en émafmssquera, que por
cierto, es la mas pequefa de todo el litoral moccia

Por todo lo expuesto, el Concejal que suscribeaedéExcmo. Pleno la
siguiente MOCION:

Que el gobierno municipal inste a la Autoridad Raria para que, de comun
acuerdo, tanto de los pescadores como de la Asarcide Vecinos de Santa
Lucia, se amplie la darsena pesquera y que ellmpligue su desaparicion
de la zona de Santa Lucia, pues como todos sabehtf¥/ de los
trabajadores de estas instalaciones son de esi@ tatagenero.

Afade el Sr. Pallarés Martinez que no es muy rargue realmente las obras
del puerto de Cartagena no estan funcionando,splamente en el ambito
pesquero sino en mas sitios. El puerto de CartaggAaexactamente igual
gue hace un montén de afios y para colmo con achexcgue creen que son
desacertadas, pero la dejadez que se esta danctetanmente en el tema del
puerto pesquero es inaceptable. La flota ha aumanmiadsolamente en
cantidad sino también en volumen, y sin embargpioblemas siguen sin
resolverse. Por tanto, creen que se trata de umuegente para los
trabajadores y para Cartagena, por eso espera quacion prospere.



Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. GuiNgarco, Delegado del Area
de Hacienda y Promocion Economica, manifestandsqgiiee gusto no hay
nada escrito, por eso a algunos puede que lesmaste les guste menos la
actuacion que se esta haciendo en el puerto, penoaees el tema. Como bien
sabe el Sr. Pallarés Martinez existe un Plan Edgzdigl Puerto que esta
pendiente de redaccion por parte de la AutoridatuBoa, y en donde se
contempla la ordenacién urbanistica de toda la,apodande se prevé, entre
otras cosas, la posible ampliacion de la darserzsdembreras del Puerto de
Cartagena. Por tanto, se debe de esperar a qedasra definitivamente ese
Plan Especial para tomar la postura que se crean@nte. Por consiguiente,
el Equipo de Gobierno no va a apoyar la urgencia decion.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por NUEV
VOTOS A FAVOR (Grupo Socialista e Izquierda Unida)YINCE VOTOS
EN CONTRA (Grupo Popular).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ
CALVO, CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL DE
IZQUIERDA UNIDA SOBRE HOMENAJE DE LA
CIUDAD DE CARTAGENA AL POETA
UNIVERSAL RAFAEL ALBERTI.

El mundo de la cultura y muchos ciudadanos de tbdwmedo y
especialmente del mundo latinoamericano y espafiaohs sentido
profundamente apenados y conmovidos por la muettgrdn poeta de la
generacion del 27, Rafael Alberti.

Poeta, pintor y luchador por la libertad y la deraoi@, Alberti encarnd junto
con otros muchos la oposicion del mundo de la rbida barbarie fascista y
a la dictadura franquista. Su eleccién como diputdla primera legislatura
democratica represento la continuidad de la lucha &istoria de Espafia de
las personas comprometidas con la democraciagsidipdad de la
reconciliacion nacional.

Poeta del pueblo como pocos, de todos los pudhlogién el pueblo de
Cartagena debe ofrecer su homenaje a Rafael.

Por todo ello, el grupo municipal de 1U eleva @il para su debate y
aprobacion el siguiente acuerdo:



El Ayuntamiento de Cartagena pondra el nombre dadRafberti a una
Plaza de nuestra ciudad, que se decidira de coou@ndo de los tres grupos
municipales.

Afade el Sr. Gbmez Calvo que seguramente paraeladando de la cultura,
el mundo de las artes, el mundo de las letragridigla de Rafael Alberti, el
altimo de los grandes poetas del 27 vivo, y quirdg con Lorca y con
alguno mas, uno de los poetas contemporaneos foaslido, mas leido y
mas querido del conjunto de las letras espafdiasgién de las latino
americanas, ha motivado una ola de pesar en tadaredo de la cultura
latino americana, espafiola y una buena partelderktura universal; pero
también ha sido hondamente sentido por muchisimdadanos y
ciudadanas, gentes sencillas que han crecido govoon su presencia
publica, con su presencia literaria, con su ceecarid popular y que han
convertido a Rafael Alberti en ciudadano de todoada uno de nuestros
pueblos, en vecino de cada una de nuestras ciydadesidadano de cada
uno de los paises de habla hispana y también deadgtros, porque Rafael
Alberti ademas de una figura literaria era unarhgaiblica que simbolizada,
junto con otros muchos, la reconciliacién nacignsimboliza la continuidad
de la Espafia democratica en los distintos periodndalha sido posible la
democracia, y ha sido reconocido en ese sentidtodas las personalidades
pUblicas de nuestro pais y del @mbito internacjatedde el Presidente Aznar
hasta los representantes del mundo sindical yypmresto de las Reales
Academias de la Lengua. Por eso propone que Cadagereste momento
donde tan cerca se tiene su muerte, apruebe unamumnde, sin ver el sitio,
se tenga en cuenta la posibilidad de poner el neadrpoeta Rafael Alberti a
alguna de las plazas o alguno de los lugaresos sie Cartagena, que pueda
merecer, por acuerdo unanime de esta Corporadidommre de ese poeta
universal.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Cab&msarro, Concejal
Delegado de Cultura, diciendo que cuando ayeravindcion se emociono, y
se emociond en demasia, porque después de cuasrada@afConcejal no ha
visto al Sr. Gbmez Calvo en ningun acto de cultoiran presentacion de
libros ni en los Amigos de las Bellas Artes y lasrag, ni en los Juegos
Florales; pero, hoy, cuatro afios después se acderdacultura y se acuerda
de la poesia, y la verdad es que esta profundaraerdeionado por ello. Le
ha de decir, como dijo Unamuno, que la inmortalidadin poeta esta en el
conocimiento de su obra. Ese es el mejor homenajse|le puede hacer a
Rafael Alberti. Le recomienda al Sr. Gomez Calvo cumapre su obra, que
ese es el mejor homenaje, y dejar a otros poedasgs ilustres cartageneros
lugares para plazas o para calles. Por tanto, ep&age Gobierno no va a
apoyar la urgencia de la mocién.



Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por NUEV
VOTOS A FAVOR (Grupo Socialista e I1zquierda UnidaQYWINCE VOTOS
EN CONTRA (Grupo Popular).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA:

MOCION QUE PRESENTA EL SR. NIETO
MARTINEZ, CONCEJAL DEL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LAS
INSTALACIONES REALIZADAS EN EL
SANATORIO DEL PERPETUO SOCORRO.

Habida cuenta de las ilegalidades reconocidasgarbénte por el Sr.
Concejal de Urbanismo, en relacion con unas irgtalas realizadas en la
fachada principal del Sanatorio de Nuestra Sef@rRBerpetuo Socorro, y con
la intencion previsora de que Cartagena no se etdawen el paraiso de las
ilegalidades y de los infringimientos de normasnydefensa de los derechos
fundamentales de todos los ciudadanos, plantéguaéeate MOCION

Teniendo en cuenta las anteriores consideracioms|grestitucion de la
legalidad en lo referente a la instalacion de weggdsitos de gases licuados y
de un grupo electrégeno, en el terreno en el goesida instalados dichos
equipos, destinando dicho terreno al uso paraeekgta contemplado en las
vigentes normas urbanisticas, en aras al respatorermas, de las que el
gobierno municipal debe ser un celoso guardiam, gras, también, de la
seguridad de los vecinos y residentes del citagpited."

Afade el Sr. Nieto Martinez que en este tema ejg. Concejal le diga lo
mismo que le acaba de decir en la mocion refeliddificio de Las
Amoladeras, y es que ya esta resuelto el temapawgteme que no se lo va
a poder decir. El tema de las instalaciones deldd@oSocorro, a partir de
una denuncia realizada por él, ha demostradong es asi que lo desmienta
aqui el Sr. Concejal, la ilegalidad de las insiala&s en unos terrenos que
urbanisticamente y segun tiene entendido las noemagyor que rigen en
nuestra Corporacion, no permiten en ningun cadalatsones de ese tipo; por
tanto, sin entrar en consideraciones exigen lguegin de la legalidad en esa
zona, arbitrdndose las medidas que desde el golserastimen mas
adecuadas, pero, esa legalidad hay que restitunrésos terrenos, entre otras
razones para que los ciudadanos tengan y no piggdasto que con
actuaciones de este tipo podrian perder, la ctietdidique tienen hacia sus
gobernantes. Las normas estan para algo, y si narges la medida que se
pueda se tendran que cambiar, pero, respétensertass, y por lo tanto si
esos depositos no deben estar en el lugar en gresgentran, restitiyase la



legalidad. Por tanto, entiende la urgencia derast@on en ese sentido,
porque ojala que no ocurra, pero si algun coclgénavehiculo se desviara de
su trayectoria y fuera a parar contra esos dedsisodafios que se podrian
ocasionar serian muy lamentables. Pide, por tgose ayude a esa
institucion mediante los estudios técnicos pertegraconséjesele los lugares
mas adecuados para esas instalaciones que les@sarias, pero en el sitio
donde legalmente se deban instalar. Entiende que nwdida de precaucion
y de seguridad ante los ciudadanos, los vecinosatetorio, los propios
residentes del sanatorio y los ciudadanos en ganegairculan por alli,
desde el punto de vista de la seguridad y desolenéd de vista del respeto a
la normativa urbanistica, se debe de actuar esegdiglo y restituir la
legalidad que debe imperar en toda instalaciéruestro municipio.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Balibkgaado, Concejal
Delegado de Urbanismo, manifestando que le hadealesr. Nieto, con el
rigor que le caracteriza, que anteriormente endeiém que present6 sobre La
Manga no dijo que el tema estaba resuelto, sinagjogue se habia iniciado
e incoado el expediente para la expropiacion deelvenos necesarios para el
vial. Por tanto, dijo que el expediente estabany@ado y en marcha, y no que
se desestimaba la mocion, sino que como lo quedia pn ella estaba ya en
marcha no procedia la declaracion de urgenciaipges ya se estaba
actuando en ese sentido. En este caso lamentagtendecirle lo mismo,
porque hay un expediente sancionador, concretareb888/1999, en el que
se estan llevando a cabo las actuaciones previaisialdel procedimiento

gue corresponda, que puede ser sancionador oaredsilicencias. Esa
actuacion consiste en la emision de los informesictés necesarios para
determinar y calificar los hechos que se han priddu®or tanto, el
procedimiento administrativo no se produce a chprixa voluntad de nadie
sino que esta reglado y esta regulado y por tastpasos hay que seguirlos
segun estan estipulados, y en este caso concrethan iniciado hace algun
tiempo. Por consiguiente, por la misma razén queaseferido

anteriormente, no ha lugar a la urgencia puestgglee esta caminando en
esa direccion, precisamente la misma que se datdasalo en la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por QCH
VOTOS A FAVOR (Grupo Socialista), QUINCE VOTOS EN CONTRA
(Grupo Popular) y UNA ABSTENCION (Grupo Izquierda da).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. NIETO
MARTINEZ, CONCEJAL DEL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA SOBRE DERRIBO DE
UNA PARED EN C/ SAN CRISTOBAL LA LARGA.




Ante el desplome producido de una pared en ladh /Bistébal la Larga n° 6
del centro urbano de nuestro municipio, y paraewbnsecuencias que
pudieran ser de mayor gravedad, se propone leesiguMOCION

Para que se permita, con los correspondientesnef®técnicos, la reparacion
inmediata del citado inmueble a sus respectivogpigtarios, dando, desde las
instancias municipales, las maximas facilidadassargjuilinos para que
puedan ocupar su vivienda en el plazo de tiempoomgé® posible.”

Anade el Sr. Nieto Martinez que al parecer al @iapio del inmueble
afectado no se le permite realizar las obras pardenimiento y

conservacion del mismo. Tuvo ocasion de hablar coreenico municipal y

le dio unas consideraciones de los tipos de ruigaegistian aplicables a los
inmuebles, que era la ruina técnica, la ruina ecoce), la ruina inminente. El
ciudadano duefio de ese inmueble si que esta eiméayrlo esta porque no
tiene vivienda donde vivir porque se le ha desptioria pared de la que
habita y no tiene donde irse a vivir. Por tantdepue, previo los informes
técnicos que correspondan, se le permita a losegciel inmueble que hagan
las obras técnicas pertinentes porque se trataaémilia que no tiene
donde ir. Por eso pide que se considere el quedoaando tiene derecho a
una vivienda, y esta familia no tiene otra viviemd@a mas que esa y por eso
entiende que hay que darle facilidades para quagouarreglar el inmueble.
Por tanto, la urgencia va en el sentido de quéamdsidia pueda resolver
cuanto antes su problema de vivienda.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Balibkgaado, Delegado de
Urbanismo, manifestando que lamenta no poder camplas peticiones que
esta mafana esta haciendo el Sr. Nieto Martinea |@@uede asegurar que
no es nada personal, simplemente es que se tiersmeter y sujetar a los
hechos, a lo que lo que los procedimientos admatingds dicen y a lo los
técnicos informan. En este caso concreto se praglgiriestro o la
democion, el dia 14 de octubre pasado y el disolparte de los Servicios
Técnicos Municipales de Urbanismo se realiza lawdstinspeccion. El
inmueble es desalojado debido al estado que peeskntismo, y
precisamente para garantizar la seguridad y lgrilizd fisica de sus
moradores. De la inspeccion realizada por los ¢ésrse desprende que el
edificio se encuentra en estado de ruina, y cuaagowoduce esa situacion la
reparacion del mismo no ha lugar, y no por volumialitica sino por
determinaciones de caracter técnico. Lo que procgaees lo que se va a
hacer, es la incoacion del correspondiente expeddmruina, en el cual
l6gicamente tendra audiencia el interesado, dondegpaportar los informes
técnicos que considere oportunos y, a la vistdldeet Ayuntamiento
resolvera lo que proceda. Informe técnico municipat un lado e informe de
la propiedad, por otro, y, a continuacion se pragdua decision o resolucion
gue corresponda. Que no quepa la menor duda quegderdel



Ayuntamiento y cree que de la Corporaciéon en gégetal Equipo de
Gobierno en particular, siempre preside la voludadue los ciudadanos de
Cartagena se vean lo menos afectados posiblesasnsd@saciones y lo mas
favorecido que se pueda con caracter generalaRtwr, tamenta el no poder
apoyar la urgencia, dado que hay un procedimi€uatui¢o ya incoado en el
gue politicamente no se debe de entrar.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por NUEV
VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda Unig&@)UINCE
VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ
CALVO, CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL DE
|IZQUIERDA UNIDA SOBRE REPROBACION DE
LA GESTION DE LA CONCEJALIA DE
INFRAESTRUCTURAS.

Izquierda Unida solicitd publicamente a la Alcallégs Cartagena el cese de
Gabriel Ruiz en sus responsabilidades y el nomlaramide un nuevo
Concejal Delegado de Infraestructuras que sea cipesolver los
numerosos problemas que esta Concejalia esta aamuohaul

El Sr. Gabriel Ruiz en vez de anticiparse a los lprabs, planificar para el
medio plazo, y atender a las demandas ciudadaiegs, sistematicamente los
problemas hasta que le desbordan generando mésmes) molestias y
gastos a los ciudadanos.

Con el sentido de la oportunidad que le caracteti&. Gabriel Ruiz en el
altimo Pleno Municipal estimé como no urgente unacdn de IU donde le
solicitaba al Pleno del Ayuntamiento que interviaipara dar solucion a los
numerosos problemas que estaban denunciando tedeinos en el servicio
de autobuses urbanos, pocos dias después se eaaogniniles de firmas de
ciudadanos quejandose del transporte publico.

IU recuerda que los numerosos servicios respomnsadbitie Gabriel Ruiz
presentan serias deficiencias a pesar de los delesillones que gestiona.

1°. Una situacion insostenible de la limpieza ertagana.
2°. Recogida de basura que no alcanza a diaridedagoblacion, Santa

Lucia, Lo Campano, Los Mateos, por poner un ejemploagdeo urbano no
tienen recogida de basura diaria. No se limpiacdogenedores, no hay



proyectos de recogida selectiva de basura a pesgradnos obligan las
directrices europeas.

3°. El vertedero de residuos sdlidos colmado, vettiée fuera del perimetro
autorizado y ampliandose sin autorizacion ni liceadguna. El vertedero esta
contaminando no solo todos los acuiferos de la gmuael mar Mediterraneo
con expulsion de lixiviados por el Gorguel.

4°. Ademas del pelotazo especulativo que supuaaaridamiento de los
terrenos, el Concejal de Infraestructuras ha sidagaz de siquiera presentar
los informes técnicos del nuevo vertedero — queeyanuncia que sera
realizado por fases con los problemas medioambeésnt@e eso conlleva.

5°. Practicamente ninguna nueva zona verde eritiowos afios.

6°. Situacion de abandono de los parques y jar@ixistentes, falta de control
de los trabajos realizados por las empresas pBvguia realizan este servicio.

7°. Pésima organizacion de las obras publicas mlgs molestias para los
ciudadanos (se abren las mismas calles varias)veces

8°. Modificados en muchas obras publicas que suponéncremento
desorbitado de la inversion y una carga para leehda publica municipal.

9°. Desastrosa privatizacion del servicio de awgebuincapacidad para
mejorar el servicio, incompetencia para solucidosuproblemas y chuleria
para ignorar el problema.

10. No funciona ningan servicio de control ni insEén de ningun servicio
publico privatizado, ni de LHICARSA, ni de Parqudardines, ni comision
de seguimiento de AGUAGEST, ni control alguno soht&A, estacion de
Autobuses, y eso a pesar de que la primera atabugie le delega la Sra.
Alcaldesa es "Dirigir, gestionar, inspeccionar eusar los servicios publicos
municipales propios de la delegacion”.

11. Incompresible las actuaciones municipales ercdi®s Municipales,
guejas de limpiezas de playas durante el veranguna actuacién en cuanto
a ordenacion vial, movilidad, y accesibilidad de étudadanos y fluidez del
trafico.

Por todo ello el Grupo Municipal de I.U. ha solcib pablicamente que se
cese en sus delegaciones al Sr. Gabriel Ruiz y reebtro Concejal de la
confianza del Grupo Popular como Concejal Deleghlesta Area.

Pero ni el Grupo Popular, ni la Comisién de Golmemi la litma. Sra.
Alcaldesa, que es la competente en todo caso,roargdo ha las medidas



necesarias, por lo que es obligacion de este Grappal Pleno de la
Corporacion el debate sobre la situacién de los@es y competencias de la
Concejalia de Infraestructuras y la reprobaciotadgstion del Concejal
Delegado.

La reprobacién de la gestion del Concejal Delegadesta materia es un
clamor ciudadano y la ciudadania exige que se tonezhidas urgentes y
decididas en esta area. La paralizacion y la incteanp& de esta concejalia
no pueden seguir afectando a tanta gente y de fiamianportante. Y puesto
qgue la Alcaldesa no toma medidas inmediatas, aelbPRlunicipal debe

debatir sobre la competencia o no de la gesti@stieConcejalia, puesto que
es una de las competencias que la Ley de BasesyiledRéLocal marca
como propias del Pleno Municipal, el control dgédstion del Gobierno
Municipal.

Sobre la base de lo expuesto el Grupo MunicipdUdgleva al Pleno para su
debate y aprobacioén el siguiente acuerdo:

El Pleno del Ayuntamiento de Cartagena repruebagstdn del Sr. Concejal
Delegado Don Gabriel Ruiz al frente de la Concajdél Infraestructuras y
Transportes e insta a la Sra. Alcaldesa a que asmaédidas oportunas.

Afade el Sr. Gomez Calvo que Izquierda Unida estjogahay determinadas
obligaciones legales, que un Ayuntamiento del tamtdi de Cartagena, que
vienen numeradas en la Ley de Bases de Régimen y.ecabtra legislacion
complementaria de la Administracion Municipal, refges, obviamente, a
limpieza, a seguridad ciudadana, etc., etc., goesisoduda el eje vertebral, la
columna vertebral de aquellos servicios que losgmientos tienen que
prestar a los ciudadanos y que esos serviciostigne ser I6gicamente de
calidad y tienen que ser ldgicamente lo suficieetei® dignos como para que
satisfagan las necesidades de la poblacion. Cadadesgraciadamente,
viene arrastrando desde hace ya mucho tiempo, raunhses, una situacion
dificil en muchisimas de las areas de gobiernmechisimas de las areas de
gestidon de nuestro Ayuntamiento. Dificultades qpesar de las multiples
veces que se han traido a este Pleno y de laplesiltieces que vecinos y
vecinas, organizados o no, directamente han passerainte los técnicos o
ante los responsables politicos de estos tema han ido solucionando sino
gue en muchos casos se han ido agravando o hdo estbur de
acontecimientos o circunstancias ajenas a la pggsaon o planificacion del
gobierno. La situacion de la limpieza en Cartagana,situacion dificil, una
situacion comprometida, y a este mismo pleno afgyéeha presentado
alguna iniciativa y ha comentado en el caso delacastiguo las dificultades
de limpieza que habia en determinadas zonas; plealvlar de las dificultades
qgue hay en barrios y que hay en diputaciones;fiasiithdes de la recogida
de basuras, que no esta completa en todos losddrila ciudad; la



paralizacion todavia del proyecto del nuevo vereeéa Cartagena, con una
situacion de colmatacion del actual deposito; itnacon del transporte
publico que ha generado miles de quejas no solanaee el Ayuntamiento
sino también ante la Comision de Peticiones y Bsfetel Ciudadano de la
Asamblea Regional; una situacion en el controbdeservicios al menos
deficiente, habida cuenta de que en algunos nieseyge reune la Comision
de Seguimiento, como puede ser la de Aquagestpyeste hablar igualmente
de la falta de seguimiento e inspeccion de cualcpaiericio de este
Ayuntamiento; una situacioén en parques y jardingstgmbién ha sido
motivo y esta siendo motivo de sistematica reivdadion vecinal sobre su
situacion. Es decir, una situacion dificil, complegamprometida y la
respuesta de la Administracion, la respuesta daiaipio y la respuesta del
Concejal Delegado y de la Concejalia delegadaastedos problemas, es la
no urgencia en la mayoria de los casos. "Eso ya ttidcutido con los
vecinos. Esto ya esta solucionado. Esto no constitny@oblema. Esta todo
perfectamente”. Esa ha sido la respuesta que hehestueste Pleno
reiteradas veces, y ademas con la chuleria quaadgteces algunos
miembros del gobierno, y han asistido hace muyrstga una de esas que
caracteriza, como si es que los demas dijeranrfasfe&eomo si los vecinos y
vecinas dijeran tonterias, como si las Asociacimeemales dijeran tonterias.
Cree que aqui hay una falta y una incapacidadatefiglacion, de anticiparse
a los problemas, de pensar en el medio y en & lalayo, y hacer aquellos
proyectos, aquellas gestiones, de poner en maqeiedlas capacidades,
aguellas inspecciones que son necesarias paraggervicios funcionen a
pleno rendimiento, y hacer las modificaciones, désple las inspecciones
gue sean necesarias, para corregirlos. Cree quemespesta haciendo, que la
Concejalia de Infraestructura esta teniendo grpr@semas de gestion y que
el gobierno municipal, y en este caso la Sra. Akesd, como responsable del
gobierno y como responsable de las competenciaBajdelegado, deberia de
ser la persona que tomara las determinacionesusapara impulsar la
gestién en un area que cree que esta teniendo sipoblolemas, y no
coyunturalmente en estos momentos sino que hagasyante tiempo. Como,
l6gicamente, la Sra. Alcaldesa no ha tomado esdgla® que debiera de
haber tomado, ni el Grupo Popular tampoco ha torfedmedidas politicas
gue podria haber tomado, es competencia de este Mienicipal el valorar,

el controlar y el definirse sobre la gestion dddigono municipal. Una
competencia que reconoce la Ley y ejecuta, cometédesgecutando en todas
las mociones que se presentan, esa capacidad el cienla gestion del
gobierno. Cree que este area es particularmenteymple es necesario
ademas, por la delicadeza, por lo sensible quéosaemas a tratar, el meter
toda la carne en el asador y establecer las medmtatunas que permitan
solucionar los multiples problemas que en estadagobierno estan
surgiendo en la ciudad. Por tanto, pide al Plerergpruebe la gestion de esa
Concejalia y que inste a la Alcaldesa y al Equip&dbierno a que haga las



modificaciones oportunas para solucionar e impwsaellas labores de
gestion que en este momento no tienen suficierpalsu:

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Cab&msrro, Portavoz del
Grupo Municipal Popular, diciéndole al Sr. Gbmek/Gaue mire a su
derecha y a su izquierda y vera que esta solo..E3@nez Calvo pide que se
repruebe el trabajo de un Concejal, y en estesianoa al Equipo de
Gobierno vera que son diecisiete Concejales, desgm@ en la anterior
Corporacion. En este caso los ciudadanos de Caddgereprobado a
Izquierda Unida. Cree que la subida del Gobiernda@nConcejales en cierta
medida y en gran manera ha sido por el trabajedé&encejalia a las
inversiones que se han hecho en el casco histariesgs 1.500 millones, a
ese plan de fachadas, a esa modernizacion delatresanesa cirugia en la
gue se ha entrado en el casco histérico de Cadageajue eso es gracias, en
cierta manera, al Sr. Ruiz Lopez. Ruega al Sr. Gdbadzo que haga los
deberes, que se mire el ombligo y que luego repradbs Concejales del
Equipo de Gobierno. Por tanto, el Equipo de Gobiemwa a apoyar la
urgencia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por NUEV
VOTOS A FAVOR (Grupos Izquierda Unida y SocialistaQUINCE
VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular).

Por el Grupo Municipal Socialista interviene sutBeoz, el Sr. Martinez
Bernal, para explicacién de voto, manifestandoliarevotado si a la urgencia
de la mocién para que se les diese la oportunidgzhdicipar en el debate de
la misma. En cualquier caso, nunca estaban en gla@de la mocion en la
gue se reprueba la actuacion de un Concejal. Cneerso es el propio
Equipo de Gobierno, el propio pueblo, el que tieme lgacerlo; su Grupo,
simplemente apoyaba el que se pudiera debatir ctgomporque les
interesaba participar en ella, y no el cuerpo geda@ia mocion.

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ
CALVO, CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL DE
IZQUIERDA UNIDA, SOBRE LA SITUACION
ACTUAL EN GRUAS PASTOR.

Los trabajadores y sindicatos han convocado ungaumdiefinida en la
empresa adjudicataria del servicio de gruas mualiaipotivada entre otras
razones por el atraso en el pago de salarios, inippsle jornadas abusivas y
el impago de horas extras, todo ello por el incumiphto del pliego de
condiciones de la adjudicacion.



Durante afios IU ha insistido en la necesidad dartonedidas drasticas ante
la sucesion de irregularidades en este servic pyedido el rescate del
mismo como Unica via para solucionar un confliate deriva directamente
de la mala gestidon empresarial del servicio y i@ atentando contra los
derechos fundamentales de los trabajadores y tarehiél buen
funcionamiento del servicio.

Por ello IU cree llegado el momento de tomar detaoiones que solucionen
definitivamente el problema y que devuelva el biwercionamiento al

servicio y sus derechos a los trabajadores. Abheixpediente sancionador
aprobado por el pleno municipal se debe abrir ewaater inmediato otro que
recoja los nuevos incumplimientos y la situaciétualcy dar por terminado y
presentar las conclusiones del anterior y su pisipude sancion.

Sobre la base de lo expuesto, el grupo municipdUddeva al Pleno para su
debate y aprobacioén el siguiente acuerdo:

Primero: El Pleno del Ayuntamiento de Cartagenaesdgsu solidaridad y
apoyo a los trabajadores de la empresa adjudigatariservicio municipal de
retirada de vehiculos, tanto a los actuales comélks que fueron
despedidos por denunciar las mismas irregularidexes pasado.

Segundo: El Pleno del Ayuntamiento acuerda la apged& un nuevo
expediente sancionador sobre la situacion actula dmpresa e insta al
gobierno municipal para que haga aquello que ezctlerconvenga para
defender los intereses del conjunto de los ciudaglgmescatar el mencionado
servicio.

Tercero: Que en las medidas futuras que se puedsr 8 tenga en cuenta
tanto a los actuales trabajadores de la empresa aque€llos que fueron
represaliados por denunciar el mal funcionamieptsérvicio, cuyas
denuncias motivaron la creacion de una comisionkstigacion y la
apertura de expediente sancionador.

Anade el Sr. Gébmez Calvo que mirandose el ombtigmo le ha dicho el Sr.
Cabezos en la anterior mocion, mal puede reprasemsos mas de 5.000
vecinos y vecinas de Cartagena que han votadmtidatura de lzquierda
Unida y que tampoco respeto, por lo visto, le nemead Sr. Cabezos.
Igualmente, representar al conjunto de los ciudaslancluso los que no le
han votado, porque como bien sabe el Sr. Cabezmdceho es imperativo vy,
por lo tanto, todos los miembros de la Corporacgjmesentan a todos los
ciudadanos, no solo a los que les han votadotambién, aunque le duela al
Sr. Cabezos, representa como Concejal a los vetdetdartido Popular, a
todos los ciudadanos, al igual que el Sr. Cabeaubién representa en buena
medida, y mas como gobierno, los intereses delotmde votantes, sean del



partido que sea. En cuanto a la mocion, lo que ndetes representar y llevar
a este Pleno una inquietud que no es de Izquientdalsino que debe ser del
conjunto del municipio y que debe ser del conjutgbEquipo de Gobierno y
del resto de los grupos de la oposicidon. Se lléyamas de cuatro afios con
el tema de la gria municipal; desde aquellas pasméenuncias de un grupo
de trabajadores de Comisiones Obreras sobre &cgituque se vivia en
aguella circunstancia.; cuatro afios que motivgramero, la apertura de una
investigacion, siendo en aquel momento Tenienteldalde, Juan Desmont;
gue motivaron posteriormente la Comision de Ingasion, a propuesta suya
y por acuerdo unanime de la Corporacion; probleguasmotivaron también
un informe o dictamen del Sr. Interventor Municipajue finalmente dieron
lugar a un expediente sancionador. Cuatro afioseddesjraciadamente
ninguna de las irregularidades detectadas por taisi@n de Investigacion o
por el Sr. Interventor; ninguno de los graves moias de gestion de la
empresa y de servicio de la empresa, que se hdéiectado, han tenido
solucién; bien al contrario, se han ido agravamabot que ya no solo afecta a
aquellos trabajadores que fueron despedidos sa@ifgata al conjunto de la
plantilla, que ha convocado huelga indefinida ddia 8 de los corrientes,
en un intento de solucionar los graves problemagedgon en que se
encuentra la empresa. Cree que por lo tanto coyestitn problema de todos
los ciudadanos porque amenazan con una huelgaathnemazan con una
huelga, cree gue justa, y l6gicamente al ser uncsgmunicipal, se deben,
aunqgue esté privatizado, tomar resoluciones atotgpConsidera que es el
momento de pensar seriamente en el rescate daliseo/como
juridicamente se estime oportuno; considera q m®mento de tomar una
determinacion que permita solucionar definitivaredas problemas y, por lo
tanto, trae la mocion para que con los nuevos m®tue los trabajadores han
detectado, puesto que los expedientes se constijuge resuelven con lo
pasado, que con los nuevos motivos presentes Ba\al#ir otro expediente
sancionador distinto, que acumule sanciones o gedgpacumular sanciones,
y que se estudie juridicamente qué consecuencagjaé manera se puede
solucionar de forma definitiva el problema de laagcon el menor coste
econdmico posible para el Ayuntamiento de Cartagéree que es el
momento de evitar que el conflicto pase al conjdada sociedad, y dar una
solucién lo mas urgente posible, y que beneficaajunto de la sociedad, a
las arcas municipales y también a los trabajadpresestan viendo
conculcados sus derechos fundamentales.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. GuiNéarco, Delegado del Area
de Hacienda y Promocion Econdmica, diciendo questpnimer punto de la
mocion estan de acuerdo y expresan su apoyo ahlmgddores. El Sr. Gomez
Calvo sabe que él en su momento se reunié conalbgjadores y en todo lo
gue se comprometié se ha cumplido, entre elloceiperar toda la deuda de la
empresa, que esta totalmente al dia; el hacefoeihie de Intervencion, que
fue él quien lo propuso; el aceptar una propuest&id Gomez Calvo después



de la Comision de Investigacion, de la que formadoée, de incorporar ese
informe para el posible expediente sancionadardg £so esta en marcha y
hay un juez instructor del expediente y hay un adogen el tema y se esta
pendiente de resolver el primer conflicto de la Gudn de Investigacion.

Una vez que se haya solucionado ese tema, y sequéamedidas se adoptan
en cuanto a la sancion, que cree que se propoosafaklas graves o muy
graves en esa Comision, y las actuaciones legaliee sl tema, se llevaran a
cabo con todas las consecuencias. Si a partiradewsdga dentro de unos dias
el servicio esta deteriorado se tomaran las medigdadunas y se levantara
otro expediente sancionador y se creara otra Comde Investigacion.

Como lo que se pide esta en la mente de esta Gaipory se estan dando los
pasos, en el momento que juridicamente haya unaidnlal tema, sea via
sancion, via retirada de contrato, etc., se lleaatecto. Por consiguiente, el
Equipo de Gobierno no van a apoyar la urgencia delzon.

Sometida a votacion la URGENCIA de la mocion fue DEBERDA por
UN VOTO A FAVOR (Grupo lzquierda Unida), QUINCE VOT@EN
CONTRA (Grupo Popular) y OCHO ABSTENCIONES (Grupo Shstia).

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA LA SRA. RIVES
ARCAYNA, CONCEJALA DEL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA SOBRE LA
NECESIDAD DE INSISTIR EN LA
REHABILITACION DEL PALACIO
CONSISTORIAL.

Debido al estado de deterioro que afecta a estemmemto de la ciudad de
Cartagena, y estando recogida en los Presupuestes&les del Estado una
partida presupuestaria para la rehabilitacion teeexdificio. Teniendo en
cuenta que dicha partida ya ha sufrido retrasa efekucion de las obras, que
se han prolongado en el tiempo, que no tenemosacais en el
Ayuntamiento de las intervenciones realizadas,g/ltpsta ahora nadie se
habia preocupado por la ejecucion de dichas obras.

Por todo ello la Concejala que suscribe elevaaa@la siguiente mocion para
su debate y aprobacion.

Que el Equipo de Gobierno del Ayuntamiento de Cartagealice las
gestiones necesarias para agilizar los tramités ejecucion de esta obra.

Que reivindique las actuaciones en los plazosal@side ejecucion.



Que se dirija a la Comunidad Autbnoma o al Ministele Fomento para
solicitar expediente de las obras.

Que insista en la necesidad de estas inversiomagJaatagena asegurandose
gue el presupuesto de afios anteriores se utilib@eeficio de estas obras
emblematicas.

Que exija de quien sea oportuno los fondos prestigdies para esta obra y de
los que no tenemos constancia que hayan llegadotagéna.

Anade la Sra. Rives Arcayna que la urgencia dehteendefiende
practicamente pasando por la puerta del Palacigi§tonal, que se cae
gracias a la pasividad de este Equipo de Gobierrteedio de que las obras
se financien con dinero del Estado y sea la Comdrialancargada de
gestionar, no es motivo para que nos despreocupémagemplo es la
Catedral de Murcia que también esta subvencionan&mndos estatales vy,
sin embargo, por una piedra que se descolgoé eltagnianto tuvo que
realizar una medida de urgencia. Aqui en mayo aghgo afio hubo una
denuncia por piedras que estaban a punto de dasselg el Ayuntamiento ni
se movio; tuvieron que venir unos técnicos de lm@udad, con el arquitecto
de la Comunidad, y el Ayuntamiento ni siquiera agdacara. No
reivindicamos nuestros derechos, no reclamamosgdaqs corresponde,
porque en los presupuestos del Estado estan, lbayues que solicitar e
insistir que nos den lo que nos corresponde. Haydgjarse de
contradicciones en este tema porque esta totallentede contradicciones.
La ultima obra que se ha dado, el Arquitecto de Sifinaasegura que hay que
volver a recimentar el Palacio Consistorial, miagsiue si se le pregunta al
Arquitecto de la Comunidad Auténoma insiste enmueue esta bien
recimentado. Todo eso a lo Unico que lleva es areté@sos en las obras, a
mas dejadez y que al final el Palacio se caigaakdi no esta en
condiciones ni siquiera de ser mirado desde fuerdtay seguridad
ciudadana, las ventanas estan abiertas, por esatieaden por qué desde el
Equipo de Gobierno no se aceleran los tramitesgyacatar esas obras y no
se ponen medios a toda la dejadez que recoge iismed

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Balibkgaado, Delegado de
Urbanismo, manifestando que una cosa son los cam@ntjue puedan
circular por la calle y otra cosa son los hechaters En cuanto a comentarios
gue puedan circular por la calle se esta refiriemdea alusiéon que ha hecho
la Sra. Rives en cuanto a que va haber que cimeéatanevo el Palacio
Consistorial. No sabe de donde habra salido eset@a informacion, pero
€s0 no tiene ningun soporte de ser cierto. Cuaholpdéesos comentarios
hablo con el Arquitecto que redacté el proyectaug gdemas también
intervino en la consolidacion de la cimentacioppy supuesto desmintio
rotundamente ese comentario. También habl6 con paesa adjudicataria de



las obras, con OHL, y le dijeron que ellos no temiaguna noticia al
respecto. Por tanto, eso puede ser algun bulofé®@guna filtracion mal
intencionada por parte de alguien que lo que pdetpnecisamente es evitar
gue las obras del Palacio Consistorial se iniceede/una vez. Refiriéendose a
los hechos concretos ha de decir que el dia 1@tdbre pasado se firmo en
Madrid el contrato de ejecucidon de obras entrecsaprtantes del Ministerio
de Fomento, concretamente el Subsecretario de tafisterio, D. Victor
Calvo Sotelo Ibafiez Martin, y, D. José Ramén Gtkinso, en
representacion de la empresa Obrascon Huarte LAiddbie es la empresa
adjudicataria. Por tanto, ese contrato de obrasyastirmado con fecha 19 de
octubre de 1999. Como todos saben la obra se tmetnda cantidad de
656.786.088 pesetas, y eso ha supuesto una baaa&82por 100 sobre el
presupuesto de licitacion. Acto seguido tuvo umidn con los responsables
de la empresa constructora, Obrascon Huarte Laid &jfi en Cartagena, a
donde se desplazaron los representantes de ladRglagle Levante, y la
intencion es que una vez se ultimen los dltimawites de redaccion de los
planes de seguridad obligatorios para cualquierdgobra que se tenga que
realizar de cierta importancia, una vez que senahiesos tramites por parte
de la empresa constructora, se podran iniciardessaque calcula que podra
ser a lo largo del presente mes de noviembre. Ehdatio previsto de
inversiones o gastos es el siguiente: para 199008300 de pesetas; para el
afio 2000, 200.000.000 de pesetas; para el afio 2001000.000 de pesetas
y, para el afio 2002, 121.786.088 pesetas. Cretodaeesta ya bastante
ajustado y bastante consolidado, ademas de la t@nién, por supuesto,
como contrato hecho y anualidades previstas. Rty,taomo las demandas
gue se hacen en la mocién cree que quedan perfatiecontestadas y
satisfechas con la informacion que ha dado, el BqdégpGobierno no va a
apoyar la urgencia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por NUEV
VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda Unig&@)UINCE
VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. MARTINEZ
BERNAL, CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL
SOCIALISTA, SOBRE EL TRANSPORTE PUBLICO
EN EL MUNICIPO DE CARTAGENA

Por todos es conocida la situacion actual del prames urbano en nuestra
ciudad (si alguno no la conoce yo les invito qugainauso de €l o pregunte a
los vecinos/ sufridores de esta situacion).



Durante los dos ultimos afios hemos asistido a terideo ilogico e
injustificado de este medio de desplazamiento

Nunca se ha anunciado, aunque sea por un diaidpacin, los cambios de
horarios de los autobuses. El tiempo de esperasqratadas es infinito,
nunca se sabe cuando vendran los autobuses. Lacan@sifi, en
determinadas horas, provoca serios inconveniergessanas con problemas
respiratorios y de corazén. Hay una falta de pr@vitotal.

A todo esto hay que sumar el pésimo funcionamidatims semaforos, la
falta de coordinacion y de planificacion en cuamtas actuaciones en
infraestructura y limpieza en las principales wada ciudad. Nos
encontramos a camiones de la empresa Lhicarsa hohpias calles y aceras
en horas de mayor trafico.

No hay interés del gobierno en empezar las obraglgscongestionen el
trafico (rondas transversal, oeste y norte), etc.

El caos en el transporte municipal es generalizad@xiste un solo
responsable de su funcionamiento. Hay unas lirmasderadas urbanas cuyo
responsable es el Ayuntamiento y otras calificaat@surbanas, bajo la
responsabilidad del ejecutivo regional.

Las diputaciones no estan interconectadas unasti@yolo estan mal con el
centro de la ciudad, lo que supone un sentimieatabdndono y dejadez a
gue estan sometidos estos cartageneros/as.

Es hora ya de solucionar el problema del transpaitdico en el municipio de
Cartagena.

Por todo lo expuesto el concejal suscribe preggateo del Ayuntamiento
para su debate y aprobacion, si procede, la siguM@®CION:

1° El gobierno del P.P en el Ayuntamiento realiseglastiones para que todo
el transporte publico en el municipio de Cartageswde responsabilidad
municipal eliminando las situacion actual del tporge urbano y transporte
interurbano dentro de nuestro propio municipioudead.

2° Que redacte un plan municipal de transporteigmijk#n colaboracién con
todos los estamentos afectados, que solucionesgrdieio a todos los
cartageneros/as del municipio, independientemangidugar de residencia

3° Que el gobierno del P.P, tome las medidas opastpara evitar el caos
circulatorio que impera len a ciudad y que racioeat! levantamiento de
calles, el servicio de limpieza, el funcionamiedéolos semaforos, etc."



Manifiesta el Sr. Martinez Bernal que después gierals intervenciones que
ha habido hoy en este Pleno tiene que pensagsieese esta en Cartagena o
en otra ciudad del Estado espafiol, porque algunagasi@ciones desde
luego no son muy concordantes con la realidad de@ma. Para que de una
vez por todas se cierre el debate, ha de decielopf@o 1995 paso, que se esta
en el afio 1999 y a las puertas de un proximo noilétliPartido Socialista ha
reconocido publicamente que se equivocé en mu@sEsLy por eso No estan
gobernando. Se equivocaron en muchas cosas, engima$; acertaron en
muchisimas mas, pero también se equivocaron enasugElko lo han dicho
publicamente. Pero ahora se esta en el 99, spresga@amando un proximo
milenio y el afio 2000. El equipo de gobierno parge=todo lo hace de
maravilla, pero basta con darse una vuelta paasaantiguo, fijarse en el
transporte, fijarse en todo, para ver la maragilla estan haciendo desde el
gobierno, que ademas como bien dicen luego see@amo{ps urnas con una
abstencion del 50 por 100. Insiste en que el Ra8uatialista lo hizo mal, y lo
reconocen. El Partido Popular lo hizo de maraviléap basta darse una
vuelta por toda Cartagena, la real, no la virtwed ginta el Equipo de
Gobierno, y desde luego esta muy clara la abstetadgrande que hubo en
Cartagena y que desde luego el Partido Sociabstae la parte de cuota que
le corresponde, pero el Partido Popular, parecenquporque lo hace de
maravilla. Se esta ante otro tema que es el tratespablico municipal, y hay
un deterioro que es ilégico y que es injustificaban injustificado es el
deterioro que hay en el transporte publico muniacpa muchos ciudadanos
en Cartagena piensan si no se estara haciendeeagmdue es tan ilégico,
tan fuera de lo normal, que hay muchos ciudadanesg dicen si sera
posible que el gobierno esté haciendo eso adresteabdo unas segundas
partes. Esa es la realidad, pero de esa Cartagdrueeno de esa Cartagena
virtual que tiene el Equipo de Gobierno. Porqueue gsta pasando con el
transporte es que hay modificaciones horarias qusemotifican a los
usuarios, y éstos después de estar dos horagparatda del autobus entonces
se enteran que o esa linea se ha anulado o qupgasao lado o que pasa a
otra hora. Hay masificaciones tremendas en honaisponasificaciones que
ponen en peligro la integridad fisica de las peasppersonas que tienen
problemas de salud y que no pueden ir de la foueavgn. Le pueden decir
gue en ese caso cojan un taxis, pero es evideatsi guidieran cogerlo lo
harian, pero es que tienen el derecho de utilizaarsporte publico. Hay una
falta de prevision total, pero prevision que afecta propia estructura de la
ciudad. No puede estar el servicio de limpieza,loertamiones de Lhicarsa
trabajando en las vias principales en las horatapaso no se puede hacer
porque produce colas y embotellamientos y afedi@fito de la ciudad. No
puede haber el maremagnun de lineas que hay eag€aat, unas lineas que
son urbanas y otras que son interurbanas; unaslérelas que tiene
competencias el municipio y otras lineas con rédosrsimilares dentro del
municipio de Cartagena y que son competenciasaieémo de la Region. Le
gustaria que hoy estuviese presente el Concejafi@destructuras porque



conoce perfectamente el temay le podria dar resgpygero es que su
obligacion es sacarlo adelante. Se tiene un pr@bteemendo en el
municipio, un municipio muy extenso, que tiene utesigualdades
tremendas y no estan interconectadas unas zonadgrasnno hay una
interconexion entre unas diputaciones del muniapio otras, y hay que
empezar a hacer ese estudio serio. Hay que socar@bproblema de
Cartagenay, desde luego, el problema de Cartagesa soluciona yendo a
ver el problema en Gijon o en Oviedo. No sabe siamdes se podria
solucionar, porque hace falta un milagro, perogddsego, yendo a ver el
problema en otras ciudades no se soluciona. EsgeesmAlsa , son las
empresas concesionarias las que tienen que irualtAgniento y ponerse de
acuerdo, no ir desde aqui a verlos a otros lug@eeiene que solucionar
aqui, viendo el problema que tiene Cartagena, gnatar esas vias de
interconexion, acometer esas obras de infraestagtiue descongestionen el
trafico en la ciudad. Es por eso que presentan tadma@ue consta de tres
puntos. El primero que dice que el gobierno delitRaRopular en el
Ayuntamiento realice las gestiones para que tod@esporte publico en el
municipio de Cartagena sea de responsabilidad ipah&liminando la
situaciéon actual del transporte urbano y transpotégurbano dentro de
nuestro propio municipio y ciudad. Se pide eso gamaluego nadie se escude
en que se trata de una linea interurbana en lalgdgintamiento no tiene
competencias. Todo lo que afecte a los ciudadariesudecipio de

Cartagena y que afecte a su ambito municipal delsedcompetencia
municipal. Entiende que antes del 95 eso tambiébastsi, y antes lo ha
reconocido y asumen la culpa; pero, como estabdongaie quieren es que
ahora se haga bien y que todas las lineas quemf@dransporte publico del
municipio de Cartagena la responsabilidad, indejpateimente de la
concesion, repercuta en el propio Ayuntamiento. eamto al segundo punto,
lo que pide es gque se redacte un plan municipahdsportes publicos, en
colaboracion con todos los estamentos afectadess@ucione y dé servicio a
todos los cartageneros del municipio, independmeertdée de su lugar de
residencia. Quieren que haya un plan municipatatesporte porque entiende
gue eso es bueno para articular el municipio, eadgue los ciudadanos, los
vecinos de La Aljorra, se relacionen con los de BuUfin y con los de Pozo
Estrecho y con los de Los Barreros, y €so no se pheathr sin criterios, hay
que estudiar un criterio y hay que llevarlo a cdbotercer lugar, lo que se
pide es que el Gobierno del Partido Popular tomenkedidas oportunas para
evitar el caos circulatorio que impera en la ciugadcionalice el
levantamiento de calles, el servicio de limpiet&jmcionamiento de los
semaforos, etc. Se trata de una mocién que casugumeso. Podrian hacer una
excursion todos los miembros de la Corporaciéngpoasco historico de la
ciudad, una excursién andando porque si la haceodre se pierden, y asi se
podria ver que no hay una coordinacion en las ajyase estan haciendo, y
es verdad que las obras hay que hacerlas, y esdvgue la ciudad para que
se arregle hay que levantarla, pero no se puedatkvpor cualquier sitio,



sino que tiene que haber una coordinacion, tieeeh@ber un servicio, tiene
qgue haber unas alternativas, tiene que avisarsg@oo se puede crear el
caos circulatorio que se tiene ahora mismo, nugel@ hacer la limpieza en
las vias principales en horas punta, porque esopvaducir caos circulatorio.
Eso significa tomar medidas, y en ese sentido astition, que cree que
esta lo suficientemente defendida y, desde lue@sis gobierno aterrizase en
la realidad cotidiana de esta ciudad, la aprobpdmy, si sigue en su realidad
virtual, dificilmente la aprobara.

Por el Equipo de Gobierno interviene su PortavodreCabezos Navarro,
manifestando que le ha de dar las gracias al Stiléda Bernal por su
informacion, pero el Equipo de Gobierno sabe queastEspara y que se
esta en el afio 99, y lo que han podido comprobguesl Sr. Martinez
Bernal le gusta la realidad virtual. Le va a comtegtintualmente los temas
basicos de la mocion. Primero, la ordenacion erspartes establece que
pueden existir lineas de transportes dependiertEsdnunicipios y de otras
comunidades autonomas. Segundo, algunas lineeandparte interurbano
dependientes de la Comunidad estan siendo gestismpad otras empresas
distintas a las concesionarias del transporte wrbeercero, se esta haciendo
un plan de coordinacion en todas las lineas qaaddn el municipio de
Cartagena; primero, las que gestiona una mismaesapCuarto, el servicio
de transportes no ha perdido viajeros en este@gerQuinto, en el mes de
septiembre se produce el cambio de los horarie®@o e invierno, lo cual
supone un incremento de las frecuencias. Sextudiatedo las demandas
vecinales se han aumentado los servicio existemt@svierto; es decir, Casas
de Claret, Oficinas del Inem, La Vaguada, Centr&aled de Los Barreros,
Hospital Naval, Poligono Industrial de Torreciegantto de Formacion y la
zona universitaria. También se ha firmado un corvean la Federacion de
Asociaciones de Vecinos. Con respecto a las csjtiaa basicas, han sido
incumplimiento de horarios, lo que ya ha sido sol@do por la empresa y,
el segundo que es la modificacion de itinerariosla@ntro de la ciudad,
casco antiguo, que es debido principalmente alesspporque éstas no se
pueden hacer por la noche, y I6gicamente si urdadiguiere cambiar y
mejorar y transformarse, se tienen que hacer olorgsie pasa es que eso
repercute en cierta manera en el transporte, somddestias que puedan
sufrir los vecinos. Se han buscado alternativasettema de los microbuses
para establecer unas lineas mas eficaces, unamaézddas las obras.
También hay un compromiso de modificacion del dis#gitos folletos
editados por la empresa. Es cierto que ha habidcetefias, pero éstas se
estan subsanando, por eso el Equipo de Gobierna a@poyar la urgencia
de la mocién.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por NUEV
VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda Unig&@UINCE
VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular).



FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ
CALVO, CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL DE
IZQUIERDA UNIDA, SOBRE LA SITUACION DE
LLANO DEL BEAL.

Vecinos del Llano del Beal, han expresado su malpstda situacion que
poco a poco va creando la empresa Portman Golfpoumtereses
meramente especulativos esta provocando una situdeideterioro del
patrimonio inmobiliario del pueblo, con las consautias sobre la calidad de
vida de los vecinos, sus derechos fundamentaleprpgio futuro a medio
plazo de esta diputacidn cartagenera.

Las protestas de las organizaciones vecinales &obiteacion y la denuncia
de la pasividad de las administraciones, incluiga yprimer lugar la
administracion municipal, son justas y certeragspuque a las maniobras de
abandono y ruina del patrimonio inmobiliario de th@n Golf (méas de
doscientas viviendas), se une el poco esfuerzosovee la administracion en
el &rea urbana de la diputacion, o en tareas d@eeacion ambiental de la
sierra minera o cuales quiera otras (comunicacjandirales, deportivas,
vivienda publica...).

Es por ello que el Ayuntamiento debe elaborar un pinediato de
actuaciones que permita garantizar a medio plagzdweb del pueblo y el
acceso de los vecinos a una vivienda digna.

Basandose en lo expuesto el grupo municipal dddiheal Pleno para su
debate y aprobacion el siguiente acuerdo:

El Gobierno Municipal elaborara con caracter urgentplan de actuacion,
gue incluya inversiones y medidas tendentes ardaispeculacion
galopante en el LIano y el derecho a la viviendaaide todos los
ciudadanos, tal y como define la Constitucion Esfzafio

Afade el Sr. Gomez Calvo que todos conocen el @nudblque trae a debate a
este Pleno porque los vecinos reiteradamente l@x@aresado, e incluso en la
resolucidén que esta en su poder de la Junta Vad@hdllano del Beal,
referente al problema que se esta generando cami@ad de inmuebles que
se estan quedando vacios porque la empresa prapaeellos no da
oportunidad a los vecinos ni gestiona esos inmaehldiene por lo visto
intencion alguna de hacer un desarrollo urbandanistico del Llano del
Beal, a pesar del enorme impacto que tiene sohpeldacion la propiedad de
Portman Golf. Se esta hablando de doscientos solareiendas que son



propiedad de esa empresa. La Junta Vecinal del ldanmedio de su
Presidenta, Carmen Soto Lépez, pide a los gruposcipates del
Ayuntamiento que actden en algun sentido parardegagerjuicios que esta
situacién a medio plazo puede terminar generand® Elano del Beal. Cree
que es justificada, que es razonable, que entge jileral y juego floral,
cuando se desplaza al Llano ve que, efectivameayajingravisimo
problema que esté afectando a la propia trama anpane va a ir
incrementandose en los préximos afos, que esti@afleca la propia trama
urbanay por tanto se debe de tomar algun tipoatida. Por consiguiente,
pide que se elabore un plan que recoja las medatds, urbanisticas como de
inversiones como de promocion social, tendentedugisnar el problema que
esta generando este abandono del patrimonio iniawabitiel Llano del Beal,
0 ese deterioro del patrimonio inmobiliario y deérkama urbana del Llano del
Beal.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. PéregllAb, Delegado de
Descentralizacion, manifestando que el Sr. GomémGaacticamente ha
hablando de una situacion catastrofica en el Liptambién ha dicho que
existe un abandono de las diferentes administrasiancluida la municipal,
igualmente dice que entre juego floral y juegodldray que visitar el Llano;
pero es que él no es que lo visite dia a dia peyoeslo hace a menudo
recorriendo sus calles y sus carreteras, ya gquespensable de esa zona.
Entrando en el contenido de la mocion, le ha de @8r. Gmez Calvo que
en las propiedades privadas el Ayuntamiento noestrar a no ser que haya
alguna iniciativa de los propios interesados, y @€gté dentro de una
idoneidad y de las necesidades de todos y caddeaulus colectivos
integrantes de esa zona. Es evidente que el golseampre esta abierto en
ese sentido a cualquier tipo de desarrollo en uadale las diputaciones del
término municipal, siempre y cuando en la direcddémantener los mejores
servicios y en mejorar la vida y calidad de loslaianos de la zona. En
cuanto a lo manifestando sobre la recuperacionetddj como todos bien
saben esas medidas estan recogidas dentro dedeisices de regeneracion
de la Sierra Minera. En cuanto a este Ayuntamientmlde decir que se esta
trabajando tanto en el Llano como en el Beal asboemcada uno de los
pueblos, en la medida de las posibilidades quiesert. En cuanto a
instalaciones deportivas, se ha iluminado el cadepfuitbol de La Minera, se
le han construido vestuarios, se le organizan pp@ian competiciones de
atletismo. En cuanto a infraestructuras, desde@®8fial igual que en el Beal
y el Estrecho, se esta haciendo un programa decamyaeriédica de la
electrificacion. Le pueden decir que se puede haést y esta de acuerdo,
pero se esta actuando, de hecho dentro de unosedvasa empezar la
remodelacion de la plaza que hay frente a la calsaugblo. En esa zona se
esta actuando en la misma medida y forma que restel de las diputaciones,
y atendiendo a las necesidades béasicas y al padaegsfe Ayuntamiento tiene
de gestion. Respecto a las comunicaciones, efegidhatura se va a intentar



mejorar el entorno, aunque eso repercuta a nigedmal y nacional. Por
tanto, como ya se tiene un programa de actuacidmcipal y también existe
otro a nivel regional, estando abiertos a cualdiperde negociacion y
desarrollo de cada una de las diputaciones deirtérmunicipal, siempre y
cuando haya un consenso, siempre y cuando quauhayaejora de servicios
para los colectivos, no van a apoyar la urgencia deocion, porque este
equipo de gobierno ya esta actuando en esa zona.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por NUEV
VOTOS A FAVOR (Grupos Izquierda Unida y SocialistaQUINCE
VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

Informa la Presidencia que por acuerdo de la Junta& Portavoces las
mociones presentadas por el Sr. Gomez Calvo, del @ro Municipal de
Izquierda Unida, en relaciéon con diversas situaciags en ciertos Grupos
Escolares, van a ser tratadas conjuntamente:

Las referidas mociones son del siguiente tenoaliter

"MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ
CALVO, CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL DE
IZQUIERDA UNIDA, SOBRE EL |.E.S. ISAAC
PERAL DE CARTAGENA

Los estudiantes del I.E.S. Isaac Peral de Cartagenagaron dias atras a
entrar en clase y se manifestaron por la ciudateeranda de una
dignificacion de las instalaciones del centro, dade en este momento los
aseos estan inutilizados, la cantina cerrada yaampueden acceder a las
instalaciones deportivas por las obras existemted eitado centro de
ensefianza.

Por ello, el Grupo Municipal de IU eleva al Plereeaste Ayuntamiento para
su debate y aprobacion la siguiente MOCION

Que el gobierno municipal inste a la Consejeri&digcacion y Cultura a que
informe de las actuaciones previstas para reselyaioblema de la falta de
instalaciones en el I.E.S. Isaac Peral."

" MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ
CALVO, CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL DE



IZQUIERDA UNIDA, SOBRE LA SITUACION DE
LOS COLEGIOS PUBLICOS EN CARTAGENA

A través de los representantes municipales de Ids€@onsejos Escolares
nos han llegado las numerosas peticiones de csleginlicos que se han
cursado a la Concejalia de Educacion y que no sediacionado.

Cabe destacar por ejemplo, que en el colegio pkBan Francisco Javier"
de Los Barreros lleva desde el afio 97 solicitan@doli@cacion de un suelo en
el aula de psicomotricidad, la proteccion de ldmsude la luz, ventilacion de
la puerta interior de la sala de caldera, etc Hadeidos sordos desde la
Concejalia desde entonces hasta la fecha.

También se han recogido quejas desde el colectivaRi&, la direccion del
colegio y vecinos del barrio de la dejadez quenesiriendo en la Plaza de
Escipion (colindante con el colegio) por suciedachadada de cristales rotos
por botelleo, que incluso lanzan dentro del read®iocolegio, ocasionando un
peligro de accidente para el alumnado.

IU exige del Gobierno Municipal la rapida solucimastima que se realicen
las obras necesarias para dotar a todos los celpgldicos de Cartagena de
las suficientes infraestructuras para realizamelartante trabajo de educar
fisica e intelectualmente a nuestros jovenes.

Por ello el Grupo Municipal de 1U eleva al Plenoedée Ayuntamiento para
su debate y aprobacion la siguiente, MOCION:

Que se solucionen las peticiones que se cursee tiesdentros escolares
publicos.

Dotar de todas las infraestructuras necesariasrealiaar su trabajo
adecuadamente.

Controlar las zonas conflictivas y extremar la lieza en los alrededores de
los centros escolares para prevenir accidentdsrahado."

"MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ
CALVO, CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL DE
IZQUIERDA UNIDA, SOBRE INSTALACIONES
INFANTILES EN EL COLEGIO PUBLICO SAN
GINES DEL LLANO DEL BEAL



El colegio publico San Ginés de Llano del Beal esténstalaciones

infantiles desde que en el afio 1995 se retiragua existian, por su
peligrosidad y los reiterados accidentes ocurridimsgue desde esta fecha se
haya acometido la instalacion de otras nuevas yolagadas.

Recientemente la Asociacion de Padres y Madredutarfos del citado
centro ha tenido la iniciativa de hacer loteridNd&idad a ver si les toca y
pueden de este modo poner a su costa estas i@ia®een una iniciativa tan
original como simpatica que intenta evidenciardgmdez por parte de la
Administracion Regional y Municipal con respectdieho colegio.

IU esta convencida de que las instalaciones inésndie los colegios no
pueden dejarse ni a la suerte ni al albur.

Por ello, el Grupo Municipal de Izquierda Unidavelel Pleno de este
Ayuntamiento para su debate y aprobacion la sigeistOCION

Que se doten de instalaciones infantiles al ColBginlico San Ginés de
Llano del Beal."

"MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ
CALVO, CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL DE
IZQUIERDA UNIDA SOBRE LA DOTACION DE
PEDAGOGO TERAPEUTA EN EL INSTITUTO DE
ENSENANZA SECUNDARIA "SAN ISIDORO" DE
LOS DOLORES

El Instituto de Enseflanza Secundaria "San Isidord’odeDolores, lleva mas
de un mes esperando que se le dote de un Pedagagedt@ para atender a
los diez alumnos de integracion existentes encest&o y que precisan
l6gicamente de una atencion especial para podeplouos objetivos
educativos y pedagdgicos asignados.

Por ello, el Grupo Municipal de Izquierda Unidavelel Pleno de este
Ayuntamiento para su debate y aprobacion la sigeisiOCION

IU exige al Gobierno Municipal que inste a la Cgada de Educacion y
Cultura, a que dote de Pedagogo al I.E.S. "Sanrtsidde Los Dolores, en el
plazo mas breve posible."

Anade el Sr.-Gomez Calvo que esas mociones sandrula reivindicaciones
de las propias direcciones y de los propios graigoBrofesores y Alumnos de
todos esos Centros. La Concejalia de Educacion gradferia de Educacion



tienen pleno conocimiento de todas ellas porquegmiesto en conocimiento
en diversas ocasiones. Ahora mismo trae esas @@olaorque en algunas de
ellas se han motivado movilizaciones de los calestafectados, como por
ejemplo en el Isaac Peral; en otras han significadoluciones de los
Consejos Escolares o resoluciones de claustrosaior, cree que en lo que
afectan a la competencia municipal se le debe deedpuesta de forma
urgente y a lo que respecta a competencias denfmidad Autbnoma se
debe de instar a la Consejeria, al organismo opoara que, de forma
urgente, proceda a intervenir y a dar soluciérsgploblemas. Se debe de
hacer ese esfuerzo para atender aquellas reivaoies que no son
meramente anecdoticas sino que afectan a la sadurde afectan a la propia
estructura docente de los Centros. Todas esas [stapuEee que son
razonables, y representan un sentir practicamerdteime de los Centros y
por lo tanto la administracion tiene que dar resfauargente.

Por el Equipo de Gobierno interviene la Sra. MonRodriguez, Delegada de
Educaciéon, manifestando que no le quepa la mena alu@r. Gdmez Calvo
gue tanto la Administraciéon Regional como la Adiirscion Local se
preocupan de los temas educativos y de hecho estastrado, porque el
presupuesto de este proximo afio se ha incremeotediderablemente. En
cuanto a que se inste a las Administraciones paaaplicen actuaciones que
no son competencia de este Ayuntamiento, pueddalgoie ya se ha instado
a la Consejeria de Cultura, para el tema del Pegagerapeuta del Instituto
de Los Dolores, que se resolvera en breve plazoelgeena del Instituto
Isaac Peral ha sido un problema, pero que no esdake plantea en la
mocion, sino que hubo un atranque en la red datalidado, y eso se esta
solucionando. De todas maneras, eso nada maseqié ah dia a una parte
de una las pistas, pero como hay dos y ademasnmagio, en ningun
momento los alumnos estuvieron sin actividadesddeacion fisica. Los
informes sobre ese problema los tenia la direadgdCentro, puesto que
habia hablado con la empresa y ésta le habia adplia actuaciéon; por eso
cree que quiza fue una falta de informacion potepde la direccion del
Centro al alumnado, y eso pudo provocar esa salid&zalle de los alumnos.
En cuanto a la situacion de los colegios publicesitenden las peticiones de
todos los centros y se establece un orden degmabes, que son los que dan
los propios directores y los propios acuerdos de€Clonsejos Escolares y, si a
veces se cambia alguna prioridad es porque ellpslém. En cuanto a las
instalaciones infantiles ha de recordar al Sr. Go@avo que desde el afio 96
funciona una Junta Vecinal, lo que antes se hattévés del Ministerio, y
aunque ahora mismo se esta en un periodo de tremsi@s, las Junta Vecinal
del Llano tiene un presupuesto en educacion y esparsentados todos los
colectivos que pueden llevar alli sus peticiones|os son los que priorizan
las actuaciones. Por tanto, el Equipo de Gobiernvarebapoyar la urgencia
de las mociones.



Sometida a votacion la URGENCIA de las MOCIONES, fue
DESESTIMADA por NUEVE VOTOS A FAVOR (Grupos lzquierda daiy
Socialista) y QUINCE VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular)."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme
a lo establecido en los articulos 51 del Real Dedregislativo 781/1986, de
18 de abril, y 61 del Reglamento Organico Munigipalacordo tratar sobre el
siguiente asunto:

"MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ
CALVO, CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL DE
IZQUIERDA UNIDA, SOBRE LA SITUACION DE
LOS CASTILLOS, FORTALEZAS Y BATERIAS DE
COSTA DE CARTAGENA.

A pesar de las iniciativas de los plenos del Ayom¢ato de Cartagena y de la
Asamblea Regional sobre la necesidad de elabornalanrde actuacion para
la recuperacion de estas instalaciones abandortaaisa,la fecha no se ha
desarrollado el mencionado plan conjunto.

El gobierno regional y el municipal han sido incasabasta este momento de
tener la suficiente iniciativa para poner sobmaésa un plan calendado de
actuaciones e inversiones que permitan en el npalko la recuperacion de
estas instalaciones, hoy como todos sabemos estagtoedeplorable.

Por ello, el grupo municipal de 1U eleva al plermogpsu debate y aprobacion
el siguiente acuerdo:

Primero: El gobierno municipal elaborara un Plamedeiperacion de
castillos, fortalezas y baterias de costas queptas al gobierno regional, al
de la nacién y a la Unién Europea para que se adigadle manera conjunta
por las cuatro administraciones, empresas privadagerativas o empresas
de economia social.

Segundo: El referido Plan contara con la particiipacie las asociaciones
defensoras del patrimonio de nuestra ciudad.-

Anade el Sr. Gdmez Calvo que hace varios mesesrgfesna iniciativa
similar en el fondo y en la forma ante este Plenmikipal, que fue aprobada
por unanimidad. También hay una resolucién aprobadz Pleno de la
Asamblea Regional haciendo también mencion espadflas instalaciones
de Cartagena. Todo parecia indicar que habia pdsitbds reales de en un
plazo razonable redactar ese Plan con calendatahleciendo prioridades,
estableciendo los recursos que pudieran poner sshenalgunas de las



actuaciones que cree que estan demandando todyrsipmss politicos y todas
las fuerzas sociales de la ciudad desde hace ylaontiempo. Ha pasado un
afio, y como desconoce qué administracion es lhagsalo perezosa o
remolona, o qué administracion es la que no hdadaicapacidad o ha
tenido otras prioridades, porque lo cierto y verdadjue en estos momentos,
al menos publicamente, ni en la Comunidad Auténones el Ayuntamiento
de Cartagena hay un plan a medio o largo plazaquma salida a la
recuperacion de esas fortalezas. Tampoco desdeiliira privada parece
gue haya habido ninguna oferta que pueda sereantizhente aceptable como
para poder incluirla en un proyecto de planificaai@ esos recursos. Cree
qgue es el momento de que el Ayuntamiento de Caréager si mismo
elabore ese plan y que luego se pueda vendersaamtnainistraciones con las
modificaciones que se deban meter; pero que esiatAymiento sea un poco
el promotor, el impulsor, el realizador de ese pobg, y que las demas
administraciones puedan cofinanciar o financiarmpeegecto. Cree que otro
afio mas de paralizacion, con lo que cuesta adgmiasy en marcha estos
planes y buscar la financiacién, no seria conveésjgnpor eso trae a Pleno la
mocidn con esas consideraciones y esas propulstslos cuatro afios
anteriores ni en los meses que lleva esta legialatiha hecho nada, y es el
momento de por lo menos ir empezando a ver endibnpéazo los horizontes
de su solucién. Es verdad que los temas de patrinsmm muy complejos,
sobre todo el patrimonio que esta lejos 0 que pasti relativamente lejos
de los centros urbanos, que es un patrimonio dedifigyl puesta en valor y
recuperacion. Sin embargo, es posible, porque oimdsdes lo han hecho,
establecer criterios y establecer propuestas queitae esa recuperacion .
Cree gue este Ayuntamiento tiene que ser el protsigoy el impulsor,
porque otras administraciones tienen otros proldeotaas prioridades, otros
intereses, y este Ayuntamiento, al igual que hahdetros municipios, debe
ser el que sepa vender esos proyectos. Cree glenesnento adecuado, que
la financiacion no es todo lo mala que ha sidoosrafios anteriores, pues ya
los problemas de convergencia con Maastrich selddo como se han dado,
y cree que es el momento de hacer desde aquifasezes En definitiva, que
desde este Ayuntamiento se haga el desarrolloedBlas y que luego se
fuera capaz de conseguir la financiacion para swpbmiento

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Cabé&asarro, Concejal
Delegado de Cultura, diciendo que tiene razén.eé68mez Calvo, en cuando
a que en los pasados cuatro afos el equipo dergolhizo un esfuerzo
principalmente en la recuperacion del pasado pgnalgpasado romano, y
quiza es hora de participar en la recuperacionsledstillos y fortalezas. Ya
se esta iniciando ese plan en colaboracion comalgsociacion cultural, pero
se ha de tener en cuenta que no es por cuestjgerelza, sino que es por la
dificultad en este caso de la negociacion con le@xa de Infraestructuras,
pues como bien sabe el Sr. Gomez Calvo no permégaciar puntualmente
un castillo o una fortaleza, sino que quieren peEg)g se esta hablando de



montantes econdmicos cercanos a los 1.000 milldaeesetas, y en estos
momentos el Ayuntamiento no esta en disposiciove$ad que se esta
elaborando ese Plan para poder llevarlo no solaaministerio
correspondiente, sino poderlo llevar a Europa. &uot el Equipo de
Gobierno va a apoyar la mocion, aunque ha de racoguk Cartagena tiene
un gran patrimonio, en este caso no solamente @l@gieo, sino el pasado de
los siglos XVII'y XVIII, que son fundamentalmensssicinco colinas y los
castillos y fortalezas que rodean la costa de Gamn@ Con lo cual si a la
mocion y espera que muy pronto pueda ver la luP&seque ha pedido el
Sr. Gomez Calvo y que el Equipo de Gobierno yaesigezando a elaborar.

Sometida a votacion la mocion el Excmo. Ayuntamidteno acuerda
aprobarla por UNANIMIDAD de los VEINTICUATRO Concegd asistentes
a la sesion.

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. CONTRERAS
FERNANDEZ, CONCEJAL DEL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE POLITICAS
INTEGRALES DE JUVENTUD.

Durante estos 100 primeros dias del nuevo gobi@ehBartido Popular en
nuestra ciudad no hemos podido comprobar aun achescen materia de
politica de juventud y ni tan siquiera se atisbarfuturo proximo la
realizacion de actividades que no hayan sido tagpdel Concejal de
Juventud.

Siya en la pasada legislatura el abandono dellRlegral de Juventud fue
notorio y manifiesto, incluso incumpliendo los commisos adquiridos en
pleno, en el comienzo de ésta y con la finalizadiéimmismo el pasado mes
de julio, las perspectivas de una actuacion colereemtegral, que favorezca
el desarrollo de las potencialidades de los joveeasuestro municipio, es
ilusoria y pura especulacion.

La situacion actual se caracteriza por la ausercjzotiticas dirigidas a los
jovenes que no sean el ocio y el tiempo libre g el Gnicamente explicable
por el desinterés, la despreocupacion y la falteod@cimiento de otras
politicas por el Equipo de Gobierno, en general,Gomcejal de Juventud, en
particular. Fruto de ello es la afirmacién de €xbacejal de que sus maximas
aspiraciones en materia de Juventud es la credeiam Albergue Juvenil.

Los socialistas creemos que las actuaciones disgidas estudiantes, tanto
en Centros de Educacion Secundaria como en la Widaet, el facilitar el



acceso a la vivienda de los jovenes, el desamiellprogramas ocupacionales
y de fomento del empleo y la potenciacion de latorielad son aspectos
olvidados por el Gobierno del Partido Popular.

Por todo lo anteriormente expuesto, el concejgbdiranante eleva al
Excmo. Ayuntamiento Pleno para su debate y aprobaaisiguiente
MOCION:

El Ayuntamiento Pleno, apuesta decididamente pion@llso de las politicas
de juventud, para ello insta al Equipo de Gobierua pgue en el menor
periodo de tiempo elabore un nuevo Plan Integrdudentud como
instrumento canalizador de un conjunto de actuasioconducentes a la plena
integracion de los jévenes, en materia de empigmnda, medio ambiente,
infraestructuras, educacion, cultura y ocio, eatres."

Afade el Sr. Contreras Fernandez que si bien BlIRtagral anterior durante
los dos ultimos afos se dejo morir, no reuniéndosan siquiera la Comision
de Juventud, desapareciendo actuaciones, no red#higa un estudio de la
realidad juvenil, disminuyendo este afio inclusgii@supuestos en 6
millones de pesetas, bajando de 48 millones a #@nes, les hizo pensar
Unica y exclusivamente que se trataba de la falerelencia en las politicas
integrales de juventud por parte del Partido Papalpesar de que en Pleno
se abstuvieron, ni tan siquiera votaron en coRteao ahora, ese atisbo que les
guedaba de esperanza, que era Unica y exclusivampeaino creyeran en
esas politicas integrales de juventud, resultacquesl cambio de Concejal,
con la finalizacion del Plan Integral en el pasadhks de julio y con mas de
100 dias de gobierno, contindan en la misma lineaaerias de juventud.
No hay directrices politicas en materia de juvemiudn siquiera se han
pagado las subvenciones a los colectivos juveniiebs Institutos de
Ensefianzas Medias, y les sorprenden con el maxijativabcon la
realizacion de un albergue juvenil encumbrandodaio la maxima
aspiracion en materia de juventud en este Ayuntamigurante estos cuatro
afnos; obviando politicas como las de empleo, vidasnmedio ambiente, que
si que conducen a una auténtica integracion déveses en la sociedad. Su
Grupo entiende que cifrar, congelar, el inico dlgede la politica de
juventud de este Ayuntamiento en un albergue jlieean una residencia
juvenil, que ni tan siquiera cuenta con presupyestdnacen nada mas que
minimizar los recursos econémicos del mismo y nmanglas politicas de
juventud.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Saurarfewo, Delegado de
Juventud, diciendo que tal como pinta la cosa.eC8ntreras Fernandez
parece que no se ha hecho nada. No puede estarldegd de acuerdo
porgue con respecto a los cuatro afios anterioeesgere se ha llevado una
gran politica de juventud, que hay un alto gradowtaplimiento de ese Plan



Integral de Juventud y cree que su antecesor toldastante bien, y es una
labor que él intentara mejorar, aunque se lo hatpuficil. En cuanto a la
legislatura presente, como Concejal de Juventuty e decir al Sr.
Contreras Fernandez que se estan realizando mactiadades, lo que
ocurre es que tiene falta de informacién, puesabast que se lea la prensa y
escuche a los medios de comunicacion, para compgoiesse esta llevando
una gran actividad dentro de la Concejalia de Judemcluso la semana
pasada vino una delegacion portuguesa, porque kefaen que funcionaba
la Concejalia, y querian aprender y poner en magstas politicas de
juventud en Portugal. O sea, que no cree que dars@aalos si vienen hasta
de otros paises. En cuanto al tema del alberguearhadicho que sea su
maxima aspiracion, aunque si es una de sus agpiesciDe todas maneras Si
no se esta de acuerdo insta al Grupo Socialistiee @€ una rueda de prensay
le comunique a todos los jovenes que esta en coalti@bergue juvenil, que
reconoce que es una de las aspiraciones. Se hatprga la redaccion de un
nuevo plan director de juventud, y acudiendo derawaelas magistrales
palabras de la Sra. Alcaldesa en su discurso,amie tonmovié en especial
al Sr. Nieto, ofrece desde aqui el didlogo, tahtpgpo Socialista como al
grupo de lzquierda Unida, para que en la elabonaibgdese plan director
puedan aportar nuevas ideas, porque siempre siguecedores los nuevos
puntos de vista, y le gustaria que saliera conredenso de los tres grupos
politicos. Por tanto, el Equipo de Gobierno no apayar la urgencia de la
mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por NUEV
VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda Unig&@UINCE
VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ
CALVO, CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL DE
IZQUIERDA UNIDA, SOBRE EL ATENTADO AL
PATRIMONIO QUE HA SUPUESTO EL INCENDIO
EN EL JARDIN DEL PALACIO VERSALLES.

El Grupo Municipal de IU exige que el Ayuntamienwo@artagena solicite la
intervencién de la Fiscalia para que abra diligepior el atentado al
patrimonio que ha supuesto el incendio en el jaddlrPalacio Versalles.
Igualmente solicita al Gobierno Municipal que enmi@rmes de los
bomberos y de la policia local sobre el sucesoeylggl mismos sean
remitidos a los grupos politicos de la oposici@ls fiscalia.



El Grupo Municipal de 1U estima que nadie debe herae$e de este incendio
y en consecuencia mantener el planteamiento enaccaaionsiderar la zona
como un bien protegido, tanto el Palacete comgasdmes.

El Ayuntamiento de Cartagena debe ocupar urgentent@nterrenos del
huerto de Versalles y reconstruir un jardin botaeic ellos, recuperando las
especies protegidas arrasadas.

Por ello, el Grupo Municipal de IU eleva al Pleroeaste Ayuntamiento para
su debate y aprobacion la siguiente MOCION

Solicitar la intervencion de la fiscalia para abliiilgencias por el atentado al
patrimonio.

Que se emitan informes de los Bomberos y de laiadliocal sobre el suceso
y sean remitidos a los grupos politicos

Que el Ayuntamiento de Cartagena reconstruya aiinjdnotanico en los
terrenos recuperando las especies protegidas.”

Afade el Sr. Gomez Calvo que los medios de comcidicale hoy mismo
establecen el porqué de la urgencia. Ha tenida lwgauevo incendio en el
jardin del Palacio de Versalles, el segundo en pooas semanas, y por lo
tanto el Ayuntamiento de Cartagena debe de comsitleoportunidad de
actuar de forma contundente para que garantizaelgaedin y el patrimonio
gue suponen las especies protegidas que alli haymhién la propia
ordenacion de la zona, queda garantizada, y queetasnas responsable, si
es que las hubiere, se esos incendios, pudierdnir facsancion
correspondiente; o aquellas personas que por idigesfalta de
mantenimiento hayan podido provocar o posibilisrseincendios. Cree que
es necesario gue el Ayuntamiento pase el expedaeRiscal para que éste
valore la posibilidad de abrir diligencias por eseshos; que es necesario que
se emitan informes y los que hay emitidos ya serpuren a esos
expedientes, y que el Ayuntamiento de Cartagecars@rometa
publicamente a que de ninguna de las maneras abea hprovechamientos
de ningln tipo por esos incendios, que aquellogaeglar como zona verde y
gue se van a reconstruir y mejorar las condicioleezona verdes que puedan
estar deteriorandose, no solamente por esos iresitio por la dejadez del
conjunto del jardin.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Balibkgaado, Delegado de
Urbanismo, manifestando que obra en su poder omaf del Servicio de
Contraincendios suscrito por el jefe del mismoeleque entre otras cosas
dice que el mando que llegd en primer lugar asegueano pudo detectar que
hubiese varios focos de inicio del incendio, qusulperficie que ardié puede



estimarse en unos 9.000 m2, fundamentalmente denaatambién ardid

una linea de cipreses y algunas palmeras y arhugtesio se han encontrado
en el lugar indicios de la intencionalidad delimidel incendio, tales como
bidones de gasolina u otros materiales y, que fpamarte el viento alejaba el
fuego de la casa, por lo que no parece probablsgtaya provocado un
incendio con la intencion de quemar el edificioiZQuodo eso despeja ciertas
dudas que habian surgido sobre la intencionalidaekd incendio, en el que
como es natural, este Ayuntamiento no va a emgaague si hubiera lugar a
ello tendrian que ser personas expertas en esddipvestigaciones las que
deberian dar su opinién. La realidad es que el heelpoodujo, parece ser que
de forma fortuita, y para la tranquilidad del Sén&z Calvo, que pide que no
existan aprovechamientos superiores por encima ged le corresponda
como consecuencia de esas acciones, le ha degdedibgicamente cuando
llegue el momento de desarrollar la actuacion udbiaa que proceda dentro
de toda el area que ahi esta programada, los ajrawvéentos serd los que la
Ley conceda, ni un metro mas ni un metro menostaPoo, no entiende cual
es el otro fundamento de la cuestion en relacidnesta mocion, y lo que si le
transmite al Sr. Gomez Calvo es que tal y como @idia misma se le dara
traslado del informe del Jefe del Servicio de Gantendios a los grupos
municipales para que obre en su poder copia dehmiBor consiguiente, el
Equipo de Gobierno no va a apoyar la urgencia delzon.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por NUEV
VOTOS A FAVOR (Grupos Izquierda Unida y SocialistaBQUINCE
VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular)."

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA LA SRA. JUANEDA
ZARAGOZA, CONCEJALA DEL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE EL CANON
VICKERS.

La problematica existente con el patrimonio quegmextioé a Defensa y esta
desafectado, sigue sobre el tapete.

Construcciones emblematicas situadas en luganakegrados, se encuentran
en lugares privilegiados, se encuentran abandonaexgsoliados.

En otras ciudades espafiolas a las fortificacionksras, se les da uso para
diferentes colectivos o0 a efectos turisticos, pgrstuacion estratégica y
paisajistica en plena naturaleza.



Nuestras fortalezas cartageneras tienen unas instatbles y un entorno
anico y hemos conseguido que sean cada vez méartageneros que se
interesan por ellas y acuden a visitarlas, hechadl gue ha influido muy
positivamente y de forma transcendental, la creada) colectivo AMIGOS
DE LAS FORTALEZAS Y CASTILLOS (AFORCA).

Por eso, no entendemos que el Ayuntamiento de @esrdaesté dispuesto a
sacar uno de los grandes cafiones VICKERS de lai8aeCenizas para
trasladarlo a un Museo de Cartagena.

¢, Como es posible que nos quejemos del expoliorssie que sufren
nuestras fortalezas y sea el propio Ayuntamientuelcontribuya a un
expolio oficial,sustrayendo una pieza embleméatica que ademasa¢ode
su valor al sacarla del conjunto donde se encugntra

Mas valdria que el dinero que piensa gastarse teaséhdo y nueva ubicacion
del cafidn VICKERS en el parque, se invierta en acamr los accesos y
posibilitar oficialmentda visita de los ciudadanos a las fortalezas, cotra
forma de hacer turismo, que complete la ofertatioce que presenta
Cartagena.

Por todo lo expuesto, la Concejal que suscribesptasal Excmo.
Ayuntamiento Pleno para su debate y aprobacigiglaente mocion:

Que el cafion VICKERS de la fortaleza de Cenizasisde&en su
emplazamiento original de la bateria y el Ayuntartoedé los pasos
necesarios para posibilitar que los ciudadanodacckbremente a
contemplarlo.”

Anade la Sra. Juaneda Zaragoza que con las fordafezastillos de
Cartagena se ha creado mucha polémica, se esi@mciando a la poblacion
bastante y se han hecho unas jornadas hace muyaxeeivindicar el tema.
Cierto que el Ayuntamiento no es el propietariordeehas de ellas, pero
piensa que el Ayuntamiento de Cartagena debe pefda conservacion, o
por lo menos por paliar de alguna manera el exgpi@vienen sufriendo.
Cuando se habl6 de trasladar un cafién Vickersealommuseo del Parque de
Artilleria se penso primero en Castillitos, y siegia mal informada no pudo
ser el cafidon de Castillitos porque desde Culturdj@rcia se dijo que no era
conveniente; por eso no se explica como se ha djgbai al de Cenizas
porgue se esta en las mismas. Los cafiones de taldeCenizas son dos
cafiones gemelos de grueso calibre y, ademas adl@rtado, siempre en el
argot militar, "los cafiones de Navarone del Metiteeo espafiol” porque
tenian un sistema de cargar municion y ponersaraidnamiento y todavia
se puede ver perfectamente el sistema de bagorates, etc., que tenian
para cargar. El sacar un cafion de ahi es traslbbiarsao del Parque una



carcasa vacia que no tiene ningan valor, ni siguiator romantico, porque lo
que da gusto es verlos en su emplazamiento, peddéas/vistas que se
contemplan desde la zona, y tiene las fotos paresiearlo. Su grupo piensa,
al igual que muchos colectivos culturales de ldailly muchas personas de a
pie de la ciudad, que asi lo han expresado, qcaiéin debe permanecer en la
fortaleza de Cenizas, que se deben adecuar lososcgdacer los convenios y
las conversaciones que haya lugar con el MinistiDefensa para

posibilitar un acceso libre y que no sean solamesteartageneros sino los
habitantes de la comarca y quien quiera venir lsautilizando esa bateria
como un reclamo turistico mas de los muchos quesitacCartagena. Sabe
que el Equipo de Gobierno va a decirle que no agancia y que tienen ya
pensado lo que se va a hacer, pero su obligadedde su grupo municipal

era la de trasladar la inquietud de muchisimaspassque no estan de
acuerdo con el traslado del cafion y su nueva ubitac

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Cab&asrro, Delegado de
Cultura, diciendo que su pregunta seria: ¢ expedigrasladar al sitio natural a
un cafidn que ahora mismo esta en desuso, cuandimbsa@afiones iguales y
uno de ellos se va a quedar donde esta y el otra adrasladar al Museo
Militar, un Museo Militar que se estan haciendaiesfos para convertirlo en
el mejor del Mediterraneo? Se ha consensuado c@RATA, que ha dado el
visto bueno para el traslado del cafion vickersel@Zas y también ha dado el
visto bueno el duefio material o moral, que eséetiép espafol, que desea
gue el vickers esta en ese Museo de Atrtilleria.dEnAlcaldesa como él han
estado durante tres afios hablando con un par deates, con dos regiones
militares, con un general de brigada, con un teaiganeral, con un director
general..., y ahora, unos afios después, llegariegfada, D2 Rosa Juaneda, y
pide que no se haga el traslado al Parque deéhidillDespués de todos esos
afos de gestiones el Equipo de Gobierno cree firminigie es necesario el
traslado de un cafion para que pueda ser vist@paiddadanos de
Cartagena, y si ho fuese asi no lo harian. Se@wentla aquiescencia del
Ejército, se cuenta con la aquiescencia de Aforcausnta con la
aguiescencia también de la Direccion General deuzulPor tanto, le pide a
la Sra. Juaneda que modifique su criterio, aungugabe si es suyo propio o
del Grupo Socialista, y le pide que, por favorgeea bien el que Cartagena
tenga ese cafon en el Parque de Atrtilleria, queipdp se ha obviado el que
el Equipo de Gobierno haya conseguido los fondos pamvertir el Parque de
Artilleria en la sede del archivo histérico de @ggena, convirtiendo el museo
en una nueva infraestructura cultural. Eso lo haasloven su mocion la Sra.
Juaneda, y es justo reconocer lo que esta biemhBake a la Sra. Juaneda
gue modifique su mocion, que dé el visto buenogpeisera bueno tanto para
la Sra. Juaneda como para los ciudadanos de Qaatager consiguiente, el
Equipo de Gobierno no va a apoyar la urgencia delzon.



Interviene la Sra. Juaneda Zaragoza manifestandpayusuestion de orden,
se acoge al Reglamento de Funcionamiento, que ariisulo 68.4 dice:
"Podréa concederse el uso de la palabra para cantesivemente o por
alusiones gue impliquen inexactitudes sobre lagper® conducto de un
Concejal, sin entrar en el fondo del asunto deb§ti por tanto, le pide a la
presidencia que le conceda el uso de la palabra.

La Sra. Presidenta interviene manifestando que et@dente ha sido aludida
porgue es la que firma la mocion, y ademas previdéertambién ha aludido al
Sr. Cabezos. Durante el desarrollo de los debadies tos Concejales deben
de dirigirse a la Presidencia, pero dada la digiarpue se tiene en la
Corporacion y que se han llegado a acuerdos paaa woanimemente
algunas mociones de la oposicion, entiende queshe de ser rigida en ese
sentido, pero si debe ser rigida en cuanto atessenciones en las
.cuestiones de urgencia. Por tanto, no interpgetal iel articulo que se acaba
de leer, y se pasa a la votacion de la urgencia.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por NUEV
VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda Unig&@UINCE
VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular).”

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

*MOCION QUE PRESENTA LA SRA. JUANEDA
ZARAGOZA, CONCEJALA DEL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LA
FUNDACION TEATRO ROMANO

La Fundacién Teatro Romano se cred por el AyuntamigatCartagena, hace
casi 5 afios, con la participacion de todos los@gupunicipales, y se aprobo
en un Pleno poco antes de las elecciones de magd.de

La Fundacién Teatro Romano, convertido en Patronataidvpal, no se llegd
a poner nunca en marcha por parte del GobiernBattido Popular que salié
elegido en aquellas fechas.

Durante los pasados 4 afios de mandato populacastejala pidio, al
menos en tres ocasiones, la puesta en funcionamdehPatronato del Teatro
Romano, respondiendo invariablemente el Concejaldeira la NO-
URGENCIA DE LA MOCION.

Después de las ultimas elecciones de junio y a@atipamente, el mismo
equipo de gobierno popular, cuando creiamos myestderrado el Patronato
del Teatro Romano, nos llegan, hechas por Vdscoampetencias y



delegaciones de cada Area del gobierno municipath, ka Concejalia de
Cultura aparece el viejo, y sin embargo NO NATO "PANRTO
FUNDACION TEATRO ROMANOQO".

iY luego dicen que los fantasmas no existen! Ponest ayuntamiento, hay
un Patronato fantasma. No se han adjudicado asbmes fisicas de ninguno
de los grupos municipales y no se ha puesto enhagpero haberlo hailo,
como las meigas, y la prueba es que Vds. lo haltovaeolocar en el Area de
Cultura, o bien como un relleno mas, o como unretedranscripcion.

¢Vamos a tener que perder otros cuatro afios dal@&sdue pongan en
marcha la Fundacién Teatro Romano?

Espero que no, pero como la varita magica la tid&ften (de momento), la
concejala que suscribe presenta al pleno pararebapon la siguiente
MOCION:

"Que el equipo de gobierno de este Excmo. Ayuntamigonga en marcha el
Patronato Municipal "Fundacion Teatro Romano”, pdaedo al
nombramiento de las personas fisicas que lo imegdotandolo de la
personalidad juridica que expresan sus estatutos."

Afade la Sra. Juaneda Zaragoza que los estatuased®atronato fueron
aprobados por todos los grupos que entonces fomelzeno del
Ayuntamiento, incluso con alegaciones, entre ¢diaslel Partido Popular,
gue fueron admitidas a tramite y luego se aprobdtee patronato tiene una
serie de objetivos que no va a enumerar para noiaauodos los
compaferos ahora, porque ademas cree que los comdata 28 de
noviembre de 1997 se le contesté no a la urgepoigue segun el equipo de
gobierno se estaban cumpliendo lo objetivos. Naes$o, los objetivos que
son muchos, se cumplen los dos o tres primeros,l@gr como nueve o diez,
gue no se cumplen. También se les dijo que no fetdagporque habia un
convenio para el Teatro Romano; pero es que cuandprebo ese Patronato
por todos los Grupos Municipales, también habiaanvenio en el cual
incluso estaba el Ministerio de Cultura implicagejn embargo no hubo
problema ninguno para hacer ese Patronato. Espersequonga en marcha,
pero si no se pudiera en marcha, les va a rogaiocuilen, que lo supriman
y gque no aparezca mas, y que ademas le expongaelab de Cartagena el
porgué se anula un Patronato. Patronato que saceringuna falta no
entiende por qué tiene que aparecer en el orgamégde funcionamiento de
cada una de las competencias de la Concejalialtde#u

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Cab&msarro, Concejal
Delegado de Cultura, manifestando que van a vatarla urgencia porque
ese Patronato se cre0 para conseguir fondos peaestéairacion del Teatro



Romano. En este caso esos fondos ya se han creagduen puerto el
Teatro Romano, y por tanto cree que no es necegarimdo caso, como bien
sabe la Sra. Juaneda, se ha firmado el dltimo comyp®r 150 millones de
pesetas, entre la Comunidad Autébnoma, Caja Murestey Ayuntamiento
para terminar la excavacion del teatro, y si fumeesario, que no quepa la
menor duda, que contaran para la gerencia de a&se ¢t®n el Partido
Socialista y con lzquierda Unida.

Sometida a votacion la URGENCIA de la mocién fue DEBER\DA por
OCHO VOTOS A FAVOR (Grupo Socialista), QUINCE VOTOS EN
CONTRA (Grupo Popular) y UNA ABSTENCION (Grupo Izquder
Unida)."

Se ausenta en estos momentos de la sesion la llti8n.Alcaldesa,
pasando a ocupar la Presidencia el Primer Teniente ddcalde, D.
Vicente Balibrea Aguado.

"EUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme
a lo establecido en los articulos 51 del Real Dedregislativo 781/1986, de
18 de abiril, y 61 del Reglamento Organico Munigipalacordo tratar sobre el
siguiente asunto:

"MOCION QUE PRESENTA LA SRA. ROLDAN
BERNAL, CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL
SOCIALISTA, PARA LA RECUPERACION,
ACONDICIONAMIENTO Y PUESTA EN VALOR
DEL YACIMIENTO PALEONTOLOGICO DE
CUEVA VICTORIA —EL LLANO DEL BEAL-
CARTAGENA.

Durante el Pleno municipal celebrado el pasad@@ide septiembre, el grupo
municipal socialista presento, a instancia de &snos de la localidad del
Llano del Beal, cinco preguntas referentes a ekyacimiento
paleontolégico de Cueva Victoria, muy desconocid@pos vecinos de
Cartagena, pero no por ello menos importante qoeslcélebre y divulgado
de Atapuerca en Burgos.

Todas las contestaciones que recibimos del con&ejdhsé Cabezos, no se
correspondian con las preguntas que presentangesr(cs pensar que por
desconocimiento mas que por otra causa). Asi, {éel@lmente) que era
previsible que el Profesor Gisbert presente alganaunicacion al Congreso
Mundial de Paleontologia en Espafia, en el afio 2#08,que hasta ahora no
se tienen noticias, a lo que le respondo que musefrlas tenemos, porque los



vecinos del Llano si estan en contacto con él,gppqué me permito
aconsejarle que se ponga mas al dia en los terram@@ales que nos
afectan a todos, no solo a los del "casco antiggaalmente, sobre el posible
acondicionamiento de la Cueva para ser visitaddggaasistentes al mismo,
su respuesta fue huidiza al contestar (literalmente, ahora mismo, su visita
no es recomendable por motivos de seguridad y axldendificil
accesibilidad. A lo anterior le contesto que steaoes mucho mas facil que
al de Atapuerca, al que van ahora mismo miles d&pas, y se lo digo con
conocimiento de causa, pues yo misma la he reconadta el final del
trayecto, embarazada de ocho meses, siendo tdstigito unos 40 policias
locales, a los que acomparié en su visita. Aderatesaérmacion nos da la
razon en que, efectivamente, habria que aconditéopara que sea mas
segura. A la vez nos dijo que, en estos momentashasiendo mucho por el
patrimonio de la ciudad citando una serie de yaamitoss, todos ellos
excavados en gobiernos anteriores, como el Teatrano, yacimiento que se
inicio a excavar con el Gobierno socialista y cuyabajos de campo, estan
paralizados desde hace un afio con el P.P.; o &lmpinica excavada
durante el Gobierno Socialista y destruida, erepanr el P.P., y si lo duda
cuando quiera se lo demuestro, u otros yacimientos que ustedes
seguramente soélo sabran poner cristales. Del misottw, ante la pregunta de
si ha encontrado ya un lugar para albergar losrrabkge de la Cueva Victoria
para que puedan venir a Cartagena, que es donde déienen que estar, me
responde que me aconseja que me lea el peridédiea)@s anuncia con
ostensible entusiasmo, después de tanto tiempuitkes busquedas, que este
concejal lo Unico que ha encontrado ha sido unaénlearrio para guardar
restos arqueoldgicos, y ahora por lo visto, segdrnilimas noticias, en el
Depdsito Franco de Santa Lucia, a donde los diestiel teatro se han
negado a llevar los materiales, por eso cree dmempresa Alsa se le habra
de pedir una linea de transporte, un autobus al@gieo, para llevar los
restos de un sitio a otro, y facilitar el accesosanvestigadores que vengan
de fuera. Por lo que debemos desprender que coasigia reliquia de cine,
como el futuro alojamiento de los materiales dev@léctoria ya que sabe
los fondos del Museo Municipal estan saturadosedt® asunto le recuerdo
gue los restos arqueoldgicos tienen la consideratedhienes muebles
integrantes del Patrimonio Historico Espafiol pajue su emplazamiento
tiene que ser el apropiado y debe adaptarse aregoisitos minimos de tipo
ambiental y medidas de seguridad para custodiataxarqueoldgicos de
gran valor como los de una Cueva que tiene 1.40Gf0s de antigiedad.

Después del tiempo transcurrido desde el dltimogéste concejal,
imaginamos, se habra informado y no pondra en dadpie efectivamente se
va a celebrar en Espaia en el afio 2003 un CongresdidM de
Paleontologia, y que también conocera que el direle las investigaciones
en la Cueva Victoria, D. José Gisbert, podria dadanocer
internacionalmente si ésta se acondiciona parggeda ser visitada por los



miembros del Congreso. Y suponemos que tambiératiabido tiempo de
meditar sobre la elaboracion de una planificaciéirPétrimonio en esta
ciudad y su comarca para establecer unos critelaoss y precisos asi como
un orden de prioridades a la hora de poner en uvalos yacimientos y no
otros. Me remito por ejemplo al tristemente conogidcimiento de las
Puertas de Murcia, gue como idea es buena y laaemero no debe de
compaginarse un muro del siglo XVIIlI con una colammomana traida de otro
sitio y una estupenda tipologia de tuberias deapulerna, para cuyo
acondicionamiento se ha invertido un buen nimenmmitdenes de pesetas,
,mientras que el espectacular yacimiento de Cuéstania, uno de los mas
importantes en el @mbito europeo, no soélo por &ur paleontoldgico sino
geoldgico, esta absolutamente abandonado: connimegado expolio, con
zonas ocupadas con vertidos de basuras doméstitamgmente utilizada
como vertedero o escombrera.

Es por todo ello que elevamos al Pleno la siguist@€ION :

Que se limpie, se acondicione y, en definitivgp@ega en valor el importante
yacimiento paleontologico de Cueva Victoria, praoido la visita a la misma
de los congresistas asistentes al proximo Congdviesalial de Paleontologia
a celebrar en Espafia y, de esta manera, su difgsiemocimiento en el
ambito internacional.”

Afade la Sra. Roldan que agradece el que se hal@atio de urgente la
mocion y espera poder colaborar con el Equipo dagBaden poner en valor
la Cueva Victoria.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Cab&asrro, Delegado de
Cultura, manifestando que hoy estan de enhoralpegae la Sra. Roldan
esta viva, pues no la habia escuchado ni en pufilieo ningin medio de
comunicacion desde que le dio la enhorabuena g@gle gobierno por el
tema del Molinete, y especialmente al Sr. Balibkeacongratula que vuelva
a trabajar en las mociones; aunque no trabajamasia porque ha vuelto a
repetir la misma mocion que hizo en el dltimo pldmes ha soltado un mitin
monocorde, monétono, sobre la arqueologia de Gargagara pedir
realmente una cosa que €l ve bien y que el eq@mmdierno se va a
preocupar de que se limpie y acondicione para gque proximo Congreso
Nacional pueda ser visto por todos los asistemt@ssano. Con lo cual le da
la enhorabuena por volver a esta magnifica activifiee es la politica y le
dice que el equipo de gobierno va a apoyar la mog@drque cree en sus
palabras.

La Sra. Roldan interviene diciendo que le quieradegcer al Sr. Balibrea las
modificaciones del Plan Especial de Reforma Intet@Molinete, que si que
lo ha hecho publicamente, pero no tiene inconvéaien volver a repetir, y



afadir que esta pendiente de las pequefias modifiescque personalmente
le ha comentado. Nunca se ha ido de la vida pali§ien cuanto a si es un
discurso monocorde y monétono, quiza eso se laparal Sr. Cabezos que
no entiende de patrimonio, pero para ella en atsties.

Sometida a votacion la mocion el Excmo. Ayuntamidteno acuerda
aprobarla por UNANIMIDAD de los VEINTICUATRO Concejal@resentes
en la sesion."

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

"MOCION QUE PRESENTA EL SR. PALLARES
MARTINEZ, CONCEJAL GRUPO MUNICIPAL
SOCIALISTA, SOBRE LA COMPRA DEL
HOSPITAL DE LA CRUZ ROJA DE CARTAGENA,
POR PARTE DE LA COMUNIDAD AUTONOMA.

Son ya innumerables las veces en que los cartaggenes sentimos
agraviados, comparativamente, con los de Murcigataparece como si este
gobierno del Partido Popular tuviera dos varas déinfos problemas de sus
ciudadanos, siempre, en funcién del lugar en doesidan o de la
conflictividad que sean capaces de manifestardoges implicados.

Uno de los ejemplos mas cercanos que tenemoslektdbspital de la Cruz
Roja de Cartagena. Una vez que han pasado lasoglesdMunicipales y
Autondmicas este problema, para el gobierno Muaigchm caducado, o bien
cuando interviene es para hacer el mas profundmsd&iculos.

A este Concejal le duele ver como en unas dectarasipublicas, del 7 de
octubre de 1999, si no recuerdo mal, el presidéggit€omité de Empresa de
Cruz Roja, ante la defensa que el Concejal de Sdridce de los puestos de
trabajo y de la utilidad del edificio, le dice ggiedefensa es "ridicula" y que "
la compra del Hospital por una empresa privadauporse la conservacion de
los puestos de trabajo, ya que te pueden despmdindemnizacion”.

Al Grupo Municipal le molesta ver como, el EquipoGiebierno de todos los
cartageneros, a juicio de sus ciudadanos, hami@llp y ademas no
gueremos declaraciones grandilocuentes donde siei@oldice "que
defendera a muerte" no sé qué cosas. Sra. Presigentfavor, no queremos
gue se jueguen la vida, ni Ud. ni ninguno de susxc€jales. Lo que si
gueremaos son acciones serias y rigurosas que psedafectivas para los
ciudadanos, por tanto el Concejal que suscribesgpta la siguiente
MOCION:



Que el equipo de gobierno del Partido PopulareiakConsejero de Sanidad
de la Comunidad Autbnoma, para que el Hospitahdertiz Roja de
Cartagena, tenga la misma solucién a sus problgoes| de Murcia y de
esta manera asegurar, tanto las camas publicas,lasaguridad en los
puestos de trabajo de las personas que actualalBritedesemperian.”

Afade el Sr. Pallarés Martinez que siente cienoago por ver como algunos
Concejales de este gobierno se revuelcan en losigie Concejales. Cree
gue el tiempo le dird a los ciudadanos que estia@cto es positiva y que eso
conlleva el creerse que con diecisiete Concejakepioblemas estan
resueltos, y nada mas lejos de la realidad. Esperaep algo puramente
circunstancial y que se remita solamente a estoPp®rque aunque les
encanta la prepotencia en algunos modos y la dauleque se le perdone la
expresion, cree que eso no es bueno para los aendsdporque aqui se viene
a solucionar los problemas con diecisiete, conogiogn nueve o0 con un
concejal nada mas, y, por supuesto, todos los feseson igual de
respetables, desde el primero hasta el dltimo, sen@uede ningunear a nadie.
Es obvio que el Hospital de la Cruz Roja es neaegaria Cartagena, y es
necesario porque Cartagena, todo el mundo sablecadte camas publicas, y
el que se compre por parte de una entidad privadesipital como es el de la
Cruz Roja, con 105 camas, puede suponer que um foiés 0 menos
cercano, en contra de lo que pueda pensar el edaigobierno, que se pueda
utilizar simplemente para construir un edificiorsese sabe qué cosa, y
estarian en su derecho porgue, como todos sabéifiaaoun plan general

no es tan complicado, sobradas razones tienersgbealo y, por tanto, creen
que esas camas son auténticamente necesariasngsase pasa por encima
del problema de los puestos de trabajo con uneeligecree que un poco
triste. Se esta hablando de 85 puestos de trabegomo todos son esclavos de
sus palabras, y al tiempo se remite, cuando ssive@anbia de titularidad del
Hospital de la Cruz Roja, que espera que no, teda cuantos trabajadores
van a la calle; unos por que no sean simpaticoss pbrque no sean guapos,
etc., etc., y eso le produce una cierta pena.dpto,truega un poco de
responsabilidad, porque ya estan hartos de losiagreomparativos, pues en
Murcia se ha quedado el Hospital de la Cruz Rbj8eevicio Murciano de
Salud, y su pregunta es si no se puede hacer toarien el de Cartagena,
asegurar los puestos publicos y por supuesto Bsdbas.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Ruiz,Rmdegado de Sanidad,
diciendo que posiblemente en la legislatura anteti®r. Pallarés Martinez
venia como asistente a todos los Plenos pero segata el dltimo se lo
fumd, porque hubo una mocién conjunta de los grpotiicos municipales
Popular, Socialista y Mixto sobre el tema del H@dmle Cruz Roja, en la que
se acordo instar a la Consejeria de Sanidad ysalud para que se hagan las
gestiones que aseguren el mantenimiento del edgeia el uso hospitalario,
gue esta catalogado como edificio de uso sanitaspitalario por la



Consejeria de Sanidad, y al Insalud para el mantenio de sus camas
concertadas. Ademas, tanto la Alcaldesa como étuseeron con el
Presidente autondmico de la Cruz Roja, el Profesna, el cual les dio el
compromiso de que cuando se venda dicho centtoalogjadores mantendran
sus puestos de trabajo. Si al Sr. Pallarés Marténéaele y le parecen
ridiculas las declaraciones de que el equipo deegubdefenderia a muerte
lo anteriormente dicho y que ya esta gestionaddac@Qonsejeria de Sanidad,
el Insalud y la autonomia de Cruz Roja; mas verg@isnfrieron muchos
espafioles cuando estando gobernando el PSOE enitmma malversé con
el edificio de la Presidencia Nacional de la CrazaRen Madrid,

prevaricando con sus terrenos y creando una exsisomica a esa entidad,
gue es la mas querida de los ciudadanos de Espagiia,por esa causa tiene
la crisis que tiene, y se ve en la necesidad dderesus centros hospitalarios
para poder sanear su economia y seguir con losgptare tiene, entre ellos el
de drogodependencias. Por tanto, como esta yadevadb y gestionado lo
gue se pide en la mocion, el Equipo de Gobiernoana apoyar la urgencia.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por QCH
VOTOS A FAVOR (Grupo Popular), CATORCE VOTOS EN CONTRA
(Grupo Popular) y UNA ABSTENCION (Grupo Izquierda da)."

Para explicacion de voto interviene el Sr. Gomdr&;alel Grupo Municipal
de Izquierda Unida diciendo que se ha abstenidzsarple que esta de
acuerdo en el fondo y en la forma; en como lo liendkdo y en lo que dice el
Sr. Pallarés Martinez, porque el Grupo Socialistatemomento, en esa
mocion a la que se ha referido el Delegado de Sdnitb le apoyo6 en una
mocion que €l present6 en los mismos termino gyesb@lantean, votando si
a la mocién conjunta con el Partido Popular y elggrMixto en aquel
momento, donde no quisieron instar a la Consejeri@anidad para que
asumiera la gestion y la propiedad de ese hosgital;que solamente querian
instar al Insalud. Si es verdad que han cambiatmgs una cuestién personal
del Sr. Pallarés Martinez, se alegraria, pero aoono sabe en estos
momentos, su postura por tanto es de abstencion.

"FUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme
a lo establecido en los articulos 51 del Real Dedregislativo 781/1986, de
18 de abril, y 61 del Reglamento Organico Munigipalacordé tratar sobre el
siguiente asunto:

MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ
CALVO, CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL DE
IZQUIERDA UNIDA, SOBRE LA SITUACION DE
LOS POZOS EN CARTAGENA.




La tragica muerte de un nifio por su caida en un poza diputacion de El
Algar nos obliga a todos los grupos politicos &ex@dnar sobre la
responsabilidad de la administracion municipal ypadmica en estos hechos.

No podemos pensar que se trata de un accidemgasinfruto de la
casualidad, estan demasiado cercanos en el tiecopteates similares y con
victimas mortales.

A juicio de IU las medidas adoptadas desde el alaecidente han sido
insuficientes, la remision de cartas a los propmtgpara que procedieran a
poner en condiciones sus pozos (sobre la base listado de la
confederacién) se ha mostrado como incapaz deisnareel problema. La
necesaria inspeccion de estas instalaciones hangixigtente y por ello la
administracion es en buena medida responsablesieéulido y de que no
vuelva a suceder.

El Gobierno debe asumir la responsabilidad, encaste, se sustancia la
politica, y evitar que puedan volver a sucedetrigicos hechos.

Por todo ello, el Grupo Municipal de U, eleva &ri® para su debate y
aprobacion el siguiente acuerdo:

Que se proceda a la revision del listado de poeda Gonfederacion, de los
p0Z0S Mineros u otros, y que se realicen inspeesisabre estas
instalaciones."

Afade el Sr. Gomez Calvo que desgraciadament®kste debe de tener al
menos una minima reflexion, serena, prudente, ypeaaeflexion sobre los
pasos que tiene que dar este Ayuntamiento para euie acontecimientos

tan desgraciados como los que se han tenido éntilo®s dias puedan
repetirse en las proximas semanas, meses o afeesqde la continuidad de
los accidentes en pozos, tanto mineros como desj&m nuestra ciudad,
implica que todas las Administraciones, la Confadién Hidrografica del
Segura, la Direccién General de Industria y Minéamgbién el Ayuntamiento
de Cartagena, y l6gicamente los propietarios yoresgbles de esos pozos,
deben de tomar las medidas oportunas para evikeesps desgracias vuelvan
a acontecer. Por ello, su Grupo, sin intentar, goaesn un momento tan
cercano a desgracias personales, aprovechar amidite esas circunstancias,
si cree que debe ser motivo de debate, por reppetsamente a los
ciudadanos, y debe ser motivo de algun tipo ddueigm o acuerdo por parte
de esta Corporacion. Agradece el interés de ladismPortavoces ante la
presentacion de esta mocion, de discutir y deavposibilidad de abordar ya
algunas soluciones, de ver algunas actuacionepupdan ser posible en los
proximo meses, de cara a evitar que puedan repachos parecidos. En
todo caso, trae la posibilidad de que se completejgre el listado de pozos



de riego y mineros que en estos momentos hay esr podsolamente de la
Confederacion y la Direccion de Minas, sino tamidéhServicio de
Bomberos de Cartagena y de algunas otras institesique tienen listas
complementarias sobre esos asuntos, y que se praagth inspeccion mas
rigurosa, ademas de las actuaciones e inversiagesttps administraciones
con competencia tengan que llevar para garantigmasg van solucionando.
Pero que desde este Ayuntamiento también se saa dafhacer ese esfuerzo
y asumir las responsabilidades que supone paradmaistracion que en
nuestro término municipal con demasiada frecuesestén repitiendo
hechos, unos, con desgracias personales, otrqaesm@nte accidentes con
lesiones mas 0 menos graves, pero que no se degleerdigir en ningln caso
gue se sigan produciendo. Sin duda los accidentsan acaecido en los
altimos dias y algunos de hace dos afios o masgstéeefiriendo a aquellos
gue han tenido como consecuencia desgracias psgniambién a los que
han causado lesiones de distintos grados, invifgnaar a todos que algo
mas que meros accidentes, algo mas que el azaodido intervenir en esos
accidentes, y que por lo tanto debe ser objet@dérapor parte de las
Administraciones. Es verdad también, porque haydge&lo asi, que se ha
hecho un esfuerzo inversor importante en los Uliaf@os por parte de la
Comunidad Autonoma en lo que se refiere a pozosnwény que buena parte
de ellos, los que tenian facil acceso o estabaa der los senderos que
recorren las sierra, tienen ya protegidos sus magygero también es verdad
que todavia quedan varios cientos de ellos qui&nert suficiente proteccion
0 que no estan suficientemente sefializados. Tarebigardad que en los
pozos de riego los problemas son todavia mayorpn@ynenor, por decirlo
de alguna manera, y es que muchos de ellos estatestificar o algunos de
ellos no se tiene constancia exacta de su presemi@au magnitud. En todo
caso, hay listados que no son completos en ambttsegy que habra que
completar, unificarlos y de alguna manera forziasgropietarios de algunos
de esos pozos de riego a tomar las medidas opsryumae la Administracion
elabore un plan o un calendario de inspecciéon eumifa garantizar que
cuando la Administracion insta o detecta una malac@on en un pozo de ese
tipo, la propiedad o la propia Administracion, siconoce a la propiedad o al
responsable, aborde su sefalizacion o su protedeitanforma indicada. Cree
gue de alguna manera la Concejalia competentaeas y las distintas
Administraciones deben de hacer un esfuerzo tea@degarantizar que nunca
mas, de forma accidental, se asiste a un accidergsas caracteristicas.

Por el Grupo Municipal Socialista interviene el Sieto Martinez, diciendo
gue lo triste y lo lamentable es que este temadegjui por hechos
consumados, es decir, porque han ocurrido, aungdesentas zonas, pero en
cuestion de muy pocos dias, dos lamentables a¢e&jeam un caso con la
fatalidad del fallecimiento de un joven y en unwsetp caso con suerte,
porque el pozo se utilizaba como depdsito de bagupaido amortiguar la
caida de una sefiora. Lo que le gustaria es queuncgena, y le van a permitir



de cuente una anécdota que paso6 en un converjo@udinde estaban todas
las ventanas de los pisos altos sin rejas y solmarhabia una reja 'y un
visitante pregunto el porqué esa ventaja teniayriga otras no , y la
contestacion fue que por la que tenia rejas sahiaddo un fraile en una
ocasion; se le habia puesto la reja solamentegelae habia tirado el fraile a
las otras se las dej6 sin reja, lo que quiere dp@rse podian tirar los frailes
por otros sitios. Por tanto, entiende que se delsetliar de oficio, que desde
el gobierno del Ayuntamiento se inste a la Direc¢Beneral de Minas, a la
propiedad de los terrenos, a quien haga falta, gpeeano se vuelvan a repetir
esas situaciones tan lamentables acaecidas ehimessidias.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Péregllab, Delegado del Area
de Descentralizacion y Agricultura, manifestande gste problema también
se puede dar en otros municipio, y se esta refidenlos pozos agricolas, los
pozos que han quedado en desuso después de sragués del trasvase a
esta zona; pozos que se hicieron con el correspotedproyecto y la
correspondiente autorizacion de la Confederacioa gae se pueda sacar el
agua; también durante la perforacion del misma parentubacion, tuvo que
intervenir Industria, que es el organismo que tlarresponsabilidad; pasando
posteriormente a depender de los propietariosriagzgacion vy el
mantenimiento de esos pozos. Algunos de esos pahgaimente estan en
servicio pero otros estan cerrados y abandonadose§to se debe de llegar a
un consenso a fin de evitar politizar el tema,gsw considera que la
Corporacion debe de tomar la iniciativa de insdatd a Confederacion,
Direccion General de Industria (Minas), Comunidadrégantes y por
supuesto propietarios, a través de la Federacidtumécipios, porque esos
hechos hoy han ocurrido en Cartagena pero mafi@tgepwcurrir en Alhama
0 en otros sitios, porque la situacion es igudabdos los municipios. En
consecuencia, ha redactado un documento para gouetesa todos los
organismos competentes en la administracion yaedt esas aguas y de
esas instalaciones, para que aquellos pozos gee @afas aguas del trasvase
tenian un brocal bastante ancho, algunos de des aetros, porque ahora
los pocos pozos que se hacen y se autoriza elllapeaas tiene 80 cm. y
rednen otras condiciones; y no simplemente el ggrmmque hay otra serie de
circunstancias, como son las instalaciones eléstrios motores, los
transformadores, por eso seria conveniente qaéstde la Federacion de
Municipios de la Region de Murcia se inste a tdderganismos para que
se lleve a cabo, de una manera periddica, o bibage un calendario, para
hacer la revision de esas instalaciones, puestgigreun primer momento a
dicho que la Confederacion tiene la responsabiltadar la autorizacion
para hacer el alumbramiento del agua, Industnne ti@ responsabilidad de la
perforacion y todos los anexos a instalacionegredas y, en paralelo,
también hay unas obras civiles, como casetas,quocree que, entre todos, y
valga la vulgaridad, se deberia de "coger el tordgs cuernos” e intentar
gue concienciar en primer lugar a los propietagios son los responsables de



hacer un alarde para que no ocurran mas estosatum®@ntos y no solamente
en nuestro término municipal sino en ningun otrantlenicipio.

Por tanto, si les parece bien a todos tiene redacta documento, que pasa a
leer a continuacion, dirigido a la PresidenciaalEdderacion de Municipios
de la Region de Murcia, para que sea ese orgarabque implique al resto
de organismos afectados por este tema de los pgruder darle una solucion
al tema

"Pilar Barreiro Alvarez, Alcaldesa de Cartagenaseralidad de
Vicepresidenta de la Federacion de Municipios dedgion de Murcia,
expone:

El Campo de Cartagena y sus municipios, como & testa Region, ha
estado inmerso en la inquietud de conseguir resunflricos del subsuelo
para poder abastecer los riegos de sus producagnieslas. La

intermitencia y periddicas sequias con que se o®ada nuestra region
llevaron a nuestros hombres del campo a la busqieétamas de sacar del
subsuelo las aguas que abasteciesen las necedidhdgso; ya esto sucedia
en el anterior siglo, en donde norias, cefias ynosliservian para alumbrar el
agua del subsuelo. Estas perforaciones subterraagasliferaron hasta la
década de los 70, hasta que no llegaron las aglirasivase a la region,
aguas que fueron sustituyendo esos tradicionalesdo®de extraccion, por
nuevos sistemas y aportes de agua a los regaditesdg finales de la década
de los 70, desde que llegaron las aguas a nuesinp&de Cartagena, fueron
cayendo en desuso pozos, norias, etc., en lastagjolioes agricolas.

Las diferentes comarcas de la Region de Murciagtienultitud de estos
tradicionales métodos de perforaciones para ellaamiento del agua, en
concreto Campo de Cartagena, La Unidon y Fuente Aléeren
inventariados unos 600 pozos, de los que unosced@sponden a este
Ayuntamiento de Cartagena. Es evidente de que@ade llevar a cabo la
ubicacién de un pozo, son diversos los permisa®odicionantes que deben
de recopilarse en su expediente, por un lado ep&rmiso de Confederacion
y en la Direccion General de Industria, en su $ecde Minas, puesto que
por un lado Confederacion es la corresponsabl&atudel alumbramiento y
aprovechamiento del agua, mientras que Industeec{8n de Minas), seria la
responsable de la perforacion en el subsuelo,lgsdelementos energéticos
necesarios para la elevacion del agua a la suige@omo se puede ver, son
dos organismos que participan en dicha obra. Pdede el caso de que estos
dos acondicionantes lleve alguna obra civil, panabicacion de maquinaria,
bombas sumergibles, cabezales de riego, etc.iewa&s0 es imprescindible
gue cualquier obra lleve su licencia municipal. Teamles cierto que a lo
largo de los afios 80, pozos nuevos en la zona harsllevado a cabo si
exceptuamos algun decreto de sequia, el cual zalbari bien a la puesta en



marcha de algun pozo en desuso, 0 a otros nuegogre de manera
excepcional y provisional, bajo el control tantolai@ustria, como de
Confederacion.

Las nuevas técnicas, han hecho posible, de queita®s pozos, a penas
tengan un didmetro de un metro, para la extraabééagua, por lo que la
peligrosidad es menor, después de que revisen lmslasedidas de seguridad,
el peligro existe en aquellos anteriores a esadaéda los 70 y 80, en donde
los didametros eran mayores, y los brocales reinetgeinos casos
deficiencias de seguridad, en todo caso, siempesfnsabilidad del
mantenimiento, conservacion de estas instalacioeese en el titular del
pozo, es decir, en el agricultor, por lo que suter@miento corre a su cargo.

Después de lo ultimos acontecimientos, sucedidoaiestro Término
Municipal, en algunos pozos agricolas, desde eldmafio 1997, es
conveniente que por parte de todos los organisfectados, en la
autorizacion de un tipo de instalacion de estaléde lleve periodicamente
medidas de inspeccion por todos los organismos etanfes, tanto
Confederacion, Industria, e incluso Comunidad dgalRees, y como no
también de Ayuntamiento, haciendo de que cada sunma la parte de su
competencia, como puede ser, aprovechamiento d@de sginistro de
energia, obras civiles etc., de igual forma, inata@irgano legislativo de la
Regién de Murcia, a la revision de la legislaciagente en materia de
conservacion y mantenimiento de brocales de poaosras y artesanos,
procediendo, en caso de no existir, a la elabanadédas leyes necesarias
para evitar, los lamentables hechos ocurridos €diks pasados.

Es por lo que se insta a la Federacion de Municiols Region de Murcia,

para que a la mayor brevedad posible, se inste @rganismos citados, a fin
de establecer un programa de actuacion en ladevis las instalaciones de
pozos ubicados en los diferentes municipios deelg@idd de Murcia."

Afade el Sr. Pérez Abellan que, en cuanto al temarmse esta actuando de
otra manera puesto que asi se recoge en el D&@tbo85, de 2 de abril, en
donde en varios articulos y apartados se haceengliara que la seguridad de
los pozos mineros es responsabilidad de la empoggasionaria, o en todo
caso puede ser la propia administracion la quesatgttro de la seguridad, si
asi se requiere. Considera que el quid de la émessita en los temas
agricolas que son los que ahora preocupa y quiga egms abandonados, por
eso hace una propuesta transaccional a la modiorma dirigirse a la
Federacion de Municipios en los términos que amiesxpuesto.

El Sr. Gbmez Calvo dice que esta de acuerdo a quguwainstar a las
Administraciones competentes, tanto a la Confed@radidrografica del
Segura como a las Consejerias correspondientesceliin General de Minas



y Agricolas- para que tomen las medidas oportuaes garantizar que en
toda la Regién, pero fundamentalmente en esta @amairocedan a hacer lo
gue deban. Pero, desde aqui, como Ayuntamientadarab tiene que hacer
el esfuerzo, y es conveniente que los propios@esviécnicos elaboren o
completen el listado que las distintas Administvaes tienen,
complementado con los conocimientos que se tienefgeinos servicios
como por ejemplo bomberos, de algunos pozos ntbgatdos; las propias
Asociaciones de Vecinos de algunas diputacionegasirque tienen
conocimiento de algunas instalaciones de esedia lo mejor las ignora la
Confederacion o no sabe que estan en determinaddgiones. Se trata de
ayudar a la Administracién a completar y a tener winibn mas exacta de
como esta la situacion en nuestro término munickpste Ayuntamiento
también tiene que hacer algo, ademas de instajup@ntre otras cosas las
Administraciones ya estan avisadas, ya saben ge@mblema no es nuevo y
menos en un sitio donde ha habido tanta explotagdaria y minera como la
Comarca de Cartagena, donde tantos pozos de pmddurante muchisimos
siglos se han abierto. Por eso se ha de instansenie a las Administraciones
responsables, y es verdad que es una buena itestaela la Federacion de
Municipios de la Region de Murcia para que tamitdéne las medidas
oportunas en lo que afecta al conjunto de munisifdesde este
Ayuntamiento se debe de hacer ese esfuerzo y meEndacumentacion que
se tenga a esas Administraciones para que asumeortgetencias que
tienen en estas materias.

Interviene nuevamente el Sr. Nieto Martinez dicteqde quiere afadir,
puesto que parece ser que por unanimidad la prigpuiassaccional va a salir
adelante, que esa unanimidad que va a salir d®kste fuera trasladada al
organo legislativo de nuestra Region, para quedsa en su caso, Si procede,
la legislacion que hay al respecto sobre esos poesas instalaciones
antiguas, por si procediera modificar esa legiSlactu grupo afiadiria a ese
documento que ha dicho el Sr. Pérez Abellan ajidse también a el
Asamblea manifestandole la unanimidad del Plersopréocupacion en ese
sentido y que se revise la legislacion que hagsplecto.

Interviene la Presidencia manifestando que enaseal Sr. Pérez Abellan
tendra que decir si acepta la referencia que haohelcSr. Nieto Martinez,
qgue considera que puede enriquecer y completaofaupsta hecha por él, y
de esa manera que el texto que hoy se acuerdeoqmamente comprometa
a este Ayuntamiento sino que también compromeda atfas instancias que
puedan tener esa responsabilidad a nivel regional.

Finalmente interviene el Sr. Pérez Abellan mardiedd que desde luego
acepta cualquier sugerencia que colabore en laiénlde este problema.



Sometida a votacion la mocion transaccional prajpuyasr el Sr. Pérez
Abellan, asi como la iniciativa del Grupo Municif@dcialista, en el
transcurso del debate, el Excmo. Ayuntamiento Péenerda aprobarla por
UNANIMIDAD de los VEINTITRES Concejales presentes esdsgion.”

"DECIMO PRIMERO.- RUEGOS Y PREGUNTAS.

RUEGO QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO,
CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL DE
IZQUIERDA UNIDA, SOBRE LAS OBRAS DE
EVACUACION DE PLUVIALES QUE SE ESTAN
REALIZANDO EN LA RONDA UNION.

A través de un colectivo de vecinos de la Urbamiradel Pinar,
acompanados por la Junta Directiva de la AA.VVEldanche-Almarjal, nos
han llegado los problemas que se estan generarldesta urbanizacion cada
vez gue caen "cuatro gotas".

Las obras de evacuacion de Pluviales que se estiiaarelo en Ronda Unidn,
cruce con Avenida de Murcia, ha generado un gravigiroblema,
inundandose los s6tanos de las viviendas cadaueeltugve, sea cual sea la
intensidad de la lluvia.

Por ello, el Grupo Municipal de IU ruega al Plemoeste Ayuntamiento lo
siguiente:

Que este Ayuntamiento inste a las administracignesprocedan, a ordenar a
la empresa adjudicataria de la obra a que rea@gmbdificaciones técnicas
necesarias para solucionar el problema que estasawiobras han generado.

Anade el Sr. Gdbmez Calvo que este tema ha sidtoojgede debate, entre los
vecinos afectados y el gobierno municipal en algureaotra ocasion, y tiene
que ver con el problema técnico generado por lessatel interceptor de
pluviales que pasa por la Ronda de La Unién, quadtavado que los

vecinos de la urbanizacion del Pinar en cuantoduellovizna tengan un
gravisimo problema que les afecta al alcantaril@&lgus viviendas, que esta
por debajo del desagiie, y por tanto se les intedgaa en sus viviendas, en
sus sotanos; problema que no se ha visto soluaar@uestas obras sino que
se ha visto al revés, ampliado, y que no han erambmhasta este momento
solucién a pesar de las multiples gestiones que tarie el Ayuntamiento
como ante los técnicos de la propia empresa hadwesalizando. Tiene un
documento con la firma de todos y cada uno dedoses de esa
urbanizacién, que lo puede pasar al equipo de guban el caso de que no lo



tenga, para que vean que es un problema que afeadas los vecinos que
estan entroncados a esa misma linea y que no dgranusolucion técnica. Lo
gue se pide, por tanto, es que el propio Ayuntatmise interese ante la
direccion de la obra de esa empresa y que lostgmunicipales se
entrevisten con los técnico de la misma, de talaregue se busque una
solucién técnica que solucione un problema qudaf&icamente, a esos
vecinos y de una forma notable.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Péregllab, Concejal Delegado
del Area de Descentralizacién y Agricultura, mastdé@do que cuando se tuvo
conocimiento del caso los técnicos municipalesaaotual respecto, puesto
gue se trata de un caso puntual dentro de esdasbraportante que es la
evacuacion de pluviales. Por tanto, y aunque yadeecho de manera verbal,
se le daré traslado del ruego a la Administrac@ampetente.

El Sr. Gomez Calvo dice no tener ningun inconverient transformar en
ruego la mocién, puesto que el gobierno municipaktconstancia del
problema, tiene la firma de todos los propietatiesa zona y lo Unico que se
pide es que se actle de verdad, que no se quegdlersiemte como una cosa
meramente simbdlica, sino que se dé solucion adosos de esa
urbanizacion.

A peticion del Sr. Pérez Abellan, Concejal Delegdddescentralizacioia
mocidn que se transcribe a continuacion se transfora en RUEGO . tal y
como se acuerda en el transcurso de las interveeglmabidas al tratar la
mocion.

*MOCION QUE PRESENTA EL SR. NIETO
MARTINEZ, CONCEJAL DEL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LA
CONSERVACION DE LOS JARDINES EN LA
BARRIADA SAN GINES.

Existiendo en la Avda. Pintor Portela de nuestrdatit) un jardin con mas de
cuarenta de afos, en los terrenos de la antiguadate cerveza, que se
encuentran totalmente abandonados, y que estadoshi@ especies vegetales
y arboles de gran tamafio, que, debidamente maonterddortarian a los
ciudadanos de Cartagena de la Barriada de San,@méspacio de
esparcimiento y de sombra para una zona tan cdat@gmano ésta por los
efectos de la contaminacion, y, a la vez, quedtcfe espacio protegido, en
evitacion de su expolio vegetal, de cara a su f@agD urbanistico,
planteamos la siguiente MOCION



Para que se destinen estos jardines como espdilioq(para uso y disfrute
de los vecinos de la Barriada de San Ginés y d#bBSEstacion,
estableciendo los contactos oportunos con la pdadigpara la negociacion
correspondiente y las posibles compensacionesajpederan establecer,
ocupandose nuestro consistorio, entretanto senllaaabo las negociaciones,
de la limpieza inmediata de los citados jardinga ga uso inminente por los
vecinos."

Anade el Sr. Nieto Martinez que hoy precisamental@in medio de
comunicacion se hace referencia a los Jardinesdsles, donde
nuevamente -jqué casualidad!-, se ha vuelto a phodn incendio. Es
paradgjico que se llame Jardines de Versalles pdoguque han visto los
jardines de Versalles, aunque sea en fotografideetemente no tienen nada
gue ver con lo que aqui se le llama asi, con ecp& aquel de Versalles. Lo
gue su Grupo no quiere es que suceda exactamantsrtw con los jardines
de la antigua fabrica de cervezas El Azor, o quedesra algo similar, por
eso la mocion va en el sentido, dada la escaseards verdes que hay en
Cartagena, y eso si que es un hecho objetivo,ois €& un hecho objetivo la
falta de zonas verdes en Cartagena, por eso comsigee es una pena que un
jardin que tantos afios ha costado hacerse, cimo @ld vegetacion que tiene,
con los arboles que tiene, que esté abandonadoobale que se le diga que
es una propiedad privada, y evidentemente queydasabe, y asi lo hace
constar en la mocién; pero ¢,qué se deberia de t@mer Corporacion?,
porgue, ademas, es beneficio para esa propiedatiprel que esos jardines
estén en condiciones. Entienden que se debenal#ezsr los contactos
adecuados con la propiedad de esos jardines, g@gansicesario desde el
Ayuntamiento, el equipo de limpieza o de mantenmai@le jardines entre en
esos jardines y los adecente para que los ciudagaremlan utilizarlos y en
particular los ciudadanos de la zona. Cree quéanascion le va contestar el
Sr. Pérez Abellan, que él conoce la Barriada deC3aés; pero es que esa
Barriada lamentablemente todos saben el estadoeegegencuentra algunos
dias cuando la contaminacion les visita, por ese que seria muy oportuno
el que se abrieran esos espacios verdes, porcreheneficio, en primer
lugar de los ciudadanos, y en segundo lugar, dgligppromotor y duefio de
aquellos terrenos, porque si esos jardines los sancondiciones, cuando
construya alli, si urbanisticamente puede hacenhmra muchas mas
facilidades para vender sus viviendas que si lolinas se encuentran en el
estado actual. Por lo tanto, y dada la escaseardeszerdes que hay en
Cartagena, entienden que se deben de adecentgarelsioss, que puedan ser
visitados por todos los ciudadanos en general ysquestablezcan los
contactos oportunos con la propiedad. Se trataideejAyuntamiento haga
todo lo posible para mandar sus brigadas alli piunto. Insiste en la urgencia
de la mocidn, y espera de la responsabilidad dét&ez Abellan, que seguro
que la tiene, y en beneficio de todos los ciudaslgnen particular los de la
Barriada de San Ginés, que aquello se arregleuparq solo los ciudadanos



del centro tienen derecho a una buena calidadddeya que se les arreglen
las aceras, se les pongan farolas y demas, tahalsi€éiudadanos de la
Barriada de San Ginés y del Sector Estacion tieeegcto a tener unos
espacios dignos y en condiciones.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. PéregllAb, Delegado de
Descentralizacién, manifestando que conoce perfestte la situacion puesto
gue el sdbado visitd esa zona, que como bien seedita mocion es de
propiedad privada, y como tal nadie se puede reetetla. En la misma
existen bastantes matorrales, hay trigueras, Hagiasasecos, aparte de las
palmeras, y como esta entre viviendas si se oa@sia@igun incendio seria
muy lamentable, independientemente de quién fudsereno. Lo que le va a
pedir al Sr. Nieto Martinez es que acepte en toamsfr su mocion en ruego
para que por parte de la Concejalia de Sanidadny goimer paso se indague
quién es el propietario y le solicite que lo limgi® adecente como es
debido, siendo precisamente ahora el momento & lfecabo la tala, porque
ademas como dicen los vecinos también hay roedérsgjuiente paso seria
gue por parte de la Concejalia de Urbanismo, despei@quel acuerdo de
pleno de 23 de diciembre de 1991, aprobando deéiniente la modificacion
del Estudio de Detalle de la parcela numero 10 deda, se interese del
propietario si tiene intencién o no de construirque otra cosa no se puede
hacer por parte municipal. Por tanto, en primeatiggria que se procediera
por parte de la propiedad a la limpieza urgenteetetno y, en segundo lugar,
saber si tiene intencion de edificar.

El Sr. Nieto Martinez dice que no tiene inconveraasti trasformar la mociéon
en ruegoporque les parecen adecuadas esas gestiones chram®mete a
hacer el Sr. Pérez Abellan, y ojalad que prontodarexito.

"RUEGO QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ
CALVO, CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL DE
IZQUIERDA UNIDA, SOBRE LA VALLA QUE
IMPIDE VER EL MAR EN EL PUERTO DE
CARTAGENA.

Por fin después de afnos de retrasos (cinco afing)dmenzado las obras del
aparcamiento en el paseo del muelle, de lo qualegsamos, pero para
sorpresa de muchos ciudadanos la valla que rodedfas impide ver el mar
y constituye una nueva barrera que estara levaniagate meses.

Puesto que no parece haber justificacion técniogumia para que la barrera
de proteccidn pudiera ser "visualmente permeaptrmitiendo asi seguir
disfrutando de la visién del puerto de Cartagensuetotalidad y sin que esto



signifiqgue un incremento significativo de los castie la obra, creemos
oportuno que el Ayuntamiento de Cartagena inséeesnipresa que esta
realizando la obra para que sustituya la actuéd yalr otra que no impida la
vision del mar,

Basandose en lo expuesto, el Grupo Municipal deléva al Pleno para el
siguiente ruego:

Que el Gobierno municipal se dirija a la empresaa@ura en el paseo del
muelle para que sustituya la actual valla por gtra permita ver el puerto de
Cartagena."

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Balibkgaado, Delegado de
Urbanismo, diciendo que aceptan el ruego y se Hargestion ante la
empresa constructora a fin de ver si es posildagttucion de esa valla ciega
por alguna otra que pueda ser transparente."

"RUEGO (ORAL) QUE FORMULA EL SR.
MARTINEZ BERNAL, CONCEJAL DEL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE
PRONUNCIAMIENTOS DEL EQUIPO DE
GOBIERNO EN RELACION CON ACTUACIONES
PASADAS-

En aras a buen tono, estilo y funcionamiento deda®nes plenarias de este
Ayuntamiento creen que es un error efectuar dedaistematica
pronunciamientos en tono despectivo o peyorativiaha Partido Socialista
sobre actuaciones pasadas, que la mayoria dedes ne vienen a cuento. El
talante democratico debe presidir estas sesiopaanss, que son o debieran
ser la expresion de la participacion de todos ilsdaclanos por bocas de sus
representantes y no debe de perderse ante laéattegumentaciones.

Ruegan al gobierno por eso que se abstenga degraoceinciamientos
gratuitos y falsos sobre actuaciones pasadas."

Por el Equipo de Gobierno interviene el Primer Tewiele Alcalde, Sr.
Balibrea Aguado, y presidente en estos momentdtes sksion, diciendo que
considera que es una apreciacion subjetiva la spagransmitiendo a la
presidencia, porque en ningin momento se ha prdauinguna
manifestacion por parte de los Concejales del GMpoicipal Popular en
plan despectivo hacia el Grupo Municipal Socialislaa cosa es que las
manifestaciones, las peticiones o aquello que guransmitir el Grupo
Socialista, sea 0 no aceptado por el Equipo de Gulhig otra cosa distinta es



gue en las manifestaciones el Grupo Socialistaguedsiderarse herido.
Cree que en todo momento ha presidido un talam@dgtico, cordial y de
respeto en las relaciones entre todos los grupes vpluntad del Grupo
Municipal Popular y de la Presidencia el que sigado asi en el futuro."

"RUEGO (ORAL) QUE FORMULA LA SRA.
JUANEDA ZARAGOZA, CONCEJAL DEL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LA
POSIBILIDAD DE VISITAR EL PALACIO
CONSISTORIAL

Hace unas tres semanas solicitd que le fuera cmwcpdder entrar al Palacio
Consistorial, la llave del Palacio Consistorialiima hora se le contesto que
no podia ser por motivos de seguridad. Vuelve arhelacuego en esta
ocasion, porque piensa que cualquier Concejab @eltgobierno como de la
oposicién, tiene derecho a que se le conceda etPaiacio Consistorial; y,

si es por motivos de seguridad, se comprometenaffilo que haga falta, a
gue le acompairie el Jefe de Bomberos o a ponera#saa, porque lo que
quiere es entrar en el Palacio Consistorial.

Por tanto, ruega que por parte de la persona oqesgjue puedan hacerlo
efectivo a la mayor brevedad posible le concedtrasgo.”

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Cab&iasarro, Delegado de
Cultura, diciendo gque la semana que viene la 8emella podra entrar en el
Palacio Consistorial y estara muy gustoso de acarf@aen su visita."

"PREGUNTA QUE PRESENTA EL SR.
CONTRERAS FERNANDEZ, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE EL
PAGO DE SUBVENCIONES ANUALES A
INSTITUTOS DE ENSENANZA SECUNDARIA.

Aprobadas las subvenciones anuales a Institutémgeiianza Secundaria del
curso 98-99, para el desarrollo de actividadesegtolares que
complementan la formacion de los jovenes, se em@area fecha de hoy
todavia sin hacerse efectivas, y siendo estagipaniresupuestarias una de
las fuentes de financiacion de estas actividades;tual situacion supone un
grave perjuicio para los Centros, que ademas diegnesar unas cantidades
gue tenian comprometidas, dificilmente pueden penenarcha nuevas
actividades en este Curso Académico 99-00. Ademasdb ello la actuacion
de la Concejalia de Juventud pone en peligro lfaitra de los Centros



Escolares en el Ayuntamiento y la propia continuipgadello de este tipo de
programas.

Por todo ello, el Concejal que suscribe formulsslgsientes preguntas:

¢,Cuando se va a hacer efectivo el pago de lasstibnes anuales a los
Institutos de Ensefianzas Medias, correspondientessa escolar 98-00?

¢,Cual es la causa que ha motivado tal retrasopagel de las mismas?"

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Saurarféuo, Delegado de
Juventud, manifestando que en cuanto a la prinregupta, ha de decir que
el pago se va a realizar esta misma semana y aeoca la segunda cuestion,
el motivo del retraso es que como todos saben hagamite administrativo
hasta que se realiza el pago, y a ello se deheiaso. No obstante, ha de
destacar que en ninglin momento se ha puesto dirglaeconfianza de esos
Centros con respecto a la Concejalia, y que nossoles ayuda desde ésta
sino también desde otras, e incluso se esta estialia posibilidad de ofrecer
mas actividades a esos centros de ensefianza seatinda

"PREGUNTA QUE PRESENTA EL SR.
CONTRERAS FERNANDEZ, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCILISTA, SOBRE EL
PAGO DE SUBVENCIONES ANUALES A
COLECTIVOS JUVENILES.

Una vez convocadas las subvenciones anuales divo$ejtiveniles en el mes
de junio, con el mismo importe del afio 98, algo yaeesulta significativo, y
entendiéndose estas como una de las principaletefude recurso para las
asociaciones, el no disponer de esta cuantia reodaa dificultar el
desarrollo potencial de las mismas, mermado suga@ones en gran medida
y provocando incluso la desaparicion de estas asocies al carecer de
ingresos econdmicos con los que poder hacer feestis actividades,
derivando todo ello en un freno de los movimiem@ssciativos juveniles,
como ha sucedido en este afio, donde ha dismimutieso la convocatoria o
la peticion en la convocatoria por parte de colestjuveniles..

Por todo ello, el Concejal que suscribe formulsslgsientes preguntas:

¢,Cuando se va a hacer efectivo el pago de lasstibnes anuales a las
asociaciones juveniles?

¢,Cual es la causa que ha motivado el retrasopagelde las mismas?



Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Saurarfewo, Concejal

Delegado de Juventud, manifestando que en cudatpranera de las
preguntas, esta misma semana se van a realizgpa&azpos y, respecto a la
segunda, lo que tiene que decir es que, de cordadmon la Ley 30/92, el
abono de subvenciones lleva un tramite adminigtratias asociaciones
juveniles no solo tienen los recurso que recib&awees de la subvencion de la
Concejalia sino que también tienen una serie deses propios, por lo que

en ningln momento se va a paralizar ni se va arponpeligro la existencia
de esas asociaciones, incluso las cantidades g sedar se han aumentado
en algunos casos desde un 40 por 100 hasta uro8Q0@"

"PREGUNTA QUE PRESENTA LA SRA. ROLDAN
BERNAL, CONCEJALA DEL GRUPO MUNICIPAL
SOCIALISTA SOBRE EL ESTADO DE ABANDONO
Y DETERIORO CONTINUADO DEL PALACIO
CONSITORIAL —AYUNTAMIENTO VIEJO- DE
CARTAGENA.

En el afio 1995, el Palacio Consistorial de Cartageeraclausurado para la
rehabilitacion del edificio, debido a que sufrialjfemas en su cimentacion.
Desde entonces, los cartageneros hemos visto sbndaal como los trabajos
han estado practicamente paralizados y como dsigeesio inmueble
simbolo de nuestra ciudad, ha sufrido un consideddterioro en su aspecto
externo y sobre todo en su el interior, debido sdbdo a la dejadez y
desinterés del Equipo de Gobierno actual y tambiarpeopia relentizacion
de dichos trabajos de recuperacion del edificicerAds, las ultimas noticias
gue tenemos son que no estara terminado hasta 8082, segun fuentes de
este Gobierno, y en el afio 2003 segun los Presigsu@snerales del Estado
y no en el ailo 2001, como estaba previsto. Angeagstunstancia el Grupo
Municipal Socialista se ve obligado a elevar ahBllas siguientes
PREGUNTAS:

123/ ¢ Por qué no se encuentra el expediente déras de Rehabilitacion del
Palacio Consistorial en el Ayuntamiento de Cartagkmgar donde debe estar,
para hacerle un seguimiento a los trabajos de ezaoydn del inmueble y
poder reivindicar o por lo menos enterarnos defjp@ise paralizan
continuamente las obras? Como ocurriria si hiciésanabajos en nuestra
propia casa.

22/ ¢ Por qué se encuentran las ventanas del inenalleieirtas, los zécalos de
marmol de las paredes interiores rajados o arrasc#ab cornisas decoradas
de su interior resquebrajadas, los suelos de maswehtados? ¢Quién ha



expoliado y se ha llevado las puertas con sus rmaleonadera del interior
del inmueble? Y, si no es asi, ¢ donde se encudaganismas?

38/ Si es un hecho conocido por todos que un infawdandonado y cerrado,
aunque sea por poco tiempo, sufre un rapido e rabl@deterioro ¢ por qué
no se han puesto los medios adecuados de vigilaostamuada, por parte del
Equipo de Gobierno del P.P., que hubiesen evita@dorema del edificio
Consistorial?

43/ ¢ Por qué en Cartagena las obras importantEnteantos afios en
realizarse llegando incluso a la paralizaciénty eshbargo, en otras
localidades de la misma provincia de Murcia seutgten el tiempo previsto
aunque las inversiones sean mayores?. Véase etuua proximo, el edificio
de nueva construccion previsto en Murcia capitakrehivo Historico
Regional, a terminar dentro de tres afios con wupreesto de 1.600 millones
de pesetas. Tiempo al tiempo.

5% Entendemos, desde el Grupo Municipal Socialigta,les dé vergiienza
dejarnos las llaves solicitadas en dias pasadasgpectuar una visita al
interior del inmueble con la excusa de "por medidaeguridad”, desvelo que
se agradece pero que no compartimos puesto qualentes que nosotros si
gue tenemos el deber de velar por los interesestdeciudad, a lo cual
ustedes se han negado.

62/ Por ultimo, ¢qué afo tiene previsto, este EqugpGobierno municipal del
Partido Popular, finalizar definitivamente las abyavolver a darle utilidad a
este Palacio Consistorial?

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Balibkgaado, que en estos
momentos actlla como Presidente de la sesion, dcigue la contestacion a
las anteriores preguntas se dara por escrito."

La Sra. Rives Arcayna, Concejal del Grupo MunicPapular manifiesta que
retira la pregunta presentada sobre el tema datiéaConsistorial, dado que
el mismo ha sido tratado ya tanto en mocién comaego, aunque, no
obstante, la va a sustituir por una pregunta irewa@cque todavia le queda una
duda.

"PREGUNTA QUE PRESENTA LA SRA. ROLDAN
BERNAL, CONCEJALA DEL GRUPO MUNICIPAL



SOCIALISTA SOBRE LAS PESIMAS
CONDICIONES Y SATURACION DE LOS
ALMACENES DEL MUSEO ARQUEOLOGICO
MUNICIPAL.

En el anterior Pleno municipal, celebrado el di@&@eptiembre, el Sr.
Concejal de Cultura, a una pregunta que se ledazde el grupo municipal
socialista, sobre si ya habian encontrado un [ma almacenar los
materiales arqueologicos de la Cueva Victoria,qurgestd que el problema
de saturacion de los fondos del Museo estribaltpieniltimamente es
cuando mas se estaba excavando en la ciudad.l®arnevamente, se pone
en evidencia la falta de conocimiento sobre nusgiroblemas patrimoniales.
Se equivoca de nuevo, ya que fue en la década @ddits ochenta, cuando
mMas se investigaba en esta ciudad, y no en la atapal. Ya que era
obligatorio para los constructores la realizaciércdtas arqueologicas con
anterioridad a la concesion de la licencia munlgiaaa las nuevas
construcciones, llegandose a excavar en variosdagela vez, tanto en el
casco antiguo como en zonas del campo y comarCadagena. Sin
embargo, a partir de esta fecha de 1987, con @bapidon definitiva del
P.G.0O.U. de Cartagena, es cuanto se suprimio igadbtiedad de las catas
arqueoldgicas previas, por lo que el ritmo denasstigaciones arqueologicas
descendi6 considerablemente.

Por otro lado, nos respondié que efectivamenteahaiidontrado un local en
un barrio de la ciudad, concretamente un antigue, ¢jue no redne las
minimas condiciones ni ambientales ni de segunidad albergar las
colecciones argueoldgicas de la ciudad.

Ante estas evasivas Yy respuestas ambiguas y antpdatancia del problema,
nos vemos obligados a retomar el asunto a travasakepreguntas, a las que
esperamos sea mas concreto y veraz en sus respuesta

13/ ¢ Es consciente este equipo de Gobierno qualmaetie, es imposible el
acceso a los fondos del Museo Municipal a los itgadores debido a la falta
de espacios y de condiciones minimas para desarsol$ trabajos
dignamente? Teniendo en cuenta que esta circurstsmeiera agravada con
el inicio de nuevas investigaciones en la ciudad.

2°/ Puesto que fue una promesa electoral deld®eRiltima hora, la creacion
de un nuevo Museo en el Casco Historico de la diugao consideran que
seria mas productivo y eficaz el buscar, desddraipio, un local con unos
fondos y almacenes apropiados y de amplia capaadadorevision de
futuro, acorde con un gran Museo para una graraditdktérica como
Cartagena?. Apunto como sugerencia el antiguo €uwdatinstruccion. Si no



se pudiera disponer de esas instalaciones, apnrdiastema de estanterias
compactadas, que en un local de 30 por 15 m2 pddrieabida a unas 5.000
cajas de materiales arqueoldgicos. Esa podria sgpasibilidad que paliara
el problema de los fondos del museo."

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Cabé&iasarro, Concejal
Delegado de Cultura, manifestando que contestarégoonito la semana que
viene."

"PREGUNTA QUE PRESENTA EL SR. NIETO
MARTINEZ, CONCEJAL DEL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LA
INSTALACION DE EQUIPO DE AIRE EN C/
JIMENEZ DE LA ESPADA.

Desde hace varios afos un ciudadano de Cartageaautha andadura en
defensa de sus derechos, que han sido pisoteados;ibir ninguna
respuesta, en lo referente a la restitucion degalidad, que le ampara y que
él solicita y exige. Se trata del ciudadano D. Jaaillén Manzanera, en
relacion al expediente con la referencia N° ME96634%en el que se ha
reconocido la justicia de su peticion y aun noadédvado a cabo, habiendo
tenido que recurrir a la Comisiéon de PeticionesfeDsa del Ciudadano de la
Asamblea Regional , que le ha dado la razon, asochnte el Defensor del
Pueblo. Se da la circunstancia de que el gobieshBattido Popular esta
despreciando a esta ultima institucidon negandeléoama reiterada, la
informacion que se le solicita.

En base a todos estos argumentos, le planteo iesiglPREGUNTA:

¢,Cuando piensa llevar a cabo el gobierno del Pdptipular la restitucion de
la legalidad vigente en lo referente a la petidéhciudadano, D. Juan
Guillén Manzanera, en relacion al expediente dereetia?

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Balibkgaado, Delegado de
Urbanismo, manifestando que mediante acuerdo deh&xAyuntamiento
Pleno de 3 de mayo de 1999, se declara la lesivdddal licencia concedida
para la instalacion de unidad exterior de aire dimbrnado; lo que determina
su impugnacién ante el érgano jurisdiccional cotiteso-administrativo.
Concretamente, a requerimiento del Juzgado de mbe@oioso-
Administrativo N° 2 de Murcia, que tuvo entradaia 28 de octubre pasado,
se ha remitido, puesto que asi se pedia, copexgelliente para que se sigan
las diligencias que correspondan. Por tanto, esa llina tramitacion
administrativa y en este caso una tramitacion jadgue lleva sus pasos, que
son los que se estan dando en este momento. Noctieistancia de que en



ningun momento se haya hurtado informacion a nqukela haya pedido
sobre este expediente; no obstante, si asi fueeaptaran las medidas
oportunas para que si se ha producido ese fattorsga a la mayor brevedad
posible."

"PREGUNTA QUE PRESENTA EL SR. PALLARES
MARTINEZ, CONCEJAL DEL GRUPO

MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE
ABASTECIMIENTO DE AGUA POTABLE A LOS
VECINOS DE LA TORRE DE NICOLAS PEREZ.

Ante las continuas demandas de agua potable piar ¢g@tos vecinos de La
Torre de Nicolas Pérez, su equipo de gobierno, tanieo fin de, al parecer,
acallar sus voces, les asegur6 en declaraciondisgm]lmue el proyecto ya
habia sido enviado a mediados de julio del afiol@Cammunidad Autbnoma
para su estudio y aprobacion.

El Grupo Municipal Socialista estd muy interesada@mocer la diligencia y
rapidez de este gobierno, y para la tranquilidadstes vecinos y la nuestra le
hacemos la siguiente PREGUNTA:

¢, Con qué fecha entro en la Direccion General dabAgy proyecto para
abastecer de agua potable a los vecinos DE LA TORREICEDMAS
PEREZ, perteneciente a la diputacion de Perin dedesrday para cuando
tiene previsto realizar la citada obra?

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Péregllab, Concejal Delegado
de Descentralizacion y Agricultura, manifestande guSr. Pallarés Martinez
no tiene bien orientada la parabdlica en la zosteo®ersonalmente ha
llevando tanto ese proyecto como otros en la FBardoia, las plantas 223, 423y
52, a fin de gestionar eso y otras muchas cosapana®l municipio. Se esta
trabajando en el tema y espera que, como bien $ab&nacinos puesto que se
les dijo una noche en La Casilla, se esta trabajpatdque este proyecto sea
financiado a través de fondos europeos, puestegjua proyecto importante,
lo que espera conseguir con su trabajo a lo laegprdximo siglo. Como

bien se sabe hay unos fondos estructurales endada2000, en su apartado
5y demas. Es decir, que puede tener la concienaciguila el Sr. Pallarés
Martinez que los habitantes de la Torre de Nicof#iePvan a tener agua en
el proximo siglo.”

"PREGUNTA QUE PRESENTA EL SR. NIETO
MARTINEZ, CONCEJAL DEL GRUPO



MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE EL EDIFICIO
MARINA DOS MARES, DE LA MANGA.

El Sr. Nieto Martinez manifiesta que durante el teeda la mocion
presentada sobre este mismo tema, ofrecio el hatoedo estas preguntas,
porgue las actuaciones que le ha contestado Bbfiorea le da la sensacion
que han sido a raiz de la denuncia que desde pb&acialista se hizo, o
mejor dicho las anomalias, que se habian prodida construccion,
licencia, etc.; porque el Sr. Balibrea anteriorradatha hablando de informes
técnicos, pero informes técnicos contradictoriachéelos el mismo dia y
firmados por el mismo técnico. No obstante, no eatsar en esas
consideraciones, y va a dar la oportunidad de qusere responda a las
preguntas, puesto que las va a transformar en ¢arneersi se lo permite el
Presidente.

La Presidencia le dice al Sr. Nieto Martinez quectmsentarios los pueden
hacer cuando acabe el Pleno, que con mucho gussalehara y atendera.
Por tanto, las preguntas o las formula o las retmeno mejor estime
conveniente.

El Sr. Nieto Martinez dice que en ese caso procé@deer las preguntas.

"Ante los problemas surgidos entre los vecinosadaitbanizaciones Marina
Dos Mares y Progalesa, situadas en La Manga deMdaor, término
municipal de Cartagena y ante las distintas anasglile rodean la licencia y
construccion del edificio ubicado en la zona codacomo Las Amoladeras,
el Pleno del Ayuntamiento, asi como los ciudadaleo€artagena en general,
deben conocer las respuestas, relacionadas coasesti®, a las siguientes
PREGUNTAS

¢ Por qué se concedid licencia de construcciongdawificio Marina Dos
Mares, si el mismo no disponia de accesos al t(réfidado?

¢, Por qué se permitio la construccion de una zamgmgl paso de tuberias de
agua en un espacio protegido, para el servicigithlo edificio?

¢,Ha negociado la Concejalia de Urbanismo el pagiddennizaciones a los
vecinos de la urbanizacion Progalesa, para queeldeos del nuevo edificio
tengan acceso rodado a través de su urbanizacion?

¢,Por qué no se han cumplido las normas urbanigiécamdificacion del Plan
General de Ordenacion Urbana), que son de aplicaci@quella zona del
municipio?



Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Balibkgaado, Delegado de
Urbanismo, manifestando que la iniciativa municipal parte del Equipo de
Gobierno no se toma a raiz de las manifestaciome&lgSr. Nieto Martinez
hubiera podido hacer, sino que se inician, comdittzo antes, en junio de
1996, y en esa fecha cree que no formaba partsta€erporacion el Sr.
Nieto; y antes ya le ha dado la fecha exacta dalaawo de las diligencias o
instruccién del expediente para la expropiacionvaglcon el ancho que
contempla en el Plan General, aunque en la readigiate otro vial con una
anchura menor. Una vez hecha esa aclaracion \wpander a cada una de las
preguntas formuladas. En cuanto a la primera pragaagun certificacion del
Secretario General del Excmo. Ayuntamiento de fa&&1-96, relativa a
aptitud urbanistica de la parcela donde se proywt@dificio de referencia, en
el punto 4° se dice que: "el acceso viario se medutravés de calle marcada
en planos, segun el Plan General de Ordenacioméyiparo con el
condicionante de que los accesos previstos soermeT@ menores, al
encontrarse ocupados por vallados, tanto de obras metélicos". O sea,
gue existe acceso rodado, interrumpido por vallafinsuanto a la segunda
pregunta, la ejecuciéon de zanjas para el pasobeéeifis de agua por espacio
protegido, no ha sido autorizada nunca por la Jahigede Urbanismo ni por
el Ayuntamiento de Cartagena; por tanto, es una itdgal que tendré su
correspondiente expediente sancionador. Respéatieicera pregunta, ha de
decir que se han tenido reuniones con vecinos e@ssomunidades en tanto
no se produce la solucion definitiva del vial pstwien el Plan General de
Ordenacion Urbana, con las dimensiones que ensehonse contempla.
Finalmente, en cuanto a la cuarta pregunta, ses@wion es que el proyecto
autorizado mediante decreto de 24-1-97, cumpledmativa urbanistica de
aplicacion en la parcela, segun informan lo Sewsidiécnicos y los Servicios
Juridicos municipales. Se permite recordar de ngexecel otorgamiento de
una licencia es un acto reglado no sujeto a vatuptditica. Cualquier duda
que el Sr. Nieto Martinez tenga sobre la misma, sea duda sobre la
capacidad profesional, cuando menos, de deternmsrfadoionarios
municipales.”

PREGUNTAS QUE PRESENTA EL SR. NIETO
MARTINEZ, CONCEJAL DEL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LA
INSTALACION DE DEPOSITOS EN EL
SANATORIO DEL PERPETUO SOCORRO.

Ante el reconocimiento expreso, reconocido enéamga local, por parte del
Sr. Concejal de Urbanismo, de la ilegalidad de whaas en la fachada

principal del edificio del Sanatorio de Nuestra &@aftel Perpetuo Socorro,
consistentes en la ubicacion de unos depoésitosgeaes licuados y de una



instalacion de un grupo electrégeno en el mismarlugecho este ultimo, del
que existe la pertinente acta de la Policia Lot&|e:no del Ayuntamiento y
los ciudadanos de Cartagena, en general, debegardas respuestas a las
siguientes preguntas:

¢, Por gué se ha permitido una segunda instalaeigal ien el espacio en el que
ya existia la anterior, reconocida por el Sr. C@aiake Urbanismo?

¢, Quiénes son los protectores que la gerencia dpltabcitado tiene en el
gobierno de nuestro Ayuntamiento, que le permiténaa con la prepotencia
gue actua, saltandose las normas en vigor y quant@emo descargo de las
mismas una carta privada, haciendo uso de la nesndefensa de los
"derechos fundamentales” de los ciudadanos?

¢,Podran todos los ciudadanos de Cartagena, quentaiggin problema de
legalidad, dirigirse al Sr. Concejal, de maneraguta, para resolver sus
problemas?

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Balibkgaado, Delegado de
Urbanismo, manifestando que, tal y como ha diclieremimente, existe un
expediente sancionador en marcha, y que de esdierfese derivaran las
responsabilidades que procedan. Cree que nuncgeharado en ningun sitio
de una manera contundente sobre la ilegalidad cdenm&videntemente
siempre debe de haber una presuncién de inoceneia presuncion de que
se comete una ilegalidad; para eso siempre se heervestigaciones
correspondientes y una vez que se hayan realiagdndpecciones que
procedan y los informes subsiguientes, se deteramrlas responsabilidades
a que haya lugar. Por otro lado, también tienedge# que con muchisima
frecuencia los ciudadanos de Cartagena se dirigémar escrito y
personalmente, y siempre son atendidos en susopetsc Es muy larga la
lista de peticiones de visita que tiene, que p@atender con la mayor
diligencia posible; y escritos que también se ladgaa directamente, y que
procura que sean atendidos con la mayor diliggruséble. Ahora bien, el
hecho de que haya una atencion personal, institacpor supuesto, porque
se dirigen al Concejal de Urbanismo, no a VicergkbBea, con un D.N.l. y
con un domicilio en una calle de Cartagena, simoac@oncejal de
Urbanismo, por tanto es una peticion institucialelisita o de carta dirigida
al cargo, le ha de decir al Sr. Nieto Martinez spie atendidos de la mejor
manera y en el menor tiempo posible. Eso no es @aiceque si hay algun
expediente administrativo, del tipo que sea, yadseeoncesion de licencia,
ya sea de un sancionador o del tipo que sea, gaelkcurso que corresponda
para que se resuelva como convenga. Por tant@ynnihgun trato de favor
concretamente con nadie sino la mejor atenciéiudhdano y la mejor
respuesta administrativamente que cada solicitudidigadano requiera.”



"PREGUNTA QUE PRESENTA EL SR. NIETO
MARTINEZ, CONCEJAL DEL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE EL PERI DEL
CAMPUS UNIVERSITARIO.

El préximo dia 4 de octubre comenzaron a impartiiases en parte de las
aulas del antiguo Hospital de Marina, encontrandtmsalrededores del
edificio, y en particular, la zona norte colindaot® el mismo en un estado de
ruina y abandono, que podria dafar seriamentedgamde la reciente puesta
en marcha de la Universidad Politécnica de Cartaggparte de los
problemas de seguridad ciudadana con los que poeini@ontrarse los
profesores, alumnos y personal de administracigeryicios que deban
desplazarse a cumplir sus obligaciones en la nuigicacion de los estudios
universitarios de nuestra ciudad.

En base a estas consideraciones deseo se corigesiglaente pregunta:

¢ Estan los Servicios Técnicos del Ayuntamiento readle el PERI de la zona
del Campus Universitario en los alrededores defantHospital de Marina,
en qué fase se encuentra y para cuando se podp@za&na materializar las
actuaciones que el citado PERI contempla?

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Balibkgaado, Concejal
Delegado de Urbanismo, diciendo que el PERI CAdekCampus
Universitario, que estaba ya basicamente aprobape wufrié una serie de
modificaciones aconsejadas y sugeridas por la enisele Cultura, hace
unos meses, se esta ultimando su redaccion erggietamiento y la
Universidad Politécnica. El técnico encargado daedaccion no es un
técnico municipal; es D. Pablo Campos el que terrgado ese trabajo, que
pronuncio esa conferencia tan brillante en el detapertura del curso de la
Universidad, la leccion magistral, y supone que laigo de lo que queda de
afo podra estar terminado ya para traerlo a plgrogeder a su aprobacion
definitiva. No obstante, por parte del Ayuntamiemtose esta parado en ese
sentido y se esta haciendo lo Unico que se pueade hhora, que es adquirir,
mediante acuerdos por parte de propietarios y Ayua@nto, viviendas y
solares de los que existen en el ambito de ese @Amestion que se esta
realizando a través de la Sociedad Casco Antigna.uéz que esté el
documento definitivo redactado se seguiran dansipdsos subsiguientes
tendentes al proyecto de urbanizacion, etc."

"PREGUNTA QUE FORMULA EL SR. NIETO
MARTINEZ, CONCEJAL DEL GRUPO



MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE VIVIENDA EN
CALLE ROSARIO.

Desde el 27 de abril de 1998 y con registro del@al? 14313, se dicté un
decreto de la Sra. Alcaldesa en relacion al expeeliRU98/59, por el que se
da un plazo de 48 horas para adoptar medidas ddad&d en la vivienda sita
en calle del Rosario n° 35, asi como procededadafeccion y eliminacion
de restos. Hace mas de un afio de la firma de estetd y a fecha actual no
se ha llevado a cabo ninguna de esas actuaciards, gue ruego conteste a
la siguiente pregunta:

¢ Para cuando tiene previsto el gobierno del PaPagpular en el
Ayuntamiento llevar a cabo lo que el propio goboena decidido, teniendo en
cuenta el tiempo transcurrido desde la firma de@rmdo decreto, por parte
de la Sra. Alcaldesa?

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Balibkgaado, Concejal
Delegado de Urbanismo, manifestando que la respesgjue para la
proxima Comision de Gobierno se llevara la declarade ruina de ese
inmueble.”

PREGUNTA (ORAL) QUE FORMULA LA SRA.
RIVES ARCAYNA, CONCEJALA DEL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LAS OBRAS
DE REHABILITACION DEL PALACIO
CONSISTORIAL.

Manifiesta la Sra. Rives Arcayna que su pregurgaeza completar las
preguntas que se han estado haciendo en estedBlemrola rehabilitacion del
Palacio Consistorial, y viene un poco a ser lospiba quedado colgando de
la pregunta por escrito que ha retirado.

Le quedan dos cuestiones que no le han quedads glgtee cree que son de
respuesta bastante concisa y son:

1°. ¢ Hay expediente en el Ayuntamiento de Cartagemia las obras del
Palacio Consistorial?

Si lo hay, ¢ desde cuando?

2° Puesto gue ya se le ha dicho que existe unabdgacontratacion de las
obras ¢en qué se va a reinvertir esa baja, puestims| presupuestos viene del
Presupuesto General del Estado.?



Manifiesta el Sr. Balibrea Aguado, Concejal Delegdd Urbanismo que
contestara por escrito a las preguntas que se fanmu

"PREGUNTA (ORAL) QUE FORMULA EL SR.
NIETO MARTINEZ, CONCEJAL DEL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE VIVIENDA EN
CALLE ROSARIO.

Manifiesta el Sr. Nieto Martinez que el Sr. BaldbAguado le ha puesto en
bandeja esta pregunta que no tenia previsto Haaceerdad es que le ha
dejado de piedra con la contundencia ante una ptagie unas actuaciones
gue debieron de hacerse hace afo y medio, copdagsta de que se va a
tirar el edificio, se va a declarar en ruina. Esgevida tiene unas personas que
viven en ella, y no se puede ser tan contundeateague tener algo de
preocupacion, porgue que le diga eso un afio y nmedéstarde, cuando no
cumplieron lo que decretaron, cree que eso no escd®. Esa actuacion no
es de recibo, por eso le pide encarecidamenteegoesidere desde su
responsabilidad de Concejal de Urbanismo, que steagdpa un poco, en la
medida de lo que pueda, del problema técnico pnsdere un poco el
problema social y el problema humano que una matidssas caracteristicas
puede llevar a cabo.

La pregunta son:
¢, En qué se basa el Sr. Balibrea para tomar esateigis contundente?
¢,Por qué no reconsidera la cesion del derribo@leasieble?”

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Balibkgaado, Delegado de
Urbanismo, manifestando que la reconsideraciorsramesecuencia ni de su
voluntad ni de sus deseos personales, ni de lataalpolitica a la que
representa, sino de la realidad pura y dura, auaceees duela, y se tenga
gue admitir asi, de unos hechos que estan ahi gupanen que un edificio se
encuentra en un estado que no permite su recoaistnu®or tanto, si hay
unos pronunciamientos técnicos y juridicos al respeno tienen que
acatarlos, pero es responsabilidad de gobiernctihiade esa manera, aunque
a veces se tengan que tomar decisiones que prodaect dolor o cierta
insatisfaccion, pero es que por un lado van logre@mntos y por otro el
cumplimiento de la legalidad, al igual que el régpela proteccion de la
seguridad de las personas."



Y no siendo otros los asuntos a tratar, la Presiddavanta la sesion, siendo
las trece horas y cuarenta y cinco minutos, exésalti yo, el Secretario, este
Acta que firmaran los llamados por la Ley a susdapde lo cual doy fe.



