ACTA DE LA SESION ORDINARIA CELEBRADA POR EL EXCMO.

AYUNTAMIENTO PLENO EL DIA 3 DE DICIEMBRE DE 1999.

(Corresponde a la que debiera de haberse celebrpdsado 25 de
noviembre)

ALCALDESA-PRESIDENTA

[ltma. Sra. D2 Pilar Barreiro Alvarez
(Partido Popular).

CONCEJALES ASISTENTES A LA SESION

D2 M2 Dolores Soler Celdran
D. José Cabezos Navarro

D. Agustin Guillén Marco

D. Alonso Gémez Lopez

D. Enrique Pérez Abellan

D. Gabriel Ruiz Lépez

D. Domingo J. Segado Martinez
D- Gregorio Garcia Rabal

D. Juan Manuel Ruiz Ros

D2 M2 Josefa Roca Gutiérrez
D. José Fidel Saura Guerrero
D2 Isabel Anaya Gallud

D. Nicolas Angel Bernal

D. Pedro Luis Martinez Stutz



En Cartagena, siendo las nueve horas y treinta asndel dia tres de
diciembre de mil novecientos noventa y nueve, 8eaee en la Sede de la
Asamblea Regional, sita en el Paseo de Alfonsol¥$liConcejales que al
margen se relacionan, bajo la Presidencia dentallSra. Alcaldesa-
Presidenta, D2 Pilar Barreiro Alvarez, y con |ls@sicia del Secretario
General en funciones de la Corporacion, D. Emili€de®mina Barrueco, a
fin de celebrar sesidn ordinaria del Excmo. Ayuntanto Pleno y tratar de los
asuntos que constituyen el Orden del Dia, paradabse ha girado citacion
previa.

PARTIDO SOCIALISTA

OBRERO ESPANOL

D- Antonio Martinez Bernal

D2 M2 Rosario Juaneda Zaragoza
D. José Nieto Martinez

D2 Blanca M2 José Juana Roldan
Bernal

D. José Mata Fernandez

D. José Fernandez Lozano

D. Emilio Pallarés Martinez
Da.Caridad Rives Arcayna

D. Pedro Contreras Fernandez

IZQUIERDA UNIDA

D. Jorge Julio Gobmez Calvo

SR. INTERVENTOR MUNICIPAL

D. Rafael Pérez Martinez



SECRETARIO GENERAL EN FUNCIONES

D. Emilio de Colomina Barrueco

No asisten, justificando su ausencia, los ConcejaleVicente Balibrea
Aguado y D2 Maria del Rosario Montero Rodriguet Gteipo Municipal
Popular.

ORDEN DEL DIA

1°. Lectura y aprobacién, en su caso, del acta siesian ordinaria celebrada
el pasado 3 de noviembre.

2°. Dacién de cuenta de Decreto de la AlcaldiaiReasia adjudicando la
obra de "Acondicionamiento de la ladera de San gos®esprendimiento de
Roca", a la empresa Obrascon-Huarte-Lain S.A.

3°. Dacion de cuenta de Decreto de la Alcaldiaitheasia designando a D.
Victor Lizan Carrasco, Consejero del Instituto Mipét de Servicios de la
Zona de La Manga del Mar Menor, en representacidasd&sociaciones de
Vecinos de la zona.

4°, Dictamen de la Comision Informativa de Urbamisrinfraestructuras
proponiendo la aprobacion definitiva de un Estudidetalle en parcelas 146
y 147 del Plan Parcial Cabezo Beazo, presentadBRGNAMUR.

5°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamiserinfraestructuras en
expediente de anulacién de Estudio de Detalle ezaman2 de la Unidad de
Actuacion n° 1.2 en Los Barreros, en cumplimient&edetencia dictada por
la Sala de lo Contencioso-Administrativo.

6°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamssrinfraestructuras en
Resolucién de recurso de reposicion interpuest®pdmntonio Paradelo
Bernal contra la aprobacion definitiva del Proyeat®aReparcelacion de la
Unidad de Actuacion n® 10.4 de San Anton.

7° Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior en propuesta
que formula la Concejal Delegada del Area de Atam8ocial, en relacion



con la prorroga para el afio 2000 del Convenio dael@oacion entre la
Consejeria de Sanidad y Politica Social, el Excnyawr®amiento y la Oficina
Autondmica de Cruz Roja Espafiola en Murcia, pagggeucion coordinada
del programa de estancias diurnas.

8° Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior en propuesta
que formula el Concejal Delegado de Personal sadiinesion al Convenio
Marco entre la Administracion. General del Estadi® @omunidad
Autonoma de la Region de Murcia para la colaboraerdla progresiva
implantacion de un sistema intercomunicado de tregisentre la
Administracion del Estado, la Administracion de an@inidad Autonoma de
la Regidon de Murcia y las Entidades Locales del antbititorial de dicha
Comunidad Auténoma.

9°. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior en propuesta
gue formula la Concejal Delegada del Area de Atam8ocial, en relacion
con la prérroga del Convenio de Colaboracion datf@onsejeria de Sanidad
y Politica Social y el Excmo. Ayuntamiento, en matele proteccion de
menores.

10° Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadiaterior en propuesta
gue formula la Concejal Delegada de Atencidén Spsalire Convenio de
Colaboracion entre el Servicio Murciano de Salad Wstituto Municipal de
Servicios Sociales, en materia de drogodependencias

11° Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadiaterior en propuesta
gue formula la Concejal Delegada del Area de Atam8ocial, en relacion a
la adjudicacion definitiva de las 600 viviendadalBarriada. Virgen de La
Caridad.

12° Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadiaterior en propuesta
gue formula la Concejal Delegada del Area de Atam8ocial sobre
Convenio de Colaboracion entre la Comunidad Auté@ndmla Region de
Murcia y el Excmo. Ayuntamiento, para la

financiacion durante el ejercicio 1999 de las agtuges contempladas en el
Plan URBAN: Programa de intervencion con familiasatto riesgo y
Proyecto de actuaciones de mujeres con alto riesgo

13° Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadiaterior en propuesta
del Concejal Delegado de Hacienda en relacion oaomenio a suscribir con
la Universidad Politécnica de Cartagena, en matkeriastalaciones
deportivas.



14° Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadiaterior en propuesta
de la Concejala Delegada de la Mujer sobre el atinwge colaboracion entre
la Comunidad Autonoma de la Region de Murcia, @ésale la Consejeria de
la Presidencia, y este Ayuntamiento para el furasigiento de la Casa de
Acogida de Mujeres Maltratadas.

15° Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadiaterior en propuesta
gue formula el Concejal Delegado de Personal setiension al personal
laboral temporal del reconocimiento de la percappi@gresiva a los
empleados municipales de lo que seria el importagdeagas extraordinarias
completas en concepto de complemento de produatlyi@serva de la
Corporacion.

16° Dictamenes de la Comision Informativa de Hataes Interior en
propuesta que formula el Concejal Delegado de Hdeisobre modificacion
de las Ordenanzas Fiscales reguladoras de lasydsda Ordenanza
Reguladora de los Precios Publicos para el ejer2iad0.

17° Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadiaterior en propuesta
que formula el Concejal Delegado de Hacienda y Bmdaen relacion con la
modificacion presupuestaria n® 1/1999, plantead&plostituto Municipal de
Educacion ( IME)

18° Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadiaterior en propuesta
que formula el Concejal Delegado de Hacienda y BEmdaen relacion con la
modificacion presupuestaria n® 2/1999, planteadaplostituto Municipal de
Educacion (IME)

19°. Mociones
20°. Ruegos y preguntas

Antes de tratar los asuntos que constituyen eli©deééDia de la sesion, hace
uso de la palabra la lltma. Sra. Alcaldesa-Presideranifestando que como
cuestion previa va a dar lectura a continuacionaa u

declaracion institucional suscrita por los tres grpos municipales:

"Ante la decision unilateral de la organizaciéndesta ETA de poner fin a la
tregua y con ello interrumpir el proceso de paeldPais Vasco y en el
conjunto de Espaifia, los Grupos Municipales repradesten el
Ayuntamiento de Cartagena, queremos manifestarimeamente:

|. Expresar con rotundidad nuestra repulsa pordasiae de la banda
terrorista ETA de romper con la tregua.



Il Esta Corporacion Municipal y toda la ciudad det@gena nos reafirmamos
una vez mas en nuestro compromiso democréticooa fevlas libertades y el
Estado de Derecho y lamentamos la actitud de qumrgsropia voluntad
han optado por renunciar al camino de la paz&bgo y el consenso como
anico medio de construir una sociedad libre basada convivencia
democratica de todos los espafoles.

Il Desde el Ayuntamiento de Cartagena hacemo$anmaimiento al
mantenimiento de la serenidad por parte de todadeedad cartageneray a la
maxima unién de todas las fuerzas politicas dertioasa como Unico cauce
valido para seguir defendiendo los principios deamieos, la paz y la
libertad.

V. Asimismo, reiteramos nuestro pleno apoyo aligoim de la Nacion y
respaldamos los esfuerzos que realiza y contimeat@ando para encauzar el
proceso de paz desde el mas escrupuloso resgetegalidad del Estado de
Derecho.

Cartagena a 2 de diciembre de 1999.= Firmado yoadbw: Por el Grupo
Municipal Popular, su Portavoz, José Cabezos Naypor el Grupo
Municipal Socialista, su Portavoz, Antonio Martirgarnal y por el Grupo
Municipal de Izquierda Unida, su Portavoz, Jorge@Jadémez Calvo."

La Excma. Corporacion Municipal queda enterada."

"PRIMERO.- LECTURAY APROBACION, EN SU CASO, DEL ACTA
DE LA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL PASADO 3 DE
NOVIEMBRE.

Se dio del Acta de referencia, que fue aprobad&piFNIMIDA y sin
reparos.

"SEGUNDO.-. DACION DE CUENTA DE DECRETO DE LA
ALCALDIA-PRESIDENCIA ADJUDICANDO LA OBRA DE
"ACONDICIONAMIENTO DE LA LADERA DE SAN JOSE POR
DESPRENDIMIENTO DE ROCA", A LA EMPRESA OBRASCON-
HUARTE-LAIN S.A.

DECRETO.- En Cartagena, a veintinueve de octubre deawécientos
noventa y nueve.

Visto expediente de "Acondicionamiento de la ladkr&an José por
desprendimiento de roca".

Resultando que en base a lo sefialado en informedégue obra en el
expediente, se aprecio la situacion de emergenash €erro de San José, y



en las zonas colindantes con el edificio que ver @sstinado a Rectorado de
la Universidad, como consecuencia de desprendiosenie pudieran
producirse por las lluvias o por cualquier otrgwnstancia climatica o
geologica.

Resultando que se ha ofrecido la realizacion déida a diversas empresas,
aceptando su ejecucion OBRASCON HUARTE LAIN SA, comdtatodo
ello en el expediente no fijandose la cuantia aeisana por imposibilidad
técnica para hacerlo.

Considerando que esta Alcaldia tiene competencalaa&ontratacion de
obras de caracter general (articulo 21y 88 L.B.R24y 115 R.D.L.
781/86), asi como para ordenar la directa conidataite obras en situaciones
especiales de emergencia (articulo 117 R.D.L. 78416 aprobd la L.R.L.),
por el presente RESUELVO:

1°. Adjudicar la obra de referencia a la empres @BCON-HUARTE-
LAIN S.A., que debera fijar con los Técnicos Munidgsaun presupuesto de
ejecucion en base a las catas y estudios técniebdapan efectuarse.

2°. La ejecucion de la obra en forma inmediata peitar los dafios a
personas o bienes y bajo la direccidn técnica daauitativo municipal.

3°. Debera comunicarse al Negociado de Contratatiproyecto de la obra
para proceder a su aprobacion y posterior reconecimen los presupuestos
municipales.

4°, Se dara cuenta de esta Resolucion al Plenochahide conformidad con
lo dispuesto en el articulo 117 del R.D.L. 781/86.

Lo mando y firma la litma. Sra. Alcaldesa-PresidetgbExcmo.
Ayuntamiento de Cartagena, ante mi, el Secretagioe@l, que doy fe.

Firmado y rubricado: Pilar Barreiro Alvarez. Alcekh, y Emilio de Colomina
Barrueco, Secretario General Accidental.”

El Excmo. Ayuntamiento Pleno queda enterado.”

"TERCERO . DACION DE CUENTA DE DECRETO DE LA
ALCALDIA-PRESIDENCIA DESIGNANDO A D. VICTOR LIZAN
CARRASCO, CONSEJERO DEL INSTITUTO MUNICIPAL DE
SERVICIOS DE LA ZONA DE LA MANGA DEL MAR MENOR, EN
REPRESENTACION DE LAS ASOCIACIONES DE VECINOS DE LA
ZONA.




DECRETO.- En Cartagena, a quince de noviembre de mdaientos
noventa y nueve.

RESULTANDO que en la sesion celebrada por el Excmonfsyuiento
Pleno de catorce de julio de mil novecientos navgniueve, en donde se
designaron los cinco representantes de la Corgoraei el Instituto
Municipal de Servicios de la Zona de La Manga del Manor, no se
nombroé por esta Alcaldia al Consejero de entrésaxiaciones de Vecinos
de la Zona, lo que se debid a una omision.

CONSIDERANDO lo previsto en el articulo 9° de losdiistos de dicho
Instituto, vengo en designar a DON VICTOR LIZAN CARRBS, que ya
estuvo adscrito a la mencionada Entidad en afios@ete

De esta Resolucidn se dara cuenta en la proxintnsgs Pleno que se
celebre.

Lo mandod y firma la litma. Sra. Alcaldesa-Presideatde mi, el Secretario,
que doy fe.

Firmado y Rubricado: Pilar Barreiro Alvarez. Alcatd, y Emilio de
Colomina Barrueco, Secretario General Accidental."

El Excmo. Ayuntamiento Pleno queda enterado.”

"CUARTO.-. DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
URBANISMO E INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA
APROBACION DEFINITIVA DE UN ESTUDIO DE DETALLE EN
PARCELAS 146 Y 147 DEL PLAN PARCIAL CABEZO BEAZO,
PRESENTADO POR PRONAMUR.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en
sesion ordinaria y segunda convocatoria, bajodaigencia de D. Vicente
Balibrea Aguado, y con la asistencia de los seffooexejales D. Gabriel
Ruiz Lopez, del Grupo Popular; D. Emilio Pallarés fifeaz y D2 Maria del
Rosario Juaneda Zaragoza, del Grupo Municipal PSQisteh también a la
sesion D. Mariano Guerrero, en representacion Bedaracion de AA.VV;
D. Lorenzo Navarro, en representacion. de la C.O&ctbando como
Secretario D. Pascual Lozano Segado, ha conocidestigdio de Detalle en
parcelas 146 y 147 del Plan Parcial Cabezo Bea&z®ptado por
PRONAMUR S.L

1°.- El referido Estudio de Detalle se aprobo inm&tte por acuerdo de la
Comision Municipal de Gobierno de fecha 17 de septre de 1999, y se
someti6é a informacion publica en virtud de edigiablicados en el BORM y



diario La Verdad de fecha 2 de octubre de 1999 ge2@ctubre de 1999,
respectivamente.

2°.- En periodo de informacién publica no se hamtdado alegaciones al
mismo.

Visto el expediente, la Comision acordd, por unaaéu, proponer a V.l. y al
Excmo. Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

1°.- Aprobar definitivamente el Estudio de Detalieparcelas 146 y 147 del
Plan Parcial Cabezo Beaza, con el quorum previstd art. 47 de la Ley de
Bases de Régimen Local, procediendo a su publicaegiamentaria.

2°.- Remitir ejemplar diligenciado al Organo conepét de la Comunidad
Auténoma para su conocimiento.

No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartoePleno resolveran lo
gue sea mas procedente.= Cartagena, 29 de novieei@99.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION = Firmado, Vicente Balibrea Ago,
rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaeasistentes a
la sesion."

"QUINTO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
URBANISMO E INFRAESTRUCTURAS EN EXPEDIENTE DE
ANULACION DE ESTUDIO DE DETALLE EN MANZANA 2 DE LA
UNIDAD DE ACTUACION N° 1.2 EN LOS BARREROS, EN
CUMPLIMIENTO DE SENTENCIA DICTADA POR LA SALA DE LO
CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en
sesion ordinaria y segunda convocatoria, bajodaigencia de D. Vicente
Balibrea Aguado, y con la asistencia de los seffooegejales D. Gabriel
Ruiz Lopez, del Grupo Popular; D. Emilio Pallarés fifeaz y D2 Maria del
Rosario Juaneda Zaragoza, del Grupo Municipal PSQisteh también a la
sesion D. Mariano Guerrero, en representaciom @edleracion de AA.VV;
D. Lorenzo Navarro, en representacion de la C.O.Bsguando como
Secretario D. Pascual Lozano Segado, ha conocidestigdlio de Detalle en
la manzana 2 de la U.A. n°® 1.2 de Los Barreros.

1°.- El referido Estudio de Detalle se aprob6 defimmente por acuerdo
Plenario de fecha 31 de enero de 1996.



2°.- Contra el referido acuerdo se interpuso RecGmtencioso-
Administrativo por D. Juan Vergara Leante, en anfo$82/96.

3°.- Con fecha 14 de julio de 1999, la Sala dednténcioso Administrativo
ha dictado sentencia n°® 628/1999, por la que egimecurso interpuesto por
D. Juan Vergara Leante contra el acuerdo de Ple4-de1996, anulando y
dejando sin efecto dicho acto impugnado por neseforme a derecho.

Vistas las sentencias n° 257/98 y 506/98, dictpdasa Sala de lo
Contencioso-Administrativo, en recursos n° 112%/9326/95,
respectivamente, interpuestos contra la aprobalgénitiva del proyecto de
reparcelacion de la U.A. n® 1.2 de Los Barrerodagmue se ordenaba la
reposicion del expediente reparcelatorio al momdataprobacion inicial y se
efectle la notificacion individual a los propietaride las fincas, a fin de que
puedan ejercitar el derecho que la referida legjistales reconoce para
formular el proyecto de reparcelacion.

Visto el expediente, la Comisidén acordd, por unaaéa, proponer a V.l. y al
Excmo. Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

Que en cumplimiento de lo dispuesto en la Sente®®dt28/99 de la Sala de
lo Contencioso Administrativo, se anule el Estudddtalle en la manzana 2
de la U.A. n° 1.2 de Los Barreros, para que unauezos propietarios hayan
ejercido el derecho a presentar el proyecto decefaion y sea aprobado
por el Ayuntamiento, se proceda a la tramitacidrcderespondiente Estudio
de Detalle.

No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartoegPleno resolveran lo
gue sea mas procedente.= Cartagena, 29 de novieeli&99.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION .= Firmado, Vicente.

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaeasistentes a
la sesion.”

"SEXTO .. DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
URBANISMO E INFRAESTRUCTURAS EN RESOLUCION DE
RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO POR D. ANTONIO
PARADELO BERNAL CONTRA LA APROBACION DEFINITIVA
DEL PROYECTO DE REPARCELACION DE LA UNIDAD DE
ACTUACION N° 10.4 DE SAN ANTON.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en
sesion ordinaria y segunda convocatoria, bajodaigencia de D. Vicente
Balibrea Aguado, y con la asistencia de los seffooesejales D. Gabriel



Ruiz Lopez, del Grupo Popular; D. Emilio Pallarés tifeaz y D Maria del
Rosario Juaneda Zaragoza, del Grupo Municipal PSQisteh también a la
sesion D. Mariano Guerrero, en representaciom @edleracion de AA.VV;
D. Lorenzo Navarro, en representacion. de la C.O.Bgdncorpora en este
asunto D. Juan Gomez Acosta, en representaciddalegio Oficial de
Arquitectos; actuando como Secretario D. PascuahoSegado, ha
conocido del Recurso de Reposicion formulado pokmonio Paradelo
Bernal contra Resolucién del Excmo. Ayuntamientm®lée 3/05/99 por la
gue se aprueba definitivamente el Proyecto de Rejaaion de la U.A. 10.4
de San Anton.

ANTECEDENTES DE HECHO

1°.- En fase de informacion publica del Proyect®&®dparcelacion de la U.A.
n° 10.4 de San Antén, D. Antonio Paradero Berneggmto escrito
conteniendo alegaciones contrarias al proyecto.

2°.- En fecha 3 de mayo de 1999, el Pleno de ladCacmn adopt6é acuerdo
aprobando definitivamente el Proyecto de Reparcglacsimultaneamente
desestimando las alegaciones presentadas por ettinyente.

En el acuerdo se desglosan expresamente una asualadaciones
presentadas por el recurrente y, también individaate, las razones en que
se fundamenta la desestimacion.

3°.- Con fecha 18 de junio de 1999, el Sr. ParaBernal presenta Recurso
de Reposicion, que fundamenta, en sintesis, dgugeste:

a) La Resolucion gue se impugna es infundada, pdejpsede resolver las
cuestiones planteadas, se limita a decir que ssgstimadas por los motivos
expresados en el informe técnico transcrito.

b) Se reproduce integramente lo dicho en el esurésentado en fase de
alegaciones, en cuanto a la inclusion dentro tlnldad Reparcelable de
suelo urbano con urbanizacion consolidada, en etmda finca n° 11; en
cuanto a la demolicion de la edificacion existartda finca n® 12; y respecto
al cumplimiento de los criterios de proximidad.

4°. - Trasladado el escrito de recurso al resto slenteresados en el
expediente, no se han formulado alegaciones.

Vistos la Ley 6/1998 de 13 de abril, sobre régimgrsdelo y valoraciones; el
Real Decreto 3288/1978 de 25 de agosto, por esguaprueba el Reglamento
de Gestion Urbanistica; la Ley 30/1992 de 26 deambire, por el que se



aprueba la Ley de Régimen Juridico de las Admimistngs Publicas y del
Procedimiento Administrativo Comun.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

I) La competencia para resolver el Recurso correspahExcmo.
Ayuntamiento Pleno, por ser el érgano que dictactd objeto de
impugnacién, conforme establece el art. 116.1 deya30/1992.

II) El recurso ha sido interpuesto dentro del pkapmr persona legitimada
para ello, por lo que procede admitirlo a tramite.

lII) En cuanto al fondo del asunto, procede la dawesion, por las siguientes
razones:

1°.- No es cierto que la resolucion impugnadasemdada, ya que en sus
antecedentes aparecen desglosadas y perfectanmetizadas cada una de
las alegaciones y, correlativamente, motivos gueside fundamento a la
desestimacion de las alegaciones.

La resolucion tiene unos fundamentos claros y narah; cosa distinta es
gue el recurrente no comparta los fundamentosiguersn a la
desestimacion, pero no es admisible confundir scodiformidad con una
hipotética carencia de fundamentacion.

A mayor abundamiento, el recurrente incurre erofdradiccion de alegar
como motivo del recurso, su falta de fundamentai@gmas uno y dos) para
después entrar a discutir, precisamente, los notjue sirven de fundamento
al pronunciamiento desestimatorio (motivos tresigtio).

2°.- El resto de los "Motivos" del recurso no sors made mera reproduccion
de las alegaciones vertidas en fase de informamibfica, y asi lo expresa y
admite el recurrente en su escrito. No planteaclrrente ninglin motivo
nuevo o diferente que justifique la revocacionaigd recurrido, mas alla de
las alegadas y resueltas en el propio acto qua@agna.

Por ello, habiendo sido desestimados aquellos o®ewn el acuerdo de
aprobacion definitiva del proyecto y no planteamdo®tivos o argumentos
nuevos, procede reafirmarse en tales argumentesgstimar también estos
motivos.

Visto el expediente, la Comision acordd, por unaaéu, proponer a V.l. y al
Excmo. Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

Desestimar el Recurso de Reposicion formulado pdriionio Paradelo
Bernal contra el acuerdo de Pleno de fecha 3 de may999, por el que se



aprueba definitivamente el proyecto de reparcetad@®la U.A. 10.4 de San
Anton.

No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartoePleno resolveran lo
gue sea mas procedente.= Cartagena, 29 de novieeli&99.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION .= Firmado, Vicente Balibreauaglo,
rubricado."”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaasistentes a
la sesion.”

"SEPTIMO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA QUE FORMULA LA
CONCEJAL DELEGADA DEL AREA DE ATENCION SOCIAL, EN
RELACION CON LA PRORROGA PARA EL ANO 2000 DEL
CONVENIO DE COLABORACION ENTRE LA CONSEJERIA DE
SANIDAD Y POLITICA SOCIAL, EL EXCMO. AYUNTAMIENTO Y
LA OFICINA AUTONOMICA DE CRUZ ROJA ESPANOLA EN
MURCIA, PARA LA EJECUCION COORDINADA DEL PROGRAMA
DE ESTANCIAS DIURNAS.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, iidaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, con caracter ordinarajg/ la Presidencia de D.
Agustin Guillén (PP), a la que han asistido losigigtes vocales D2 Maria del
Rosario Montero Rodriguez (PP), D. Alonso Gémez kdp#), D. Antonio
Martinez Bernal (PSOE), D2 Caridad Rives ArcaynadPSy D. Jorge Julio
Gbomez Calvo (IU). Asisten, asimismo, D# Andrea SBirageras, que actia
como Secretaria-Coordinadora; D. Rafael Pérez Nemtilnterventor
Municipal, y D. Luis Sanchez Pina, en representadaia Federacion de
Asociaciones de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA LA CONCEJALA DELEGADA DEL
AREA DE ATENCION SOCIAL, DONA MARIA DOLORES SOLER
CELDRAN, A LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA E
INTERIOR EN RELACION CON LA PRORROGA PARA 2000 DEL
CONVENIO DE COLABORACION ENTRE LA CONSEJERIA DE
SANIDAD y POLITICA SOCIAL, EL EXCMO. AYUNTAMIENTO DE
CARTAGENA'Y LA OFICINA AUTONOMICA DE CRUZ ROJA
ESPANOLA EN MURCIA PARA LA EJECUCION COORDINADA DEL
PROGRAMA DE ESTANCIAS DIURNAS.



PRIMERO.- Que con fecha 18 de marzo de 1997 se suscribi@ kant
Comunidad Auténoma de la Region de Murcia, el Exoftyaintamiento de
Cartagena y la Oficina Autondmica de Cruz Roja Eslaaén Murcia, un
Convenio para la ejecucion del Programa de Estabeiasas, a través del
cual se ofrece a los beneficiarios atencion intedraante el dia, con el fin de
mejorar 0 mantener su nivel de autonomia persomahtras permanece en su
entorno familiar.

Que el citado Convenio se ha ido prorrogando perafios 1998 y 1999.

SEGUNDO.-Que por la Consejeria de Sanidad y Politica Seeigresenta
Proyecto de Prorroga para el afio 2000 del citadwv€luo con las adiciones
y novaciones econdémicas que se expresan en el éotoiae prérroga.

TERCERO.- Que la aportacion del Ayuntamiento sigue considtiesn
asumir el coste del transporte de los beneficiatl@$rograma de Estancias
Diurnas.

CUARTO.- Que la Prérroga del Convenio estara vigente durago 2000.

Por tanto, se considera conveniente, y asi se pepge adopte el acuerdo de
suscribir la citada Prorroga del Convenio.

No obstante la Comision Informativa y el Excmo. Agamiento en Pleno,
resolvera lo procedente.= Cartagena, 23 de novieohdi 999.=-LA
CONCEJALA DE ASUNTOS SOCIALES."

El texto del referido convenio es del siguiente tdieral:

"PRORROGA PARA EL ANO 2000 DEL CONVENIO DE
COLABORACION ENTRE LA CONSEJERIA DE TRABAJO Y POLITICA
SOCIAL, EL EXCELENTISIMO AYUNTAMIENTO DE CARTAGENA Y
LA OFICINA AUTONOMICA DE CRUZ ROJA ESPANOLA EN MURCIA
PARA LA EJECUCION COORDINADA DEL PROGRAMA DE
ESTANCIAS DIURNAS.

En Murcia,
INTERVIENEN

DE UNA PARTE el Excmo. Sr. D. ANTONIO GOMEZ FAYREN,
Consejero de Trabajo y Politica Social, en represaén de la Comunidad
Auténoma de la Regién de Murcia.

DE OTRA, D2 Pilar Barreiro Alvarez, Alcaldesa-Presidedel Excmo.
Ayuntamiento de Cartagena, en representacion tha @atidad, facultada



para suscribir la presente prérroga de Convenidanalacuerdo de Pleno
del citado Ayuntamiento, en reunion celebrada ehde

Y DE OTRA, D. AURELIO DE LUNA MALDONADO que actua en
representacion de la Cruz Roja Espafiola, en virtuaicderdo del Comité
Autondmico de Cruz Roja Espafiola en Murcia de fecha

EXPONEN

Que con fecha 18 de Marzo de 1997 fue suscrite ¢ggrpartes un Convenio
para la ejecucion del Programa de Estancias Diuanaayés del cual se
ofrece a los beneficiarlos atencion integral, digahdia, con el fin de
mejorar 0 mantener su nivel de autonomia persomahtras permanece en su
entorno familiar, a través de los Servicios dedjgpone el Instituto de
Servicios Sociales de la Region de Murcia en eli@ate Dia para Personas
Mayores "Cartagena llI", sito en C/ Juan Fernan884B°. Peral) de
Cartagena.

Que la clausula undécima del Convenio estableggéancia del mismo hasta
el 31 de diciembre de 1997. Su prérroga a ejercsiguientes precisara de
acuerdo expreso que recoja, de haberlas, las \arescen lo que se refiere a
las aportaciones de las partes, asi como en loppra abonar por los
beneficiarios.

Que con fecha 30 de diciembre de 1998 se susartbe las partes, prorroga
de dicho Convenio para la continuidad de dicho rnog en el mismo Centro
y por una vigencia del 1 de enero al 31 de dicienaler 1999.

Que la clausula sexta del Convenio establece gGenaejeria de Trabajo y
Politica Social, entre otras aportaciones, aboa@guz Roja Espafiola la
cantidad de SEIS MILLONES SETECIENTAS MIL PESETAS (6.700.000
ptas.).

Que la clausula séptima del Convenio establecebp@go es obligacion de

la Consejeria de Trabajo y Politica Social paralad@@ruz Roja, y que

asciende a la cantidad de SEIS MILLONES SETECIENTAS MIL PESETAS
(6.700.000 ptas.), se ordenara con cargo a laaapdic economica
18.20.313C.260.02 en cuatro fracciones de 1.6756080, abonandose cada
una de dichas fracciones en la primera quincenasd®eses de Marzo, Junio,
Septiembre y Diciembre del afio 1999, previa presaim de certificacion
acreditativo del cumplimiento por parte de CruzeRig las obligaciones que

le incumben por la suscripcion del Convenio.

Que respecto a la aportacion de Cruz Roja Espabttana Autonémica
relativa a los profesionales de atencion al Progracuerdan establecerla en:



- 2 auxiliares de enfermeria a jornada completa.
- 1 auxiliar de enfermeria, 1 0 horas semanales
- 1 terapeuta ocupacional a 1/2dejornada

- 2 porteadores que acompafaran al transporte, con
aptitud suficiente para trasladar a los benefiagari
fisicamente impedidos desde su domicilio al medio
de transporte habilitado al efecto, y viceversa.

Que respecto a la aportacion de los beneficiad@aerda establecerla en los
siguientes precios:

- Desayuno = 100 ptas.

- Almuerzo = 550 ptas.

- Merienda= 100 ptas.

Y con estos antecedentes,
ACUERDAN

Declarar expresamente prorrogado, para el afio 20@@nvenio de
Colaboracion suscrito entre las partes con fechdelf®arzo de 1997, el cual
tendra efectos econdmicos desde el dia 1 de easta &l dia 31 de diciembre
del 2000, y que se modifica en los siguientes t&omi

o Respecto a la aportacion econémica que realizats&jeria de
Trabajo y Politica Social se establece en 7.2000089 (SIETE
MILLONES DOSCIENTAS MIL PESETAS).

* Respecto al pago, se ordenara con cargo a naidn
econdmica 12.20.313C.260.06, en cuatro fraccioees d
1.800.000 ptas. abonandose cada una de ellas sreses de
Marzo, Junio, Septiembre y Diciembre del afio 2@d€via
presentacion de certificacion acreditativo del climmpnto por
parte de Cruz Roja de las obligaciones que le ibesmpor la
suscripcién del Convenio.

» Respecto a la aportacion de Cruz Roja Espafioian@f
Autondmica, relativa a los profesionales de atenaiPrograma
acuerdan establecerla en:

o Dos auxiliares de enfermeria a jornada completa.



Un auxiliar de enfermeria, diez horas semanales.

Un responsable del Programa a 1/2jornada.

Dos porteadores con aptitud suficiente para apayas
beneficiarios con discapacidad, desde el puntopr@smo al
domicilio del interesado, en el medio de transpquie se
habilite al efecto, dentro de la ruta estableciaa @l mismo.

*Respecto a la aportacion de los beneficiarioxgerda establecerla en
los siguientes precios:

- Desayuno = 100 ptas.
- Almuerzo = 600 ptas.
- Merienda = 100 ptas.
El presente acuerdo se incorpora al Convenio pradog

Y en prueba de conformidad, suscriben la presendiedga de Convenio, en
cuadruplicado ejemplar, en las fechas que se expres

LA COMISION, después de deliberar sobre el temaynifNANIMIDAD de
todos sus asistentes, dictamina de conformidadacanterior propuesta.

No obstante, V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Plenmhesran.= Cartagena, a
1 de diciembre de 1999.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.=fado,
Agustin Guillén Marco, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaeasistentes a
la sesion.”

"OCTAVO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA QUE FORMULA EL
CONCEJAL DELEGADO DE PERSONAL SOBRE ADHESION AL
CONVENIO MARCO ENTRE LA ADMINISTRACION. GENERAL
DEL ESTADO Y LA COMUNIDAD AUTONOMA DE LA REGION DE
MURCIA PARA LA COLABORACION EN LA PROGRESIVA
IMPLANTACION DE UN SISTEMA INTERCOMUNICADO DE
REGISTROS, ENTRE LA ADMINISTRACION DEL ESTADO, LA
ADMINISTRACION DE LA COMUNIDAD AUTONOMA DE LA
REGION DE MURCIA Y LAS ENTIDADES LOCALES DEL AMBITO
TERRITORIAL DE DICHA COMUNIDAD AUTONOMA.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, ridaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, con caracter ordinarajy b Presidencia de D.



Agustin Guillén (PP), a la que han asistido losigigtes vocales D Maria del
Rosario Montero Rodriguez (PP), D. Alonso Gémez kdp#), D. Antonio
Martinez Bernal (PSOE), D2 Caridad Rives ArcaynadPSy D. Jorge Julio
Gbomez Calvo (IU). Asisten, asimismo, D2 Andrea SRrogeras, que actia
como Secretaria-Coordinadora; D. Rafael Pérez Nemtilnterventor
Municipal, y D. Luis Sanchez Pina, en representadaia Federacion de
Asociaciones de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE
PERSONAL SOBRE ADHESION AL CONVENIO MARCO ENTRE LA
ADMINISTRACION GENERAL DEL ESTADO Y LA COMUNIDAD
AUTONOMA DE LA REGION DE MURCIA PARA LA
COLABORACION EN LA PROGRESIVA IMPLANTACION DE UN
SISTEMA INTERCOMUNICADO DE REGISTROS, ENTRE LA
ADMINISTRACION DE LA C.A. DE LA REGION DE MURCIA'Y LAS
ENTIDADES LOCALES DEL AMBITO TERRITORIAL DE DICHA
COMUNIDAD AUTONOMA.

Visto que el 7 de noviembre de 1998, se llevo @ ¢aliirma del Convenio
Marco entre la Administracion. General del Estadi® @omunidad
Autonoma de la Regién de Murcia para la colaboraeid la progresiva
implantacion de un sistema intercomunicado de tregisentre la
Administracion. del Estado, la Administracion. d€€lamunidad Autébnoma
de la Region de Murcia y las Entidades Locales deéitanterritorial de la
dicha Comunidad Autébnoma

Entendiendo que el mismo supone un importante patofeiidez de la
relacion entre la Administracion y Ciudadano, asnhc para la modernizacion
y gestion de la calidad de los servicios publipos,la presente se PROPONE
al Pleno de la Corporaciéon que se suscriba poe piaitAyuntamiento de
Cartagena el Convenio Marco sobre el sistema imienaicado de Registro y
se faculte a la lltma. Sra. Alcaldesa para la fidebProtocolo de Adhesién
correspondiente.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, 24 de
noviembre de 1999.= EL CONCEJAL DELEGADO DE REGIMEN
GENERAL Y PERSONAL.= Firmado, Domingo José Segado Meztin
rubricado."

El texto del referido Convenio es del siguiente tderal:

"CONVENIO MARCO ENTRE LA ADMINISTRACION GENERAL DEL
ESTADO Y LA COMUNIDAD DE MURCIA PARA LA



COLABORACION EN LA PROGRESIVA IMPLANTACION DE UN
SISTEMA INTERCOMUNICADO DE REGISTROS ENTRE LA
ADMINISTRACION GENERAL DEL ESTADO, LA ADMINISTRACION
DE LA COMUNIDAD AUTONOMA DE MURCIA Y LAS ENTIDADES
LOCALES DEL AMBITO TERRITORIAL DE DICHA COMUNIDAD
AUTONOMA

En Murcia, a siete de noviembre de mil novecientag&nta y ocho
REUNIDOS

Don Mariano Rajoy Brey, Ministro de Administraci@iublicas, en
representacion del Gobierno de la Nacion de conétaithcon lo establecido
en el punto primero del Acuerdo del Consejo de $fios de 21 de julio de
1995,y

Don Ramon Luis Valcarcel Siso, Presidente de la Gudagl Autonoma de la
Regién de Murcia, en representacion de dicha Caladnide conformidad
con !o dispuesto en el articulo 13.1) de la Ley 8Bl @e 7 de enero, del
Presidente, del Consejo de Gobierno y de la Adinadn de la Comunidad
Autonoma de Murcia.

Actuan en el ejercicio de las competencias quessamente tienen
atribuidas, el primero, por el Real Decreto 18996 %le 2 de agosto, de
estructura organica basica del Ministerio de Adstraciones Publicas 8

[ Boletin Oficial del Estado” (BOE) num. 189, de 6ad@sto de 1996] y por
el Acuerdo del Consejo de Ministros de 4 de al&il897 para la progresiva
implantacion de un sistema intercomunicado de Regigntre la
Administracion General del Estado, las Administrae®de las Comunidades
Autonomas y las Entidades que integran la AdmirggiraLocal; y el
segundo, en el ejercicio de sus funciones, confairaeuerdo adoptado por el
Consejo de Gobierno de la Comunidad Auténoma deisl@n su reunion del
dia quince de abril de mil novecientos noventahooc

Las partes se reconocen mutuamente la calidad aprelaada uno
interviene, asi como la capacidad legal suficipara el otorgamiento de este
Convenio-Marco, y al efecto

EXPONEN

Las dos Administraciones han asumido en sus regpscimbitos el firme
compromiso de mejorar la calidad en la prestacélos servicios publicos
mediante la adopcién de medidas que articulen wretoale funcionamiento
administrativo caracterizado por los principiosedenomia, eficacia,
responsabilidad, interrelacion y descentralizaca®@h,corno por estar



definitivamente orientado al ciudadano como sugeto/o y protagonista
principal en la actividad de las AdministracionébliRas.

Para el logro del expresado objetivo comun lasAdbmsinistraciones

firmantes, conscientes de la importancia que astemrincipio

constitucional de cooperacion en un Estado en etgexisten diversas
Administraciones Publicas, desean establecer dearaauerdo mecanismos
de colaboracion que redunden en beneficio de lmadanos. Las dos
Administraciones firmantes, sabedoras del papeldarental que

desempeiian los municipios encsilidad de Administraciones mas cercanas e
inmediatas al ciudadano consideran indispensalplart&cipacion en dichos
mecanismos de las Entidades mencionadas.

A tales efectos, las Administraciones firmantepreg@onen aprovechar los
instrumentos quefrece la normativa vigente, y en particular cicatb 38 de
la Ley 30/1992, de 26 de noviembre. de Régimenidorik las
Administraciones Publicas y del Procedimiento Adstmtivo Comun (BOE
nam. 285, de 27 de noviembre de 1992), cuyo apadagstablece que las
solicitudes, escritos y comunicaciones dirigiddssadrganos de las
Administraciones Publicas podran presentarse eretistros de cualquier
organo administrativo que pertenezca a la Admexsdn General del Estado,
a la de cualquier Administracion de las Comunida&lg®nomas, o a la de
alguna de las entidades que integran la Adminisindoocal sj en este altimo
caso, se hubiese suscrito el oportuno Convenigppdiendo ademas que
"mediante convenios de colaboracion suscritos éadrédministraciones
Publicas, se establecer sistemas de intercomuaitgatoordinacion de
registros que garanticen su compatibilidad inforcaay la transmision
telematica de los asiento”. Con esa finalidad,réuest el presente Convenio
Marco al que podran adherirse las Entidades Localés Gomunidad de
Murcia.

La mencionada regulacién supone un evidente avanizelimea de facilitar
las relaciones de los ciudadanos con la plurakiaddministraciones
Publicas que coexisten en nuestro pais y un imptertastrumento de la
necesaria cooperacion entre aquéllas.

Para ello, la Administraciéon General del Estado &@pas experiencias
resultantes de haber suscrito en los Ultimos nmeassde dos centenares de
Convenios con Entidades Locales que convierten igegpstros de dichas
Entidades en virtuales "ventanillas Unicas"; proacpsmen el ambito
territorial de la Comunidad Autbnoma de Murciaveea potenciado y
enriquecido con la participacion de la AdministéacAutonomica.

Por su parte, la Comunidad de Murcia aporta susrexprias de constitucion
de Unidades Integradas de Atencién al Ciudadaneamiedconvenios



especificos suscritos con los Municipios de la Begi amparo de la Orden
de la Consejeria de Presidencia, de 15 de dicied&i®95 ["Boletin Oficial
de la Region de Murcia” (B.O.R.M.) num. 6 de 9 dere de 1996) y
Convenio-Tipo aprobado por acuerdo del Consejo degBdm de 5 de
diciembre de 1996, asi como de Unidades MovileRetgstro de
Documentos, Informacion y Atencion al CiudadandeeRegion de Murcia,
creadas por Orden de la Consejeria de Presidemdia de marzo de 1998
(B.O.R.M. n° 65 de 20 de marzo de 1998); su Rap@ativa de
Telecomunicaciones accesible telematicamente paddainistracion General
de! Estado y por las Corporaciones Locales; su Sastlrinformacion
administrativa al Publico; su servicio de inforntactelefonica, y otras
aplicaciones destinadas a ordenar y transmitirimé@ion administrativa a los
ciudadanos y Administraciones Publicas.

En consecuencia, las Administraciones interviniepteseden a la
formalizacion del presente Convenio de colaborad®&acuerdo con las
siguientes

CLAUSULAS
Primera. Objeto.
El presente Convenio de colaboracion tiene un duffjleto:

Por una parte. la determinacion de medidas e msintos de colaboracion
gue permitan un proceso coordinado de implantad&nn sistema
intercomunicado de los registros administrativbstercambio de las bases
de datos e instrumentos de informacion y atendiéiudadano de las
respectivas Administraciones; y la simplificaciémi&gracion de los tramites
y procedimientos administrativos goe participan las Administraciones
intervinientes.

Y por otra, el establecimiento de un marco geragealbligaciones para
permitir, de conformidad con lo dispuesto en dtalb 38.4.b de la Ley
30/1992, de Régimen Juridico de las Administragdnablicas y del
Procedimiento Administrativo Comun, que los ciudamapuedan presentaran
los registros de las Entidades Locales que se adhietantariamente a este
Convenio, las solicitudes, escritos y comunicacamee dirijan a los érganos
y entidades de derecho publico de la Administra@éneral del Estado y de
la Administracion de la Comunidad de Murcia.

Segunda. Aplicacion de criterios comunes en elifuraniento de los
Registros.



La Administracion General del Estado y la Administiade la Comunidad

de Murcia elaboraran conjuntamente criterios nedatia la expedicion de
recibos de presentacion de documentos, copiaslasllacopias compulsadas.
Dichos criterios deberan aplicarse de modo unifoemeus respectivos
registros, asi como en los de las Entidades Locakeseadhieran al presente
Convenio Marco.

Tercera. Coordinacion e interconexion informéatica & Registros.

1. La Administracién General del Estado y la Administtaae la
Comunidad de Murcia se comprometen a emprendea@ones dirigidas a:

La implantacion coordinada de tecnologias, sistgnagdicaciones que
garanticen la compatibilidad informatica y la cdnetion de sus
respectivos registros, a cuyo efecto deberan cararge mutuamente
las medidas que se adopten y formalizar en su mona@Muevo
Convenio de colaboracién, que asegure la compdtbily la
transmision teleméatica de los asientos, de conftachcon lo dispuesto
en el articulo 38.4 de la Ley 30/1992. de Régimeitibw de las
Administraciones Publicas y del Procedimiento Adstiativo Comun.

El establecimiento de criterios comunes en relagitos requisitos y
validez de las comunicaciones que se entablevéstide técnicas y
medios electrénicos, informaticos Y telematicosenmbas
Administraciones y entre éstas y las entidadeddeapie se adhieran,
asi como con los ciudadanos, en el marco estableadel articulo 45
de la Ley 30/1992. de Régimé@uaridico de las Administraciones
Pulblicas y del ProcedimientoAdministrativo Comun.

El desarrollo en sus respectivos ambitos de lasaesique permitan
en el futuro la transmision telematica. no soldodeasientos
registrales, sino de las solicitudes, escritos,loooaciones y
documentos depositados en cualquiera de sus pegistr

2. La Administracion General del Estado, la Comunidedurcia y las
Entidades Locales que se adhieran al Convenio Marcoraprometen a
comunicarse mutuamente cualquier medida de infiraadn de sus
Registros que pueda afectar a la compatibilidadgisistemas de
intercomunicacion, y a negociar y formalizar enrsamento el
correspondiente Convenio de colaboracion que gaediatcompatibilidad
informéatica y la coordinacion de dichos Registros.

Cuarta. Informacion al ciudadano.



Las Administraciones estatal y autonémica, asi clas&ntidades Locales
que se adhieran, se comprometen a promover intbioame informacion
sobre sus respectivas organizaciones y competeasiasomo las funciones,
prestacioney servicios al ciudadano. Dicho intercambio deberdicar que
se permita el acceso de las Administraciones imientes a los respectivos
instrumentos y bases de datos de informacion citeml ciudadano que se
determinen, e incluso su interconexion, asi conueséarrollo de acciones
coordinadas para la constitucion de puntos dernmdoron.

Quinta. Simplificacién de tramites y procedimientos

La Administracion General del Estado y la Administiade la Comunidad
de Murcia, asi como las Entidades Locales que seraathise comprometen a
determinar los tramites y procedimientos susceggide simplificacion y/o
integracion. Dicha obligacién afectaria progresigata a procedimientos de
tramitacion compartida y a aquéllos otros, respoitidad de cada
Administracion, entre los que exista una conexi@Gtemal.

Sexta. Efectos en cuanto a plazos.

La fecha de entrada en los registros de las Entidamtzdes que se adhieran
al Convenio Marco de las solicitudes. escritosyaoicaciones dirigidos a
los 6rganos o entidades de la Administracion GéneteEstado y de la
Administracion de la Comunidad de Murcia sera \eaacefectos de
cumplimiento de plazos por los interesados, sieledaplicacion lo dispuesto
en el articulo 48 de la Ley de Régimen JuridiccadeAldministraciones
Publicas y del Procedimiento Administrativo Comumespecialmente, en el
segundo parrafo de su apartado Cuarto.

Séptima. Obligaciones de las Entidades Locales gse adhieran.

Las Entidades Locales que se adhieran al presenteefliorMarco se
comprometen a:

a) Admitir en sus Registros cualesquiera solicsy@scritos o
comunicaciones dirigidos a los 6rganos de la Adstriacion General del
Estado y de la Administracion de la Comunidad dedidun a las Entidades
de Derecho Publico vinculadas o dependientes déllagucon independencia
de su localizacion territorial.

b) Dejar constancia en sus Registros de la enttadbichas solicitudes,
escritos y comunicaciones, con indicacion en sients de su humero,
epigrafe expresivo de su naturaleza, fecha dedmti@fecha y hora de su
presentacion, interesado u 6rgano administratinoteste. persona u 6rgano



administrativo al que se dirige, asi come una egiga al contenido del
escrito o comunicacion que se registra.

c) Remitir inmediatamente los documentos, una ggistrados, y en todo
caso dentro de los tres dias siguientes al decgpce®n, directamente a los
organos o Entidades destinatarios de los mismolalDa&mision se efectuara
por los medios mas apropiados para que su recepeiproduzca con la
mayor brevedad posible, con especial utilizaciomedios informaticos,
electronicos y telematicos en los supuestos ersea@osible y se cumplan
los requisitos y Garantias exigidos por la Ley 3921 @le Régimen Juridico
de las Administraciones Publicas y del Procediniéministrativo Comun.

Octava. Obligaciones de la Administracion General el Estado y de la
Administracion de la Comunidad de Murcia.

La Administracion General del Estado y la Administiaale la Comunidad
de Murcia se comprometen a:

a. Proporcionar informacién, sobre los 6rganosiaiggran sus
respectivas Administraciones y sobre sus Entidahesibadas o
dependientes, a las Entidades Locales que se adhleCamvenio
Marco, asi como a actualizarla periodicamente.

b. Facilitar instrumentos de informacién al ciudaalasobre las funciones
y actividades de los érganos de sus respectivasristraciones y de
sus Entidades vinculadas o dependientes, a las Besidacales que
se adhieran al Convenio Marco.

c. Prestar asistencia técnica y colaboracion, soig@nizacion o
informatizacion de los Registros, a las Entidadeslescque se
adhieran al Convenio Marco.

Novena. Vigencia y extincion del Convenio-Marco.

El plazo de vigencia del presente Convenio Marateeseis afilos contados
desde el dia de su publicacion en el "Diario Offideala Comunidad de
Murcia °, plazo que sera automaticamente prorrogadmtros cuatro afios
salvo denuncia expresa de alguna de las Adminigires intervinientes
realizada con una antelacion minima de tres melsefeaha de extincion.

También podra extinguirse la vigencia del Convenardd por el mutuo
acuerdo de las Administraciones intervinientescasio por decision
unilateral de una de ellas cuando se produzcaapmird un incumplimiento
grave y acreditado de las obligaciones asumidas.



Tanto la formalizacién del Convenio Marco como cuadta de los supuestos
de su extincion seran objeto de publicacion emelétin Oficial del Estado”
y en el "Diario Oficial de la Comunidad de Murcia.

Décima. Vigencia y extincion de las adhesiones@bnvenio Marco.

Las obligaciones asumidas entre las Administracioriesvinientes y las
Entidades Locales que se adhieran al Convenio Mareatenderan vigentes
desde la publicacion de la adhesion en el "Diafioi&@ de la Region de
Murcia correspondiente hasta la extincion del Caiv&arco por el
transcurso de los plazos o por la concurrencidgima de las circunstancias
previstas en la clausula anterior.

En todo caso., la adhesion de las Entidades Locatetacisin efecto por
denuncia expresa realizada con una antelacion miderres meses a la fecha
de extincion, por mutuo acuerdo entre dichas Enéislgdas

Administraciones intervinientes o por decision ataftal de alguna de ellas
cuando se produzca por otra un incumplimiento gyaaereditado de las
obligaciones asumidas, si bien la extincion deldgaciones derivadas de la
adhesion de una Entidad Local no afectara a la vigelet Convenio Marco.

Undécima. Convenios anteriores.

Los Convenios de colaboracion suscritos entre lagi&ids Locales que se
adhieran al presente Convenio Marco y la Admintstra General del Estado,
en aplicacion del articulo 38.4, b) de la Ley 302,98 Régimen Juridico de
las Administraciones Publicas y del Procedimientiordaistrativo Comun y

al amparo de lo dispuesto en el Acuerdo de 23dere de 1996, del
Consejo de Ministros, vigentes en el momento grildicacion de la
adhesion en el "Diario

Oficial de la Region de Murcia, se extinguiran @hd momento y seran
sustituidos por el presente Convenio Marco. La ekimde los Convenios
mencionados sera objeto de publicacion simultadeala la adhesion al
Convenio Marco gue la origina.

Sin perjuicio del mantenimiento de la vigencia@® Convenios formalizados
entre la Comunidad Autbnoma de Murcia y las Entidddeales de su
ambito territorial, relativos a la constitucionlde Unidades Integradas de
Atencion al Ciudadano, dichas Entidades podran adbeal presente
Convenio Marco previa peticion expresa y acuergorble del érgano
competente de la Entidad Local.

Duodécima. Procedimiento para la adhesion de Entidas Locales.



Las Entidades Locales interesadas deberan remitinwld®lo de Adhesion,
que figura como Anexo al presente Convenio Marlzo@omision a que se
refiere la clausula decimotercera. acompafadogsiduientes documentos:

a) La certificacion del acuerdo del 6rgano corredparie de la Entidad Local
por el que se adopta la decision de solicitar leeadn al Convenio Marco.

b) El Cuestionario que les facilitara la mencion@danision debidamente
cumplimentado, con objeto de aportar la informaciéoesaria para
comprobar que la Entidad Local de que se trate desderlos medios y de la
capacidad de gestidn necesaria para asumir lagaclines derivadas del
Convenio.

La Comision evaluara la documentacion recibida yifestara a la Entidad
Local solicitante, en el plazo de quince dias, &ptacion o denegacion de la
adhesion. En el primero de los casos instara a lddghtocal para que
proceda a la publicaciéon del protocolo en el Di@fwial de la Region de
Murcia.

Décimotercera. Comision de seguimiento y evaluad&rConvenio Marco.

Se crea una Comision de seguimiento y evaluacib@alevenio Marco,
copresidida por el Director General de la Inspat&éneral de Servicios de
la Administracion Publica y por la Directora Gen@®la Funcién Pablica y
de la Inspeccidn de Servicios de la Consejeriaegidencia de la Comunidad
Autonoma de Murcia, e integrada, en representatgda Administracion
General del Estado, por el Subdirector General deddimientos y
Racionalizacion de la Gestion, el Subdirector Galrsie Coordinacion
Informatica, el Subdirector General de Coopera&éatorial con
Comunidades Auténomas y el Jefe de Area Informdlicka Inspeccion
General de Servicios de la Administracion Publcan representacion de la
Administracion de la Comunidad Autonoma de Murpiar, El Subdirector
General de Funcion Publica, el Jefe de la Oficm&dordinacion de las
Unidades de Informacion y Atencién al Ciudadanorepresentante de la
Direccion General de Informatica, el Jefe de Sevwe Gestion Informatica
y un Inspector General de Servicios.

Dicha Comision tendra sus sedes en la Inspeccider@ede Servicios de la
Administracion Publica, del Ministerio de Adminationes Publicas, en
Madrid; y en la Direccién General de la Funcion liRaby de la Inspeccion de
Servicios de la Comunidad Autébnoma de Murcia.

Corresponden a la Comisién mencionada las sig@dateiones:



a) La propuesta de adopcion de cuantas medidasestidecuadas para el
mejor

desarrollo y cumplimiento de los compromisos y gdudiones establecidos en
el Convenio Marco y para una adecuada coordinaine las
Administraciones participantes; asi como su elé&raailas Administraciones
intervinientes.

b) La elaboracion de un informe anual de seguimigrgealuacion del
Convenio marco, y su elevacion a las Administraesointervinientes.

c) La evaluacién de las solicitudes de adhesioroalv€nio Marco efectuadas
por las Entidades Locales del ambito territorialad€dmunidad de Murcia.

d) La aceptacion o denegacion de las solicitudesasg refiere el apartado
anterior y, en su caso, la ratificacion de la aiffmesorrespondiente.

e) La resolucion con caracter ejecutivo de las auess de interpretacion y
aplicacion del Convenio Marco planteadas, por lagl&des Locales
adheridas al mismo.

f) El examen y resolucién de los problemas de inétggion y cumplimiento
del Convenio que se susciten por la AdministraGéneral del Estado o la
Administracion de la Comunidad de Murcia.

La funcion atribuida a la Comision en el apartadardgrior podra ser
asumida en cualquier momento por las autoridadesgscriben el presente
Convenio en representacion del Gobierno de la Macide la Comunidad
Auténoma de Murcia.

Decimocuarta. Resolucion de dudas y controversias

Las resoluciones dictadas con caracter ejecutivéapBomision establecida
en la clausula anterior, referidas a las cuestideanterpretacion y aplicacion
del Convenio-Marco planteadas por las Entidadesdds@lheridas al mismo
seran recurribles ante el orden jurisdiccional encibso-administrativo.

Igualmente podran ser objeto de recurso ante glicsaiccion las cuestiones
litigiosas que puedan plantearse entre la Admaugin General del Estado y
la Administracion de la Comunidad Autonoma de Maurci

Y, en prueba de conformidad, se firma el presepte/€nio, en el lugar y
fecha arriba indicados, y por duplicado ejemplagdando uno en poder de
cada parte.



EL MINISTRO DE ADMINISTRACIONES PUBLICAS. Firmado, Mariano
Rajoy Brey.= EL PRESIDENTE DE LA COMUNIDAD AUTONOMA DE
LA REGION DE MURCIA. Firmado, Ramoén Luis Valcarcel Siso

ANEXO: PROTOCOLO DE ADHESION D. (nombre y careo), en
representacion de (Entidad Local),DECLARO:

Que el (érgano competente) de (Entidad Local) hadadar, con fecha
solicitar la adhesion al Convenio Marco de (fecpaplicado en el "Boletin
Oficial del Estado” num. de de de 19 -, y en el 'Di®ficial dé la Region de
Murcia" num. de de de 19, suscrito entre la Adniason General del
Estado- y la Comunidad de Murcia, para la colaboreen la progresiva
implantacién de un sistema intercomunicado de tregisle las
Administraciones Publicas.

En consecuencia, MANIFIESTO:

La voluntad de (Entidad Local) cuya representaciéendstde adherirse al
Convenio Marco mencionado. asumiendo las obligasalerivadas del
mismo y con sujecion a todas sus clausulas.

(Lugar y fecha)
(Antefirma y firma)

De conformidad con el procedimiento establecidtaertausula décima del
Convenio Marco de (fecha), suscrito entre la Adstracion General del
Estado y la Comunidad de Murcia, se ha prestademooidad a la adhesion
solicitada por las Administraciones intervinientes.

(Lugar y fecha)

LOS PRESIDENTES DE LA COMISION DE SEGUIMIENTO Y
EVALUACION."

LA COMISION, después de deliberar sobre el temaynyNANIMIDAD de
todos sus asistentes, dictamina de conformidadacanterior propuesta.

No obstante, V.l. y el Excmo. Ayuntamiento Plenmhesran.= Cartagena, a
1 de diciembre de 1999.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.=fdo,
Agustin Guillén Marco, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaasistentes a
la sesion."



"NOVENO .-. DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA QUE FORMULA LA
CONCEJAL DELEGADA DEL AREA DE ATENCION SOCIAL, EN
RELACION CON LA PRORROGA DEL CONVENIO DE
COLABORACION ENTRE LA CONSEJERIA DE SANIDAD Y
POLITICA SOCIAL Y EL EXCMO. AYUNTAMIENTO, EN
MATERIA DE PROTECCION DE MENORES.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, ridaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, con caracter ordinarajy b Presidencia de D.
Agustin Guillén (PP), a la que han asistido losiisigtes vocales D Maria del
Rosario Montero Rodriguez (PP), D. Alonso Gomez kdp¥), D. Antonio
Martinez Bernal (PSOE), D2 Caridad Rives ArcaynadPSy D. Jorge Julio
Gbomez Calvo (IU). Asisten, asimismo, D2 Andrea SBrogeras, que actia
como Secretaria-Coordinadora; D. Rafael Pérez Nemtilnterventor
Municipal, y D. Luis Sanchez Pina, en representad®ta Federacion de
Asociaciones de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA LA CONCEJALA DEL AREA DE
ATENCION SOCIAL, DONA MARIA DOLORES SOLER CELDRAN, A
LA COMISION DE HACIENDA E INTERIOR, EN RELACION CON LA
PRORROGA DEL CONVENIO DE COLABORACION ENTRE LA
CONSEJERIA DE SANIDAD Y POLITICA SOCIAL Y EL EXCMO.
AYUNTAMIENTO DE CARTAGENA, EN MATERIA DE PROTECCION
DE MENORES.

PRIMERO. Que el Instituto de Servicios SocialesadRegion de Murcia
(ISSORM) tiene atribuidas las competencias de peaia de menores que se
encuentran en situacion de desamparo, lo que regememuchos casos la
institucionalizacién de los menores en Centroggimien de residencia
durante todo el afio.

SEGUNDO. Que el Ayuntamiento de Cartagena es tildda Residencia
Infantil "La Milagrosa”, que tradicionalmente ha idmprestando servicios
de atencidn, en régimen de residencia, de menesgsategidos.

TERCERO.- Que con fecha 30 de diciembre de 1997 usrifo entre las
partes un Convenio de Colaboracién, prorrogad® ele3diciembre de 1998 y
posteriormente en el afio 99. Que el objeto dall@i@onvenio es hacer
efectivas las "medidas de proteccién de menoreg'sqn competencia del
ISSORM, que dispondra permanentemente del derechopacion de 25
plazas en la Residencia Infantil "La Milagrosa",dasles se destinaran a



menores expresamente designados por el Instituticante la Resolucion de
la Direccion del mismo.

CUARTO. Que la prérroga del Convenio estara vigeetzle el dia 1 de
enero hasta el dia 31 de diciembre del afio 2000.

Por tanto, se considera conveniente, y asi se pepge adopte el acuerdo de
suscribir la citada prorroga del Convenio.

No obstante, la Comision Informativa y el Excmo. Aiamiento en Pleno
resolvera lo procedente.= Cartagena, 24 de novendi999.= LA
CONCEJALA DE ATENCION SOCIAL.= Firmado, Maria Dolores 8ol
Celdran, rubricado."

El texto del referido convenio es del siguiente teieral:

"PRORROGA DEL CONVENIO DE COLABORACION PARA EL ANO
2000, A SUSCRIBIR ENTRE LA CONSEJERIA DE TRABAJO Y
POLITICA SOCIAL Y EL EXCMO. AYUNTAMIENTO DE
CARTAGENA, EN MATERIA DE PROTECCION DE MENORES.

En Murcia, a

DE UNA PARTE, el Excmo. Sr. D. Antonio Gomez Fayrénn§xero de
Trabajo y Politica Social, en representacion deoiahidad Autonoma de la
Region de Murcia, en virtud de lo dispuesto erpartado a) del articulo 49
de la Ley 1/1988, de 7 de enero, del President€ale$ejo de Gobierno y de
la Administracion de la Comunidad Autonoma de |lgiBe de Murcia.

Y DE OTRA PARTE, la Excma. Sra. D2 Pilar Barreiro Ahmgralcaldesa-
Presidenta del Excmo. Ayuntamiento de Cartagenajezaicio de las
atribuciones generales que son inherentes a sa,caen virtud del acuerdo
de fecha

Ambas partes,
MANIFIESTAN

Que el Decreto numero 16/1999, de 13 de julioedeganizacion de la
Administracion Regional atribuye a la Consejerid tabajo y Politica Social
las competencias en materia relativa a Politicabgpd-amilia, anteriormente
residenciadas en la extinguida Consejeria de Saniflitica Social.

Que con fecha 30 de diciembre de 1997, fue susamit@ las partes un
Convenio de Colaboracion prorrogado el 30 de dibrende 1998, para hacer



efectivas medidas de proteccion de menores, priondeda ocupacion de 25
plazas en la Residencia Infantil "La Milagrosa".

Que el acuerdo DUODECIMO, apartado 2) del Convesialdece que podra
prorrogarse —de forma expresa- por afios naturatesivos o periodos
inferiores de tiempo.

Que el referido Ayuntamiento esta inscrito en ajiBteo de Centros y
Servicios Sociales de la Region de Murcia con elend 606, para ejercer las
funciones de guarda de menores en el ambito dedaR de Murcia, siendo
causa de resoluciéon del Convenio la pérdida derkdé@acion como Entidad
Colaboradora.

Y con estos antecedentes ACUERDAN:

PRIMERO Y UNICO:Declarar expresamente prorrogado el Convenio de
Colaboracion de fecha 30 de diciembre de 1997 edelstl de enero hasta el
31 de diciembre del afio 2000, el cual sera apkcath plena vigencia de sus
contenidos, incluidos los modificados en la préardg 30 de diciembre de
1998. Siendo el precio de 4.800 pesetas estanicigséd de las no ocupadas
del 50 por 100 del anterior. El coste global delv&mio es de CUARENTA

Y TRES MILLONES NOVECIENTAS VEINTE MIL PESETAS
(43.920.000).

El presente acuerdo se incorpora al convenio pradog

Y en prueba de conformidad, suscriben el presenierdo, en triplicado
ejemplar, en la fecha que se expresa."

LA COMISION, después de deliberar sobre el temaynyNANIMIDAD de
todos sus asistentes, dictamina de conformidadacanterior propuesta.

No obstante, V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Plenmhesran.= Cartagena, a
1 de diciembre de 1999.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.=fado,
Agustin Guillén Marco, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaasistentes a
la sesion."

"DECIMO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA QUE FORMULA LA
CONCEJAL DELEGADA DE ATENCION SOCIAL, SOBRE
CONVENIO DE COLABORACION ENTRE EL SERVICIO
MURCIANO DE SALUD Y EL INSTITUTO MUNICIPAL DE




SERVICIOS SOCIALES, EN MATERIA DE
DROGODEPENDENCIAS.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, iidaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, con caracter ordinarajg/ la Presidencia de D.
Agustin Guillén (PP), a la que han asistido losiisigtes vocales D# Maria del
Rosario Montero Rodriguez (PP), D. Alonso Gémez kdp#), D. Antonio
Martinez Bernal (PSOE), D2 Caridad Rives ArcaynadPSy D. Jorge Julio
Gbomez Calvo (IU). Asisten, asimismo, D2 Andrea SRrogeras, que actia
como Secretaria-Coordinadora; D. Rafael Pérez Nemtilnterventor
Municipal, y D. Luis Sanchez Pina, en representadaia Federacion de
Asociaciones de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA D2 MARIA DOLORES SOLER
CELDRAN, COMO CONCEJALA DEL AREA DE ATENCION SOCIAL Y
VICEPRESIDENTA DE LA COMISION MUNICIPAL DE
DROGODEPENDENCIAS, A LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR SOBRE EL CONVENIO DE COLABORACION
ENTRE EL SERVICIO MURCIANO DE SALUD Y EL INSTITUTO
MUNICIPAL DE SERVICIOS SOCIALES DEL EXCMO.
AYUNTAMIENTO DE CARTAGENA EN MATERIA DE
DROGODEPENDENCIAS.

PRIMERO.- Que entre los principios programaticos del PlaroAdtnico
sobre Drogas figura la integracion de actividadetod distintos sectores y
administraciones, asi como la descentralizacidiahas Ayuntamientos,
Areas de Salud y otros Entes organizados, que actimaa dispositivos
operativos idoneos para conseguir un efecto migiigbr de las
intervenciones.

SEGUNDO.-Que el Instituto Municipal de Servicios SocialeG#tagena,
dentro del Plan Municipal de Accién sobre las Dagmendencias tiene unos
objetivos y actividades coincidentes con el PlatoAdmico sobre Drogas en
materia de Rehabilitacion e Reinsercion de Drogeddientes.

TERCERO.- Que el objetivo del presente convenio es regulenl@boracion
en materia de deshabituacion, desintoxicacion bita&ion y reinsercion de
drogodependientes entre el Servicio Murciano dadSgakel Plan Municipal
de Accidn sobre Drogodependencias del AyuntamidatGartagena.

CUARTO.- Que el Instituto Municipal de Servicios Socialessarpartida
presupuestaria 313131-22608, correspondiente mlNPlmicipal de Accion



sobre las Drogodependencias, tiene contempladantalad que siendo objeto
del presente convenio tiene que aportar al mismo.

Por tanto, la Concejala que suscribe propone atai€ion Informativa la
suscripcién del referido convenio.

No obstante, la Comision Informativa y el Excmo. Aiamiento en Pleno
acordara lo que mejor proceda.= Cartagena, a Bovlembre de 1999.= LA
CONCEJALA DEL AREA DE ATENCION SOCIAL Y VICEPRESIDENTE
DE LA COMISION MUNICIPAL DE DROGODEPENDENCIA.= Firmado,
Maria Dolores Soler Celdran, rubricado."

El texto del referido convenio es del siguiente teieral:

"CONVENIO ENTRE EL SERVICIO MURCIANO DE SALUD Y EL
INSTITUTO MUNICIPAL DE SERVICIOS SOCIALES DE CARTAGENA.

REUNIDOS

De una parte, D. Martin Quifionero Sanchez, DireGtenente del Servicio
Murciano de Salud.

De otra, D2 Pilar Barreiro Alvarez, como Presidatghinstituto Municipal de
Servicios Sociales de Cartagena, conforme a susiEsta

Intervienen en funcién de sus respectivos carges, gjercicio de las
facultades que para convenir, en nombre de lasd&tfgglque representan,
tienen conferidas:

MANIFIESTAN

Que entre los principios programaticos del PlaroAdiico sobre Drogas
figuran, por una parte, la integracién de activatade los distintos sectores y
administraciones; por otra, la descentralizacidiehis Ayuntamientos y
Areas de Salud y otros Entes organizados, como sitsfms operativos
idéneos para conseguir un efecto multiplicadoragaritervenciones,
garantizando la sintonia con los patrones socinir@lés de la comunidad y la
responsabilizacion creciente de dicha comunidddseacciones
desarrolladas.

Que en esta linea, de principio, el Instituto Mipatde Servicios Sociales de
Cartagena, tiene unos objetivos y actividades abemtes con el Plan
autonomico en materia de rehabilitacion y reingercie drogodependientes.

Por todo ello, acuerdan la firma del presente Coiavée colaboracion en
materia de drogodependencias, en base a las deglien



CLAUSULAS.

PRIMERA.- El Instituto Municipal de Servicios Sociglde Cartagena se
compromete a:

Apoyar econémicamente los programas de rehabditagireinsercion de
drogodependientes que se realicen por O.N.G.Ssdgue se beneficien
pacientes de su area de influencia.

Colaborar en los programas de deshabituacion ytegtacion que se
realicen en su area de influencia en el &mbitadsmpetencia.

Realizar las actuaciones incluidas en el prograRBAN relativa al centro
de emergencia social para drogodependencias.

SEGUNDA. El Instituto Municipal de Servicios Socialgsortara la cantidad
de OCHO MILLONES SETECIENTAS MIL PESETAS (8.700.000)

TERCERA. El Servicio Murciano de Salud, se compromete:
-Realizar el seguimiento técnico de los programas
-Facilitar la coordinacion interinstitucional.

CUARTA. EI Servicio Murciano de Salud, aportara lat@ad de DOS
MILLONES OCHOCIENTAS MIL PESETAS (2.800.000)

QUINTA. El Instituto Municipal de Servicios Socialde Cartagena, se
compromete a que en toda la documentacion y difud#dprogramas objeto
del presente Convenio, figure el anagrama del SerMurciano de Salud, y
la leyenda "Financiado por el Servicio MurciandSadud".

SEXTA. La justificacion de la aplicacion por el Ingtd Municipal de las
cantidades aportadas en virtud del presente Comgerthiara mediante la
presentacion de la siguiente justificacion:

-Certificado de la incorporacién a su contabilidedas cantidades recibidas.
-Memoria de actividades.

Relacion certificada de los gastos realizados, pediada de fotocopias
compulsadas de sus justificantes.

En todo caso, el Instituto Municipal firmante, mantb& los originales de los
documentos justificativos del gasto a disposiciénServicio Murciano de
Salud, para cualquier posible comprobacion.



SEPTIMA. El presente Convenio estara vigente durdrdgeeicio 1999,
pudiendo prorrogarse anualmente, previo acuerdeesge las partes,
debiendo tramitarse la misma, al menos con un mesttlacion de la fecha
de finalizacion de aquél.

Y en prueba de conformidad, firman por triplicagengplar el presente
Convenio, en el lugar y fecha indicados en el eezatho."

LA COMISION, después de deliberar sobre el temaynifNANIMIDAD de
todos sus asistentes, dictamina de conformidadacanterior propuesta.

No obstante, V.l. y el Excmo. Ayuntamiento Plenmhesran.= Cartagena, a
1 de diciembre de 1999.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.=fado,
Agustin Guillén Marco, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaasistentes a
la sesion.”

"DECIMO PRIMERO.- DICTAMEN DE LA COMISION
INFORMATIVA DE HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA QUE
FORMULA LA CONCEJAL DELEGADA DEL AREA DE ATENCION
SOCIAL, EN RELACION A LA ADJUDICACION DEFINITIVA DE

LAS 600 VIVIENDAS DE LA BARRIADA. VIRGEN DE LA CARI DAD.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, iidaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, con caracter ordinarajy b Presidencia de D.
Agustin Guillén (PP), a la que han asistido losiisigtes vocales D Maria del
Rosario Montero Rodriguez (PP), D. Alonso Gémez kdp#), D. Antonio
Martinez Bernal (PSOE), D2 Caridad Rives ArcaynadPSy D. Jorge Julio
Gbomez Calvo (IU). Asisten, asimismo, D2 Andrea SRrogeras, que actia
como Secretaria-Coordinadora; D. Rafael Pérez Nemtilnterventor
Municipal, y D. Luis Sanchez Pina, en representad®ta Federacion de
Asociaciones de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE REALIZA LA CONCEJADA DELEGADA DEL AREA
DE ATENCION SOCIAL, DONA MARIA DOLORES SOLER CELDRAN,
A LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA E INTERIOR,
RELATIVA A LA ADJUDICACION DEFINITIVA DE LAS 600
VIVIENDAS DE LA BARRIADA VIRGEN DE LA CARIDAD.

Que habiendo vencido los contratos de adjudicadgdlas viviendas situadas
en el Poblado de Absorcion Virgen de la Caridads(®ntas), suscrito el 1



de mayo de 1964, del que son beneficiarias unasieseias familias, y que
desde entonces hasta su vencimiento han estadaratmal precio de la
vivienda adjudicada mediante el pago de anualiddeesnortizacion durante
25 afos, contados a partir de la fecha de forn@dinade los citados contratos
de adjudicacion de vivienda en propiedad.

De acuerdo con lo establecido en la estipulaci@mtédel contrato de
adjudicacion, procede que por parte de este ExcnomtAyniento se otorguen
las escrituras de adjudicacion en propiedad, mezl@ierta publico.

Que con fecha 18 de noviembre de 1988, en sesitimania de la Comision
de Gobierno se acordo, por propuesta del Concejlllatienda y patrimonio,
a través del Patronato Municipal de Viviendas regppracion de toda la
documentacion relacionada con este asunto, asi lzorealizacion de los
tramites de gestion y posterior adjudicacion enitesa publica de venta de
las citadas viviendas.

Que habiendo transferido las competencias delguitio Patronato

Municipal de Viviendas al Instituto Municipal der8eios Sociales de la
Concejalia de Asuntos Sociales, es por lo quezeekls las oportunas
gestiones de actualizacion de los expedientessdadjoidicatarios originales y
realizado el proceso de cancelacion de hipoteas himber sido
completamente amortizado el préstamo, y realiza@adritura de cancelacion
de hipoteca, por parte del Ministerio de Obras ieably Transportes, de
Madrid, que es el competente, al haber sido tradsfesta facultad a la
Comunidad Autonoma de Murcia.

Que se ha procedido al otorgamiento de la escriteiideclaracion de obra
nueva y division horizontal.

Que por lo expuesto propongo a la Comision Inforraatl acuerdo de dar
traslado al Pleno para que se apruebe otorgaotesspondientes ofertas de
escritura de propiedad a los adjudicatarios, queréblemente relacionamos
y adjuntamos a la presente propuesta, facultanBterb a la llitma. Sra.
Alcaldesa para que, compareciendo ante Notariaqgnjldtorgue las
correspondientes ofertas genéricas de venta.

En Cartagena, a cinco de noviembre de mil nove@aemweenta y nueve.=
LA CONCEJALA DELEGADA DEL AREA DE ASUNTOS SOCIALES.=
Firmado, Maria Dolores Soler Celdran."

RELACION DE EXPEDIENTES PARA APROBACION DE
ENAJENACION DE LAS VIVIENDAS DE LA BARRIADA VIRGEN DE
LA CARIDAD.



540. bis. Florentina Martinez Pagan.
C/ Alcalde Serrat Andreu, 1-bajo D.
451-bis Miguel Lara Sevilla
C/ Alcalde Serrat Andreu, 1 1°1.
223. Rafal Fernandez Santiago.
C/ Alcalde Serrat Andreu, 3 bajo I.
330. Dolores Biedma Sanchez
C/Conesa Balanza, 29-2° 1.
315. Gabriel Lluch Pérez
C/ Conesa Balanza, 25-3° |
454, Ramona Alfaro Leon
C/ Serrat Andreu, 1-3° |

LA COMISION, después de deliberar sobre el temaynyNANIMIDAD de
todos sus asistentes, dictamina de conformidadacanterior propuesta.

No obstante, V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Plenmhesran.= Cartagena, a
1 de diciembre de 1999.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.=fado,
Agustin Guillén Marco, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaeasistentes a
la sesion."

"DECIMO SEGUNDO.- DICTAMEN DE LA COMISION
INFORMATIVA DE HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA QUE
FORMULA LA CONCEJAL DELEGADA DEL AREA DE ATENCION
SOCIAL SOBRE CONVENIO DE COLABORACION ENTRE LA
COMUNIDAD AUTONOMA DE LA REGION DE MURCIA Y EL
EXCMO. AYUNTAMIENTO, PARA LA FINANCIACION DURANTE
EL EJERCICIO 1999 DE LAS ACTUACIONES CONTEMPLADAS EN
EL PLAN URBAN: PROGRAMA DE INTERVENCION CON
FAMILIAS DE ALTO RIESGO Y PROYECTO DE ACTUACIONES
DE MUJERES CON ALTO RIESGO




La Comision Informativa de Hacienda e Interior, iidaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, con caracter ordinarajy b Presidencia de D.
Agustin Guillén (PP), a la que han asistido losiisigtes vocales D Maria del
Rosario Montero Rodriguez (PP), D. Alonso Gomez kdp¥), D. Antonio
Martinez Bernal (PSOE), D2 Caridad Rives ArcaynadPSy D. Jorge Julio
Gbomez Calvo (IU). Asisten, asimismo, D2 Andrea SRrogeras, que actia
como Secretaria-Coordinadora; D. Rafael Pérez Neztilnterventor
Municipal, y D. Luis Sanchez Pina, en representad®ta Federacion de
Asociaciones de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE, FORMULA D- MARIA DOLORES SOLER
CELDRAN, COMO CONCEJALA DEL AREA DE ATENCION SOCIAL.
A LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA E INTERIOR, SOBRE
EL CONVENIO DE COLABORACION ENTRE LA COMUNIDAD
AUTONOMA DE LA REGION DE MURCIA'Y EL EXCMO.
AYUNTAMIENTO DE CARTAGENA PARA LA FINANCIACION
DURANTE EL EJERCICIO 1999 DE LAS ACTUACIONES
CONTEMPLADAS EN EL PLAN URBAN: PROGRAMA DE
INTERVENCION CON FAMILIAS DE ALTO RIESGO Y PROYECTO DE
ACTUACION DE MUJERES CON ALTO RIESGO.

PRIMERO .- Que el Excmo. Ayuntamiento de Cartagena, en etonde la
“Iniciativa Comunitaria Urban", esta ejecutand6rRdan URBAN de
Cartagena", que se desarrolla durante el perio@6-1999.

SEGUNDO.- Que los Fondos Estructurales de la Union Europetilbopen
a la financiacion de esta iniciativa mediante larggrion de un 70 % del coste
de cada proyecto.

TERCERO.- Que es voluntad de la Comunidad Autonoma deet@idd de
Murcia contribuir a la financiacion del "Plan URBABartagena”, por lo que
el Consejo de Gobierno, en sesion celebrada dlidiee abril de 1996, acordd
gue los proyectos de Ley de Presupuestos GenemlasGbmunidad de la
Regién de Murcia correspondientes a las anualidh@@s, 1998 y 1999, se
realizaran las previsiones oportunas corresporgieaitcitado plan y se
incluiran los créditos necesarios para su atencion”

CUARTO.- En los estados de gastos de los vigentes Presapugsherales
de la Region de Murcia, correspondientes a la Geriaale Trabajo y Politica
Social, existen créditos suficientes para ateraleofinanciacion de las
actuaciones del "Plan URBAN Cartagena", aprobaddgp@omision de
Seguimiento URBAN Espafia en fecha 26 de abril dé,199ue se
encuadran en el ambito competencias de esta Cdaseje



QUINTO.- Que el objetivo del presente convenio es regulaptatacion
econdmica que para las actuaciones "Programa elwénicion con Familias
de Alto Riesgo" y "Proyecto de Actuacion de Mujeren Alto Riesgo”,
efectla la Comunidad Autdbnoma de la Re de Murtiawés de la Consejeria
de Trabajo y Politica Social y el Ayuntamiento det&gena, habida cuenta
de que los Fondos Estructurales de la Unién Europetailcuyen a la
financiacidon mediante la aportacion de un 70 %cdste de los proyectos.

Por tanto, la Concejala que suscribe propone amai€ion Informativa de
Hacienda e Interior la suscripcion del referidowamo que viene a
cofinanciar los proyectos europeos "Programa da\ahcion con Familias
de Alto Riesgo" y " Proyecto de Actuacion de Mugecen Alto Riesgo”.

No obstante, la Comision Informativa de Haciendiaterior y el
Ayuntamiento Pleno acordaran lo que mejor proce@artagena, 15 de
noviembre de 1999.= LA CONCEJALA DEL AREA DE ATENCION
SOCIAL.= Maria Dolores Soler Celdran, rubricado."

El referido Convenio es del siguiente tenor literal:

"CONVENIO DE COLABORACION ENTRE LA COMUNIDAD
AUTONOMA DE LA REGION DE MURCIA, A TRAVES DE LA
CONSEJERIA DE TRABAJO Y POLITICA SOCIAL, Y EL
AYUNTAMIENTO DE CARTAGENA PARA LA FINANCIACION
DURANTE EL EJERCICIO 1999 DE ACTUACIONES CONTEMPLADAS
EN EL PLAN "URBAN".

En Murcia, a de de 1999.
REUNIDOS

De una parte, el Excmo. Sr. D. Antonio Gomez Fay@@msejero de Trabajo
y Politica Social, en representacion de la Comuhilatonoma de la Region
de Murcia, y autorizado para este acto por Acudal@Consejo de Gobierno
de fecha de de 1999,

y

De otra, la litma. Sra. D? Pilar Barreiro Alvaréicaldesa-Presidenta del
Excmo. Ayuntamiento de Cartagena, en virtud de Adwueel Pleno
municipal de fecha de de 1999.

Ambas partes, que intervienen en funcion de sy®eofgos cargos y en
ejercicio de las facultades que a cada uno le estdferidas, con plena
capacidad para formalizar el presente acuerdo,



MANIFIESTAN

PRIMERO.- Que el Excmo. Ayuntamiento de Cartagen&| emarco de la
"Iniciativa Comunitaria URBAN", esta ejecutandd'elan URBAN
Cartagena”, que se desarrolla durante el periofl6-1999,y que persigue
una revitalizacion del Casco Historico de la CiudadCartagena, mediante
una actuacion integral que comprende proyectosiisticos, medidas de
dinamizacion econdmica y medidas de desarrollatdars Fondos
Estructurales de la Unidn Europea contribuyen anknftiacion de esta
Iniciativa mediante la aportacion de un 70% detedg cada proyecto.

SEGUNDO,- Que es voluntad de la Comunidad Autonoenia Regidn de
Murcia contribuir a la financiacion del "Plan URBAB&artagena”, por lo que
el Consejo de Gobierno, en sesion celebrada dl/dike abril de 1996, acordo
gue "en los proyectos de Ley de Presupuestos Ges@alla Comunidad de
la Regidon de Murcia correspondientes a las anu®ld997, 1998 y 1999, se
realizaran las previsiones oportunas corresporeBaitcitado plan y se
incluiran los créditos necesarios para su atencion”

TERCERO.- Que en el estado de gastos de los vigerdssiestos
Generales de la Comunidad Autbnoma de la Regidviutteia para 1999,
correspondientes a la Consejeria de Trabajo y Eolncial, existen créditos
suficientes para atender la cofinanciacion dedasaaiones del "Plan
URBAN Cartagena”, aprobado por la Comision de Seguito URBAN
Esparfia con fecha 26 de ali@ 1996, y que se encuadran en el ambito
competencial de esta Consejeria.

Por lo que ambas partes, en la representaciongsieltan, acuerdan y
suscriben el presente Convenio, con arreglo adagestes clausulas:

CLAUSULAS

PRIMERA.- Es objeto del presente Convenio, articldaolaboracion entre
la Comunidad Autonoma de la Region de Murcia, avés de la Consejeria
de Trabajo y Politica Social, y el Ayuntamiento dat&€gena, para la
ejecucion de las siguientes actuaciones que seexaany que se encuentran
contempladas en el "Plan URBAN Cartagena”:

1. Programa de intervenciéon con familias de a#ego.
2. Proyecto de Actuacion de Mujeres con alto riesgo

SEGUNDA.- El Ayuntamiento de Cartagena aportara |[gareaalizacion de
las actuaciones enumeradas en la clausula antergantidad que en cada
caso corresponda para que, unida a los fondos ¢tamaos y a la aportacion
de la Comunidad Autdbnoma, pueda completar la fir&ian de las mismas.



TERCERA.- La Comunidad Autbnoma de Murcia, a travéla deonsejeria
de Trabajo y Politica Social, aportara para lazaeldn de las actuaciones
enumeradas en la clausula primera, con cargo abptm presupuestario que
se indica, las siguientes cantidades:

- - Concepto
Actuacion presupuestaria Importe Pesetas

1. Intrervencién con familias de alto 2.100.000 18.03.313A.764
riesgo

2. Actuacion de mujeres con alto riesgo3.600.000

18.03.3132.764

CUARTA.- La Comunidad Autonoma de la Region de Mutaasferira al
Ayuntamiento de Cartagena la totalidad de su agioridinanciera tras la
firma del presente Convenio.

QUINTA.- El Ayuntamiento de Cartagena debera justifia la Consejeria de
Trabajo y Politica Social, mediante certificacioh Secretario de la
Corporacion, la realizacion material de las actuaes enumeradas en la
clausula primera, asi como la aplicacion a estameiones de los fondos
sefialados en las clausulas segunda y tercera.

SEXTA.- El Ayuntamiento de Cartagena deberé reintdgsacantidades
aportadas por la Comunidad Autonoma de la Regidviuteia, en el caso de
gue no se realicen las actuaciones enumeradas<kEu$ala primera, no se
apliquen a estas actuaciones los fondos referiddés @dausula tercera, o se
incumpla la obligacién de justificar que establiecelausula quinta.

SEPTIMA.- Se constituye una Comision de Seguimiest@tesente
Convenio al objeto de coordinar las actuacionessguealicen en desarrollo
del mismo. Esta Comision estara integrada por doesentantes designados
por la Direccién General de Politica Social y dosgl Ayuntamiento de
Cartagena.

Se atribuye a la Comision de Seguimiento la fadul@&interpretar y resolver
cuantas dudas y discrepancias puedan surgir gaclacén de este Convenio,
y evaluar sus resultados.

OCTAVA .- El presente Convenio tiene caracter adnmiaisto, por lo que
cualquier cuestion litigioso que pudiera surgiretas partes, en cuanto a su
interpretacion y cumplimiento, sera sustanciada Enjurisdiccion
contencioso-administrativa-



NOVENA.- El presente Convenio estara vigente durah&io 1999.

En prueba de conformidad ambas partes firman e¢pre<onvenio, por
triplicado ejemplar, en el lugar y fecha arribaicados."

LA COMISION, después de deliberar sobre el temaynifNANIMIDAD de
todos sus asistentes, dictamina de conformidadacanterior propuesta.

No obstante, V.l. y el Excmo. Ayuntamiento Plenmhesran.= Cartagena, a
1 de diciembre de 1999.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.=fado,
Agustin Guillén Marco, rubricado."

LA COMISION, después de deliberar sobre el temaynifNANIMIDAD de
todos sus asistentes, dictamina de conformidadacanterior propuesta.

No obstante, V.l. y el Excmo. Ayuntamiento Plenmhesran.= Cartagena, a
1 de diciembre de 1999.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.=fado,
Agustin Guillén Marco, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaeasistentes a
la sesion.”

"DECIMO TERCERO.- DICTAMEN DE LA COMISION
INFORMATIVA DE HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA DEL
CONCEJAL DELEGADO DE HACIENDA EN RELACION CON
CONVENIO A SUSCRIBIR CON LA UNIVERSIDAD POLITECNICA
DE CARTAGENA, EN MATERIA DE INSTALACIONES
DEPORTIVAS.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, iidaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, con caracter ordinarajg/ la Presidencia de D.
Agustin Guillén (PP), a la que han asistido losigigtes vocales D Maria del
Rosario Montero Rodriguez (PP), D. Alonso Gémez kdp#), D. Antonio
Martinez Bernal (PSOE), D2 Caridad Rives ArcaynadPSy D. Jorge Julio
Gbomez Calvo (IU). Asisten, asimismo, D2 Andrea SRrogeras, que actia
como Secretaria-Coordinadora; D. Rafael Pérez Nemtilnterventor
Municipal, y D. Luis Sanchez Pina, en representadaia Federacion de
Asociaciones de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE
HACIENDA DON AGUSTIN GUILLEN MARCO EN RELACION CON
CONVENIO A SUSCRIBIR CON LA UNIVERSIDAD POLITECNICA DE
CARTAGENA EN MATERIA DE INSTALACIONES DEPORTIVAS.



Esta Delegacion ha conocido de borrador de Conriie el Excmao.
Ayuntamiento de Cartagena y la Universidad Politgiecde Cartagena en
materia de instalaciones deportivas, cuyo tenendlites el siguiente:

"Convenio entre el Excmo. Ayuntamiento de Cartagel@aUniversidad
Politécnica de Cartagena.

En Cartagena, a Nueve de Diciembre de Mil NovecgeNimventa y Nueve.
REUNIDOS

De una parte la lltma. Sra. Dfia. Pilar Barreiroakéz, Alcaldesa Presidenta
del Excmo. Ayuntamiento de Cartagena.

De otra, EI Excmo. Sr. D Juan Ramoén Medina Precigeotor Presidente de
la Universidad Politécnica de Cartagena.

Intervienen ambos en representacion de las ingtitas cuya presidencia
ostentan, y reconociéndose mutuamente la capaedabinecesaria para
firmar ese Acuerdo,

EXPONEN

PRIMERO.- Que el objeto del presente Convenio, enptitniento de los
principios constitucionales de solidaridad y derdowcion entre las distintas
Administraciones Publicas, contempla la cesionstede instalaciones
deportivas a la Universidad Politécnica de Cartageesion que se producira
por el Excmo. Ayuntamiento de Cartagena previazaeaibn de los tramites
procedimentales necesarios en aplicacion del Regiende Bienes de las
Corporaciones Locales.

SEGUNDO.- Que la Universidad Politécnica de Cartagan(adelante
también UPCT), y el Excmo. Ayuntamiento de Cartaggeaen un interés
comun en el fomento y realizacion de actividadgmdesas dentro del marco
de colaboracion entre ambas instituciones. Sieedssgdecial atencion los que
particularmente sean de interés para la ciudadierambas instituciones
tienen su sede.

TERCERO.- Que la UPCT, y el Excmo. Ayuntamiento de Qarta,
pretenden adecuar una serie de instalaciones dgsogue pertenecen al
Excmo. Ayuntamiento y ubicadas en la ciudad de Garia, con el fin de que
puedan ser disfrutadas por personal de la Univaidiiblitécnica de
Cartagena. Por esto se reflejaran en anexo adjpaés las instalaciones que
se someten a este convenio y que se clasificardnsi®ormas: Cedidas y
Utilizadas. (ver anexo uno).



CUARTO.- Que este convenio es la concrecion dedosgs cuatro y cinco
del convenio marco expuesto por la Universidadt®walica de Cartagenay el
Excmo. Ayuntamiento de Cartagena de fecha, 23 deatsr 1999. Por el
gue ambas partes decidiran de mutuo acuerdo lagoidmde actividades
deportivas y el aprovechamiento conjunto de inciaitees deportivas
disponibles.

QUINTO.- Que la UPCT, dispone de capital para poaezriir en
infraestructura deportiva con arreglo a los pressims del Universidad
Politécnica de Cartagena para los afios 1999 y 3086, lo tanto desea
invertir en esas instalaciones que se describ@stenconvenio con el fin de
gue se adecuen a las necesidades de los alumwessitarios o de cualquier
otro usuario que las disfrute.

SEXTO.- Que el Excmo. Ayuntamiento cedera de la fajoese estipule, las
instalaciones que se describen en el anexo y derestera pasan a formar
parte de las instalaciones de la Universidad Rolitéd de Cartagena durante
un periodo de 25 afos, a partir de la fecha quesapal principio de este
acuerdo.

SEPTIMO.- La UPCT, previa presentacion del proyectlasi®bras de
adecuacion y la autorizacion municipal, realizard@ieha instalacion a cargo
de su presupuesto, las obras de construccion tieavies, cerramiento,
nuevas pistas deportivas, torres de iluminacian, gtie crea necesarias para
la practica del deporte universitario, en aquetiatalaciones que fuese
necesaria para la puesta en marcha de practicatidapo

OCTAVO.- Las instalaciones cedidas asi como las qdéepan derivarse de
las obras de remodelacion a que se hace referemeibapartado anterior,
seran mantenidas por la UPCT, mantenimiento queirada limpieza,
control de acceso, vigilancia, etc., cuyos gasodrsde cuenta y cargo de
dicha entidad durante el periodo de cesion. Entos gmstos quedaran
incluidos los relativos a energia eléctrica, agaa, etc., necesarios para el
normal funcionamiento del complejo deportivo. Noguciéndose esta
situacion en aquellas instalaciones donde no s& ¢egjon sino simplemente
se realicen usos concertados.

NOVENO.- En las instalaciones donde la UPCT, figuma@aesionaria del
complejo deportivo de referencia, permitira al ®a#to Municipal de
Deportes del Excmo. Ayuntamiento de Cartagenajllaagion deportiva de
la instalacion semanalmente al menos de DOS HOR#&s de utilizacion
extraescolar de la instalacion y el 50% del hordeiabados y domingos,
siendo el propio Ayuntamiento el que ordene y @datsu actividad docente —
deportiva dirigida a los ciudadanos del entorndg/ @romocion del deporte
escolar, durante la utilizacion de las instalacsp@@unciando con antelacion



suficiente las referidas a los sabados y domingsis situacion se invierte en
las instalaciones referidas en este convenio ynquengan la calidad de
cedidas.

DECIMO.- Para las Instalaciones utilizadas, las URt®0Ora usar
gratuitamente aquellas que se concreten entre gmabi@as, siendo regulado
por este Patronato, la disponibilidad y forma de s parte de la
Universidad que solicitara con la suficiente artiéla.

UNDECIMO.- La UPCT y el Excmo. Ayuntamiento de Cartamgen
estableceran de mutuo acuerdo el procedimientcadesuado para el control
y cumplimiento del presente Convenio, asi como [aaresolucion de dudas y
discrepancias que puedan surgir en su ejecucidpgesjuicio de lo que se
establece precedentemente. A tal efecto se crear&omision Técnica
Paritaria de seguimiento integrada por dos reptastas designados por cada
una de las entidades firmantes del presente Camveni

DUODECIMO.- Este Convenio en la parte destinadatalmsones utilizadas
tendra una revision de caracter anual, donde senelx@n todas las
incidencias o notaciones que se produjeran adwo ldel afio, reflejandose
estas actividades en las reuniones periddicas@ertasion Técnica Paritaria.

DECIMOTERCERO.- La UPCT, y el Excmo. Ayuntamiento de Gpate,
promoveran conjuntamente aquellas actividades teasigue la comision
técnica de seguimiento considere de interés pal@ai@o, reflejandose estas
actividades en el anexo dos.

Del presente Convenio que se formaliza en estendecto, se redactan dos
ejemplares, uno para cada una de las partes palaefecto, y en prueba de
conformidad y para cumplir de buena fe, se firmas €jemplares en el lugar
y fecha indicados en el encabezamiento.

EL RECTOR DE LA UNIVERSIDAD POLITECNICA DE CARTAGENA.=
LA ALCALDESA-PRESIDENTA DEL EXCMO. AYUNTAMIENTO."

ANEXO 1

Para el inicio de este Convenio, se estipula guwesgence con las
Instalaciones Cedidas

-Instalaciones ubicadas en el Club Santiago. (Jactdle Carlos llI).

-Instalaciones ubicadas en el la Asomada (Campaithel anexo a Colegio
Publico "La Asomada"). Ver planos adjuntos de anzioass deportivas.

Instalaciones Utilizadas




-Instalaciones Deportivas de la Casa de la Juventud

-Instalaciones de Pabellon Cubiertos Municipales.

-Instalaciones de la Pista de Atletismo de Cartagen

-Otras Instalaciones de futura adquisicion porepdel Ayuntamiento.
-ANEXO 2

Segun el punto DECIMOTERCERO del convenio entre La UPEIT y
Excmo. Ayuntamiento de Cartagena, ambas institusiagaerdan para el
primer afio de vigencia del convenio, la promociénas siguientes
actividades y deportes:

-Atletismo.
-Baloncesto.
-Voleibol.

-Otras de interés deportivo que se definan postaente por las Comision
Técnica Paritaria."

El Concejal Delegado que suscribe, en virtud déalaslitades conferidas por
Decreto de la lltma. Sra. Alcaldesa de fecha Gulie gle 1999, PROPONE A
V.l. y al Excmo. Ayuntamiento Pleno que acuerde:

Aprobar el Convenio transcrito a suscribir entrie &cmo. Ayuntamiento y
la Universidad Politécnica de Cartagena, facultamtiolitma. Sra. Alcaldesa
para la formalizacion del mismo.

Cartagena, 1 diciembre 1999.= EL CONCEJAL DELEGADO DE
HACIENDA.= Firmado, Agustin Guillén Marco, rubricado

LA COMISION, después de deliberar sobre el temadiata, con los votos
favorables de los Grupos Popular y Socialista,abktencion del Grupo
Municipal de Izquierda Unida, de conformidad copriapuesta transcrita.

Cartagena, 1 de diciembre de 1999.= EL PRESIDENTE DE LA
COMISION.= Firmado, Agustin Guillén Marco, rubricatl

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por VEINTICUATRO VOTOS A FAVOR (Grupos Popwa
Socialista) y UNA ABSTENCION (Grupo lzquierda Unida).



"DECIMO CUARTO.- DICTAMEN DE LA COMISION
INFORMATIVA DE HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA DE
LA CONCEJALA DELEGADA DE LA MUJER SOBRE EL
CONVENIO DE COLABORACION ENTRE LA COMUNIDAD
AUTONOMA DE LA REGION DE MURCIA, A TRAVES DE LA
CONSEJERIA DE LA PRESIDENCIA, Y ESTE AYUNTAMIENTO
PARA EL FUNCIONAMIENTO DE LA CASA DE ACOGIDA DE
MUJERES MALTRATADAS.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, ridaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, con caracter ordinarajg la Presidencia de D.
Agustin Guillén (PP), a la que han asistido losiisigtes vocales D Maria del
Rosario Montero Rodriguez (PP), D. Alonso Gomez kdp#), D. Antonio
Martinez Bernal (PSOE), D2 Caridad Rives ArcaynadPSy D. Jorge Julio
Gbomez Calvo (IU). Asisten, asimismo, D2 Andrea SBrogeras, que actia
como Secretaria-Coordinadora; D. Rafael Pérez Nemtilnterventor
Municipal, y D. Luis Sanchez Pina, en representad®ta Federacion de
Asociaciones de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

EN PROPUESTA DE LA CONCEJALA DELEGADA DE LA MUJER
SOBRE EL CONVENIO DE COLABORACION ENTRE LA COMUNIDAD
AUTONOMA DE LA REGION DE MURCIA, A TRAVES DE LA
CONSEJERIA DE LA PRESIDENCIA, Y ESTE AYUNTAMIENTO PARA
EL FUNCIONAMIENTO DE LA CASA DE ACOGIDA DE MUJERES
MALTRATADAS.

Se propone la aprobacion del Convenio de Colabamaaitre la Comunidad

Autonoma de la Region de Murcia, a través de las€@nia de Presidencia y
el Excmo. Ayuntamiento de Cartagena, para el furmgioanto de la Casa de
Acogida de mujeres maltratadas.

No obstante, la Comisién de Gobierno resolverarta@ana, a 1 de
diciembre de 1999.= LA CONCEJAL DELEGADA DE LA MUJER:=
Firmado, Maria del Rosario Montero Rodriguez, rcdm."

El texto del referido Convenio es del siguiente tderal:

CONVENIO DE COLABORACION ENTRE LA COMUNIDAD
AUTONOMA DE MURCIA, A TRAVES DE LA CONSEJERIA DE
PRESIDENCIA'Y EL AYUNTAMIENTO DE CARTAGENA PARA EL
FUNCIONAMIENTO DE LA CASA DE ACOGIDA DE MUJERES
MALTRATADAS.



En Murcia, a de 1999
REUNIDO

De una parte, el Excmo. Sr. Consejero de Presidedciiuan Antonio
Megias Garcia, en representacion de la Comunid&@hama de la Region de
Murcia, en virtud de acuerdo de la Comisién Delegadel Gobierno de fecha
9 de noviembre de 1999.

De otra, la lltma. Sra. Alcaldesa del Excmo. Ayun&rto de Cartagena, D?
Pilar Barreiro Alvarez, en nombre y representadéresta Institucion en
virtud de

MANIFIESTAN

1. Que el Estatuto de Autonomia en su articulo 9e&tablece que la
Comunidad Autébnoma en el ambito de su competenaitrgvés de sus
organos velara por promover las condiciones pagdajlibertad y la igualdad
del individuo y de los grupos en que se integram sfectivas y reales,
removiendo los obstaculos que impidan y dificukarplenitud.

2. Que de acuerdo con lo dispuesto en el articutle¥Decreto 44/97, de 4 de
julio, de modificacion y ampliacién de los Orgamisectivos de la
Consejeria de Presidencia, en relacion con el Benfes4/1999, de 20 de
julio, por el que se establecen los 6rganos duestie la Consejeria de
Presidencia, la Secretaria Sectorial de la Mugh {a Juventud, tiene entre
otras competencias, "cuantas acciones se dirlamc@nsecucion de la
igualdad real y efectiva entre el hombre y la myugsi como "El disefio de
actuaciones tendentes a la potenciacion de untcpalitegral de atencion y
ayuda a la familia, como nucleo de convivenciadsoio en el que todos sus
miembros puedan conseguir su pleno desarrollo”.

3. Que el Consejo de Gobierno, en fecha 25 dedddP97, aprobd el Il Plan
para la Igualdad de Oportunidades entre Hombresjgis, para el periodo
1997-2000, como instrumento institucional basic@pa consecucion de la
igualdad efectiva y real entre sexos y la remod®todos aquellos obstaculos
gue impiden su plenitud de hecho y de derecho.

4. Que las entidades locales son competentespeadtacion de servicios
sociales, de acuerdo con lo dispuesto por la Ley8F,1de 2 de abiril,
reguladora de las Bases del Régimen Local, en 18116885, de 9 de
diciembre, de servicios sociales de la Region decMuen la Ley 7/1983, de
7 de octubre, de descentralizacion territorial kalsoracion entre Comunidad
Autonoma y Entidades Locales y de las atribucionéartieulo 4 de la ley
6/1988, de 25 de agosto, de Régimen Local de laORelg Murcia.



Al existir plena conciencia entre las partes erolggtivos perseguidos, en los
medios necesarios para su ejecucion, asi comduatad de aunar esfuerzos
en sus respectivos ambitos de actuacion, acueudaritsr el presente
Convenio con arreglo a las siguientes

CLAUSULAS
CLAUSULA PRIMERA.

Es objeto del presente convenio la colaboraciéma d@munidad Autbnoma
de la Region de Murcia, a través de la Consejerfardsidencia y el
Ayuntamiento de Cartagena, para el funcionamieatla €Casa de Acogida de
mujeres maltratadas de dicho Ayuntamiento.

CLAUSULA SEGUNDA.

La Casa de Acogida esta destinada a acoger y pedstaramiento que
requieran a las mujeres y a sus hijos e hijasgocdurante un periodo de
tiempo determinado, siempre que aquéllas se erremesn una situacion
grave de violencia doméstica, realizada por el agay persona con la que
mantengan, o hayan mantenido, analoga relaciofedewidad.

CLAUSULA TERCERA.

La Casa de Acogida del Ayuntamiento de Cartagena éstar atendida las
veinticuatro horas del dia y en ella debera prestal menos, los siguientes
Servicios:

-Alojamiento, refugio, proteccion y manutencion.

-Servicio de atencidn psicolégica a mujeres y mesidros tratamientos se
realizaran, segun los casos, en .las modalidadiesidélual y/o grupal.

-Servicio de Orientacion Laboral, facilitando lasésicia de las mujeres a
cursos de formacion del Instituto Nacional de Empl@tras Instituciones.

-Servicio de Atencién Social.

-Atencion a las necesidades educativas, sociaesgldd y de integracion que
precisen.

CLAUSULA CUARTA.

Para llevar a cabo la asistencia a las mujer€zasa de Acogida debera
contar con el siguiente personal:



-Directora

-Personal de apoyo o administrativo
-Educadora/es

-Educadoras/es Sociales
-Abogado/a

-Psicélogo/a

CLAUSULA QUINTA

La Casa de Acogidas debe contar con un Reglamemtigaeen interno en
que se establezcan las normas de convivencia,ltesrgaobligaciones de las
usuarias y personas dependientes, asi como losim@es de participacion.

CLAUSULA SEXTA.

Para la prestacion de este Servicio, en los tésrdebpresente convenio, .la
Consejeria de Presidencia, a través de la Sear&aciorial de la Mujer y de
la Juventud, transferira al Ayuntamiento de Carada cantidad de TRES
MILLONES (3.000.000) DE PESETAS, con cargo a la dotacion
presupuestaria 11.07.323B463, de la vigente Ley81 2 31 de diciembre,
de Presupuestos Generales de la Region de Mureidl pao.

A la firma de este Convenio se efectuara por pherta Consejeria de
Presidencia, la oportuna propuesta de pago, potdkdad del importe de la
aportaciéon econémica concedida.

CLAUSULA SEPTIMA.

El presente Convenio estara vigente durante 1999.

El convenio podra prorrogarse mediante acuerdo sate las partes por
afnos naturales sucesivos o periodos inferioresyseque lo permitan las
disponibilidades presupuestarias.

CLAUSULA OCTAVA.

El plazo para justificar sera el 31 de diciembrd @@9 y para la justificacion
el Ayuntamiento de Cartagena debera presentar.



Una memoria de desarrollo de la actividad, asi cGentificado en el que se
acredite haber recibido la aportacién de la Conisejie Presidencia y haberla
destinado a la finalidad prevista.

El incumplimiento de la obligacién de justificacidonllevara el reintegro de
las cantidades percibidas y la exigencia del istdeédemora desde el
momento del pago de la aportacion de la Comunidadroma. Le seran
aplicables las disposiciones de los articulos 51 is de la ley 3/1999, de 5
de abril, de Haciendas de la Regién de Murcia.

CLAUSULA NOVENA:
El convenio podréa ser rescindido por

a. Incumplimiento de cualquiera de sus clausulaisligaciones.

b. Mutuo acuerdo de las partes o por una de @ltaayisando con dos
meses de antelacion.

c. Las demas causas establecidas en la legislagénte.

CLAUSULA DECIMA

El seguimiento de las acciones que el Convenio omite se llevara a cabo a
través de una comision con participacion de lagepdirmantes del mismo,
que mantendra un minimo de dos reuniones anualer8posicion sera la
siguiente:

Por la Consejeria de Presidencia, la Secretari@i@dae la Mujer y de la
Juventud que presidira dicha Comision, o persorguém delegue, y un
Técnico de la citada Secretaria designado porigartit

Por el Ayuntamiento de Cartagena, dos represestdet@gnados por el
mismo.

Seran funciones de la citada Comision de Seguimieasolver cuestiones
gue se planteen durante la ejecucion del Conveti@yr los criterios para el
seguimiento y evaluacion de los resultados.

CLAUSULA UNDECIMA

La jurisdiccion Contencioso-Administrativa, ser&¢anpetente para la
resolucion de cuantas cuestiones litigiosas pusdsgitarse en la
interpretacion o aplicacion del presente convenio.

Y en prueba de conformidad suscriben el presemteerio en triplicado
ejemplar, en el lugar y fecha que al principiogaresa."



LA COMISION, después de deliberar sobre el temaynifNANIMIDAD de
todos sus asistentes, dictamina de conformidadacanterior propuesta.

No obstante, V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Plenmhesran.= Cartagena, a
1 de diciembre de 1999.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.=fado,
Agustin Guillén Marco, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaeasistentes a
la sesion.”

"DECIMO QUINTO .- DICTAMEN DE LA COMISION
INFORMATIVA DE HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA QUE
FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE PERSONAL SOBRE
EXTENSION AL PERSONAL LABORAL TEMPORAL DEL
RECONOCIMIENTO DE LA PERCEPCION PROGRESIVA A LOS
EMPLEADOS MUNICIPALES DE LO QUE SERIA EL IMPORTE DE
LAS PAGAS EXTRAORDINARIAS COMPLETAS EN CONCEPTO
DE COMPLEMENTO DE PRODUCTIVIDAD, RESERVA DE LA
CORPORACION.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, ridaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, con caracter ordinarajy b Presidencia de D.
Agustin Guillén (PP), a la que han asistido losiisigtes vocales D Maria del
Rosario Montero Rodriguez (PP), D. Alonso Gémez kdp#), D. Antonio
Martinez Bernal (PSOE), D2 Caridad Rives ArcaynadPSy D. Jorge Julio
Gbomez Calvo (IU). Asisten, asimismo, D2 Andrea SBrogeras, que actia
como Secretaria-Coordinadora; D. Rafael Pérez NMeztilnterventor
Municipal, y D. Luis Sanchez Pina, en representad®ta Federacion de
Asociaciones de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE
PERSONAL SOBRE EXTENSION AL PERSONAL LABORAL
TEMPORAL DEL RECONOCIMIENTO DE LA PEPRCEPCION
PROGRESIVA A LOS EMPLEADOS MUNICIPALES DE LO QUE SERIA
EL IMPORTE DE LAS PAGAS EXTRAORDINARIAS COMPLETAS EN
CONCEPTO DE COMPLEMENTO DE PRODUCTIVIDAD, RESERVA DE
LA CORPORACION

Visto que en la sesion extraordinaria celebradapBteno de la Corporacion
del pasado 4 de diciembre de 1998, se adopt6 aruepiopuesta de este
Concejal, de reconocer el derecho al abono serhesttas meses de junio y
diciembre, y porcentual del importe equivalentsna mensualidad de



complemento de destino y complemento especifiotglair en némina bajo
el concepto de "Complemento de Productividad Resgeva Corporacion”, a
los funcionarios de carrera, interinos y persaatabtal indefinido en situacion
de activo, y segun los porcentajes anuales quetsentinaron.

Visto que por las Organizaciones Sindicales setlamado la extension de
dicho acuerdo al personal laboral temporal.

Considerando, que aunque la falta de estabilidabties trabajadores
temporales hace técnicamente complicado el catirilos importes a abonar,
es conveniente la unificacion del trato salariapeeto de todos los
trabajadores sujetos al Convenio Colectivo del Exehyontamiento, por la
presente se PROPONE:

Que se adopte acuerdo Plenario, por el que sendatidos efectos del
acuerdo del Pleno de 4 de Diciembre de 1998, decabemestral del importe
equivalente a una mensualidad de complemento dimalgscomplemento
especifico en concepto de "Complemento de Proddatly Reserva de la
Corporacion™ al personal laboral temporal que seientre prestando
servicios en el momento de liquidacién de la néndielames de diciembre de
1999, en proporcion del 50% del importe resultamdeado y que en el
ejercicio del 2.000 pasara a ser del 100%, de dmporte. Soélo estara
afectado el personal que esta incluido en el anpigiteonal del Convenio
Colectivo vigente, y que preste sus servicios threente en el Excmo.
Ayuntamiento de Cartagena, debiendo acordar |tivelal personal de
Organismos Autonomos, los Plenos de dichos Orgasissnasi lo estiman.

En cuanto a interpretaciones o dudas que puedain sargplicacion de lo
propuesto, se tendréa en cuenta lo dispuesto eadalition de 4 de Enero de
1999, de la Secretaria de Estado de PresupuestastgsG

No obstante el Pleno de la Corporacion resolvetartagena, 24 de
Noviembre de 1999.= EL CONCEJAL DELEGADO DE PERSONAL.=
Firmado, Domingo J. Segado Martinez, rubricado."

LA COMISION, después de deliberar sobre el temandféANIMIDAD de
todos sus asistentes, dictamina de conformidadacanterior propuesta.

No obstante V.l. y el Excmo. Ayuntamiento Pleno hes@n..= Cartagena, 1
de diciembre de 1999.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Fidma
Agustin Guillén Marco, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen, el Excmo. Ayuntamoié’leno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaasistentes a
la sesion.”



"DECIMO SEXTO .- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA
DE HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA QUE FORMULA EL
CONCEJAL DELEGADO DE HACIENDA SOBRE MODIFICACION
DE LAS ORDENANZAS FISCALES REGULADORAS DE LAS TASAS
Y DE LA ORDENANZA REGULADORA DE LOS PRECIOS
PUBLICOS PARA EL EJERCICIO 2000.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, ridaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, bajo la Presidencia delstin Guillén Marco,
(P.P) y con la asistencia de los siguientes vocBlealonso Gémez Lopez.
(P.P), D3 Rosario Montero Rodriguez (P.P), D. ArmtdVartinez Bernal.
(PSOE), D2. Caridad Rives Arcayna. (PSOE), D. Janie G6mez Calvo.
(1.U); D. Luis Sanchez Pina, en representacion AARKV., Y con la
presencia del Sr. Interventor Municipal, actuandim@ Secretaria
Coordinadora, D2. Andrea Sanz Brogeras, ha conalg@tsiguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE
HACIENDA Y ECONOMIA SOBRE MODIFICACION DE LAS
ORDENANZAS FISCALES REGULADORAS DE LAS TASAS Y DE LA
ORDENANZA REGULADORA DE LOS PRECIOS PUBLICOS PARA EL
EJERCICIO 2.000.

Las modificaciones propuestas para el ejercici®@@0 en las Tasas
establecidas en este término municipal son lasesites:

1.- Ordenanza Reguladora de la Tasa por la redizalg la actividad
administrativa de apertura de establecimientostaMa necesidad de adecuar
diversos aspectos de la regulacion fiscal de laapede explotaciones
agropecuarias a la realidad fisica de las instal@si, se propone la
modificacion del art. 6. De la Ordenanza Regulagaiiadiendo un nuevo
apartado del siguiente tenor literal:

"En explotaciones ganaderas, los metros cuadradsgpaeficie computable
seran los metros cuadrados construidos”

2.- Ordenanza Reguladora de la Tasa por la autasizde acometidas y
servicios de alcantarillado y depuracion de agesisluales: -La Tasa
experimenta una subida del 9,28%, en la cuantsusl¢arifas al tener que
adecuarse paulatinamente el importe de la mismaloooste real del servicio
que se presta.

3.- Ordenanza Reguladora de la Tasa por la prestdeiservicio de
recogida domiciliaria de basuras: -La Tasa experianena subida del 5%, en
la cuantia de sus tarifas al tener que adecuardatipamente el importe de la
misma con el coste real del servicio que se presta.



El importe de la Tasa quedaria establecido en elesiti

CATEGORIAS
DOMICILIOS PARTICULARES Diaria Ptas/Mes 2000
Calles y pedanias de 12 categoria 983
Calles y pedanias de 22 categoria 780
Calles y pedanias de 32 categoria 548
Calles y pedanias de 42 categoria 433
Calles y pedanias de 52 categoria 306
Calles y pedanias de 62 categoria 183

DOMICILIOS PARTICULARES Alterna

Calles y pedanias de 12 categoria 590
Calles y pedanias de 22 categoria 468
Calles y pedanias de 32 categoria 329
Calles y pedanias de 42 categoria 260
Calles y pedanias de 52 categoria 183
Calles y pedanias de 62 categoria 110

COMERCIOS OFICINAS HOSPITALES,

1.- Hipermercados 262.500
2.1.-Grandes Campings 590.662
2.2.-Campings de menos de 1000 plazas 80.769
3.- Hoteles,Aparthoteles de 3 o mas estre

Llas o llaves:

Hasta 50 habitaciones 15.750
Cada 50 habitaciones mas o fraccion 2.100

4.- Otros hoteles, pensiones, alojamientos

Turisticos o similares hasta 50 habitaciones 7.350
Por cada 50 habitaciones mas o fraccion 1.050
5.-locales de seguros e instituciones finan

Cieras, bancos y similares 9.450
6.- Centros, instituciones docentes, acade

Mias o similares

Hasta 500 rh 3.150

De 500 a 1000 fn 5.250



Mas de 1000 M

7.1.-Comercio al por menor de productos
Alimenticios y floristerias

7.2.-Comercio al por menor de productos
Alimenticios y floristerias en pedanias
8.1.-Comercio al por mayor y por menor no
Contemplados en otros epigrafes hasta 100 m

Por cada 100 frmas o fraccién se

Incrementaran

8.2- Comercio al por mayor y por menor no
Contemplados en otros epigrafes, en pedanias
9.- Cocheras individuales

10- Garajes con capacidad hasta 5 vehiculos
Por cada 5 vehiculos mas

11.- Galerias comerciales

12- Lonjas

13- Grandes Hospitales

14.- Clinicas, hospitales y otros establecimien
Tos sanitarios sin camas o hasta 50 camas
Por cada cama mas, en su caso
15.1.-Supermercados:

Hasta 150 rh

Por cada 50 Amas o fraccién

15.2.-Supermercados en pedanias:
Hasta 150

Por cada 50 fimas o fraccién

16.1.-Cines,teatros,discotecas,salas de baile
Disco pub,juegos de bingo.
16.2.-Cines,teatros,discotecas,salas de baile
Disco pub,juegos de bingo en pedanias.
17.1.-Locales destinados a restaurantes, café-
Terias, bares donde se sirva comida hasta 100

9.450

6.300

3.465

4.725

105

2.625
525
1.575
53
157.500
52.500
211.292

10.500
525

10.500
1.575

3.465
1.575

7.350

4.200

07.35



Por cada 50 Amas o fraccién

17.2.-Locales destinados a restaurantes, café-
Terias, bares donde se sirva comida en pedanias
Hasta 100

Por cada 50 Amas o fraccién

18.1.-Locales destinados a cafeterias, hela-
.derias, tabernas y similares sin servicio de camid
Hasta 100 rh

Por cada 50 Amas o fraccién

18.2.-Locales destinados a cafeterias, hela--

.derias, tabernas y similares sin servicio de caraid
pedanias

Hasta 100 rh
Por cada 50 Amas o fraccién

19.- Lavanderias, peluquerias, zapaterias, tienda de
aparatos fotograficos, estancos y

Similares

20.- Oficinas, despachos y otros

21.- Almacenes

22.-Locales cerrados

FABRICAS, TALLERES Y EMPRESAS
Hasta 100

Cada 100 mmas o fraccion
Pequefios talleres de menos de 160 m
Grandes fabricas de mas de 10.06Gm

Superficie total

4.- Ordenanza Reguladora de la Tasa por la prestdeiGservicio de

525

4.200
525

5.250
315

3.465
315

2.100
1.575
1.575
1.050

5.250
1.050
2.625

157.500

extincion de incendios y salvamento.- Se suprinieaka por lo que queda
derogada la Ordenanza Municipal para el ejerciBl@02y sucesivos, hasta

que el Ayuntamiento acuerdo la imposicion de ditasa nuevamente.

5.- Ordenanza Reguladora de la Tasa por ocupaciterr@@os de uso

publico local con vallas, mercancias, materialesahestruccion, escombros,
puntales, asnillas, andamios y otras instalacianéfogas.- Vista la necesidad



de compaginar la utilizacion del dominio publiconiuipal con las
imprescindibles medidas de seguridad en las obirague la adopcién de
tales medidas comporten una mayor carga tribupara quienes
beneficiandose de la ocupacion de terrenos pubtieosallas, sittan las
mismas de conformidad con las normas urbanisticas ya finalidad de
establecer una medida mas de seguridad en la gotisin, por lo que parece
conveniente establecer un periodo de no sujecipagnd de la tasa y que se
ha fijado en 5 meses desde la fecha de concesilanidencia de obras.- Se
aflade al art. 7 otro apartado:

"2. En caso de que las vallas sean fijas y correlpoa cerramientos para la
construccion de edificios, realizadas conformeolanma de seguridad 3.4.1.1.
del Plan General Municipal de Ordenacion de Cartageo tributaran por
esta Tasa durante los cinco meses siguientes adasion de la licencia”.

PRECIOS PUBLICOS

Se recogen las propuestas acordadas por los Rlenos distintos Patronatos.

6.- Normas reguladoras y tarifas del Precio Pulgmola prestacion de
servicios en las instalaciones deportivas muniegal

Xll.- TARIFAS DEL PRECIO PUBLICO POR PRESTACION SERVICIOS
EN INSTALACIONES DEPORTIVAS MUNICIPALES.

1.- PRECIOS DE ALQUILER POR LA UTILIZACION DE PISTAS POR
ENTRETENIMIENTOS Y COMPETICIONES DEPORTIVAS.

1.1.- PABELLON POLIDEPORTIVO WSSELL DE GUIMBARDA.
PROP. 2000

1.1.1 Pista central con luz por hora 2.500

1.1.2 Pista central sin luz por hora 1.900

1.1.3 Pista exterior, con luz, por hora 1.400

1.1.4 Pista exterior, sin luz, por hora 900

1.1.5 Pista tenis, con luz, por hora 625

1.1.6 Pista tenis, sin luz, por hora 450

1.1.7 Pista frontén, con luz, por hora 700

1.1.8 Pista fronton, sin luz, por hora 500



1.1.9 Sala multiple, max. 25 personas, hora 4.785
1.1.10 Tatami, max 40 personas, por hora 5.865
1.1.11 Sala de Danza, max. 20 personas, hora 3.520
1.1.12 Pista con taquilla, por hora 17.895

1.1.13 Uso baldn, por hora 250

1.1.14 Utilizacion sala de musculacion, 1 sesion 500
1.1.15 Alquiler raquetas de tenis y badminton 200
1.1.16 Alquiler mesa de tenis, 1 hora 250

1.1.17 Alquiler mesa de tenis, mafianas 3 horas 500
1.1.18 Tiro con arco, 1 uso, 2 horas 500

1.1.19 Tiro con arco, bono mensual 1.020

1.1.20 Tiro con arco, bono trimestral 1.530

1.1.21 Tiro con arco, bono anual 3.570

1.2.- PABELLON POLIDEPOORTIVO CUATRO SANTOS - BARRIO PERAL.
1.2.1 Pista completa con luz por hora 2.500

1.2.2 Pista completa sin luz por hora 1.900

1.2.3 1/3 pista con luz por hora 1.750

1.2.4 1/3 pista sin luz por hora 1.300

1.2.5 Sala multiple, max. 25 personas, hora 4.785
1.2.6 Pista con taquilla, por hora 10.715

1.2.7 Uso de balén, por hora 200

1.2.8 Pista exterior, con luz, por hora 1.400

1.2.9 Pista exterior, sin luz, por hora 850

1.2.10 Pista tenis, con luz, por hora 600

1.2.11 Pista tenis, sin luz, por hora 400



1.2.12 Rocédromo 1 sesioén, 2 horas 400
1.2.13 Rocédromo bono trimestral 2.000

1.2.14 Roc6édromo bono anual 4.080

1.3.- PABELLON LOS DOLORES.

1.3.1 Pista completa con luz por hora 2.500

1.3.2 Pista completa sin luz por hora 1.900

1.3.3 1/3 pista con luz por hora 1.750

1.3.4 1/3 pista sin luz por hora 1.300

1.3.5 Sala multiple, max. 25 personas, hora 4.785
1.3.6 Uso de balon, por hora 200

1.3.7 Pista con taquilla, por hora 10.715

1.4.- PISTA DE ATLETISMO

1.4.1 Pago de utilizacion anual 3.600

1.4.2 Pago de utilizacion trimestral 1.800

1.4.3 Pago anual Atletas federados 1.800

1.4.4 Bono familiar trimestral 5.100

1.4.5 Bono familiar anual 2.800

1.4.6 Una utilizacion 200

1.4.7 Alquiler instalacion 2 calles por grupo/hora 4.080
1.4.8 Alquiler Futbol sala 2.040

1.5.- COMPLEJO POLIDEPORTIVO CARTAGONOVA
1.5.1 Sala multiple, max 20 personas, por hora 3.535
1.5.2 Tatami, max 20 personas, por hora 4.785

1.5.3 Sauna, una utilizacion, por hora 650



1.5.4 Sauna, bono de 10 usos 5.400
1.5.5 Sauna, abonados P.M.D., 1 utilizacion/hora 500
1.5.6 Sauna, abonados P.M.D., bono 10 usos 4.100
1.5.7 Utilizacion sala de musculacion, una sesion 500
1.6.- CAMPO DE FUTBOL MUNDIAL '82
1.6.1 Lunes a viernes con luz, por hora 1.500
1.6.2 Lunes a viernes sin luz, por hora 1.000
1.6.3 Lunes a viernes con luz total, por hora 1.750
1.6.4 Sdbados y domingos sin luz, por 90 minutos 2.260
1.6.5 Sabados y domingos con luz, por 90 minutos 3.445
1.6.6 Sabados y domingos con luz total, por 90 minutos 4.415
1.6.7 Marcaje de campo 590

1.6.8 Campo con taquilla por hora 4.950

1.7.- PISCINA URBANIZACION MEDITERRANEO
1.7.1 Un bafio adulto 350
1.7.2 Un bafio nifio 175
1.7.3 Bono 10 bafios adultos 2.400
1.7.4 Bono 10 bafos nifios 1.100
1.7.5 Curso natacién peques 3.650
1.7.6 Curso natacion iniciacion 2.700
1.7.7 Curso natacion perfeccionamiento 2.700
1.7.8 Curso de natacion adultos 3.650
1.7.9 Una calle o vaso chapoteo (max 15 usuarios) 2.810

1.7.10 Una hora diaria lunes a viernes mes (max 25 usuarios) 26.000



1.8.- PISCINA POZO ESTRECHO
1.8.1 Un barfio adulto 450

1.8.2 Un bafio nifio 250

1.8.3 Bono mensual nifios 2.000
1.8.4 Bono mensual adultos 2.500

1.8.5 Una calle o vaso chapoteo (max 15 usuarios, hora)
2.810

1.8.6 Una hora diaria lunes a viernes mes (max 25 usuar) 26.010
1.8.7 Alquiler pista polideportiva 500

1.8.8 Alquiler pista de tenis 300

1.9.- PABELLON POLIDEPORTIVO DE EL ALGAR

1.9.1 Pista completa con luz por hora 2.000

1.9.2 Pista completa sin luz por hora 1.300

1.9.3 1/3 pista con luz por hora 1.400

1.9.4 1/3 pista sin luz por hora 1.100

1.9.5 Sala multiple, max. 25 personas, hora 3.660

1.9.6 Uso de balon, por hora 200

1.10.- PABELLON POLIDEPORTIVO JIMENEZ DE LA ESPADA
1.10.1 Pista completa con luz por hora 2.500

1.10.2 Pista completa sin luz por hora 1.900

1.10.3 1/2 pista con luz por hora 1.700

1.10.4 1/2 pista sin luz por hora 1.350

1.10.5 Sala multiple, max. 25 personas, hora 4.740

1.10.6 Pista con taquilla por hora 9.690

1.10.7 Uso de balon, por hora 200

1.11.- PABELLON POLIDEPORTIVO SANTA LUCIA



1.11.1 Pista completa con luz por hora 2.000

1.11.2 Pista completa sin luz por hora 1.300

1.11.3 1/3 pista con luz por hora 1.345

1.11.4 1/3 pista sin luz por hora 940

1.11.5 Sala multiple, max. 25 personas, hora 3.660
1.11.6 Uso de balon, por hora 200

1.11.7 Sala musculacion 3 horas semanales 2.040

1.11.8 Sala musculacion 5 horas semanales 2.850

1.12.- PISCINA CASA DE LA JUVENTUD

1.12.1 Un bafio adulto 350

1.12.2 Un bafio nifio 175

1.12.3 Bono 10 bafios adultos 2.400

1.12.4 Bono 10 bafos nifios 1.100

1.12.5 Curso natacién peques 3.650

1.12.6 Curso natacion iniciacion 2.700

1.12.7 Curos natacion perfeccionamiento 2.700

1.12.8 Curso de natacion adultos 3.650

1.12.9 Una calle o vaso chapoteo (max 15 usuarios) 2.810
1.12.10 Una hora diaria lunes a viernes mes (max 25 usuarios) 26.000
1.13.- PISTA CASA DE LA JUVENTUD

1.13.1 Pista de Baloncesto completa con luz por hora 950
1.13.2 Pista de Baloncesto completa sin luz por hora 800
1.13.3 Pista de Futbito completa con luz por hora 1.200
1.13.4 Pista de Futbito completa sin luz por hora 950

1.13.5 Pista de Patinaje completa con luz por hora 1.200



13.6 Pista de Patinaje completa sin luz por hora 950
1.13.7 Pista de Tenis completa con luz por hora 675
1.13.8 Pista de Tenis completa sin luz por hora 475
2.- ACTIVIDADES DOCENTES

2.1.- PABELLON CUBIERTO WSSELL DE GUIMBARDA.
2.1.1 Mantenimiento adultos, 3 h/s 2.700

2.1.2 Aerobic, 3 h/s 2.700

2.1.3 Musculacion, 5 h/s 3.430

2.1.4 Musculacion, 3 h/s 2.700

2.1.5 Musculacion, como 22 actividad, 2 h/s 1.350
2.1.6 Taekwondo, nifios, 3 h/s 2.500

2.1.7 Taekwondo, adultos, 3 h/s 2.700

2.1.8 Judo, adultos, 3 h/s 2.700

2.1.9 Judo, nifios, 3 h/s 2.500

2.1.10 Tenis, max. 6 alumnos pista, 3 h/s 4.160
2.1.11 Tenis, max. 16 alumnos pista, 3 h/s 2.600
2.1.12 Gimnasia ritmica, 3 h/s 2.450

2.1.13 Gimnasia ritmica, 5 h/s 3.690

2.1.14 Gimnasia ritmica, 8 h/s 4.890

2.1.15 Pre-ballet, 3 h/s 2.500

2.1.16 Danza, 5 h/s (segundo curso) 3.700

2.1.17 Danza, 5 h/s (tercer curso) 4.890

2.1.18 Danza espaiiola, 3 h/s (segundo curso) 2.500
2.1.19 Danza espaiiola, 3 h/s (tercer curso) 2.500

2.1.20 Iniciacion deportiva, 2 h/s 1.820



2.1.21 Escuelas Polideportivas (genéricas) en centros
escolares (anual) 4.370

2.1.22 Badminton, 2 h/s 2.030

2.1.23 Gerontogimnasia, 2 h/s 1.040

2.1.24 Gerontogimnasia, 3 h/s 1.560

2.1.25 Gerontogimnasia y natacién 1.770

2.1.26 Tenis de mesa, 3 h/s 1.250

2.1.27 Fuatbol-sala, 3 h/s 1.530

2.1.28 Danza contemporanea, 3 h/s 3.000

2.1.29 Baile de salon 1 h/s 1.200

2.1.30 Ajedrez, 2 h/s 1.225

2.1.31 Por la primera inscripcion en todas las actividades 2.700
2.2.- COMPLEJO POLIDEPORTIVO CARTAGONOVA
2.2.1 Mantenimiento adultos, 3 h/s 2.500

2.2.2 Mantenimiento adultos, 2 h/s 1.900

2.2.3 Aerobic, 3 h/s 2.500

2.2.4 Musculacion, 5 h/s 3.275

2.2.5 Musculacion, 3 h/s 2.500

2.2.6 Musculacion, como 22 actividad, 2 h/s 1.350
2.2.7 Gerontogimnasia, 2 h/s 1.040

2.2.8 Gerontogimnasia, 3 h/s 1.580

2.2.9 Gerontogimnasia y natacion 1.770

2.2.10 Full-contact, 3 h/s 2.500

2.2.11 Full-contact, 5 h/s 3.325

2.2.12 Iniciacion deportiva, 2 h/s 1.500



2.2.13 Gimnasia ritmica, 3 h/s 1.980

2.2.14 Por la primera inscripcion en todas las actividades 2.700
2.2.15 Light-contact, 2 h/s 1.820

2.3.- PABELLON CUATRO SANTOS-BARRIO PERAL
2.3.1 Mantenimiento adultos, 3 h/s 2.350

2.3.2 Aerobic, 3 h/s 2.350

2.3.3 Taekwondo, adultos, 3 h/s 2.350

2.3.4 Taekwondo, nifios, 3 h/s 2.090

2.3.5 Gimnasia ritmica, 3 h/s 2.090

2.3.6 Iniciacion deportiva, 2 h/s 1.325

2.3.7 Gerontogimnasia, 2 h/s 1.020

2.3.8 Tenis, max. 16 alumnos 2.040

2.3.9 Tenis, max. 6 alumnos 3.570

2.3.10 Futbol sala, 3 h/s 1.560

2.3.11 Por la primera inscripcion en todas las actividades 2.600
2.3.12 Escuelas Polideportivas (genéricas) en centros
escolares (anual) 4.370

2.4.- PABELLON LOS DOLORES

2.4.1 Mantenimiento adultos, 3 h/s 1.940

2.4.2 Taekwondo, adultos, 3 h/s 1.940

2.4.3 Taekwondo, nifios, 3 h/s 1.630

2.4.4 Gimnasia ritmica, 3 h/s 1.630

2.4.5 Iniciacion deportiva, 2 h/s 1.120

2.4.6 Gerontogimnasia 1.020

2.4.7 Escuela Futbol-Sala 1.530



2.4.8 Por la primera inscripcion en todas las actividades 2.040
2.5.- CASA DE LA JUVENTUD

2.5.1 Mantenimiento adultos, 2 h/s 1.350

2.5.2 Mantenimiento adultos, 3 h/s 2.030

2.5.3 Danza Clasica, 3 h/s (pre-ballet) 2.500

2.5.4 Danza Clasica, Primero 2.475

2.5.5 Danza espaiiola, Primer curso 1.585

2.5.6 Iniciacion deportiva, 2 h/s 1.400

2.5.7 Gerontogimnasia, 2 h/s 1.040

2.5.8 Gerontogimnasia, 3 h/s 1.580

2.5.9 Patinaje, 2 h/s 1.185

2.5.10 Patinaje, 3 h/s 1.615

2.5.11 Tenis, max. 6 alumnos pista, 3 h/s 4.160

2.5.12 Tenis, max. 16 alumnos pista, 3 h/s 2.600

2.5.13 Tenis, max. 16 alumnos perfeccionamiento 2 h/s 2.080
2.5.14 Tenis, max. 20 alumnos iniciacion 2 h/s 1.770

2.5.15 Por la primera inscripcion en todas las actividades 2.600
2.5.16 Tenis, max. 6 alumnos pista, 2 h/s 2.815

2.6.- LOCAL SOCIAL LOS SAUCES

2.6.1 Mantenimiento adultos, 3 h/s 1.750

2.6.2 Taekwondo 1.750

2.6.3 Por la primera inscripcion en todas las actividades 1.750
2.7.- LOCAL SOCIAL DE CIUDAD JARDIN

2.7.1 Mantenimiento adultos, 3 h/s 1.750

2.7.2 Taekwondo, 3 h/s 1.750



2.7.3 Por la primera inscripcion en todas las actividades 1.750
2.8.- LOCAL SOCIAL DE URBANIZACION MEDITERRANEO
2.8.1 Mantenimiento adultos, 3 h/s 1.750

2.8.2 Taekwondo, 3 h/s 1.750

2.8.3 Gimnasia ritmica, 3 h/s 1.750

2.8.4 Por la primera inscripcion en todas las actividades 1.750
2.9.- SALAS EN BARRIOS Y DIPUTACIONES

2.9.1 Mantenimiento adultos, 3 h/s 1.750

2.9.2 Iniciacion deportiva, 2 h/s 1.750

2.9.3 Gimnasia ritmica, 3 h/s 1.750

2.9.4 Gerontogimnasia 935

2.9.5 Ajedrez, AA. VV. Los Dolores 1.000

2.9.6 Escuelas Deportivas 4.370

2.10.- PABELLON DE EL ALGAR

2.10.1 Mantenimiento adultos, 3 h/s 2.060

2.10.2 Taekwondo, adultos, 3 h/s 2.060

2.10.3 Taekwondo, nifios, 3 h/s 1.760

2.10.4 Gimnasia ritmica, 3 h/s 1.760

2.10.5 Iniciacion deportiva, 2 h/s 1.190

2.10.6 Gerontogimnasia, 3 h/s 897

2.10.7 Sala de musculacion como 22 actividad 1.264

2.10.8 Musculacion, 3 h/s 2.218

2.10.9 Musculacion, 5 h/s 2.850

2.10.10 Full-contact, 3 h/s 2.025

2.10.11 Por la primera inscripcion en todas las actividades 2.550



2.11.- PABELLON POLIDEPORTIVO SANTA LUCIA

2.11.1 Mantenimiento adultos, 3 h/s 1.795

2.11.2 Artes Marciales, 3 h/s 1.795

2.11.3 Artes Marciales, nifos, 3 h/s 1.500

2.11.4 Gimnasia ritmica, 3 h/s 1.320

2.11.5 Futbol-Sala 1.264

2.11.6 Iniciacion deportiva, 2 h/s 1.055

2.11.7 Por la primera inscripcion en todas las actividades 2.000
2.11.8 Musculacion, 3 h/s 2.000

2.11.9 Musculacion, 5 h/s 2.795

2.12.- PABELLON POLIDEPORTIVO JIMENEZ DE LA ESPADA
2.12.1 Mantenimiento adultos, 3 h/s 2.400

2.12.2 Taekwondo 2.045

2.12.3 Gimnasia Ritmica, 3 h/s 2.045

2.12.4 Gimnasia Ritmica, 2 h/s 1.735

2.12.5 Futbol-Sala, 3 h/s 1.670

2.12.6 Por la 12 inscripcion en todas las actividades, nifios 2.040
2.12.7 Por la primera inscripcion en todas las actividades 2.550

2.13.- ACTIVIDADES ESPECIALES DE PROMOCION DEPORTIVA EN
VERANO

2.13.1 Actibidades para nifios:

- Escuela deportiva de verano, 3 h/d, de lunes a viernes, pago mensual 6.240
- Escuela deportiva de verano, 3 h/d, lunes, miércoles

y viernes, pago mensual 4.160

- Escuela deportiva de verano, 3 h/d, martes y jueves,

pago mensual 3.120



2.13.2 Actividades par jovenes y adultos:
todos los dias durante los meses de julio
y agosto en las siguientes instalaciones
deportivas municipales.

Incluye las siguientes actividades:

- Salas de musculacion pabelldn central y estadio Cartagonova, El Algar y
Santa Lucia

« Piscinas descubiertas de Urbanizacion Mediterraneo y
+ Pozo Estrecho Pistas de Atletismo de Cartagena y Pozo
+ Estrecho.

- Sauna (5 usos) del estadio Cartagonova

- 40% descuento en alquiler de pistas de tenis, fronton y pistas polideportivas
cubiertas

- Salas de tenis de mesa pabellon central

Carnet polideportivo de verano 4.590

Carnet joven 4.080

2.13.3 Tenis verano pabellon central

- De lunes a viernes, 3 h/d (nifios) 6.120

- 3 dias por semana de 3 h/d (nifios) 4.080

- De lunes a viernes, 1 h/d (nifios) 4.080

- 3 dias por semana de 1 h/d 5.100

2.14.- GIMNASIO INSTITUTO ISAAC PERAL
2.14.1 Mantenimiento y aerobic adultos, 3 h/s 2.100
2.14.2 Mantenimiento y aerobic adultos, 2 h/s 1.600
2.14.3 Por la primera inscripcion en todas las actividades 2.100
2.15.- PISTA ATLETISMO Y MUNDIAL '82

2.15.1 Escuela de Futbol-Atletismo, 2 h/s 1.020



2.15.2 Escuela de Futbol-Atletismo, 3 h/s 1.530

2.15.3 Escuela de Futbol-Atletismo, 6 h/s 2.550

2.16.- OTRAS ACTIVIDADES DOCENTES

2.16.1 Escuela de tenis, 3 h/s 3.060

2.16.2 Escuela de tenis, 5 h/s 4.080

2.16.3 Escuela de tenis, 7,5 h/s 6.120

2.16.4 Escuela de tenis, grupo competicién 8.160
2.16.5 Escuela de Futbol, 5 h/s 3.060

3.- GABINETE DE MEDICINA DEL DEPORTE

3.1.- ESTUDIO DE APTITUD E IDONEIDAD DEPORTIVA
3.1.1 Usuarios del P.M.D. y deportistas federados
menores de 18 afios 1.530

3.1.2 Usuarios del P.M.D. y deportistas federados
mayores de 18 afos 2.040

3.1.3 No ususarios (publico en general) 3.060

3.1.4 Actividades tercera edad (P.M.D.) 500

3.2.- PRUEBA DE ESFUERZO

3.2.1 Usuarios del P.M.D. y deportistas federados 2.040
3.2.2 Publico en general 3.060

3.3.- TEST DE LACTATO

3.3.1 Test de lactato 4.590

3.4.- PRUEBAS INDIVIDUALES

3.4.1 Usuarios del P.M.D. y deportistas federados 1.530
3.4.2 Publico en general 2.040

(mas gastos de material en ambos casos)



4.- BONIFICACIONES

4.1.- BONIFICACIONES

4.1.1 Familia numerosa (actividades docentes)

4.1.2 Poseedores de la tarjeta joven, que asi lo acrediten.
4.1.3 Inscripcion en actividad docente de 2 6 mas miembros
de una misma unidad familiar

4.1.4 En todas las actividades docentes si se encuentran ya
inscritos 3 6 mas miembros de la unidad familiar, excepto
en actividades acuéaticas y alquiler de instalaciones

4.1.5 En alquiler de instalaciones con clubes federados con
convenios de promocién deportiva con el P.M.D.

4.1.6 En todas las actividades cuya inscripcion se realice a
mitad de mes, se cobrara la mitad de la mensualidad

5.- TARJETAS DE CONTROL DE ACCESO

5.1.- TARJETAS DE CONTROL DE ACCESO

5.1.1 Renovacion o pérdida de la tarjeta de usuario 300
5.1.2 Tarjeta Club, Policia y Bomberos. Anual 800

7.- Tarifas por la Prestacion de servicios en la Universidad Popular
La tarifa aplicable para el ejercicio 2.000 seria:

1.-Cursos y Talleres en el Centro Cultural de Cartagena:
Matricula 2.500

Mensualidad 3.000

2.-Cursos y Talleres en Barrios y Diputaciones

Cursos/4h Cursos/3h

Matricula 1.500 1.000



Mensualidad 2.000 1.500
3.- Cursos de acceso a la Universidad de mayores de 25 afios
Matricula 3.000

Trimestralidad 12.000

8.- Tarifa por la prestacion de servicios de escolaridad y comedor en las
escuelas infantiles municipales:

Curso 1999-2000:

- Servicio de Escolaridad 8.144 pesetas/mes
- Servicio de Comedor 12.216 pesetas/mes
Curso 2000-2001:

- Servicio de Escolaridad 9.000 pesetas/mes
- Servicio de Comedor 13.000 pesetas/mes

Por todo ello, PROPONGO AL EXCMO. AYUNTAMIENTO PLENO:

1°.- La aprobacion provisional de la Modificacionlae Ordenanzas
Reguladoras de las Tasas y Precios Publicos qguansereen en la presente
propuesta.

2°- Que se avoque por este Excmo. Ayuntamiento Péedelegacion
conferida a favor de la Comision de Gobierno paoieado plenario de 14 de
julio de 1.999 de conformidad con lo previsto earélculo 48.1 de la Ley
39/1988, de 28 de diciembre, a los solos efect@pdebar en este acto la
Modificacion de la Ordenanza Reguladora de losi@sdeublicos.

3°. Que se publique en el Boletin Oficial de laiBegle Murcia y en un

diario de los de mayor difusion, asi como en el dialole anuncios de este
Excmo. Ayuntamiento, el anuncio de exposicién da aptobacion
provisional de la modificacion de Tasas y PrecidsliBds por plazo de
TREINTA DIAS, dentro de los cuales los interesadog@o@xaminar el
expediente y presentar las reclamaciones y alagegigue estimen oportunas.

Finalizado el periodo de exposicion publica, aiséavde las reclamaciones y
alegaciones presentadas adoptara el acuerdo wefigite proceda y, en caso
de que no se presentasen reclamaciones, aleganisagerencias, se
entendera definitivamente adoptado el acuerdo leastences provisional.



4°, Las modificaciones de las Ordenanzas Reguladertss Tasas y Precios
Publicos que definitivamente se aprueben, mantargir&igencia hasta que
el Ayuntamiento acuerde su derogacion o modificagi@o entraran en vigor
hasta la publicacion integra del texto modificad@EBoletin Oficial de la
Regidn

No obstante, V.I. resolvera.- Cartagena a 29 déendwe de 1999.-EL
CONCEJAL DELEGADO DE HACIENDA.- Firmado,. AGUSTIN
GUILLEN MARCO, rubricado."

Y la Comision, después de deliberar sobre el tagrda dictaminar
favorablemente la anterior propuesta con los vatiasor del Grupo Popular,
la abstencion del Grupo Socialista y en contrarap@s lzquierda Unida.

No obstante, el Excmo. Ayuntamiento Pleno, resolve@artagena a 1 de
diciembre de 1999.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION..= Firmado
Agustin Guillén Marco, rubricado."

Por el Grupo Municipal de lzquierda Unida intengesi Sr. Gomez Calvo
manifestando que tanto en este Ayuntamiento conadres, su Grupo ha
sido siempre responsable y corresponsable condadiacion municipal, con
la ausencia de recursos suficientes por partesd&yjantamientos para
abordar las competencias propias y las competeqo&sde forma injusta
muchas veces otras Administraciones han delegadbAyuntamiento sin
financiacion suficiente. Todos saben y a nadie ssdapa las enormes
presiones que desde la Federacion de Municipitiersen sobre el Estado,
sobre todos los gobiernos, para mejorar y modifecéinanciacion que los
Ayuntamientos tienen para garantizar un mejor fumamiento de los
servicios y un mejor servicio a los ciudadanosoRa&mbién es verdad que
por eso mismo han dicho que es imposible, inviabigusto trasladar el peso
de la financiacion de las politicas municipalesypuestos indirectos a tasas o
a precios publicos que gestionan los Ayuntamiemtosjue significaria,
primero, una subida impresionante de la presi@alfisobre los ciudadanos,
injustificada e injusta; segundo, porque provogadano se ha venido
comentando, que los impuestos perderian su cadef@ogresivos, como la
Constitucion marca, convirtiéndose muchos de elfosnpuestos indirectos o
tasas y precios publicos que paga linealmente todasudadanos. Dicho
eso, que cree que comparten todos los Grupos, lo pegnos en los
programas electorales de todos figura en térmiaoscplos, también tiene
gue decir que la subida que plantea el gobiern@/ igue otras veces la han
apoyado, igual que otras veces han dicho queasp@puesta de tasa o a la
bajada o subida del IBI, y otras veces han dicleorgqy esta vez creen que es
injusto; que es injusto fundamentalmente en agsi@liie todos pagan, en
aguéllos que afectan a la inmensa mayoria o dldetis ciudadanos de
Cartagena. Se esta hablando de una subida delagt@jos sus conceptos;



en acometida contadores, el 2,66; en agua, el @r/alcantarillado, el 9,23,

lo que supera con creces las previsiones de indado que supera con
creces el crecimiento de los salarios que la Legrdsupuestos Generales del
Estado marca para el afio entrante. Por lo tantstaéhablando de una subida
importante de la presion sobre los ciudadanos. &deen alcantarillado, con
la excusa del control de vertidos, control de degique deberian de haber
pagado las empresas o los particulares que prowogar pueden provocar
esos vertidos, y no al conjunto de los ciudadanos & conjunto de las
personas que utilizan el servicio, que son todesiledadanos de Cartagena,
se carga una tasa sobre todos los ciudadanosageoezl problema unos
pocos o0 s6lo unos particulares, y eso cree quglesa porque, ademas, el
tramo sobre el que se carga esa subida del 2,@0trasno llamado social, el
primer tramo de consumo, es decir, todos los ciaas, sea cual sea su nivel
de renta o su nivel de consumo de agua van adeegoagar la subida en ese
tramo, ademas del fijo que hay. Es decir, si serguipoliticas de ahorro de
agua en un momento que esta en discusion todareHIrografico, que esta
en discusién toda la politica de aguas, que esti#isension, incluso, el
cambio climatico y las dificultades que se vanreten toda esta zona, sin
embargo, no se prima el ahorro de agua, no se sabéasas de agua a
aquellos tramos de consumo que utilizan piscinas,utgilizan unos altos
niveles de consumo, sino en el tramo mas socialg/popular. En basuras,
pasa exactamente igual: un 5 por 100 de subidasleds. Si a él le dice el
gobierno que con eso todavia se esta muy lejosaleciar el coste del
servicio, efectivamente, lo esta, pero es questkatdel servicio estd muy por
encima de lo razonable o de lo que se puede teasdasas. ¢ Es que el
Equipo de Gobierno no ha sido capaz de poner erhanarngin servicio
complementario? ¢ Acaso hay recogida selectiva si@ésen esta ciudad?

¢, ES que se ha metido ya la tasa que habria quepoeternuevo vertedero?
¢, Es que se ha ampliado el recorrido de recogidasleds? ¢ Acaso a los
barrios centrales de la ciudad, que todavia nenieacogida diaria, se les ha
ampliado el servicio? Eso no se ha hecho. Se teatmd subida pura y dura
sin que haya previsiones en estos momentos dearagbservicio y sin que
se recojan aqui ya las necesidades de nuevosissmie va a tener que
aplicar el Ayuntamiento en los ultimos afios. Pdaltto, se esta cargando un
5 por 100, muy por encima ademas de la infraccion servicio que en
absoluto es el servicio que necesita la ciudadieyaglemas no aborda el
futuro en el tema de recogida de basuras y ema tke recogida selectiva, en
el tema del vertedero. Pero, si se llega ya a sjpadate politico de
envergadura, y dice politico, porque es verdadetd|iguipo de Gobierno en
el pliego de privatizacion de los autobuses abes#dsubida en su momento,
se llega a la subida de 95 a 100 pesetas en sptraa publico urbano, en un
momento donde las criticas de los vecinos, lagasite los ciudadanos, el
cuestionamiento de la calidad del servicio, desktign del servicio, que hace
el movimiento vecinal, que hacen los sindicatosig kjacen la mayoria de las
fuerzas sociales-civicas que hay en la ciudad,ugsmagativo; en un



momento donde lo que habria que hacer es presadaampresa,
inspeccionar a la empresa, sancionar a la empnesasalistintos aspectos, lo
gue se hace es permitirse el lujo politico de atanezh billete hasta 100
pesetas. Estima que es un auténtico disparatecpolijtie cuestiona la
racionalidad de este Ayuntamiento ante los vecyagsie cuestiona también
el sentido comun de los vecinos de las politicasafes de este Ayuntamiento.
Todo eso constituye una subida muy importante desas, que ademas se
aplica sobre el conjunto de los ciudadanos, npkeazen unas calles de
primera categoria ni en unas diputaciones detedas)aino que se aplica en
los tramos bajos, en los tramos sociales, la sudetiagua, el 5 por 100 lineal
a todas las calles y diputaciones de Cartagenasajaplica a los fijos de las
tarifas las subidas, etc., etc. Es decir, no saszcde introducir elementos
de progresividad en las tasas o0 en los preciosgo8bly cree que eso es un
error, un error gravisimo que implica que si nonggoran los servicios, se
esta financiando a un alto coste unos serviciosnguestan funcionando bien,
en vez de actuar sobre el propio servicio, intatddrajar los costes,
intentando bajar lo que le cuesta a los ciudaddoagie le cuesta al
Ayuntamiento. Ademas, todas las tasas que tienewepucon la actividad
economica, igual que paso6 en impuestos, que sumbii&| pero congelaron
el Impuesto de Actividades Econdmicas, igual suedwbea . Aquellos
servicios que todos tienen que utilizar: basuemdporte, agua, suben y, en
cambio aquellas tasas que tienen que ver con@adigs econdmicas las bajan
porque no suben ni la infraccion, excepto uno guaeevallado por
construccion que no solamente no lo congelan sieda@bajan al eliminar

los cinco primeros meses, bajandoles sustanciaini@mtasas a constructores
y promotores inmobiliarios de esta ciudad. Sostopreesa es una
distribucion de la carga, en este caso de tagastany como lo estima
injusto va a votar en consecuencia y va a votamguad conjunto de
propuestas que se traen. Quiere hacer publicoesio pjue lamenta que a la
Federacion de Asociaciones de Vecinos que hanmgeskeescrito conforme
al Reglamento de Participacion Ciudadana para poti&wenir en este Pleno,
en un asunto de enorme importancia, que es ni mmasnos que el coste del
servicio publico y cuanto pagan los ciudadanosegerservicio publico, no se
les ha permitido por parte del Equipo de Gobiernmt&urvencion en el Pleno;
su intervencién ademas critica, porque si hubid@afavorable posiblemente
el Equipo de Gobierno no hubiera tenido ningun olal, pero su
intervencidn critica con la subida de tasas y sryencion critica con la
gestidn que se hace de los servicios publicostes asomentos y en concreto
y fundamentalmente, aunque hablaban en su eserttmdds los servicios, con
el transporte publico. Cree que es claramentetmjysotras veces se ha
llevado este asunto a la Junta de Portavoces,\acas se ha tenido
flexibilidad con los requisitos que planteaba ajl@mento de Participacion
Ciudadana, y que esta vez en cambio, a pesar deaguaresentado la
solicitud dentro del plazo de 24 horas, no se é&egdrmitido participar en este
punto del Orden del Dia, de forma injusta. Su Grege que es bueno



siempre que aquellos que sufren o disfrutan dedoscios publicos puedan
manifestarse también ante el Pleno Municipal cuaedaeabla de lo que
cuestan y cOmo se financian esos servicios publicos

Interviene la Sra. Alcaldesa manifestando que e tema de la
Federacion de Asociaciones de Vecinos, ésta pesandscrito que no se
atenia en nada ni al Reglamento que regula lavémeiones de los
ciudadanos en el Pleno, y por lo tanto no es qaglsguen con mayor o
menor flexibilidad sino que desde la Secretariddgehtamiento se le
advirtié que tenia que presentar el escrito paresi como establece el
Reglamento. Ademas, han entendido que la Federdeidsociaciones de
Vecinos asi lo sabia porgque en otras ocasionesbi@echo. Por lo tanto, ni
el Equipo de Gobierno ni ella como Alcaldesa, ha@ntado en ningun caso
cercenar el derecho que tienen a intervenir eRlieso, pero es que hay que
atenerse al Reglamento por parte de todos, posquesla garantia de que
todos van a tener el derecho y la libertad pasvetir.

Por el Grupo Municipal Social interviene su Portaver. Martinez Bernal,
diciendo que antes de entrar a debatir el temaidesg trata, ha de manifestar
gue le hubiese gustado que la Federacion de Asmeescde Vecinos hubiese
podido participar en este debate. Entiende que phedoler habido un defecto
de forma en cuanto al planteamiento para su paatigdn en el Pleno, pero
también creen que debia de haber habido la sufciExibilidad para dejar
que los vecinos hubiesen podido manifestar su @pian este Pleno. En
cualquier caso, van a estar atentos a las demdedad-ederacion y las va a
estudiar detenidamente. Creen que se ha perdidopartunidad mas de dar
participacion a los vecinos en el Pleno Municigainsidera que el Equipo de
Gobierno se ha adelantado al efecto 2000 y hadatido en todo un paquete,
en un solo punto, toda una serie de tasas y prepiesal final se hacen de
una forma global y no se puede expresar la opieduno en contra de otro.
Su Grupo, en general, comparte el criterio del@uolo de ir progresivamente
a unas tasas gque signifiquen el coste real deksmrizso es algo que su
Grupo siempre ha manifestado, tanto cuando eraiemgabcomo ahora que
son oposicion. Entienden que lo contrario es unasibn y una actuacion
facil. A todos les puede pedir el cuerpo el noslalsi tasas y los precios
publicos, pero entienden que por propia resporidalihay que ir
adecuandolas a lo que es el coste real del seryipior eso ha dicho que ese
criterio general lo comparten. Discrepan profundaeon el gobierno en las
medidas que se adoptan, no cabe la menor dudaqGeesn el Pleno de hoy
no solamente habria que debatir cual es el pretisedvicio porque
probablemente para eso, aunque la Ley lo diga, ra fata convocar un
Pleno, simplemente bastaria con que los técnigaeadicual es el precio real
del servicio, llegar a acuerdos y ponerlos encimmkdnesa. Cree que esto es
mucho mas importante, cree que aqui realmente giedse debe de estar
hablando es de algo que se podria llamar comalielide satisfaccion que



tienen los ciudadanos en cuanto a los serviciosgues da. Un indice de
satisfaccion que seria una relacion entre la eficdal servicio, esa eficacia
gue repercute directamente en los vecinos, y ¢ ceal del servicio; y, desde
luego, ahi es donde van a discrepar profundamentelgobierno. No
pueden estar adaptando continuamente el costdalesgrvicio y que la
eficacia cada vez sea menor, porque al final sisarrelacion la eficacia
disminuye y el coste real se esta adaptando, gsiica que el indice de
satisfaccion de los vecinos cada vez va disminuyends y eso es una sefial
inequivoca de que se esta dando un mal servia® &ekinos. No van a estar
de acuerdo en nada con el equipo de gobierno enccaajué medidas hay
que adoptar con aquellos ciudadanos que aun estantientos en su indice
de satisfaccion, sin embargo no tengan medios @ugné para soportar esa
satisfaccion Entienden que hay que hacer un estogidtno mas serio de las
medidas sociales que hay que adoptar para cortiesiagslanos que, adn
estando contentos con ese servicio, cuando puskergues no puedan
abordarlo porque sus medidas econdémicas, su fasulisituacion personal
no puedan llevarle a esa situacion. Desde lueggstam de acuerdo con las
medidas de control que desde este Ayuntamienta@edon esos servicios
publicos que se han privatizado y que ahora, denalfprma, se tienen que
actualizar sus tasas. Hay algunos, y es ciertosigee estan controlados,
tienen un Consejo de Administracion; pero, haysptcomo es el transporte
publico que no tiene ningun control por parte dgldtamiento, y que ademas
se dan una serie de situacion, en las que postenie entrard. Quiere hacer
algunas consideraciones en algunos de los puntasetos de los que hoy se
esta hablando del incremento de las tasas. Es vguaalkay una serie de
actualizaciones, que son medidas econdmicas ghamsufrido una subida y
gue eso es bueno, porque puede de alguna formeagémgue es impulso
econdémico en la ciudad y en eso estan de acuesdmjhpy algo en lo que no
van a estar de acuerdo, como por ejemplo en edgoate municipal, porque
después de oir a los vecinos, después de sufdsgropias carnes qué
servicio municipal de transporte se tiene, pareoeoccpoco serio hablar aqui
de un incremento en el precio de cinco pesetasefemd que los estudios
econdmicos vienen a decir que hace falta ese irrEmy que ese
incremento es el menor posible, pero también edadeqjue el transporte
publico no puede ser peor del que se esta dandal@ente. Su Grupo ha
llegado a pensar, en reuniones que han mantenidlmsecinos, algo como
pudiera ser que se esté haciendo mal pero con lEglasnsecuencias, porque
es imposible tener un transporte publico muniagoaho el que se tiene en
Cartagena y que funcione tan mal como esta funoimeO se hace con todas
las de la Ley de forma premeditada, o es impogiaegue si no habria que
pensar que es que son tontos, y no lo son. Es vgrudadodrian estar en esa
linea, pero, desde luego, tal y como esta funcidmah servicio municipal no
pueden estar en esa linea. Su Grupo, esta demandesde hace tiempo un
plan municipal de transporte, esta demandando desaetiempo que todos
los ciudadanos tengan los mismos derechos antey)ay lagui resulta que hay



ciudadanos de Cartagena que cogen un transpottiegqgbe la concesion
depende de la Comunidad Autdnoma, y entonces tieaserie de controles,
y otros ciudadanos del municipio de Cartagenapagan los mismos
impuestos, que como la concesion es municipakhienros derechos y otra
serie de situaciones. Eso es totalmente injustoegmfo que estan diciendo
es que lo que hay que hacer de una vez por toadpgeeaed servicio municipal
dependa del control del Ayuntamiento, que este fgmrento, este
municipio, ponga los controles en ese servicio gipal, y cuando ese
servicio municipal funcionase en consecuencia, @oi&e tuviera un servicio
municipal que tuviese en cuenta las diputacionas sifviese de nexo de
unién entre las diputaciones y los barrios, degdgd, la ciudadania veria
como mas normal que los precios se ajustasen tal i@ del servicio. En el
tema del agua, el titulo que presentan esta hgstaoeado, porque dicen:
"adecuacion de las tarifas del Servicio de Abastierito de Agua Potable
para el Término Municipal de Cartagena”, y hay raglkel término
municipal de Cartagena a los que no se les abamf@eeeen esas condiciones.
Hay nucleos del municipio de Cartagena que pudieedbir agua de la
empresa que abastece a los cartageneros, la esitdiemdo de otros
municipios limitrofes y pagando una cantidad desaaha por ella, y se esta
refiriendo a Los Camachos y Los Beatos; vecinos delicipio de Cartagena,
gue pagan sus impuestos en el municipio de Carager pudieran tener
agua del municipio de Cartagena, y que por un aral@o de esta
Administracion no reciben el agua del servicio geas de Cartagena, la
reciben de La Union. Pero, ademas, tienen que sopora situacion tan
injusta como pagar agua que no gastan. Hay situegien esos vecinos
donde pagan recibos de tres y cuatro mil pesetagastar nada de agua, y por
eso dicen que es una situacion injusta totalmeeteparece légica la subida
del IPC en el agua, y su Grupo también la hariajymuna subida del 2,7 por
100 la ven légica, pero no ven légico que hayanascdel municipio de
Cartagena que empezando ya el préximo milenio mgeie servicio de agua,
y esta hablando de los vecinos de Las Torres deddié®rez, vecinos que
pagan sus impuestos en Cartagena y que en estmpninlenio estan
todavia sin servicio de agua. Ante esas situacisméarupo lo que dice es
gue apoyan la subida pero también que acometanngssiscias que estan
haciendo con el municipio de Cartagena, con veajuesestan pagando los
mismos impuestos que los que tienen agua. Vayaseatudio serio de eso.
Es verdad que pudiera parecer que el aumento same tonsiderado social
no es demasiado significativo y que pudiera haabesgtra manera distinta.
El lo ha pensado, le ha dado mil vueltas al asyntoge que al final el
problema no es ese, el problema es que el equigolderno dice que ese
aumento no se aplique a los pensionistas, o poelos eso es lo que ha
leido por ahi, pues se dice: "que se apruebergiaiestes tarifas para la
exencion tal ....", eximiendo del pago de la casiaconsumo a los
pensionistas hasta un total de 4,5 m3 al mes. Tsalwzen que ahora vienen las
elecciones y que el tema de los pensionistas esriamie. Su Grupo lo que



dice es con qué criterio se hace eso, porquep Sieebace, que les parece
bien, deben de hacer un estudio serio de la relatideial de las familias y
apliguenselo también a esas familias que sus ibggiales no llegan a un
nivel significativo y que les puede afectar consatdéeemente. Hagan medidas
sociales, estudien la realidad social del municifiguiendo la proclama del
Partido Popular de que "Espafia va bien", probablemmensera a muchos,
porgue si es verdad que Espafia va bien, pues blddwmel mundo va a estar
en un nivel econémico bastante bueno y eso nqeaar; pero estudien como
afecta eso a esa porciéon de los ciudadanos deg€aaaue les puede afectar
considerablemente eso, y apliquenselo de la mismaaf Insiste en que han
de estudiar esos ciudadanos que estan sin sed@@gua y pongan las
medidas adecuadas. Estudien y pongan solucion aesioss de Los
Camachos, de Los Beatos, vecinos de la zona Oe§lartbgena, que tienen
problemas también, que tienen que pagar un agueeglmente no la estan
consumiendo. Solucionen esos problemas y no sotart@nproblemas que
hay en el centro de la ciudad con el agua potablagionen todos los del
municipio de Cartagena, y eso los ciudadanos larveien. Su Grupo, desde
luego, apoyarian la subida, pues no la ven desdidipero quieren que esas
medidas sociales acompafien a esta subida. En gigelomiciliario de
basuras se pone un 5 por 100 de aumento, y ese eu®8,65 por ciento del
coste del servicio, esta acorde con lo que sieimprdanteado su Grupo, es
decir, hay que ir hacia un coste real de los seszi¢ Pero, que le dicen de
aquellas diputaciones donde no se esta recogiarfalslra en las
condiciones y en los dias alternos en que debaakrse?, porque, se hace
cada tres 0 cada cuatro dias cuando se tiene qaedaa dos. ¢Qué le dicen
de esas grandes superficies de hipermercados gaéesguera de lo que es el
circuito de la recogida de basuras, que se lesdosisiderablemente, y que lo
sacan fuera? ¢ Qué le dicen de la ampliacion dadlfa de trabajadores que
tenia que haberse hecho con la empresa y que aodage ha hecho y que
repercute en la calidad de lo que es el trabajafé J€Xdicen de la limpieza
gue se tiene en el municipio de Cartagena, quenaiggho que desear? ¢ Qué
le dicen de la recogida selectiva de basuras? s\tilorde el ciudadano
realmente quiere verlo, ahi es donde no puedendsstcuerdo. Entendiendo
gue hay que ir hacia el coste real, entienden gyahe aumentar el indice de
satisfaccion y ese indice de satisfaccion se aamepercutiendo la
adecuacion de las tasas en el servicio de losaams, hagase un estudio de
las medidas sociales que hacen falta. Lo mismo sanelamiento, porque
cuando se habla de medidas para el medio ambpartejnspecciones,
l6gicamente a continuacion tienen que ir respofidabies, porque los
ciudadanos no pueden entender unas subidas paia angoiente que no
vayan también respaldadas con unas inspecciorias gate unas
responsabilidades serias; no podrian entenderd@sjid pasando en el
municipio, que hay alterados muy importantes aul® es el medio ambiente,
y que la empresa o las personas o quienes seamsa$ies de ellos no les
pasa absolutamente nada. Estan por proteger el medtiente, estan por



hacer inversiones en medio ambiente, pero lo gisFautambién son
responsabilidades en las personas que lo hagarefifitida, cree que no es
un problema de la adecuacion del coste real deelagcios, es un problema
del indice de satisfaccién que los vecinos tiemanatio. Su Grupo no ve que
ese indice de satisfaccion haya aumentado y, paneienen mas obligacion
gue abstenerse, por la responsabilidad que tiemestas tasas. No se van a
oponer porgue no consideran desorbitada la ad€ruguae se hace.
Entienden que hay que ir hacia un coste real, etgreque este
Ayuntamiento, todos los vecinos, todos los ciudadate Cartagena no tienen
por qué estar absorbiendo un déficit en el queilsfadanos que puedan
pagarlo tienen el derecho y el deber de pagarloegmvan hacia el coste real,
por eso quieren que los ciudadanos que puedan plagaste que lo paguen,
el coste, ni una peseta mas; pero que se estudigidas sociales para que los
ciudadanos que no pueden, que puedan estar atenglielso significa un
estudio que no se esta haciendo. Desde luegopseny rechazan
rotindamente coOmo se estan prestando los serdicinoalmente, y exigen
medidas de control del Ayuntamiento en esos sewigiblicos que saben no
estan funcionando adecuadamente, en ese transparteipal que, desde
luego, parece cualquier cosa menos transporte rpahifor eso, no tienen
otra obligacion, por la responsabilidad que tiedesaber que no es una
subida desorbidatada, de abstenerse en este punto.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. GuiN&rco, Delegado de
Hacienda, diciendo que estéa totalmente de acuemge en principio ha
manifestado el Sr. Gomez Calvo en cuanto a gquiedadiacion para atender
las competencias que vienen de otras institucieadstalmente insuficiente
porgue incluso se realizan servicios que no sda dempetencia municipal.
Hasta ahi totalmente de acuerdo, y cree que serdale estar mas financiado
por el Estado o por la Comunidad Autonoma. En cuaindesglose que ha
hecho de las tasas el Sr. Gomez Calvo, hay erderesnceptos,
independientemente de que se esté de acuerdajaenal menos ha de
aclarar. En cuanto al alcantarillado el Sr. Gémdzdlaabla de un control de
vertidos por parte de la empresa, pero cuandobéh lae control de vertidos
se refiere a analisis especificos de los vertid@ssiyven precisamente para
controlar a la empresa, es decir, no se puedesarcho se puede controlar,
sin el previo analisis. Eso es especificamente ntralaanalitico, igual que se
hace con el agua potable. Respecto al tramo saciantiende muy bien el
concepto de tramo social, y siempre es desdesshprdel que se mire, es
decir, un pensionista que siempre ha estado exgumésio que eso no es de
ahora, puede ser perjudicado al subir 2 pesetasiz®l en 9 pesetas el
recibo, pero una persona que trabaje solo él, $erma y tenga tres hijos, se
ve absolutamente con el segundo tramo. Es deain pssma donde se mire,
porgue una persona soltera que viva sola en siyaasagane dinero esta
favorecida. Cree que esto hay que mirarlo globaleagnsi la subida global
en este tramo son 9 pesetas cree que no se parfudadie. Nunca se puede



particularizar una situacién determinada sino siengb concepto global de la
subida, y puede decir que mil y un ejemplo losesiak sienten perjudicados
con el segundo tramo, que es seguramente el méiN@ para la actividad
diaria de las personas y para las familias. Credagos estan de acuerdo con
qgue con la subida de la basura en un 5 por 10@ oalwe el coste del
servicio, y no se cubre con la contratacion acgiale mejorara con la
recogida selectiva, etc., etc., se estaria muclsodestasado evidentemente
del coste del servicio y habria que experimentarautida mayor. El nuevo
vertedero, en un principio y la primera aportacitmdebe incorporarse a las
tarifas, porque tiene financiacion especifica, paide de él al menos. La
subida es lineal y afecta evidentemente mas atagdades que mas
ensucian y menos a otras, y es lineal y paganasasalles de primera
categoria que las de cuarta categoria, y pagatomgse tienen servicio
diario que los que lo tienen alterno, evidentemeBitday un error en lo que
el Sr. Gbmez Calvo llama tasa de actividades, doteatando un poco
desvirtuar el tema, porque las tasas se puedenamapustar al servicio, y Si
aguellas tasas de ocupacion de via publica, alaserefiere el Sr. Gomez
Calvo, que son mercadillos, mercados, quioscosasnesillas, no se suben,
es porgue el estudio existente de metro cuadraglo sg el mismo que habia
anteriormente; no se tiene que tener ningun capechos impuestos, ni un
partido ni otro, en subirlos arbitrariamente porgieino solamente los
necesarios y los que corresponden en un momerdordeado a un estudio
especificamente econémico. En cuanto a los autopeisestudio es de 109,6
pesetas, y se trae una propuesta de 100 peseatagspeno quiere decir que
esto sea satisfactorio en el servicio, sino queasy es necesario, porque es
real, y €l no puede estar en contra de esa pr@uestierto que se tiene que
controlar mejor el servicio, que se tiene que eatudejor el servicio, pero no
puede estar en contra de la propuesta, porquents, @s decir, no puede ir en
contra de un estudio que es cierto, segun losnr@sitécnicos de los
funcionarios municipales. Y lo mismo pasa con eieagjue no es capricho
suyo, sino que sube la tasa porque el estudio d#rawpie asi se debe de
hacer. Es probable que el servicio se pueda prasiar, eso por supuesto, y
no solamente ese sino todos los servicios munespakero
independientemente el coste hay que actualizagdorreejor, peor o regular el
servicio. El Sr. Martinez Bernal ha dicho que ekewsal del servicio hay que
aplicarlo y que estan de acuerdo con ello, peguesha de recordar que se
trata de una Ley que dice que el precio hay quarlleal coste del servicio,
no es un capricho suyo sino que es una Ley y hapooximarse. La Ley
también permite que en algunos servicios, comguasderias, pueda existir
subvencion, y de hecho la subvencion con la tashificexda es de
aproximadamente 258 millones, de los cuales 5@eda Comunidad y 200
del Ayuntamiento. En ese servicio si se permitelltvencion, y aparte de eso
también permite una serie de baremos que existefamdia, etc., donde se
regula el precio, que va desde las 20.000 en conyeeecolaridad a 1.750 en
el tramo mas bajo. Todo esta mas o menos regularizadtudiado. También



se han de dar modificaciones en el tema de autslyusetendran que
aprobarse en el proximo presupuesto, y se refilre lonificaciones que
seguiran llevandose a pesar de que se suban aqdsetcuanto a si el
control es de la Comunidad o del Ayuntamiento gueese han mezclado
concepto, pues la empresa es la misma en algutassdel Cartagena; la
misma empresa anterior en la otra ruta tiene urigpegprobado de 105
pesetas, la linea de Los Dolores, cuyo control ég @emunidad, y aplica
100, y este Ayuntamiento, con la misma empresayitamaplica 100,
ajustando el precio. Es decir, se trata de la meamaresa, por eso la
Comunidad no gestiona ni mejor ni peor que estenfgiento. Van a
intentar que Los Camachos y Los Beatos tengan atyaaés del Servicio
Municipal de Aguas de este Ayuntamiento, que esocomnresponde y porque
el Ayuntamiento tiene esa obligacion. Cuando séahdd cuotas fijas, eso lo
recomienda la Junta de Precios, y asi lo hizo elhfgmiento de Los
Alcazares, que en el Pleno donde se trat6 el teinarelcio del agua se
juntaron todos los partidos politicos y estableriarna cuota fija, que no es
consumo de agua, porque el servicio tiene quercebei coste fijo. Muchas
veces es mas necesario aplicar sobre la cuoteshjaepercusion de la subida,
gue con el coste de los metros cubicos del agupidajuiere decir que sin
consumir puedes pagar mas, y eso pasa en muchaspiag) y ademas han
aconsejado que se haga asi en posteriores reestiches de tarifa. Se ha
aprovechado el tema de las tasas de basuras mdaa ¢l grado de
satisfaccion, aunque en el paso no, en el pardaegtnte satisfecha,
evidentemente, y dice eso porque aqui se ha hattadosas que no tienen
nada que ver con el tema, y él dice que con elpargue con los intereses de
los bancos tampoco, que con la ayuda a los disdosuampoco, etc., etc.
Ese grado de satisfaccion entre los ciudadanos dg#iggs un grado de
satisfaccion en esos aspectos y en muchisimosamndgiie a lo mejor en
otros no, como en el tema de los autobuses. Cteradar un error en lo que
es el concepto de basuras, porque se ha habladdbd@dores, pero es que lo
se hace es aplicar la tasa a la recogida de basurasa se aplica a la
limpieza. Cuando se dice que esta por debajo sedspecificamente de la
recogida de basuras, que cree que da un buenisgesaalecir, el grado de
satisfaccion en lo que es la recogida es buenolaeeogida y el vertido se
debe de hacer selectiva, es evidente, pero el gimdatisfaccion del servicio
de recogida de basuras es bueno. Agradece al 8inbaBernal el voto de
abstenciéon de su Grupo, que hacen en el ejercdicia tbsponsabilidad, a
estas revisiones de tasas y precios publicos, p@gmsa que no es
disparatada, que no es costosa para el ciudadalinoerge esta subida de
precios. Eso lo dice sinceramente y esta demostpadgie, por ejemplo, la
subida del agua es de 50 pesetas por recibo, heegree que sea gravosa ni
disparatada en un servicio como ese la subidagpeopone.

Nuevamente hace uso de la palabra el Sr. Gomep GQalendo que el
gobierno esta en su obligacion de traer una pro@uesprecios publicos y de



tasas, lo que no es obligatorio es que se tengasuur, eso ya es una
cuestion politica, y desde luego no se puede dagainel coste de los
servicios de coOmo se prestan esos servicios; posble, ni politicamente ni
econdmicamente, y como no es posible desvinculaniogue el Sr. Guillén

no sea competente de la gestion de esos seryciagje lo son otros
concejales de distintas areas, sin embargo, sraeida propuesta de como se
financia y cOmo se pagan esos servicios publicdesge luego no les puede
convencer que los costes de esos servicios, quaiséamentables y que hay
tanto clamor popular sobre su funcionamiento, hemee justificar una subida
como la que se esta proponiendo. Eso no es poaibigue el Sr. Guillén no
sea el responsable, y aunque diga que ese noredied del debate en estos
momentos, porque si lo es; otra cosa hubiera sidabSr. Guillén hubiera
llegado aqui con un expediente diciendo "aqui telagzientas mil sanciones
a la empresa, doscientos mil expedientes a la esmpperque no ha cumplido
esta parte del pliego, una multa por aqui, polsestpecciones, porque no ha
cumplido el horario, etc.", pero, ¢ qué inspeccidieg® el gobierno sobre los
servicios, sobre el transporte publico, por ejeids decir, el gobierno
justifica técnicamente una subida del transpodgy po justifican una

minima calidad del servicio que pueda amparar@saas. Por lo tanto,
politicamente viene a colacion sacar el tema y somento de debatir
también sobre eso. El Sr. Guillén le dice que ne salgue es el control de
vertidos, que no lo pueden hacer las empresas u @gas empresas se las ha
de controlar; pero, es que él no dice que lo htmgmampresas el control de
vertido, sino que lo paguen las empresas, que adojuagan, que es cosa
distinta. Es decir, que lo que cuesta hacer eseat@ vertidos recaiga en
tasas sobre las empresas a las que hay que haoetrel, y no que lo hagan
ellas, que es distinto, porque ellos son los qeerhasas actividades, porque
ellos son los que hacen ese tipo de vertidos. Hsetaueliminado una parte
sustancial de la subida de alcantarillado que $eafdo para este afno, y
hubiera situado sobre los posibles responsabkshida de alcantarillado. Se
le dice que en realidad la subida en el agua,dalawde las basuras, la subida
de autobus es razonable; pero es que suben @ll&jua, las basuras, los
autobuses, es decir, al final la subida, la prefs@al sobre el ciudadano de
menos renta es significativa, porque ademas satiddadanos de menos
renta los que utilizan el transporte publico; fundatalmente; son los
ciudadanos de menos renta los que gastan menospaguazones evidentes,
pues no es posible una familia con escasos recunsagamilia de clase
media, que normalmente no tiene piscina, no ties gostos de consumo de
determinados tramos. Eso es evidente, y a nadés gstapa que el gobierno
carga sobre determinados tramos, es decir, pordio®s por los que todos
pasan, se tenga la renta que se tenga, como sestdmg el primer tramo eso
hace que todos paguen esa subida del agua; cuaddarphaberlo cargado a
tramos mas altos, que son los que al llegar ard&tado nivel de consumo
hubieran pagado, pero han preferido lo otro, es,decen un reparto de la
carga fiscal muy poco progresiva y justifican ucr@mento de tasas que no



corresponde al nivel de la calidad de los servigios se estan prestando, ni
hay labores de inspeccion de esos servicios, nitegras en la gestion ni
mejoras en el futuro de esos servicios; no sdigstampoco el incremento
de tasas en funcion de la mejora futura del servim se les dice que sube el
cinco o el diez por ciento en la recogida de baspoaque hay que implantar
la recogida selectiva de basuras o porgque va a babenueva planta de
tratamiento o porque va a haber un nuevo vertetlergustifican una subida
por la mejora de la calidad del servicio sino qupustifican simplemente
porgue el servicio debe de funcionar: Y, en cuahtuvel de satisfaccion de
los servicios unos son Mas y otros seran menaos,gpetodo caso ninguno es
plenamente satisfactorio, pues respecto a la reaag basuras todavia hay
barrios en el casco urbano que no tienen todav@aida diaria de basuras,
estableciendo una situacion de desigualdad entdadanos. Por lo tanto, su
Grupo no va a apoyar esta propuesta del gobiermoaggria de tasas, aunque
otras veces lo ha hecho, pero este afio no lo ek porque no se justifica
la calidad de los servicios ni la gestion de lagis®ms y no se justifican
politicas de futuro en mejoras de los serviciosmuedan justificar un
incremento de este tipo. El gobierno trae una suhgtdidaria, poco
progresiva, una subida que hacen recaer sobreylariaale los ciudadanos y
no sobre aquéllos que tienen mejores condicior@msdeaicas y por lo tanto
su Grupo no puede apoyar una subida despropor@o&adcuanto al otro
tema objeto de su intervencion, sobre por qué,dmgrcomo tienen que
intervenir en este caso las federaciones soclaede decir que mas alla de
los requisitos no superables que pueda tener uitédpe que a veces puede
suceder que alguna federacién, alguna confederaguma asociacion,
presente una peticion de intervencion en el Plenasamible por el contenido
o por las formas, sin embargo, le da la sensaaiértanto el contenido como
las formas de la peticion de la Federacion Fern&wtoido para intervenir
ante este Pleno hubiera sido facilmente subsasabéhubiera tenido un
minimo de interés por parte del gobierno, y sedmalgpodido subsanar
perfectamente, porque presentaron a tiempo laifpetcse les podia haber
pedido la intervencién por escrito, y se hubiernédi®, como la tienen ya
todos los Grupos, y no hubiera pasado absolutamewlz porque hubieran
tenido una intervencion ante este Pleno dicieneéonad aquello que muchos
ciudadanos estan diciendo, y que es bueno qugdm ¢odos, los Concejales
del gobierno y los Concejales de la oposicion, peren el fondo todos son
representantes de los ciudadanos y, por tanto smtosorresponsables de la
gestidn de los servicios y corresponsables de a@fimancian.

Seguidamente interviene el Sr. Martinez Bernakdidd que efectivamente la
Ley dice que debe de irse al coste real, pero spdara esta de acuerdo
solamente porque la Ley lo diga, sino porque, adeesases la propia
filosofia., que muchas veces, y no hay que deoiedeébr. Guillén y no hay
que recordarle épocas pasadas, habia leyes agl@sajabligado acceder,
pero resulta que no podian estar de acuerdo am et que estan diciendo



es que la actualizacidn de las tasas no les pdespgoporcionada, pero
también estan diciendo que hagan un estudio dedaedbciales, que hagan
un estudio de su financiacion y eso es la respditsabdel gobierno, y
efectivamente la Ley lo contempla, articulo 45.3adeey de Haciendas
Locales, esa Ley y ese articulo recoge precisamestbay situaciones
sociales en las que se puede actuar, y la obliga@bSr. Guillén como
responsable de la financiacion de este Ayuntamiesitauscar fuentes de
ingresos, y ha reconocido que las subvencionesigoen de otras
administraciones son insuficientes, luego ahi eslddabra que entrar y
habra que hacer un estudio serio para que esdgafamie no puedan llegar a
es0s minimos, que de alguna forma se les pued@arapledidas sociales,
como se hacen en las escuelas infantiles. Respéasdineas de autobuses
actualmente y por via de las concesiones hay dpsmsables, es decir, la
linea de Los Dolores, cuya responsabilidad depeadie Gomunidad
Auténoma, y el resto de lineas, cuya responsabikdamunicipal. El Sr.
Guillén sabe perfectamente que al dia de hoy lomes de Los Dolores por
venir a Cartagena pagan cinco pesetas mas quedows de Barrio de Peral.
Ese es un ejemplo que se esta dando y que se gaiadando, y lo que estan
diciendo desde hace tiempo es que hagan un plaripalrde transporte
publico, y haganlo en serio, donde se estudiersttzdanecesidades de este
municipio, y eso es sobre todo un plan financieooes un plan que afecte a
otras delegaciones, porque al final se esta habldediinero. Eso hace falta
hacerlo, porque lo que se necesita hacer es urcipionde Cartagena y no
nacleos diseminados dentro de un ambito territdri@lque les estan
demandando es que las diputaciones deben de pitas @ntre si, y los
barrios también, y les han puesto muchos ejempleso es lo que estan
diciendo, que hagan un transporte municipal segntgnces los ciudadanos
entenderan que se llegue al coste real del serdoicuanto a Los Camachos
no le ha entendido el Sr. Guillén, porque hay vexithe Los Camachos que
sin gastar ningun agua pagan 40 m3 de agua, ho pagainimo, y esa es
una situacion totalmente injusta, y pagan esos 3demagua porque el
servicio municipal que abastece a Cartagena ndeaieaa esos ciudadanos,
que lo hacen a través del municipio de La Uniéreydn que poner una
conduccion personal para ellos y entonces todgslabdas que se generan
las tienen que pagar ellos. Eso cree que es umisitutotalmente injusta, el
gue haya vecinos de este municipio que el Ayuntaimieo les proporcione el
agua potable y que se lo tengan que proporciolta epagar ellos todas
pérdidas. Eso no es justo, porgue lo normal y lotgdes hacen es pagar el
agua que consumen y pagan un minimo que les pagice. Lo que
consideran injusto es que haya vecinos que tengapapar el minimo y
ademas tengan que pagar una cantidad muy elevadpdeyue realmente no
consumen, que es lo que esta sucediendo con esnes/de Los Camachos,
y puede ensefiar recibos no de la empresa de Qaatatpnde pone gastos
cero, cobro, 40 m3, y eso es una situacion injieta.mismo esta sucediendo
en otros @mbitos del municipio, y eso es lo quermigue se solucione, que se



les lleve el agua a los vecinos de este municip&rgp tienen hoy en dia
agua, porque alguna vez el Sr. Guillén habra ida Azohia o a Isla Plana y
habra pasado por esa zona que no tiene agua ¢ gagith demandando los
vecinos. Si de los miles y miles de aspectos, saidenos ciudadanos estan
satisfechos con cincuenta y cinco, mal lo tienen.

Finalmente, interviene el Sr. Guillén Marco quieanifiesta que al Sr.
Gbomez Calvo al final no lo ha entendido, porque ieagsiempre bien pero
después no lo entiende, ya que ha dicho que nmesante el coste con el
servicio, pero después lo vincula. Tampoco se ppedsar que en este
municipio hay ciento cincuenta mil piscina, porg@&r. Gomez Calvo ha
dado la sensacion de que hay muchas, pero noylag ha afecta el tramo
mas grande a las piscinas, sino a determinadasdactes, porque nunca se
lleva al tramo mas alto, siempre se opta por alrsgg y tercero, y en el tramo
segundo hay un noventa y tanto por cien de famjlexs el tramo tercero las
actividades de tipo hostelero, etc. Por tantogltad piscinas que se olvide
porque no hay tantas, si las hubiera el grado tikfagzcion seria mejor. Le ha
de reconocer al Sr. Gomez Calvo su apoyo, perariae/ez que no se subio.
En cuanto al Sr. Martinez Bernal, tiene razén emtcua que hay una Ley
especifica que regula en algunos casos exencianasgoactividad social o
medidas sociales, y eso se esta haciendo y seemantiomo en el caso de los
pensionistas con el agua, subvenciones en guasdsuiavenciones al
transporte, etc., etc., porque esa es la misioAylahitamiento en
determinados servicios, en otros servicios no se@eximir. En cuanto a Los
Camachos y Los Beatos si que ha dicho que este @&yienito es el que tiene
gue abastecerles el agua porque se trata de lugeste término municipal.
En cuanto a las pérdidas, eso pasa en todos losipgiasj y, por ejemplo,
cuando se recepciona una obra el Ayuntamiento lzeabligacion de
inspeccionar esa recepcion, y a veces no estaugedaccon la misma porque
no cumple unos requisitos basicos, y si se imagi@aurbanizacion que hace
mal un sistema de alcantarillado o de recogidagde,do que hace la empresa
municipal es ponerlo en cabecera, porque evidemtense esta mal hecho por
la constructora no tienen por qué pagar los demédadanos esa pérdida,
tendrian que dar las tuberias en condiciones ma@edtralizar uno a uno. No
obstante, como ese no es el caso, se va a intprgdros Camachos y Los
Beatos pasen a término municipal, por lo que s& @kcoste de las obras y se
estudiara. Agradece una vez mas la abstenciémagsjmeque siga asi
siempre en ese aspecto la abstencion o el votavyeodel Sr. Gomez Calvo,
gue siempre es uno cada cuatro afios y esperarstguRmbién lo sea.

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntatoiéieno acuerda
aprobarlo por QUINCE VOTOS A FAVOR (Grupo PopularN WVOTO EN
CONTRA (Grupo lzquierda Unida) y NUEVE ABSTENCIONES (Goup
Socialista)."



"DECIMO SEXTO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA
DE HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA QUE FORMULA EL
CONCEJAL DELEGADO DE HACIENDA SOBRE ACTUALIZACION
DE LA TARIFA PARA EL ANO 2000 DEL TRANSPORTE URBANO
MUNICIPAL.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, iidaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, bajo la Presidencia debstin Guillén Marco,
(P.P) y con la asistencia de los siguientes vocBleslonso Gémez Lopez.
(P.P), D2 Rosario Montero Rodriguez (P.P), D. AitdMartinez Bernal.
(PSOE), D2. Caridad Rives Arcayna. (PSOE), D. Janie G6mez Calvo.
(1.U); D. Luis Sanchez Pina, en representacion 4ARKV., Y con la
presencia del Sr. Interventor Municipal, actuanoima Secretaria
Coordinadora, D2. Andrea Sanz Brogeras, ha conalg@tsiguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE
HACIENDA SOBRE ACTUALIZACION DE LA TARIFA PARA EL ANO
2000 DEL TRANSPORTE URBANO MUNICIPAL.

De conformidad con la oferta presentada en suatitagempresa BUS DEL
MEDITERRANEO S.L., para gestionar el transporte colectikbano
mediante la adjudicacion de 1.600 acciones de taangl TRANSPORTES
URBANOS DE CARGAGENA S.A., procediéndose a su adjaciian por
acuerdo Pleno de 4 de septiembre de 1997, en denestablece,
ESTIPULACION 52, que la revisiones de las tarifadesstan a cabo
conforme a la siguiente formula polinémica:

Ky = ( (0,56 A/AJ)+ (0,12 B/Bo)+(0,13 G/Co)+(0,1 D/Dy)) (1+10/100)

No obstante lo anterior, durante los primeros cuafios (1998-2001 ambos
inclusive), la tarifa que se propone como mejomal@@&mpresa sera la menor
de las dos cantidades siguientes:

Tarifa revisada conforme a la anterior forma polingam

Minimo de percepcion aprobado por la ComunidadéAmniina de la Region
de Murcia.

A la vista del informe técnico emitido con fechad#noviembre del presente
por el Ingeniero Técnico Municipal de Obras Publidas&uillermo Ortega
Guerrero, en donde aplica los coeficientes a ladéa polinoOmica le resulta
una tarifa actualizada de 109,64 ptas. billete.

El minimo de percepcion aprobado actualmente pGotaunidad Autbnoma
de la Region de Murcia, es de 100 ptas/billete.



Por todo ello PROPONGO AL EXCMO. AYUNTAMIENTO PLENO, que s
apruebe la tarifa de 100 ptas./billete para el2faD en las lineas de la
empresa TRANSPORTES URBANOS DE CARTAGENA S.A.

No obstante V.. resolvera.= Cartagena, 30 de navie de 1999.= EL
CONCEJAL DEL AREA DE HACIENDA.= Firmado,: Agustin Guillén
Marco, rubricado."

Y la Comision, después de deliberar sobre el tacwerda dictaminar
favorablemente la anterior propuesta con los vatiasor del Grupo Popular,
la abstencion del Grupo Socialista y en contrarap@s lzquierda Unida.

No obstante, el Excmo. Ayuntamiento Pleno, resolve@artagena a 1 de
diciembre de 1999.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado,
Agustin Guillén Marco, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por QUINCE VOTOS A FAVOR (Grupo PopularNWVOTO EN
CONTRA (Grupo lzquierda Unida) y NUEVE ABSTENCIONES (Goup
Socialista)."

"DECIMO SEXTO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA
DE HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA QUE FORMULA EL
CONCEJAL DELEGADO DE HACIENDA EN RELACION CON LA
REVISION DE TARIFAS PARA EL ANO 2000, DEL PRECIO
PUBLICO DEL SERVICIO DE ABASTECIMIENTO DE AGUA
PORTABLE EN EL TERMINO MUNICIPAL DE CARTAGENA.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, iidaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, bajo la Presidencia degDstin Guillén Marco,
(P.P) y con la asistencia de los siguientes vocBleslonso Gémez Lopez.
(P.P), Da. Rosario Montero Rodriguez (P.P), D. ArmtdMartinez Bernal.
(PSOE), Da. Caridad Rives Arcayna. (PSOE), D. Jantie Gémez Calvo.
(1.U); D. Luis Sanchez Pina, en representacion 4ARKV., Y con la
presencia del Sr. Interventor Municipal, actuandima@ Secretaria
Coordinadora, Da. Andrea Sanz Brogeras, ha conal@tisiguiente asunto:

EN PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE
HACIENDA EN RELACION CON LA REVISION DE TARIFAS PARA EL
ANO 2000, DEL PRECIO PUBLICO DEL SERVICIO DE
ABASTECIMIENTO DE AGUA PORTABLE EN EL TERMINO
MUNICIPAL DE CARTAGENA.



Desde el ejercicio de 1992, Aquagest Levante SsAlg enercantil encargada
de la gestion del Servicio de Abastecimiento deaABatable en el término
municipal de Cartagena.

Es por ello que la citada Mercantil ha presentagtutio de costes del
servicio para el ejercicio econdmico del afio 2000."

Visto el expediente en cuestion, asi como el inbogue al respecto emite el
Sr. Interventor General, resulta como coste tahtiiado servicio la cantidad
de 2.324.204.216.pesetas., que al precio de lfastactuales solo se podrian
recuperar 2.263.122.455.pesetas. del importe aggesfiado, o que implica
un desequilibrio econémico del servicio.

En aras de poder restablecer el equilibrio, paresesgjable y asi se estima
favorablemente en el informe del Sr. Interventayue venimos haciendo
referencia, aplicar un porcentaje medio de incrémeal 2,70 % sobre las
tarifas del precio publico que rigen para el seoyien virtud de lo establecido
en el articulo 45.1 de la Ley 39/1988, Reguladoriasiélaciendas Locales.

Por todo ello, al Excmo. Ayuntamiento Pleno, tenigooaor de elevar para su
aprobacion la siguiente propuesta:

1° -La aprobacion del coste del servicio de Abastiecito de Agua Potable
para el ejercicio 2000 en 2.324.204.216 pesetas.

2° -Que se aprueben las siguientes tarifas panealecion del precio publico
por abastecimiento de agua potable, en el ejer2@i®, eximiendo del pago
de la cuota de consumo a los pensionistas hastdalme 4,5 metros cubicos
al mes, no siendo de aplicacion a aquéllos conurnosuperior a esta
cantidad.

Cuota de consumo Ptas./mes
Hasta 4,5 fimes 19
Hasta 13,5 ffimes 123
Hasta 40 nfimes 165
Mas de 40 rimes 186
Potalmenor 44.20

Marina 1,40



Industrias 93

Cuota de Servicio Ptas./mes
13 mm. 579
15 mm. 1.158
20 mm. 2.895
25 mm. 4,712
30 mm. 8.106
40 mm. 11.001
50 mm. 17.370
60 mm. 34.740
80 mm. 60.795
100 mm. 101.325
125 mm. 144.750
+ 125 mm. 202.650

Comunidades de propietarios

Ptas./vivienda/mes 579

3° Que se apruebe la siguiente formula para laagdin inmediata del
coeficiente que resulte, sobre las cuotas de comseimel caso de una futura
variacion en el precio del agua acordada por laddarunidad de los Canales
del Taibilla:

K=F(P-P)x114+1

I
donde:

K = Coeficiente multiplicador de las distintas
tarifas de consumo para actualizacion de las
mismas.

F = Total de agua facturada por M.C.T., eh m
prevista para el afio en curso.



P, = Coste del rhde agua de M.C.T. después de la
subida.

P, = Coste del mde agua de M.C.T. antes de la
subida.

| = Ingresos que se obtienen por tarifa de consumo
antes de la subida.

No obstante, el Excmo. Ayuntamiento Pleno, con saperiterio resolvera..=
Cartagena, a 29 de noviembre de 1999.= EL CONCEJAL DELEGABE
HACIENDA.= Firmado, Agustin Guillén Marco, rubricado

Y la Comision, después de deliberar sobre el tawerda dictaminar
favorablemente la anterior propuesta con los vatiasor del Grupo Popular,
la abstencion del Grupo Socialista y en contrarap@s Izquierda Unida.

No obstante, el Excmo. Ayuntamiento Pleno, resolve@artagena a 1 de
diciembre de 1999.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado,
Agustin Guillén Marco, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por QUINCE VOTOS A FAVOR (Grupo PopularN WOTO EN
CONTRA (Grupo lzquierda Unida) y NUEVE ABSTENCIONES (Goup
Socialista)."

"DECIMO SEXTO .- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA
DE HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA QUE FORMULA EL
CONCEJAL DELEGADO DE HACIENDA EN RELACION CON LA
REVISION DE TARIFAS DE LA TASA DE CONSERVACION DE
ACOMETIDAS Y CONTADORES, EN EL TERMINO MUNICIPAL
DE CARTAGENA.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, iidaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, bajo la Presidencia delstin Guillén Marco,
(P.P) y con la asistencia de los siguientes vocBleslonso Gémez Lopez.
(P.P), D2 Rosario Montero Rodriguez (P.P), D. AitdMartinez Bernal.
(PSOE), D2. Caridad Rives Arcayna. (PSOE), D. Janie G6mez Calvo.
(1.U); D. Luis Sanchez Pina, en representacion 4ARKV., Y con la
presencia del Sr. Interventor Municipal, actuanoima Secretaria
Coordinadora, D2. Andrea Sanz Brogeras, ha conalg@tsiguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE
HACIENDA EN RELACION CON LA REVISION DE TARIFAS DE LA



TASA DE CONSERVACION DE ACOMETIDAS Y CONTADORES, EN
EL TERMINO MUNICIPAL DE CARTAGENA.

Desde el ejercicio 1992, Aquagest Levante S.Aaasdrcantil encargada de
la gestion del Servicio de Conservacion de AcorastidContadores, en el
Término Municipal de Cartagena.

Es por ello que la citada mercantil ha presentadtutlitsde costes del
Servicio para el ejercicio econdmico del afio 2000).

Visto el expediente en cuestion, asi como el inéogue al respecto emite el
Sr. Interventor General, resulta como coste tathtitiado Servicio la
cantidad de 89.906.329 pesetas, que al precicsdarifas actuales, sélo se
podrian recuperar 87.576-401 pesetas, del impotés aesefiado, lo que
implica un desequilibrio econémico del servicio.

En aras de poder restablecer el equilibrio, pareocesgjable y asi se estima

favorable en el informe de Intervencion, al queima&s haciendo referencia,

incrementar en el 2,66 % el precio de las targagn calibre que rigen para
el Servicio.

Por todo ello, al Excmo. Ayuntamiento Pleno tengbaglor de proponer la
aprobacion del coste del Servicio de ConservacgbAabmetidas y
Contadores, para el ejercicio 2000, en 89.906.828tps, asi como un
incremento de las tarifas en término porcentuades gl citado ejercicio, del
2,66%, con el fin de que el Servicio recupere aildgio econdmico
necesario.

Cartagena, 9 de noviembre de 1999.= EL CONCEJAL DELEGAIEO D
HACIENDA.= Firmado, Agustin Guilléen Marco, rubricaio

Y la Comision, después de deliberar sobre el tacwerda dictaminar
favorablemente la anterior propuesta con los vatiasor del Grupo Popular,
la abstencion del Grupo Socialista y en contrarap@s lzquierda Unida.

No obstante, el Excmo. Ayuntamiento Pleno, resolve@artagena a 1 de
diciembre de 1999.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado,
Agustin Guillén Marco, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamoiétieno acuerda
aprobarlo por QUINCE VOTOS A FAVOR (Grupo PopularNWVOTO EN
CONTRA (Grupo lzquierda Unida) y NUEVE ABSTENCIONES (Goup
Socialista)."

"DECIMO SEPTIMO.- DICTAMEN DE LA COMISION
INFORMATIVA DE HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA QUE




FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE HACIENDA Y
ECONOMIA EN RELACION CON LA MODIFICACION
PRESUPUESTARIA N° 1/1999, PLANTEADA POR EL INSTITUTO
MUNICIPAL DE EDUCACION ( IME)

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, ridaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, con caracter ordinarajy b Presidencia de D.
Agustin Guillén (PP), a la que han asistido losiisigtes vocales D Maria del
Rosario Montero Rodriguez (PP), D. Alonso Gomez kdp¥), D. Antonio
Martinez Bernal (PSOE), D2 Caridad Rives ArcaynadPSy D. Jorge Julio
Gbomez Calvo (IU). Asisten, asimismo, D2 Andrea SBrogeras, que actia
como Secretaria-Coordinadora; D. Rafael Pérez Neztilnterventor
Municipal, y D. Luis Sanchez Pina, en representad®ta Federacion de
Asociaciones de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE AL PLENO MUNICIPAL FORMULA EL CONCEJAL
DEL AREA DE HACIENDA 'Y PROMOCION ECONOMICA EN
RELACION CON MODIFICACION PRESUPUESTARIA 1/99,
PLANTEADA POR EL INSTITUTO MUNICIPAL DE EDUCACION.

Visto el escrito de fecha 18 de noviembre de 1§88,me remite la Sra.
Concejala de Educacion, por el que plantea la rasesie realizar una
modificacion presupuestaria, modalidad de supleméatcrédito, para
financiar la ampliacion de jornada de diversosdjadiores del Instituto, con
el remanente positivo resultante de la liquidaciéhpresupuesto del afio 98.

Esta Delegacion de Hacienda, atendiendo a la uyeedievar a cabo la
modalidad presupuestaria solicitada, de acuerddocdispuesto en el Real
Decreto 500/90, de 20 de abril, que desarrolla JadeeHaciendas Locales en
materia presupuestaria, tiene el honor de propalirfeleno Municipal, el
siguiente suplemento de crédito, en el estado stegdel presupuesto de
1999 de dicho organismo:

SUPLEMENTO DE CREDITO

Atenciones insuficientemente dotadas

DOTACION AUMENTO

ACTUAL
CLAVE DE CONCEPTO

PARTIDA
423.13000 Retribuciones basicas 10.208.000 1.356.204



423.13001 Otras remuneraciones 8.949.000 345.057
423.22608 Exposiciones 250.000 302.550

FINANCIACION
REMANENTE LIQUIDO DE TESORERIA.

No obstante el Pleno Municipal, con superior dateesolvera.= Cartagena,
26 de noviembre 1999.= EL CONCEJAL DEL AREA DE HACIENDA.=
Firmado, Agustin Guillén Marco, rubricado."

LA COMISION, después de deliberar sobre el temandfdANIMIDAD de
todos sus asistentes, dictamina de conformidadacanterior propuesta.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Pleno hem@n.= Cartagena, 1
de diciembre de 1999.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Fudma
Agustin Guillén Marco, rubricado."

Sometido a votacion el dictamen, el Excmo. Ayuntamoid’leno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaeasistentes a
la sesion."

"DECIMO OCTAVO .- DICTAMEN DE LA COMISION
INFORMATIVA DE HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA QUE
FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE HACIENDA Y
ECONOMIA EN RELACION CON LA MODIFICACION
PRESUPUESTARIA N° 2/1999, PLANTEADA POR EL INSTITUTO
MUNICIPAL DE EDUCACION (IME)

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, iidaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, con caracter ordinarajy b Presidencia de D.
Agustin Guillén (PP), a la que han asistido losiisigtes vocales D Maria del
Rosario Montero Rodriguez (PP), D. Alonso Gomez kdp¥), D. Antonio
Martinez Bernal (PSOE), D2 Caridad Rives ArcaynadPSy D. Jorge Julio
Gbomez Calvo (IU). Asisten, asimismo, D2 Andrea SBrogeras, que actia
como Secretaria-Coordinadora; D. Rafael Pérez Nemtilnterventor
Municipal, y D. Luis Sanchez Pina, en representad®ta Federacion de
Asociaciones de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE AL PLENO MUNICIPAL FORMULA EL CONCEJAL
DEL AREA DE HACIENDA 'Y PROMOCION ECONOMICA EN



RELACION CON MODIFICACION PRESUPUESTARIA 2/99,
PLANTEADA POR EL INSTITUTO MUNICIPAL DE EDUCACION.

Visto el escrito de fecha 18 de noviembre de 1§88,me remite la Sra.
Concejala de Educacion, por el que plantea la rasxesie realizar una
modificacion presupuestaria, por el sistema deitorédtraordinario, a fin de
generar crédito en la partida 423.626 "Equipos pareesos de informacion”,
destinada a la adquisicién de un equipo informaatobjeto de renovar el
existente por obsolencia del mismo, y financiandaseisma con mayores
ingresos recaudados, asi como, la minoracion ditcrmde otras partidas, que
lo ceden sin que, por ello ocasione perturbacigara en el normal
funcionamiento de los servicios.

Esta Delegacion de Hacienda, atendiendo a la ugeedievar a cabo la
modalidad presupuestaria solicitada, de acuerddocdispuesto en el Real
Decreto 500/90, de 20 de abril, que desarrolla JadeeHaciendas Locales en
materia presupuestaria, tiene el honor de propalirf@leno Municipal, el
siguiente crédito extraordinaria , en el estadgatdos del presupuesto de
1999 de dicho organismo:

PREVISION CREDITO
ACTUAL EXTRAORDINARIO
PATIDA DENOMINACION
423.626 Equipos para procesos de 0 Ptas. 194.500 Ptas.
informacion
TOTAL 194.500 Ptas
FINANCIACION

TRANSFERENCIAS DE CREDITOS REDUCIBLES

CONCEPTO DENOMINACION PREPVISION TRANFIEREN
ACTUAL
121.16300 Formacion y 50.000 Ptas 13.000 Ptas

Perfeccionamiento
121.16305 Seguros 32.000 Ptas 4.128 Ptas

121.16306 Ayuda a hijos y cényuges 50.000 Ptas 2.748 Ptas
minusvalidos

423.22001 Prensa, revista, libros y otras 3.839.000 Ptas 82.792 Ptas
publicaciones



TOTAL 102.668 Ptas

CONCEPTO DENOMINACION PREVISION MAYORES
ACTUAL INGRESOS
3400 Por publicaciones 50.000 Ptas 88.250 Ptas
380 Reintegros Pto. Ce. 0 Ptas 3.582 Ptas
91.832 Ptas
TOTAL

RESUMEN CONTABLE

TOTAL CREDITO QUE SE PRECISA 194.500 Ptas.

FINANCIACION

TRANSFERENCIAS DE CREDITO 102.668 Ptas.
EXCESO DE INGRESOS RECAUDADOS 91.832 Ptas.
TOTAL 194.500 PTAS.

No obstante el Pleno Municipal, con superior dateesolvera.= Cartagena,
26 de noviembre 1999.= EL CONCEJAL DEL AREA DE HACIENDA.=
Firmado, Agustin Guillén Marco, rubricado."

LA COMISION, después de deliberar sobre el temandjféANIMIDAD de
todos sus asistentes, dictamina de conformidadacanterior propuesta.

Sometido a votacion el dictamen, el Excmo. Ayuntamoié’leno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaasistentes a
la sesion.”

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA

y previa declaracion de urgencia, conforme a lal#stido en los articulos 51
del Real Decreto Legislativo 781/1986, de 18 dd,abfi1 del Reglamento
Orgéanico Municipal, se acordo tratar sobre el ggid asunto:



DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE ATENCION
SOCIAL EN PROPUESTA QUE FORMULA LA CONCEJALA
DELEGADA DE EDUCACION, SOBRE NOMBRAMIENTO DE
REPRESENTANTES MUNICIPALES EN LOS CONSEJOS
ESCOLARES.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, lidarel dia 2 de diciembre
de 1999, en segunda convocatoria, bajo la Presaldad>? Maria Dolores
Soler Celdran (PP), y con la asistencia de la \fegdenta, D2 Maria del
Rosario Montero Rodriguez (PP) y los Vocales Dé Jidel Saura Guerrero
(PP) y D. Pedro Contreras Fernandez (PSOE); excasandsistencia el
vocal, D. Jorge Julio Gémez Calvo (IU). Actia derStaria Coordinadora,
D2 Paloma Rodriguez del Castillo Martin, Técnicd\deninistracion

General.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA DONA MARIA DEL ROSARIO
MONTERO RODRIGUEZ, CONCEJAL DELEGADA DE EDUCACION,
SOBRE NOMBRAMIENTO DE REPRESENTANTES MUNICIPALES EN
LOS CONSEJOS ESCOLARES.

Se da lectura a dicha propuesta, que dice come:sigu

"La legislacion educativa vigente (LOPEG 9/95, articl0.1), exige que
haya un Concejal o representantes del Ayuntamem&l Consejo Escolar de
los Centros Publicos de Educacién Infantil, PriméBecundaria, Ensefianzas
Artisticas y Escuelas Oficiales de Idiomas del Migicen que éstos se
encuentren ubicados (articulo 41 de la LODE, R.D62&%, de 18 de
diciembre y otros Decretos y Disposiciones queenea regular los Consejos
Escolares.

Del mismo modo, la citada normativa afiade que ak€jo Escolar tiene
entre sus atribuciones la de "... conocer lasimias del Centro con las
Instituciones de su entorno, en especial con lga@smos Publicos que
lleven a cabo tareas de responsabilidad en matduieativa” (articulo 64 n
Real Decreto 2376/85, cometido que estimamospetésentante municipal
puede llevar a cabo, encargandose de hacer lleggarumtamiento las
demandas y necesidades que en el Colegio se peodtelacionadas con el
ambito municipal, es decir, hacer de puente eathadtitucion Escolar y
Municipal, para conseguir que esta relacion se hamagil y la respuesta
mas eficaz.

Dado que la Corporacion ha tomado posesion el pgeat y aun no se ha
procedido a renovar los representantes municigaléss Consejos Escolares,



con los inconvenientes y problemas que ello coallper la presente se
propone:

Que el nombramiento de los Representantes Munespal los Consejos
Escolares se realice conforme a la distribuciérodeClentros Escolares del
Municipio, segun la proporcionalidad correspondieata representatividad
que los partidos politicos tienen en la Corporadiiimicipal, esto es:

Numero de Concejales en la Corporacion 27

Numero de Centros Publicos del Municipio 85

N° CONCEJALES % REPRESENTANTES
REPRESENTACION
PARTIDOS
P.P. 17 54
P.S.O.E. 9 28
l.U. 1 3
TOTALES 27 85

Con la siguiente distribucién contemplada en el AlEXUe a la presente se
incorpora.

Tras la aprobacion por el Pleno de la distribuciémod Centros, se fijara un
plazo maximo de veinte dias para que los distiGiagos Politicos faciliten a
la Concejalia de Educacién los nombres de los reptastes (con direcciones
y teléfonos de contacto) designhados para cadaddm@rConcejala de
Educacion hara el nombramiento de los representaniegipales y

notificara a cada Centro Escolar el Representargdeqeorresponda,
requiriéndoles para que los citen por escrito yla@antelacion suficiente para
asistir a las sesiones del Consejo. Por su pag&;éntros, de producirse la no
asistencia, injustificada del representante adamses, habran de ponerlo en
conocimiento de la Concejalia de Educacion queiia saber al Grupo
Politico correspondiente y tomara las medidas opas.

Asimismo la Concejalia de Educacion facilitara aRepresentantes
Municipales un dossier con toda la documentacidrcaiila, organizativa y
legal, necesaria para poderse integrar en los (eseformara

puntualmente a los representantes de las actisdpoerealiza y por su parte,
los representantes habran de devolver cumplimesntadaichas de las



Sesiones del Consejo Escolar, cada vez que asiktamasmas. La
informacion contenida en las fichas las utiliza&bncejalia para conocer el
funcionamiento de los Centros y mejorar los sepgicjue se ofrecen a los
mismos. Con posterioridad se organizaran difereattgidades informativas
y formativas que tengan por objeto facilitar ladabe los representantes
municipales.

No obstante lo expuesto, V.l. resolvera.= Cartagar®® de noviembre de
1999.= LA CONCEJALA DELEGADA DE EDUCACION."

LA COMISION, con el voto favorable de todos los tsises, acuerda elevar
al Pleno del Excmo. Ayuntamiento la anterior propaies fin de que se
realice la distribucion de los Representantes Mpales en los Centros
Escolares, de conformidad con el acuerdo antesctitms

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolveigue mejor proceda.=
Cartagena, a 2 de diciembre de 1999.= LA PRESIDENTA DE LA
COMISION.= Firmado, Maria Dolores Soler Celdrarhricado."”

Sometido a votacion el dictamen, asi como el ageose acomparnia al
mismo, sobre distribucion de Centros Escolares pop& Politicos, se
acordo su aprobacion por UNANIMIDAD de los VEINTICIKKGConcejales
asistentes a la sesion."

"EUERA DEL ORDEN DEL DIA vy previa declaracion de urgencia,
conforme a lo establecido en los articulos 51 @l Recreto Legislativo
781/1986, de 18 de abril, y 61 del Reglamento Gogddunicipal, se acord6
tratar sobre el siguiente asunto:

DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA E
INTERIOR EN PROPUESTA QUE FORMULA LA CONCEJALA DEL
AREA DE ATENCION SOCIAL, D2 MARIA DOLORES SOLER
CELDRAN, A LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA E
INTERIOR, EN RELACION CON EL CONVENIO CON LA
CONSEJERIA DE TRABAJO Y POLITICA SOCIAL Y EL
AYUNTAMIENTO DE CARTAGENA, A TRAVES DEL INSTITUTO
MUNICIPAL DE SERVICIOS SOCIALES, PARA DESARROLLO DE
PROYECTOS DEL PLAN DE INTEGRACION SOCIAL DE
INMIGRANTES.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior, iidaren el dia de la fecha,
en segunda convocatoria, con caracter ordinarajg/ la Presidencia de D.
Agustin Guillén (PP), a la que han asistido losiisigtes vocales D# Maria del
Rosario Montero Rodriguez (PP), D. Alonso Gomez kdp#), D. Antonio
Martinez Bernal (PSOE), D2 Caridad Rives ArcaynadPSy D. Jorge Julio



Gbomez Calvo (IU). Asisten, asimismo, D# Andrea SBirageras, que actia
como Secretaria-Coordinadora; D. Rafael Pérez Nemtilnterventor
Municipal, y D. Luis Sanchez Pina, en representadaia Federacion de
Asociaciones de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA LA CONCEJALA DEL AREA DE
ATENCION SOCIAL, D2 MARIA DOLORES SOLER CELDRAN, A LA
COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA E INTERIOR, EN
RELACION CON EL CONVENIO CON LA CONSEJERIA DE TRABAJO
Y POLITICA SOCIAL Y EL AYUNTAMIENTO DE CARTAGENA, A
TRAVES DEL INSTITUTO MUNICIPAL DE SERVICIOS SOCIALES,
PARA DESARROLLO DE PROYECTOS DEL PLAN DE INTEGRACION
SOCIAL DE INMIGRANTES.

PRIMERO.- Que las entidades locales son competentes endtagidn de
servicios sociales, de acuerdo con lo dispuestl bay 7/1985, de 2 de abiril,
Reguladora de las Bases de Régimen Local, Ley 8/1@8% de diciembre, de
Servicios Sociales de la Region de Murcia, Ley 7819@ 7 de octubre, de
descentralizacion territorial y colaboracion ef@@munidad Autdnoma y
entidades locales, y en la Ley 6/1988, de 25 detagds Régimen Local de
la Regién de Murcia.

SEGUNDO.-Que con fecha 30 de diciembre de 1998 se sustnibid
Convenio de colaboracién entre el Ministerio de @jaly Asuntos Sociales y
la Comunidad Autonoma de la Region de Murcia, patesarrollo de
actuaciones conjuntas en materia de atencion giantes, refugiados,
solicitantes de asilo y desplazados, entre lasgqu®ntemplaban programas
territoriales de Acogida e Integracion Social,rade promover la
incorporacion de los inmigrantes en las redes Esciala vida comunitaria,
estando previsto para el aio 1999 la firma de otoPolo Adicional al
Convenio suscrito en 1998, en cuyo Anexo se cortelaginanciacion de
este Proyecto.

TERCERO.- Que la Ley 12/1998 de 31 de Diciembre, de Presupsiest
Generales de la Comunidad Autbnoma de la RegidMutteia para 1999
establece, en la consignacion presupuestaria B8.88.464, la dotacion
financiera que la Comunidad Autébnoma de la Reg@&Mdrcia, a través de la
Consejeria de Sanidad y Politica Social, destioa afectos econdmicos
derivados de la formalizacién del presente Convenio

CUARTO.- El objeto del presente Convenio es la colaboraaibre I
Ministerio de Trabajo y Asuntos Sociales, la Comadidutonoma de la
Regién de Murcia y el Ayuntamiento de Cartageneg fmrealizacion de un



Proyecto Territorial de acogida y/o integracién abde inmigrantes, con el
fin de favorecer la plan integracion de la pobladgiimigrante que reside en el
Municipio de Cartagena, y en el mantenimiento ded€dvatorio Permanente
de Inmigracién (OPI) en el citado Municipio, corctarespondiente remision
de datos al Ministerio de Trabajo y Asuntos Sociateso promotor de dicho
Proyecto.

QUINTO.- Son obligaciones del Ayuntamiento de Cartagena:

1. Coordinar su actividad en materia de Servicmsa@es con la
planificacion elaborada por la Direccion GeneraPaddtica
Social y enviar a la citada Direcci@eneral, en el plazo de un
mes a partir de la suscripcion del Convenio, ey€cto de
actuacion del programa a desarrollar.

2. El sometimiento a actuaciones de comprobacideciuar por
la Consejeria de Trabajo y Politica Social, a lasaerol
financiero que corresponden a la Intervencion Gerer la
Comunidad Autébnoma en relacion con las ayudas cidag, y
a las previstas en la legislacion del Tribunal der@Gas, con
obligacion de facilitar cuanta informacion le seguerida en
ejercicio de las mismas.

3. Comunicar a la Consejeria de Trabajo y PolitmzEdhla
obtencion de subvenciones o ayudas para la mismakdfad,
procedentes de cualesquiera Administraciones o Prtiecos
o privados, nacionales o internacionales, asi damo
modificacion de cualquier circunstancia, tanto tibagecomo
subjetiva, que afecte alguno de los requisitosmulioiones
tenidas en cuenta para la suscripcion del pre€arigenio.

SEXTO.- Para el desarrollo del Proyecto, el Ministerio dabBjo y Asuntos
Sociales aporta la cantidad de DOS MILLONES CIENTO SESENTA
CINCO MIL SEISCIENTAS VEINTICINCO PESETAS (2.165.625.- Pts.)
correspondiendo a la Consejeria de Trabajo y Poacial la coordinacion
del programa.

La Comunidad Autdbnoma de la Region de Murcia age@¥ECIENTAS
OCHENTA Y CUATRO MIL TRESCIENTAS SETENTA Y CINCO
PESETAS (984.375.- Pts.).

SEPTIMO.- El presente Convenio tendra una vigencia de un afdedla
fecha de su firmee podra prorrogar por voluntad expresa de lasgart
determinandose en tal caso las aportaciones ecoasm@justadas a las
prioridades y previsiones presupuestarias que @ e@arcicio se establezcan.



Por tanto, se considera conveniente, y asi se pepge adopte el acuerdo de
suscribir el citado Convenio.

No obstante la Comisién de Gobierno, resolveradcgdente.= Cartagena, 1
de diciembre de 1999.= LA CONCEJAL DEL AREA DE ATENCION
SOCIAL.= Firmado, Maria Dolores Soler Celdran, raado."

El texto del referido Convenio es del siguiente tderal:

"PROYECTO DE CONVENIO ENTRE LA COMUNIDAD AUTONOMA
DE LA REGION DE MURCIA, A TRAVES DE LA CONSEJERIA DE
TRABAJO Y POLITICA SOCIAL, Y EL AYUNTAMIENTO DE
CARTAGENA, A TRAVES DEL INSTITUTO MUNICIPAL DE
SERVICIOS SOCIALES, PARA DESARROLLO DE PROYECTOS DEL
PLAN DE INTEGRACION SOCIAL DE INMIGRANTES.

En Murcia, a de de 1999
REUNIDOS

De una parte, el Excelentisimo sefior don Antonio &FRayrén, Consejero
de Trabajo y Politica Social, en representacioradeomunidad Autbnoma de
la Region de Murcia, y en virtud de Acuerdo del §#a de Gobierno de
fecha de de 1999y,

De otra, la lilustrisima sefiora dofia Pilar Barrdilcarez, Alcaldesa-
Presidenta del Excelentisimo Ayuntamiento de CanagePresidenta del
Instituto Municipal de Servicios Sociales, en \wrtle Acuerdo del Pleno del
Ayuntamiento de fecha de de 1999.

MANIFIESTAN

PRIMERO.- Que el Estatuto de Autonomia de la Region de Muwstablece
en su Articulo 10, apartado uno, niamero 18, la @enzia exclusiva de la
Comunidad Autbnoma en materia de bienestar y sesvgociales. Desarrollo
comunitario. Politica infantil y de la tercera edbugtituciones de proteccion
y tutela de menores, respetando, en todo casegikdcion civil, penal y
penitenciaria. Promocioén e integracion de los giacdaados, emigrantes y
demas grupos sociales necesitados de especiat@auteincluida la creacion
de centros de proteccion, reinsercion y rehabiditac

SEGUNDO.-Que en virtud de esta competencia, el articulo |a ey
8/1985, de 9 de diciembre, de Servicios Socialda &egién de Murcia,
dispone que "Tendran derecho a los Servicios Ssadiafpilados en la
presente Ley, todos los residentes y transeuntestremjeros en la



Comunidad Auténoma de la Region de Murcia, en dasliciones que
reglamentariamente se establezcan.

Los extranjeros y apatridas que residan en la Retgdviurcia podran
beneficiarse igualmente de dichos servicios derdouson lo dispuesto en los
Tratados Internacionales y disposiciones vigentbseda materia, o
conforme se establezca reglamentariamente pacu&se encuentren en
reconocido estado de necesidad".

TERCERO.- Que las entidades locales son competentes endtapidn de
servicios sociales, de acuerdo con lo dispuesta bay 7/1985, de 2 de abiril,
reguladora de las Bases de Régimen Local, Ley 8/1#89,de diciembre, de
servicios sociales de la Regiéon de Murcia, Ley 7319@ 7 de octubre, de
descentralizacion territorial y colaboraciéon er@mmunidad Autonomay
entidades locales, y en la Ley 6/1988, de 25 detagds Régimen Local de
la Regidon de Murcia.

CUARTO.- Que con fecha 30 de diciembre de 1998 se susaenib@onvenio
de colaboracion entre el Ministerio de Trabajo ym®#es Sociales y la
Comunidad Auténoma de la Region de Murcia, padesérrollo de
actuaciones conjuntas en materia de atencion giantes, refugiados,
solicitantes de asilo y desplazados, entre lasgu®ntemplaban programas
territoriales de Acogida e Integracion Social,rade promover la
incorporacion de los inmigrantes en las redes Exciala vida comunitaria,
estando previsto para el afio 1999 la firma de otoPolo Adicional al
Convenio suscrito en 1998, en cuyo Anexo se contetaginanciacion de
este Proyecto.

QUINTO.- Que la Resolucién de 22 de febrero de 1999, dedectaria
General Técnica dej Ministerio de Trabajo y Asuntosi@es, da publicidad
al Acuerdo del Consejo de Ministros de 19 de febder 1999 de distribucion
de los créditos presupuestarios entre Comunidad#&mAmas en concepto de
subvenciones para la realizacion de programasrdeiss sociales, entre los
gue se encuentra el crédito destinado a la Comdiidédnoma de la Regién
de Murcia para el desarrollo de Proyectos dej &aimtegracion Social de
Inmigrantes.

SEXTO.- Que el fin publico que concurre en el presente Eniy la
responsabilidad publica del sistema de serviciomks previsto en la Ley
8/1985, de 9 de diciembre, de servicios socialda &=gion de Murcia, y la
naturaleza de las actividades subvencionadas, feertairealizacion
anticipada del gasto, como financiacién necesatia poder llevar a cabo las
actuaciones que se derivan de la suscripcion dghmi



SEPTIMO.- Que la Ley 12/1998, de 31 de diciembre, de Prestgsies
Generales de la Comunidad Autbnoma de la RegidMutteia para 1999
establece, en la consignacion presupuestaria B8.88.464, la dotacion
financiera que la Comunidad Autébnoma de la Reg&Mdrcia destina a los
efectos econdmicos derivados de la formalizaciépasente Convenio.

Y con estos antecedentes
ACUERDAN

PRIMERO.- El objeto dej presente Convenio es la colaboracifre el
Ministerio de Trabajo y Asuntos Sociales, la Comadidutonoma de la
Regién de Murcia y el Ayuntamiento de Cartagenea farealizacion de un
Proyecto territorial de acogida y/o integracionialode inmigrantes, con el fin
de favorecer la plena integracion de la poblaaidmigrante que reside en el
Municipio de Cartagena, y el mantenimiento del Qlegerio Permanente de
Inmigracion (OPI) en el citado Municipio, con lar@spondiente remision de
datos al Ministerio de Trabajo y Asuntos Sociales@@romotor de dicho
Proyecto.

La finalidad de este Proyecto es el desarrollo tieaamnes para el
alojamiento de primera acogida para los inmigrargsglentes en el
Municipio, con el fin de que tengan acceso a umgnda, y/o acciones y
programas encaminados a la consecucion de la ppleggacion de dicha
poblacién inmigrante (Programas para controlabséatismo escolar,
Programas favorecedores de los reagrupamientobaiasj mediacion
intercultural, alfabetizacion ), y el mantenimied®un punto de la red de
servicios sociales del OPI en el municipio de Cpat.

SEGUNDO.-EI OPI, concebido como instrumento para la conséoute la
integracion social de los inmigrantes en la sodespariola, se configura
como un sistema centralizado de informacion y cameherramienta para
diagnosticar problemas y orientar las accionegidais al proceso de
integracion de la poblacion inmigrante. Disponeida Unidad Central de
Analisis situada en el Instituto de Migracionesey\&ios Sociales,
(IMSERSO), que va recibiendo periddicamente infolidrade las distintas
Unidades Territoriales, que a su vez centralizanftamacion en su ambito
territorial. La Unidad Territorial en esta Comunidsaatonoma se sitla en la
Consejeria de Trabajo y Politica Social, y la UniBadica de Observacion
directa es el municipio.

TERCERO.- Para el desarrollo dej Proyecto, el Ministerio dabajo y
Asuntos Sociales aporta la cantidad de DOS MILLONHESNIIO
SESENTA'Y CINCO MIL SEISCIENTAS VEINTICINCO (2.165.625)



PESETAS, correspondiendo a la Consejeria de Trabajlitic® Social la
coordinacion del programa.

La Comunidad Autbnoma de la Region de Murcia, NOVECIEN
OCHENTA'Y CUATRO MIL TRESCIENTAS SETENTA'Y CINCO
(984.375) PESETAS.

Las cantidades se encuentran consignadas en laa@liqresupuestaria
18.03.313A.464 de la Ley 12/1998, de 31 de diciepndwd’resupuestos
Generales de la Comunidad Autonoma de la Regidviudeia para 1999.

A la firma de este Convenio, se efectuara por prte Comunidad
Autonoma el pago, al Instituto Municipal de ServgcBociales del
Ayuntamiento de Cartagena, por la totalidad delortgode la aportacion
econdmica concedida.

CUARTO.- El Ayuntamiento de Cartagena remitira a la Direcc&@mneral de
Politica Social, al concluir la vigencia del Conien

- Estado comprensivo de las obligaciones reconogidas
pagos realizados hasta el cierre del ejercicio,capgo al citado
Proyecto.

- Memoria de Evaluacién cumplimentada sobre layidetiies
desarrolladas y el grado de cumplimiento de lostogs
previstos.

- Informacién financiera conteniendo:

a) Ingresos obtenidos por tasas, otros ingresos y
ayudas de otras Administraciones, referidas al
desarrollo del Convenio.

b) Gastos ocasionados en el desarrollo de las
actividades realizadas en el marco del Convenio.

QUINTO.- La Entidad Local deberad comunicar cualquier propusssta
modificacion que pudiera surgir en el desarrolkjgcucion del Proyecto,
tanto las referidas a la forma, como a los plazosgjéelcucion vy justificacion,
etc., con el fin de acordar conjuntamente, la CadathAutbnomay la
Entidad Local, la aceptacion expresa de cualquigeacian en el desarrollo
del Proyecto.

La solicitud de propuesta de modificacion deberarestficiente motivada y
debera presentarse con caracter inmediato a li@pade las circunstancias



que la justifiquen y con anterioridad al momentaaa finalice el plazo de
ejecucion de Proyecto.

SEXTO.- Son obligaciones del Ayuntamiento de Cartagena:

1.- Coordinar su actividad en materia de Servicios
Sociales con la planificacion elaborada por |la €arén
General de Politica Social y enviar a la citada&aron
General, en el plazo de un mes a partir de la ipas@n
del Convenio, el Proyecto de actuacion del programa
desarrollar.

2.- El sometimiento a actuaciones de comprobaciéon a
efectuar por la Consejeria de Trabajo y Politicaghox
las de control financiero que corresponden a la
Intervencion General de la Comunidad Autonoma en
relacion con las ayudas concedidas, y a las pasvist la
legislacion del Tribunal de Cuentas, con obligacién
facilitar cuanta informacion le sea requerida emcggio
de las mismas.

3.- Comunicar a la Consejeria de Trabajo y Polficeial
la obtencion de subvenciones o ayudas para la misma
finalidad, procedentes de cualesquiera Administregs o
Entes Publicos o privados, nacionales o internatgsna
asi como la modificacion de cualquier circunstarneiato
objetiva como subjetiva, que afecte alguno de los
requisitos o condiciones tenidas en cuenta para la
suscripcion del presente Convenio.

SEPTIMO.- Toda alteracion de las condiciones tenidas en cypemtala
determinacion de la aportacién econdmica de la @aoad Autonomay, en
todo caso, la obtencién concurrente de subvencioagsidas otorgadas por
otras Administraciones o Entes Publicos o privadasionales o
internacionales, podra dar lugar a la modificacpor,parte de la Comunidad
Auténoma, de la cuantia de la aportacion.

En ningun caso dicha aportaciéon econémica podrdestal cuantia que,
aisladamente o en concurrencia con subvenciongsdas de otras
Administraciones Publicas o de otros Entes Publicosvados, nacionales o
internacionales, y con cualesquiera otros ingresesursos para la misma
finalidad, supere el coste de la actividad a deBarmpor la Entidad
beneficiaria.



OCTAVO.- Procedera el reintegro de las cantidades percitsdaperjuicio
de otras actuaciones que en Derecho corresponaérg siguientes casos:

a) Incumplimiento de la obligacion de justificacion

b) Obtencion de las ayudas sin reunir las
condiciones requeridas para ello.

c) Incumplimiento de la finalidad para la que las
ayudas fueron concedidas.

d) Incumplimiento de las condiciones establecidas
al Ayuntamiento con motivo de la firma del
presente Convenio.

Igualmente, en el supuesto contemplado en el pasegfundo de la clausula
anterior, procedera el reintegro del exceso obtesadbre el coste de la
actividad desarrollada.

NOVENO.- Al Convenio son aplicables las disposiciones daiftisulos 51

y 51 bis de la Ley 3/1990, de 5 de abril, de Hacaeahella Regién de Murcia,
en la redaccion dada por la Ley 3/1991, de 23 derdire, de Presupuestos
Generales de la Comunidad Autonoma de la Regidviudeia para 1992 y

por la Ley 13/1997, de 23 de diciembre, de medidasalEs, presupuestarias y
administrativas y 1 1/1998, de 28 de diciembrenddidas financieras,
administrativas y de funcién publica regional.

DECIMO.- El seguimiento de la ejecucién del presente Convemitevara a
cabo a través de una Comision paritaria formadapairo miembros. La
Comision, presidida por la Directora General ddtleal Social, se reunird,
con caracter ordinario, una vez al afo, y con ¢ar&xtraordinario cuando lo
solicite al menos una de las partes.

Formaran parte de la misma, en representaciénAlgnanistracion Regional,
la Directora General de Politica Social, o persemguien delegue, y un
Técnico de dicha Direccion General.

Por el Ayuntamiento de Cartagena, dos represestdet@gnados por el
mismo.

Seran funciones de la citada Comision de Seguimieasolver las cuestiones
gue se planteen durante la ejecucion del Convefijaryos criterios para el
seguimiento y evaluacion de los resultados.

UNDECIMO.- Los servicios competentes de la Consejeria de Trgbajo
Politica Social podran, en uso de su facultad ictspa, de oficio 0 a instancia



de parte, comprobar la veracidad de los datos @bsgaor el Ayuntamiento

de Cartagena y el destino dado a los fondos olisnétspecialmente
afectados a su fin. En la justificacion de fondos, independencia de lo
establecido en el acuerdo cuarto, el Ayuntamieatatsndra a lo dispuesto en
la Orden de 15 de mayo de 1986, de la Consejetitadienda y
Administracion Publica, por la que se establecem@mas reguladores sobre
justificacion de subvenciones (suplemento "Bol€lfitial de la Region de
Murcia® nium. 130 de 7 de junio de 1986, correcciérerrores BORM. Num.
148, de 30 de junio de 1986), presentandose lasnaeatos acreditativos de
los gastos, ajustados a las normas fiscales yldlesta aquellas que, segun su
naturaleza, les resulten de aplicacion.

DUODECIMO.- En cualquier tipo de publicidad realizada sobrebgto de
este Convenio, se hara constar la colaboracioMuedterio de Trabajo y
Asuntos Sociales y de la Comunidad Auténoma des@d® de Murcia.

DECIMOTERCERO.- El presente Convenio se podréa resolver por
cualquiera de las siguientes causas:

- Por mutuo acuerdo expreso de las partes, errgpmp
términos.

- Por incumplimiento o irregularidades graves egjégucion del
Convenio.

- Por las demas establecidas en la legislaciomtage

DECIMOCUARTO.- La Jurisdiccion Contencioso-Administrativa sera la
competente para resolver las cuestiones litigigaaspudieran suscitarse
entre las partes, en el desarrollo del presenteé€lom, dada su naturaleza
administrativa, sin perjuicio de lo previsto eraelierdo décimo del mismo.

DECIMOQUINTO.- El presente Convenio tendra una vigencia de un afo
desde la fecha de su firma. Se podra prorrogavgantad expresa de las
partes, determindndose en tal caso las aportactmoe®micas ajustadas a las
prioridades y previsiones presupuestarias que @ earcicio se establezcan.

Ambas partes manifiestan su conformidad con eletodd integro de las
clausulas de este Convenio, y en prueba de cordacho firman y rubrican
en triplicado ejemplar."

No obstante el Pleno Municipal, con superior dateesolvera.= Cartagena,
26 de noviembre 1999.= EL CONCEJAL DEL AREA DE HACIENDA.=
Firmado, Agustin Guillén Marco, rubricado."



LA COMISION, después de deliberar sobre el temandjféANIMIDAD de
todos sus asistentes, dictamina de conformidadacanterior propuesta.

Sometido a votacion el dictamen, el Excmo. Ayuntamoié’leno acuerda
aprobarlo por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejaasistentes a
la sesion.”

"FUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme
a lo establecido en los articulos 51 del Real Dedregislativo 781/1986, de
18 de abril, y 61 del Reglamento Organico Munigipalacordé tratar sobre el
siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA LA ALCALDIA-PRESIDENCIA,
SOBRE LA INCOACION DEL EXPEDIENTE PARA LA CONCESION
DE LA MEDALLA DE ORO DE CARTAGENA AL BAILARIN
CARTAGENERO JOSE CARLOS MARTINEZ GARCIA

El bailarin cartagenero, José Carlos Martinez Ganaiaido distinguido
recientemente por el Ministerio de Educacion y Qaltton el Premio
Nacional de Danza, con el que se premia su desta@agectoria profesional
y artistica, y Cartagena se siente honrada porarao uno de sus hijos
alcanza el éxito, la fama y el reconocimiento na&i@ internacional.

José Carlos Martinez Garcia nacié en Cartagen@&3 tomenzando sus
estudios de danza con la profesora Pilar Molinmjiechdo ya, desde muy
pequeio, por sus excepcionales dotes.

A los 14 afios abandona su domicilio familiar, eBalrio de Peral, al ser
admitido en la Escuela de Rosella Hightower en Cafifancia), donde
estudia y perfecciona sus conocimientos de la del@s&a con José Ferran,
Claudie Winzery o Alette Castanier.

En 1987 gana el concurso de Laussane (Suiza). MBsdansigue una beca
en el Ballet de la Opera de Paris, donde ingresaidos mas tarde como
solista. En 1992 es el primer espaiiol que obtieMelalla de Oro del
prestigioso Concurso Internacional de Danza de &éBulgaria). En 1993
pasa a ostentar el puesto de primer bailarin dédtBke la Opera Nacional de
Paris, con la categoria de "bailarin estrella"dd€997.

El palmarés de premios y distinciones cosechadesar jple su juventud,
evidencian una plena madurez artistica.

La Alcaldia de Cartagena se siente orgullosa dbrithantes éxitos de este
cartagenero, al que ya en una ocasion anterioddun merecido homenaje,



y entiende la necesidad de distinguir a este éusjo de la ciudad y de uno
de sus mas populares barrios, con la Medalla del®fartagena.

Por ello, y una vez evacuada consulta en la JunBodavoces Municipal, del
dia de la fecha, en la que ya se ha expresad@tamilad de la Corporaciéon
Municipal respecto a esta iniciativa, esta Alcalliasidencia, junto a los
Portavoces de los Grupos Politicos, tiene el Hdeqgoroponer al Excmo.
Ayuntamiento en Pleno:

1.- La incoacién del expediente para la concesida téedalla
de Oro de la Muy Noble, Muy Leal y Siempre Heroi¢cadad
de Cartagena, a D. José Carlos Martinez Garciarsilo que
con ello se hace justicia a quien durante todasesios ha
honrado con su buen hacer el nombre de Cartagena.

2.- Nombrar Instructor del mismo al Concejal deé@dde
Cultura, Turismo y Patrimonio Arqueoldégico, D. J&abezos
Navarro, y como Secretario, al Jefe de Comunicagion
Protocolo, D. Aureliano Gomez-Vizcaino Castello.

Cartagena, a 2 de diciembre de 1999.= Firmado ycado: Pilar Barreiro
Alvarez, Alcaldesa-Presidenta; José Cabezos NgwRortavoz del Grupo
Municipal Popular; Antonio Martinez Bernal, Portawdel Grupo Municipal
Socialista y, Jorge Julio Gomez Calvo, PortavozZGtelpo Municipal de
lzquierda Unida."

Sometida a votacion la propuesta el Excmo. AyuntatoiPleno acuerda
aprobarla por UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejal@asistentes a
la sesion.”

"DECIMO NOVENQO. MOCIONES

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA

"MOCION QUE PRESENTA LA SRA. ROLDAN BERNAL,
CONCEJALA DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, PARA QUE
EL EQUIPO DE GOBIERNO DE ESTE AYUNTAMIENTO SE
INTERESE POR LA PROTECCION DEL PALACIO DE VERSALLES,
VILLA CALAMARI.

Villa Calamari mas conocida como Palacete de Viess& forman un
edificio modernista construido en el afio 1900 parguitecto V. Beltri, asi
como un jardin que cuenta con importantes esppoisgidas, columnatas,
pérgolas y palomares de piedra, considerados &lhbsscomo partes
integrantes y pertenencias del Monumento. Su proragietario fue un



minero inglés apellidado Heller, muy aficionad@dbtanica. A finales del
XIX paso a propiedad del minero italiano Calamaieq construyo la actual
Villa. A continuacion fue propietario el industridérez Mila 'y en la
posguerra fue adquirido por el minero Celdran goedeno y embellecio el
jardin. En la actualidad sus propietarios son Marlaaca y Alfonso Garcia,
promotores, conocidos de sobra, sobre todo, pdnestisos.

Es sabido por todos los habitantes de Cartagemgi¢éade atentados tan
breves en el tiempo que ha sufrido el palaceteatsalles, coincidiendo con
esta propiedad privada, también conocida por tadmap talas continuas de
arboles y especies protegidas, expolio y destreaad mobiliario diverso del
jardin y por ultimo una serie de incendios, en aniccperiodo de tiempo , con
una clara intencionalidad especulativa del suelo.

En este sentido, ha sido la misma AdministracioroA@mica la que ha
tomado la iniciativa, de dotarle de una mayor mate, una vez mas a
instancias de los vecinos del lugar y de diversssciaciones de Patrimonio
de Cartagena. Asi, la Direccion General. de Cultoasiderando lo que
disponen los articulos 9 de la Ley 16/85 de PatrimbiE. y 2°.1.2 del R.D.
64/94, de 21 de enero, que modifica el R.D. 1188&0 de enero, para el
desarrollo parcial de dicha Ley ha resuelto (resotude 2 de XI de 1999)
incoar expediente de declaracion de B.I.C., coagmata de Monumento a
favor de Villa Clamari de Cartagena, con fecha Xdde 99.

Por tanto, y apelando al articulo 7 de la Ley 1@8i8%. H. E., que dice que
"los Ayuntamientos cooperaran con los organismogpetentes para la
ejecucion de esta Ley en la conservacion y custtli®.H. comprendido en
su término municipal, a instancias también de &snos del lugar que ven la
pasividad y el "dejar hacer" de este equipo de &abi elevamos a Pleno la
siguiente MOCION

QUE NUESTRO EQUIPO DE GOBIERNO RECUPERE PARA LA
CIUDAD ESTE ESPACIO, COMPRANDO EL TERRENO,
PERMUTANDOLO O COMPENSANDO A LOS ACTUALES
PROPIETARIOS O CON LA EJECUCION DE ALGUN PROYECTO DE
EXPLOTACION DEL LUGAR VENTAJOSO PARA TODOS: VECINOS Y
PROPIETARIOS. Y OBLIGANDO, EN CUALQUIER CASO, A ESTOS
PARA QUE CUMPLAN LA LEY."

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Cab&asrro, Delegado de
Cultura, manifestando que esta de acuerdo coralaRatdan en la necesidad
de proteccién del Palacio de Versalles, Villa Caanen lo Unico en lo que
no esta de acuerdo es en la afirmacion que ha liechoe ha habido una
clara intencionalidad especulativa con el sueleléeama de los incendios,
porgue que €l sepa no se han encontrado indiciga@&lés mismos hayan



sido provocados. De todas maneras, lo que si asegujue en este caso, con
la obligacion que tiene el gobierno municipal gebierno regional, el
Ayuntamiento tramito y aprobd la modificacion 8% B&an General

Municipal de Ordenacion Urbana que ha protegida\Glalamari y su jardin,
y que fue aprobado el 29 de octubre de 1999. Asimita Consejeria de
Cultura del Gobierno Regional ha incoado expedidatBIC a ambos, con lo
cual queda garantizada su proteccion. Por tanteg@lbo de Gobierno no va
a apoyar la urgencia de la mocion.

Sometida a votacion la urgencia fue DESESTIMADA pde DNVOTOS A
FAVOR (Grupos Socialista e lIzquierda Unida) y QUERIZOTOS EN
CONTRA (Grupo Popular)."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA

MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONCEJAL
DEL GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE LA
SITUACION DE LA LINEA DE FEVE.

La situacion de la linea de FEVE y su posible amplrabia sido objeto en
muchas ocasiones de debate publico y politicoglasn en la mayoria de los
programas electorales de las fuerzas con repres@men las instituciones
aparece recogido la ampliacion del trayecto de FE84EahCabo de Palos y el
Aeropuerto de San Javier.

Pero lo cierto y verdad es que las condiciones dieé¢a actual no son las
idéneas, provocando accidentes con tragicos ressita provocando el
aislamiento de determinados barrios de la ciudaldynas diputaciones. Ni la
linea ni el material rodante responden a un serdeicalidad y de futuro.

Al mismo tiempo todas las iniciativas que IU hasargado en el Congreso de
los Diputados o en la Comunidad Autébnoma sobrergiwres en la FEVE
Cartagena han tenido el silencio por respuestains@nsiones muy pobres
destinadas exclusivamente al mantenimiento deiserv

Ultimamente el sindicato de Transportes de CC.O@ndstrado su
preocupacion ante la falta de perspectivas endosguefiere a los
compromisos de ampliacion de la FEVE hasta Cabo lds,Reor falta una
vez mas de partidas presupuestarias suficientasapameterla y de las
actuaciones de mejora de la linea y de la comuditacaccesos a los barrios
implicados. Nada indica que se va en esa direaigesar de las reiteradas
peticiones de las asociaciones civicas de esasdarr

Sobre la base de lo expuesto, el Grupo MunicipdUdeleva al Pleno para su
debate y aprobacion la siguiente mocion:



El Ayuntamiento de Cartagena insta a la adminigirachplicada para que
acometa las inversiones necesarias para la aniplidei la FEVE hasta Cabo
de Palos y San Javier, y que aborde con urgergiavarsiones necesarias
para garantizar la seguridad y al accesibilidaasdhbrrios por donde discurre
la linea."

Afade el Sr. Gomez Calvo que la linea de FEVE qtierse en nuestro
municipio, la Unica linea de estas caracteristic&stiene FEVE en nuestra
Comunidad Auténoma, fue durante muchos afos uarfdetcohesion
territorial del municipio y también de una parteda€omarca de Cartagena,
al pasar y dar servicio a La Unién; y vertebré ocierecimiento econémico y
vertebro también cierta integracion social y ciedatralidad en Cartagena.
Lo cierto y verdad es que con los afios, aunque emndierta importancia, se
ha ido perdiendo ese caracter vertebrador, integidel desarrollo econémico
y de dotar de mejores comunicaciones una parteestno municipio y de
nuestra comarca. Para solucionar este problema tod@rupos aqui
presentes cree recordar que mas o menos en la wiroeion han propuesto
en determinados momentos en los programas elezdoralon mas o menos
intensidad, la ampliacion del trazado de FEVE haatzoGle Palos y la
posibilidad de llevarlo también hasta el AeropuéekddSan Javier, como dos
alternativas para que volviera a cumplir la capattigue tenia este ferrocarril
de integracion y de vertebracion y también de dar@o a dos grandes areas
de desarrollo turistico y de infraestructuras tisdas como son el Aeropuerto
y Cabo de Palos-La Manga. Lo cierto y verdad es gtaevieja aspiracion del
municipio, vieja aspiracion cree que de todos krsighos de Cartagena, por
distintas circunstancias, por una situaciéon econamo demasiado favorable
de FEVE, por una situacion también de muchos millpaea invertir, para
poner en condiciones la actual linea, no ya la maeiph sino para garantizar
la seguridad y garantizar el buen funcionamienttadimea actual, lo cierto y
verdad es que ni la Comunidad Autonoma ha sidozcaplaa tenido la
valentia o los recursos suficientes para asumidagpetencias que en
materia de via estrecha, de cercanias, que harndasatras Comunidades; ni
tampoco la Administracion del Estado ni Feve haa sapaces de afrontar las
inversiones para garantizar la ampliacion y gazantjue el trazado actual se
hace en condiciones de seguridad y de accesib#idasl distintos barrios de
las ciudades o de nucleos de poblaciéon por doadsita este ferrocarril.
Desgraciadamente han asistido no hace demasiadioatidioy ha habido
concentraciones de victimas de ese transito deckemil de via estrecha en
algunos de los barrios de Cartagena, que nos danuartodos la necesidad de
acometer las inversiones de seguridad y accesilibdesos barrios que la
FEVE debe afrontar o, en su defecto, una administmgmibblica debe
afrontar, al mismo tiempo que la ampliacion. Desigidgamente los sindicatos
ferroviarios, los sindicatos de transportes de Gmmes Obreras, en este caso
también la UGT, hace ya tiempo, han expresado sissggue tanto en los
presupuestos de la Administracion como en el ptaardpresa, se recojan o



se puedan recoger las necesarias inversionesparael trazado actual como
para las ampliaciones que se estan demandandog@ess el momento que
este Ayuntamiento intervenga como institucion,aeendo, demandando,
instando a FEVE y a las demas administraciones @sique
definitivamente se acometa un plan, en el plamuaesa, del
acondicionamiento pleno y total del actual trazadesolucion de la
accesibilidad a los barrios de Cartagena afectgdalanismo tiempo que se
plantee en el plan de empresa en el futuro innetigtosible ampliacion
hasta Cabo de Palos y San Javier.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Ruiz [z)elegado de
Infraestructuras, manifestando que las Adminishraes Local y Autonémica
estan en colaboracion para llevar a cabo ese gmyeno solamente de
seguridad en el tramo que pasa por el barrio déMaigos, que eso pronto se
vera, cumpliendo todas las normas que la ley éictauanto a seguridad, sino
que también por la posible cesion del Estado a laudadad Autbnoma para
su explotacion. En ese sentido se esta trabajandesp creen que no es el
momento de debatir la mocién, y por tanto no vaatar a favor de la
urgencia.

Sometida a votacion la urgencia fue DESESTIMADA pde DNVOTOS A
FAVOR (Grupos Socialista e lIzquierda Unida) y QUERIZOTOS EN
CONTRA (Grupo Popular)."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONCEJAL
DEL GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE LA
DOTACION DE ACOMPANANTE EN EL TRANSPORTE ESCOLAR
A LOS CENTROS PUBLICOS

Queremos exponer el problema que desde hace a@Envufriendo en
todos los colegios publicos que tienen transpatriidos (comprendidos
entre los tres y los catorce anos).

Es incomprensible que estos alumnos vayan en lobasgs escolares sin
ninguna persona adulta que los supervise, estaimopafiados solamente
por el conductor del transporte (que bastanteatisitbn tiene con el trafico
para que tenga que controlar a los alumnos) siendwerdadera negligencia
gue la ley en la actualidad no contemple la figlebacompafante de
transporte escolar como obligatoria.

Hora es ya de que la Administracion, en la figuebodnsejero de Educacion
y Cultura Fernando de la Cierva, tome las medidas paliar esta grave
deficiencia de nuestro sistema educativo.



IU solicita en bien de la organizacion de los cmsgublicos y sobre todo de
los alumnos que se subsane esta deficiencia.

Por ello, el Grupo Municipal de Izquierda Unidavelel Pleno de este
Ayuntamiento para su debate y aprobacion la sigeisiOCION

IZQUIERDA UNIDA SOLICITA DEL GOBIERNO MUNICIPAL QUE
INSTE A LA CONSEJERIA DE EDUCACION Y CULTURA A QUE SE
DOTE DE ACOMPANANTE A LOS TRANSPORTES ESCOLARES. "

Afiade el Sr. Gomez Calvo que si bien este tema& mompetencia municipal
si que afecta al término municipal y por eso creeapte Ayuntamiento debe
de instar a la Consejeria de Educacion y Cultura gae se dote de
acompafante al transporte publico en esta ciudasl atta del debate que
tenga que tener en el Pleno de la Asamblea o ddeti@obierno Regional
referente a las modificaciones reglamentarias alésgoportunas para que se
convierta en obligatorio. Es necesario que esos jpadamtes estén siempre
en el transporte publico y que por lo tanto, e dealas competencias que
tiene este Ayuntamiento para instar, recomendada @ otras
administraciones, asi se haga en este caso.

Por el Equipo de Gobierno interviene la Sra. Roct@ez, Delegada de
Relaciones Vecinales, manifestando que el Sr. G&@abm debe de saber
gue el transporte escolar de los centros publicasca desde los 6 a los 16
afnos, edades en las que la escolaridad es obiaatgror tanto el niilo menor
de 6 afios no utiliza el transporte publico, porastsidera innecesario instar
a la Consejeria de Educacion y Cultura puesto quepmada que
solucionar. Por consiguiente, el Equipo de Gobieimea a apoyar la
urgencia de la mocién.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por DI#2TOS
A FAVOR (Grupos Izquierda Unida y Socialista) y QUG@E VOTOS EN
CONTRA (Grupo Popular)."

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONCEJAL
DEL GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE LA
CALEFACCION EN EL INSTITUTO DE ENSENANZA SECUNDARIA
SAN ISIDORO DE LOS DOLORES

Ha saltado a la luz publica las condiciones enegti@n impartiendo clase mas
de 500 alumnos del Instituto de Enseflanza SecurSanidsidoro de Los
Dolores, (y mas recientemente el |.E.S. de El Bodpie) por falta de



funcionamiento de la calefaccidon del centro, tiegea asistir a las aulas
arropados con abrigo.

Por ello, el Grupo Municipal de Izquierda Unidavelel Pleno de este
Ayuntamiento para su debate y aprobacion la sigeist©CION:

IZQUIERDA UNIDA SOLICITA DEL GOBIERNO MUNICIPAL QUE
INSTE A LA CONSEJERIA DE EDUCACION Y CULTURA A QUE
SOLUCIONE CON LA MAXIMA PRONTITUD EL ARREGLO DE LA
CALEFACCION DE LOS CENTROS EDUCATIVOS.

Anade el Sr. Gémez Calvo que han asistido en tasad semanas a
movilizaciones, a reclamaciones y a protestas deiAsiones de Padres y
alumnado referentes a las condiciones de asistentda condiciones de
permanencia en las aulas, en un momento que engekalyierno y las
calderas que deben de abastecer del calor necpaasipoder estar en
condiciones en las aulas, no estaban funcionandquée@lantea es que se dé
una solucion inmediata y urgente a los Institutes ¢jta en la mocién y que
han tenido problemas, pero como es probable quaéarto tenga algan
centro mas, por eso se trata de que todos lososegducativos tengan el
sistema de calefaccion en condiciones de formadiate para lo cual se
solicita que este Ayuntamiento inste a la Consejgara que aborde la
solucién de este problema.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Marti§e#z, Concejal
Delegado de Festejos, manifestando que sin dudaalgpmparten la
preocupacion del Sr. Gomez Calvo, lo que sucedeesuando existe un
problema al mismo tiempo hay que seguirlo. La moesta presentada con
fecha 30 de noviembre y con anterioridad a esaftito el Instituto de San
Isidoro como el del Bohio tenian la calefacciércfanando a pleno
rendimiento. Las posibilidades de que las calefaesdae otros centros se
puedan romper hoy en dia no son estimables, pprdano van a apoyar la
urgencia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por DIZD2TOS
A FAVOR (Grupos Izquierda Unida y Socialista) y QUO@E VOTOS EN
CONTRA (Grupo Popular)."

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONCEJAL
DEL GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE LA
REGENERACION DE LA BAHIA DE PORTMAN Y SIERRA
MINERA.



Las actuaciones para la recuperacion, regeneracivitglizacion de la sierra
minera y de la Bahia de Portman eran actuaciormeareadas en las
inversiones previstas por el Plan Especial parasamollo de Cartagena y
una mas de las incumplidas.

El proyecto que vincula la regeneracion de la BdkiRortman con la
ampliacion de la Darsena de Escombreras, el conpea@cto de "super-
puerto” del Sr. Viudes, ha resultado un fracas@psgbso y ha sido en buena
medida el responsable de que ya casi en el afiorRD66 tenga garantia
alguna de aprobacion del proyecto ni de su finaita

La incapacidad de gestion del gobierno regionalSdeVarcarcel, cuya
sorprendente salida de tono culpando a los "eilgyeuropeos”, a la UE, a
una "mano negra, anunciando una "denuncia” (sitrada Comision
Europea, y finalmente su ridiculo viaje para enstewse con Prodi sin
conseguir compromiso alguno, incapaz el presidémteceptar la
responsabilidad de su gestion y del Consejero IRustmo maximo
responsable de una gravisima equivocacion, unaptaale incompetencia o
un engafo premeditado para justificar la ausereiavkrsion en la
regeneracion. Desde luego no es posible presdritacaso y las dudas de la
UE en los aspectos medioambientales y financienm®aom mero y breve
retraso.

La regeneracion de la bahia y de la sierra mineRodnan es posible y
necesaria, y se puede acometer desde hoy mismegeaecesario volver a
vincular la recuperaciéon de la Bahia con la sigtirgera en un proyecto
integral, reconvertir el proyecto en una accion imeabiental y no de
desarrollo de infraestructuras portuarias y finateearantizar que las
plusvalias que se generen con la inversion de ®pdblicos revierten en la
comunidad y no van a parar a la empresa hereddos dee contaminaron la
bahia y la sierra.

Nadie puede acusar a IU de haber puesto obstgualagjue no se
desarrollara el proyecto de regeneracion de laakmpesar de las dudas que
nos suscitaba el proyecto de superpuerto por Isigudficaba de desvincular
la bahia de la sierra, incluso publicamente dijimpas era mejor tener los
estériles controlados en un cofre que el proyetter@r del PSOE de tirarlos
directamente al mar, si bien ya sostuvimos la diéd que entrafiaba que este
proyecto encontrara financiacion europea por losvo® que ya hemos
expuesto.

Y lo que mas grave es que ya en 1996 podiamos baipmrzado la
regeneracion de la bahia y de la sierra minera bBubiera existido la apuesta
por el super puerto. En verano de 1996 ya estabat&tma informacion
publica y pendiente de su contratacion el proydetacondicionamiento de la



corta Gloria Este para acoger millén y medio de osettbicos de estériles de
la bahia de Portman, como inicio de un procesoadjigbe vincula la
regeneracion de la bahia con la sierra minera. (##oo es muy importante
dado que los memorandums europeos conocidos datprdsentan como las
principales objeciones de la UE la desvinculacidneda limpieza de la

Bahia y la recuperacion paisajista y ambientahdgiérra Minera, asi como el
destino de las plusvalias generadas por la actuadidlica.

Pues bien, el proyecto mencionado posee la ver¢ajpie liga la
recuperacion de usos de la bahia de Portman cestiuracion ambiental de
una corta, la Gloria Este, como paso previo a uocgsmglobal de
recuperacion de otras cortas mineras vertienddlanet resto de estériles
dragados. Bastaria que se incluyeran en los prestqaudel estado o de la
comunidad la partida prevista en el verano deti®62.000 millones de
pesetas, para comenzar las obras de inmediato.

Pero es evidente que para empujar en ese sentiTesario que las
administraciones implicadas y en este caso fundaineente los
ayuntamientos de Cartagena y La Unidn establezcsufildente presion
politica sobre el Gobierno Regional y del Estada e éstos se
comprometan con un proyecto medioambiental y Soeiate sostenible.

Por ello, el pleno del Ayuntamiento de Cartager#edestar a las distintas
administraciones responsables apoyando la separdeidroyecto de
superpuerto de la regeneraciéon de la bahia de Boreniniciar la limpieza de
la bahia a la vez que la recuperacion paisajistalyiental de la sierra,
creando empleo en una zona deprimida econémicamértgaiendo en
cuenta que un deposito de seguridad en tierra steegomas seguro Yy fiable
gue un deposito en el mar a la hora de recepcioatarial contaminante y del
traslado ( el proyecto de Viudes — Bustillo llewa estériles por medio de
barcazas hasta Escombreras). Se trata pues de iegiRlirar
adecuadamente las cortas mineras, tal como sengpliaten el proyecto de
Gloria Este.

A la vez que se inicia el proyecto, hay que comstél consorcio de las
directrices, para determinar como revierten lasyalias derivadas de la
actuacion publica, con la filosofia evidente de sjusl dinero publico
regeneray revaloriza los terrenos, las plusvakiasde revertir en el erario
publico y por ello el consorcio tiene tanta impodia puesto que debe
concretar esta reversion. Si Portman Golf quierevegzhar integramente
estas plusvalias, que regenere ella la bahiaigrta,scomo por otra parte es
su obligacion.

Finalmente el Ayuntamiento de Cartagena debe reclahgobierno regional
y al del estado que depure las responsabilidadégxas de aquellos gestores



gue por su incompetencia estan siendo los resplessdd los retrasos
injustificados en la regeneracion de la bahia d&®m y de la sierra minera
y en concreto el Consejero Bustillo y el Presidelstéa Autoridad Portuaria,
Sr. Viudes.

Sobre la base de lo expuesto, el Grupo Municipdtgieierda Unida eleva al
pleno para su debate y aprobacion la siguientednoci

Primero: El Ayuntamiento de Cartagena instara alistenio de Medio
Ambiente y al gobierno autonémico a recuperar @aater inmediato el
proyecto de acondicionamiento de la corta Gloria Fstndiente de ejecucion
por contrata desde el verano de 1996, y arrincanknidlea, presentada por el
Sr. Viudes y respaldada por el gobierno autonomicaular la ampliacion de
la darsena de escombreras a la recuperacion dghla Be Portman.

Segundo: El Ayuntamiento de Cartagena instara aegodautonémico para
gue se constituya urgentemente el consorcio déirastrices.

Tercero: El Ayuntamiento de Cartagena instara alidRrete del Gobierno
Regional para que depure las responsabilidadeicpslton motivo de los
retrasos injustificados en la regeneracion de ldd@de Portman y de la Sierra
Minera."

Afiade el Sr. Gomez Calvo que se trata de la regeiderde la bahia de
Portman y la sierra minera es uno de los temaslgdierma mas reiterada ha
sido motivo de debate en nuestra Comunidad Auton@Quiza ha sido uno de
los temas donde mas reiteradamente el Sr. Presideda Comunidad y el
Consejero, Sr. Bustillo, han tenido que intervenidistintos foros para
aclarar, para defender, para comprometer su pafdbsarecursos publicos en
abordar la solucion de la bahia y de la sierra rairies un problema ademas
gue afecta de pleno a Cartagena; que afecta, @bfeal Plan Especial para
el Desarrollo de Cartagena, y que ha supuesto émdiparticipacion activa
del Sr. Viudes, Presidente de la Autoridad Porayam esta materia, al unir
en un proyecto la ampliacion de la darsena de Eseawathcon la
regeneracion de la bahia, que no de la sierra enikter sido también objeto
de enorme polémica porque proyecto tras proyecisiig denegadas las
subvenciones y el apoyo por parte de la Unidon E@apeste proyecto, lo
cual ha motivado que ya en la segunda legislaeirRartido Popular todavia
no se tenga claro ni el proyecto ni la financiaaérese proyecto, ni se tenga
claro si, finalmente, la regeneracion de la sigile@bahia se van a poder
llevar a cabo en un futuro préximo. Lo cierto y \adas que mas alla de las
salidas de tono del Sr. Presidente, sobre manwas)earoso ecologista al
proyecto, de qué malos son los ecologistas eurppéosetc., mas alla de
esas salidas de tono, y por cierto luego rectiisah alguna medida por el
Sr. Bustillo; mas alla de las sorprendentes dedlamas de amenazas de



denuncias a la Union Europea por parte del Sr. Y@tadenuncias
imposibles de realizar porque no hay objeto juddicbre el que presentar
semejantes denuncias; mas alla de eso, lo cieodad es que en estos
momentos todavia no se tiene claro cual va a sgogécto de regeneracion,
cudles son los plazos, cudles son los recurso®e00Us que se van a tener
para acometerlo. Se esta hablando de la bahiaygergel proyecto que el
gobierno del Partido Popular esta defendiendo aceap la sierra minera, y
lo cierto y verdad es que el Partido Popular ha sldesponsable, plenamente
responsable de que en este momento no se hayadbpmb se haya iniciado
ninguna actividad de regeneracion en la bahiala sierra. Habia un
proyecto en el afio 1996, el proyecto de Gloria Egte,ya habia salido a
exposicion publica, proyecto que ya tenia declarade impacto ambienta;
proyecto que en contestacion en 1996 a Pedro AnRiais en el Congreso de
Diputados, el Ministro decia que estaba pendigntplemente de
adjudicacién; proyecto que contaba con el bendpldei conjunto del
movimiento ecologista, que contaba con el bendplde los tres partidos que
hoy estan aqui, que era un proyecto que el Pdrtgoilar habia presentado y
gue los demas habian aceptado. Aquel proyectoiguificaba vincular la
regeneracion de la sierra y la regeneracion dahélfue parado por la
magnifica idea del Sr. Viudes de unir la ampliadéria darsena a la
regeneracion de la bahia. Es decir, convertir uggmto medio ambiental en
un proyecto de ingenieria, en un proyecto de delfade infraestructuras. Ya
Izquierda Unida en su momento dijo que si bienpesgecto de introducir los
estériles de la bahia en un sarcéfago que ibala base sobre a ampliacion
de la darsena de Escombreras, era una mejora sakt@iproyecto original
gue habia defendido el gobierno socialista de éhdirectamente al mar, sin
embargo, no iba a ser facil que la Union Europeanfifase el proyecto
porgue tenia lagunas medioambientales serias. Blare, Izquierda Unida
no puso objeciones al proyecto, no presento alegasiy no defendié una
posicion contraria al proyecto en ninguna instéincini en el Ayuntamiento
de Cartagena, ni en la Comunidad Autonoma ni esdas, a pesar de las
amenazas e insinuaciones de manos negras delu8es/gue no ha sido
capaz de presentar ni una sola iniciativa de Pédirset en Bruselas,
oponiéndose o criticando el proyecto que habiceptado el Sr. Valcarcel.

Lo cierto y verdad es que se encuentran sin proysict@ecursos y sin saber
para cuando se va a abordar un proyecto de tamagadura y que va a
permitir un desarrollo turistico y medio ambiemtaly importante para el
conjunto de la Comarca de Cartagena, de ahi goieesente la mocioén en el
sentido de instar al Ministerio de Medio Ambientgue recupere el proyecto
de Gloria Este, con un vertido de 1,5 millones daesecubicos en esa costa
minera, como el primer inicio de lo que sera laulacion de la regeneracion
de la bahia con la sierra; que lo recupere, qaeteede fondos presupuestario
de aquellos miles de millones de pesetas que panginiciar esa fase de
ejecucion de la regeneracion de la sierra minegaieyse desvinculen los dos
proyectos que estos momentos estan vinculadosgparpor un lado se



gestione como lo que es, como una infraestructomagria, el desarrollo
portuario y, por otro, que se plantee como un prtwyde medio ambiente, de
recuperacion medio ambiental, el proyecto de laasiela bahia de Portman.
Que con carécter urgente se extienda la realizalg@studio de impacto
medioambiental en las minas aconsejadas en eli@steljoroyecto de Mina
Gloria; es decir, que se sepa en qué condiciona@<esta Minera para seguir
en posteriores fases llevando estériles y regedenanr medio de cubierta
vegetal la sierra minera. Que se inste al gobisggmnal para que con cargo
a la partida genérica de la Consejeria de AgricalltMedio Ambiente y
Agua, ejecute las actuaciones previstas para kssaldas balsas y la terreras
mineras, como en su momento también se plantealgas€inste a la
Administracion Central para que el desdoblamieettad\-345, es decir, que
los vecinos vean que efectivamente alli hay ingees tendentes a la
regeneracion de la zona. Que se constituya de forgemte el Consorcio,
porque ademas ese ha sido uno de los problemdsaqueesto la Union
Europea, el Banco Europeo de Inversiones, que sétagasl Consorcio
para que se puedan planificar las plus valiaselzaificaciones y se puedan
gestionar las posibles plus valias que la recatifén de la cuenca visual de
Portman pueda llevar a efecto, y de esa manerargalvunos problemas que
se estan poniendo que es que las plus valias walgansucesores de la
empresa que contamind, mientras que el dinero@ue/ierte para la
regeneracion de la bahia y de la sierra es dindslicp, y l6gicamente eso
hace rechinar los dientes de cualquier adminigtnague invierte fondos
publicos. Por lo tanto, ir al consorcio que plahtekas directrices, crear ese
consorcio. en donde esta el Ayuntamiento de Cartgg®ara organizar y
planificar esas concesiones y esas plus valiaalrkémte, cree que este
Ayuntamiento tiene que pedir al gobierno regionsd gsuma la
responsabilidad que tiene por haber tenido dutantes afios paralizado el
proyecto, por haber tenido durante tantos afiosgkpto congelado y haber
sido incapaz de impulsar la regeneracion de lassjede la bahia, y tomar la
palabra de aquellas personas que han anunciadmsiod reiteradas veces
por este tema y que sin embargo nunca han sideesfiaalmente de
ponerlo encima de la mesa, como tenia que hal®ssgliramente su
responsabilidad politica en este momento.

Por el Equipo de Gobierno, interviene la Sra. An@gdud, Delegada de
Medio Ambiente, manifestando que segun lo expyaste! Sr. Godmez
Calvo, se ve gue la informacion que tiene no cdmcion la suya, y no lo es
porque en el afio 1995 el Partido Popular recogi@gedo irrealizable e
inacabado, aprobado dos dias antes de las elescran@cipales de mayo de
1995, a pesar de haber empleado dos afos el golsiecralista en su
elaboracion, y entre otras cosas carecia de laasiah de impacto ambiental.
Se esta en octubre-noviembre de 1995, tres o cotses antes de las
elecciones generales de marzo de 1996. No sabewgmia dilatar esa
aprobacion o esa declaracion de impacto ambidgitptoyecto que nombra



el Sr. Gbmez Calvo del afio 1996, se empez6 a elabse afio y se aprobo
porque el Partido Popular se puso en marcha yoggmamiento de estériles
en esos sarcofagos, que parece ser que no seVaholla cabo, se puso en
marcha junto con la ampliacion de la darsena derfls@ras, y se trabajo y
se aprobo ese proyecto en la Direccion Generalided® del Estado y mas
tarde, el 18 de noviembre de 1997, se consiguiéd#racion de impacto
medio ambiental. O sea, que parado no se ha eftadmcomo debe suponer
el Sr. Gbmez Calvo, cualquier expediente, y elleesdgo de expedientes, y
sobre todo de esa indole, no se hacen en unala;o$as de Palacio van
despacio-, y ademas ha de ser una respuesta sefi@rente, viendo pros y
contras; es decir, ciudadania e intereses pant@gjlgue cree que son los
mismos que cuando se inicio el expediente en eqagempezaron los
socialistas. O sea, no le vale eso de que end@lPértido Popular ha dejado
aparcado algo con los sarcofagos. Los sarcofagosrsiia habido una
remodelacion, ya no se transportan en barcasjse kacer in situ, y se va a
hacer la darsena de Escombreras, porque el puetbiéta ha de hacerse, no
solo Portman, que por supuesto también tiene costil@r que no pertenece
a este Ayuntamiento, aunque no es desinterés psejgeiere el desarrollo
turistico y mucho més de la Comarca de CartagemwaaRto, como el Partido
Popular ha trabajado, sigue trabajando y se datéspera de la resolucion de
Bruselas, no van a apoyar la urgencia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por DIEDTOS
A FAVOR (Grupos Izquierda Unida y Socialista) y QUG@E VOTOS EN
CONTRA (Grupo Popular)."

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

"MOCION QUE PRESENTA EL SR. NIETO MARTINEZ, CONCEJAL
DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LAS
CONSTRUCCIONES QUE SE ESTAN REALIZANDO EN EL CASCO
ANTIGUO.

Se estan realizando en el casco Antiguo de nugsttad algunas
construcciones de edificios, pero son del todoficismtes, si se quiere
recuperar la zona, por lo que hay que incentivalgiena manera a la
iniciativa privada, para que contribuyan de mame@dida a la habitabilidad
del centro de Cartagena. Para ello, y definiendaoiente los criterios de
actuacion, hay que dar, desde la institucion, lagares facilidades posibles a
las empresas o particulares interesados en canstrel centro, y para ello,
presentamos la siguiente MOCION

Para que desde el area de Urbanismo y establed@nddterios técnicos
adecuados y respetuosos con el entorno, se adugpfaolitica urbanistica
clara y decidida, destinada a la recuperacion detr@ Histérico de



Cartagena, de manera que aquellos que quierara@om st el mismo se
encuentren con unos criterios claros y con unastpuentundente por parte
de la administracion. Una de las medidas tendeni@gsonsecucion del
objetivo podria ser la de fijar algunas ventajas jggoyar a todo aquel que
esté dispuesto a construir en el Casco Antigua;aasbd la creacion de un
departamento especifico en Urbanismo para ateodeagilidad las
actuaciones en la zona."

Afade el Sr. Nieto Martinez que le gustaria halgemas consideraciones
respecto al Casco Historico de Cartagena en loargie no a los aspectos
culturales sino a los aspectos urbanisticos. Gamtata podria definir como
una ciudad difusa, y, si le apuran, casi como anltad, en el sentido
urbanistico, en ese sentido estricto. Dice esoysoen el municipio de
Cartagena no existe una clara distincion, ni pigiseg ni funcional, entre la
ciudad con sus distintos paisajes, con sus distégacas y con sus distintos
estilos. A eso es a lo que él le aplica el concdptanticiudad o de ciudad
difusa. En Cartagena es necesario establecer dsstirhidos de urbanizacion;
hay que diferenciar lo que son las urbanizacioressmas, el crecimiento de
la ciudad hacia fuera, el tipo de vida que muclwwdaclanos prefieren de
contacto con la naturaleza y contacto con el canhpoiro tipo de
ciudadanos, a los que llamaria urbanitas, quedst&yivir en el centro de la
ciudad, y que una gran mayoria que estan desearidervel centro no
pueden hacerlo porque no encuentran, no hay disiidad de viviendas en
el casco antiguo de Cartagena para poder viviryadge problema ha sido
reconocido hace poco en un especial de la congiryquublicado en un
diario regional. En cualquier caso, cree que hayirgada raiz del problema
para resolver el tema del casco antiguo, hay giaesdede voluntarismo, que
probablemente la voluntad por parte del Equipo dei€3no es buena en
algunos casos, lo que ocurre es que ese voluntansrtiega, no alcanza, a
satisfacer las necesidades urbanistica que eméadal casco antiguo tiene
nuestro municipio. Por tanto, hay que reconoce&rel del proceso de
urbanizacién con una politica urbanistica que temgauenta, que incluya, las
variables economicas, sociales, artisticas y @l#arque tiene nuestro
municipio. Se tienen casos que estan retrasados ebPERI CA 4 de la
Universidad, que lleva cuatro o cinco afios dandstas, y finalmente lo esta
elaborando el Sr. Concejal de Urbanismo, encargsatel@l proceso de
redaccion del proyecto de ese PERI CA-4 a un axjaite la Universidad.
Es decir, el Equipo de Gobierno ha cedido esa reapditsd a otra
institucion que, probablemente, tenga las ideasalaéas para llevar a cabo y
desarrollar lo que es la zona del campus univeisifaero no se puede
olvidar que ya hay un PERI CA-4 aprobado, que €olasejeria de
Educacion y Cultura se retraso, se tuvo metido erajon, y ahora
nuevamente se vuelve a retomar; pero lo ciertagagees que el casco
antiguo de Cartagena estd como esta. Personalwsetudos los dias al
edificio del Hospital de Marina a dar clase, yesva por la zona de Plaza



Bastarreche, medio medio, pero como a alguien geuga subir por la calle
Gisbert o por algunas de sus calles aledafas, caleodel Angel, para
acceder hasta la zona de la plaza de toros, aifadesla tarde que ya no se
ve, da un poco de miedo ir por ahi. En ese sentaide falta tomar decisiones,
ir a la raiz del problema y actuar con rotundidadpidez; y, desde el grupo
municipal socialista van a apoyar las medidas gumusdan tomar en el
sentido de agilizar y de revitalizar esa zona kesposible. Es decir, se tiene
gue aprovechar, y eso cree que todos lo tienenangado, las sinergia que
ofrece la implantacién de la universidad en el gastiguo de Cartagena, que
por cierto el Grupo Municipal Popular, y las adas Ayuntamiento asi lo
recogen, se opuso rotundamente a que la universemdplantara en el casco
antiguo. Les pide que lean los archivos de las aatascipales donde veran
gue el Grupo Municipal Popular se opuso a que ieusidad se instalara en
el Hospital de Marina y en el Cuartel de Antigoriidiran de archivo veran
gue se opusieron a eso. El Partido Popular lo qiretiao ahora ha sido
subirse a un tren en marcha, poniendo la univetsdeel casco antiguo de
Cartagena, y a su Grupo le parece muy bien y vdvidarse del pasado,
porgue entre todos lo tienen que sacar, puestaibies historia, y de ella se
ha de aprender para no cometer errores en el fytaro ahi esta. Por tanto,
en el tema de la rehabilitacién del casco antiglgrupo socialista estara de
parte del gobierno, en el sentido de que se toneghidas rapidas y con
agilidad para que Cartagena no pierda oportunidades$ casco histoérico, que
se puedan establecer comercios, que se puedarnvihaeredas, porque hay
muchas personas que quieren vivir en el cascowmtig que ocurre es que
las posibilidades son bastante escasas. Son cotescae que se estan
realizando en el casco antiguo obras, actuacitere®, por parte de la
Sociedad Casco Antiguo, como por parte de prom®{anigados, pero no son
suficientes. Por lo tanto, entiende que a todaslEgupersonas, sean
promotores privados o sean personas fisicas indiled, que quieran
construir en el casco antiguo de Cartagena, stelesrian de dar facilidades
por parte del Equipo de Gobierno y desde el Aredrdanismo,
estableciendo los criterios técnicos adecuadospetaosos con el entorno,
para que se adopte una politica urbanistica cldexiglida, destinada a la
recuperacion del centro histérico de Cartagenaaleera que aquéllos que
guieran construir en él se encuentren con unariastclaros y con una
apuesta contundente por parte de la Administratiéa.de las medidas que
entienden que se pueden proponer tendentes a canssg objetivo, como
podria ser la de fijar, establecer, algunas vemtigatipo fiscal, como podria
ser reduccién de la licencia de obras o algundgpmedidas, a todo aquél que
esté dispuesto a construir en el casco antiguandoeasi mismo desde el
Area de Urbanismo un departamento especifico eadarde la remodelacion
del casco antiguo, atendiendo con agilidad a togelsgue quiera construir
en el casco antiguo, facilitandole los tramitesilitandole las licencias, que
sea todo de una manera muy agil. Entiende que Esnaamuy importante y
por ello pide que se debata la mocion.



Por el Equipo de Gobierno interviene su PortavodreCabezos Navarro,
manifestando que cuando el Sr. Nieto defiendedanaia de la mocion lo
gue hace es desarrollar largamente la exposicidomsdeechos. En primer
lugar ha de decir que lo que se pide en la misnse Y& hecho, pues desde el
Ayuntamiento se incentivan las construcciones @asto antiguo, en virtud
del acuerdo plenario de 21 de marzo de 1996, r@keeela subvencion de
impuesto de construcciones. Asi mismo, el Ayuntatoiered la Sociedad
Casco Antiguo como instrumento de gestion y reactdn del casco. Cree
gue hay una politica clara de recuperacion, quesggetuosa con el entorno y
una politica claramente decidida a la recuperag@mentro histérico, de
hecho en los dltimos tres afios se ha adquiridorphbilitar la casa-palacio
Viuda de Molina, para destinarla a Museo de Serfaméa; se ha adquirido y
esta en rehabilitaciéon Casa Moreno; se ha adqurekia en rehabilitacion el
edificio catalogado de calle Caballero, para dastina residencia juvenil;
esta el Plan de ejecucion de fachadas, por un texder288 millones de
pesetas; esta la ejecucion de infraestructuragsguadion del entorno del
Campus Universitario, por un importe superior ad08 millones de pesetas;
se esta construyendo el Polideportivo y la Guaagied esta rehabilitando el
ala central de La Milagrosa y, se esta remodelamétaza del Par, zona de la
Casa de Socorro. Con lo cual, como bien se puadprobar, en los tres
ultimos afios, de los afios 97 al 99, ha habido m&s286 actividades; en los
afios 98 y 99 se han fijado con beneficios fisgadesnicio de actividad, del
50 por 100 de la cuota. No esta de acuerdo con Bli&o, porque
precisamente el Hospital de Marina es la obra oig$ importante que en los
altimos cincuenta afios ha habido en Espafia, y,uparesto, debido al
esfuerzo que ha hecho el equipo de gobierno paealgoeracion del casco
antiguo, ahora mismo todas las nuevas edificaciesgs compradas al cien
por cien. Es decir, ahora hay un fendmeno al reuésqurria hace veinte o
treinta afios, y es que la gente quieren volveviaen el casco antiguo, lo
que esta produciendo una reactivacion economitapesduciendo que se
abran nuevos comercios, que se abran nuevas faamyique las casas estén
vendidas al cien por cien. Por tanto, el Equipo dbi&no no va a apoyar la
urgencia de la mocién.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por DI#2TOS
A FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda Unida) y QIE VOTOS EN
CONTRA (Grupo Popular)."

"FUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme
a lo establecido en los articulos 51 del Real Dedregislativo 781/1986, de
18 de abiril, y 61 del Reglamento Organico Munigipalacordo tratar sobre el
siguiente asunto:




MOCION QUE PRESENTA EL SR. NIETO MARTINEZ, CONCEJAL
DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LA
CONSTRUCCION DE VIVIENDAS SOCIALES EN CARTAGENA.

La construccion de viviendas para personas necasiiade escaso poder
adquisitivo no es una de las prioridades del gabienunicipal. Su escaso
interés por este asunto ha quedado evidenciadoprdida de una
subvencion, por parte de la Comunidad Autdbnomanpafertar suelo para la
construccion de viviendas de este tipo. Se vamatadgr en la Regién, por
parte del Instituto de la Viviendas, mas de 25@eviglas, pero ninguna en
Cartagena.

Por ello, presento la siguiente MOCION:

Para que se habilite el suelo necesario para Etremeion de viviendas
sociales que contribuya, por un lado, a facilii@rendas para personas
necesitadas y, por otro, a ir desalojando las ndas ocupadas en el casco
antiguo, para facilitar la rehabilitacion del misto

Manifiesta el Sr. Nieto Martinez que si por pamrdalPresidencia o de la
Secretaria del Pleno no hay inconveniente, le gassiterar el contenido de
la mocidén en el sentido de gque la convocatoriacuéase refiere no es una
convocatoria institucional sino gue ha sido unavogatoria a particulares.

Por la Presidencia se acepta la modificacion.

Afnade el Sr. Nieto Martinez que la mocion va eseetido de la construccion
de viviendas sociales en este municipio. Ha heefesencia a una
convocatoria publica que ha habido por el Institigd/ivienda y Suelo de
Nueva Creacion, destinada a particulares dondatmhido particulares
interesados en ofrecer terreno para construirmilas, de tal manera que se
ha perdido una subvencion de 59 millones. Las resgimindad,
indudablemente, sera de los particulares que pddiea lo han hecho.
Centrandose en el tema, todos entienden y hanagbwah principio un
documento sobre el tema de la inmigracion y detaascesidad de que en el
municipio de Cartagena se construya, haya, una lodelviviendas sociales,
destinadas en primer lugar a albergar a toda agpehlacién inmigrante que
esta viniendo cada vez mas a nuestro municipioyofo lado, a personas
gue a nivel de ocupacion se estan instalando easeb antiguo, de tal manera
gue, en algun sentido, condicionan el desarrollcasco antiguo. Entiende
gue desde este Pleno, desde el Equipo de Gobierdebgrian tomar
medidas, y su Grupo se brinda para trabajar esezg&lo, para la
construccion de viviendas sociales, destinadasptado, a personas de bajo
poder adquisitivo y, por otro lado, para que lal@cidn inmigrante, que
actualmente esta en unas condiciones higiénicasitagas muy deficientes,



pueda estar en condiciones en nuestro municipee Que todos entienden
que esto es una necesidad que se tiene en el pianicha de insistir
especialmente en las condiciones higiénicas yas#ast porque incluso hay
algan informe por ahi que dice que se estan dam@oreedades infecto-
contagiosas sin ningun tipo de control sanitari@. [iigede suponer un riesgo
para todas las personas que residen en el casgo@mnt en ese sentido cree
gue se debe de corregir desde el equipo de golietlesde este
Ayuntamiento. Por lo tanto, pide que se arbitrefasolas medidas necesarias,
se acuda a todas las ayudas que puedan existelaegional, nacional y
europeo, porque en este municipio debe de habdralsa de viviendas
sociales con el objeto de facilitarle el accesmavienda en condiciones
dignas y en condiciones higiénicas a todas esasmp&s que ha mencionado,
de tal manera que, a la vez, se posibilite de war@ena un poco mas normal
todo el desarrollo urbanistico del casco antiguo

Por el Equipo de Gobierno interviene su PortavozC8bezos Navarro,
manifestando que en primer lugar agradece las pal@ue ha dicho el Sr.
Nieto Martinez, porgue en ningun caso se ha peditguna subvencion, ya
que la convocatoria realizada por la Consejeriaalitica Territorial iba
destinada a la adquisicién de suelo de propiedditylar, por eso le
agradece el que haya cambiado eso en la mocioto Bemas, tanto el
Equipo de Gobierno como el Grupo Socialista estéacderdo; se esta
realizando el Plan Municipal de Vivienda, que g9é éaciendo en funcion de
estudios sobre la necesidad de vivienda y dispatablidel suelo, Plan que en
un plazo maximo de dos meses se podra traer &leste para su aprobacion.
Recientemente se ha adquirido un edificio en cll&an Diego para su
posterior cesion a la Comunidad Autonoma paraietroccion de viviendas
de promocion publica. Logicamente después de gaprsebe ese Plan, para
el que esperan tener el apoyo de los diferentgggmnunicipales, se tiene
previsto suscribir un convenio de colaboracion lec@onsejeria de Politica
Territorial y Obras Publicas donde se contemplesaén del suelo y se
garantice la construccion de viviendas de promopiftblica que el mismo
determine. Por tanto, como ya se esta trabajaneébtema, aunque estan de
acuerdo con todo lo que ha dicho el Sr. Nieto Me#j no van a votar a favor
de la mocién.

Sometida a votacion la MOCION fue DESESTIMADA por DIEDVOS A
FAVOR (Grupos Socialista e lIzquierda Unida) y QUERIZOTOS EN
CONTRA (Grupo Popular)."

Se ausenta en estos momentos a la sesion, con ka@zacion de la
Presidencia, el Concejal del Grupo Municipal de Izgierda Unida, D.
Jorge Julio Gobmez Calvo.



"EUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme
a lo establecido en los articulos 51 del Real Dedregislativo 781/1986, de
18 de abril, y 61 del Reglamento Organico Munigipalacordé tratar sobre el
siguiente asunto:

"MOCION QUE PRESENTA EL SR. PALLARES MARTINEZ,
CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LOS
TERRENOS QUE OCUPABA EL ANTIGUO TRAZADO DE RENFE.

Por estas fechas se conmemora el primer anivedarimaso de ultimo tren
por el Barrio de Peral. Los vecinos van a celelsts evento con la
satisfaccion que produce el haber conseguido uo xghelado durante
muchos afios.

A nadie se le oculta que, aunque fue durante etlatardel Partido Popular
cuando se inauguroé el nuevo trazado, fue durammetiato Socialista

cuando se pusieron todas las piedras para qusewestdiera, como asi lo
reconocio la Sra. Alcaldesa publicamente, cosgpqueierto le honra.

Bueno, pues la pregunta que se hacen muchos cnmaggor supuesto
también nosotros, es que si con haber cortadoia de la inauguracion en
época electoral, vamos a tener que esperar tresad®para que algo se haga
con esa vieja herida que son los terrenos por doncddaban antafio los
trenes.

Desde el Grupo Municipal Socialista no vamos a gerque Cartagena
quede detenida en el tiempo esperando a las préxteaciones municipales,
entre otras cosas, porque los ciudadanos no qugrergue ya va siendo
hora, sefores. del Gobierno Municipal, de que hatgmal respecto. Se nos
ocurre que, para empezar, el Ayuntamiento debeegaula titularidad de los
terrenos afectados, y de una vez por todas dankdiiad que los ciudadanos
desean.

Por todo lo anteriormente expuesto, el Concejalsyiseribe presenta la
siguiente MOCION:

Que el Ayuntamiento recupere la titularidad deigud trazado de RENFE, y
mediante un concurso de ideas, a todos los ciudadanhabilite la zona
como Bulevar o zona de uso publico, debiéndose taja la zona sin
desniveles que dificulten la conexidn entre losibarde Peral y de Los
Barreros, que durante tantisimos afios han estadoasids por ese muro
infranqueable que suponia la via del tren.

Asimismo el Equipo de Gobierno debe aprovecharmsigecto para
reordenar el trafico en la zona y hacer que leetenat de La Palma sea
modificada en su trazado, haciendo que el trazatte & C/ Carretera de La



Palma y La Palma sea recto, lo que implica eludmwasb por el actual puente
de Los Barreros."

Afade el Sr. Pallarés Martinez que consideran ga®lera es auténticamente
necesaria porque aguello se ha convertido de undadatas, en un nido de
basuras y creen gue la obra es urgente que sallefesto. EI tema de las
infraestructuras en Cartagena cree que esta mayetesdo, cree que es
necesario gue se hagan actuaciones importantagdazcan a tratar de
solucionar la falta de infraestructuras esenciate€artagena y, para empezar,
ésta podria ser una buena obra. Agradece que glddeiGobierno acepte la
urgencia de la mocion y lo que espera es que caamés el problema quede
resuelto.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Ruiz [z)elegado de
Infraestructuras, manifestando que la mocion s giteresante, pero el
planteamiento que de ella hace el Sr. Pallarés ¢&sniio tendencioso y
demagadgico; intenta aprovechar una circunstancrmpaes el primer
aniversario del desvio de la linea del Barrio Rémggnta apuntarse unos
tantos, que su grupo gentilmente reconocio, y alesrdice que solamente se
limitaron a cortar la cinta. Cree que la respudstis vecinos y de todos los
ciudadanos de Cartagena no fue esa, sino quedoweer cuenta que cortaron
algo mas que una cinta, porque asi lo refleja kgomia, mas que absoluta, que
tiene el Grupo Municipal Popular en el AyuntamiedéoCartagena. Le ha de
decir al Sr. Pallarés que el Equipo de Gobiernostid garado en este tema,
pues desde la inauguracion del desvio de la liedzadio Peral, se han
mantenido conversaciones con responsables de REN#fEMes a la
recuperacion del antiguo trazado y a la elaboragd#&fPlan Especial que
prevé el Plan General de Ordenacion Urbana. EseERlaecial incluira una
conexion con el actual puente de Los Barreros, guemor tanto suprimido
en base a un proyecto de la Consejeria de Pdligiaéorial y Obras Publicas,
y en lo que se refiere a la carretera de La Palmgrisier tramo se incorpora
al trazado del Acceso Norte, cuyo proyecto estaateahdo la Consejeria que
antes ha citado. Por tanto, como el Equipo de Gobiesta trabajando en este
tema, no van a votar a favor de la mocion.

Sometida a votacion la MOCION el Excmo. AyuntamigiPkeno acuerda
DESESTIMARLA por NUEVE VOTOS A FAVOR (Grupo Socialista) y
QUINCE VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular)."

En estos momentos, v a peticion de la Presidenta ldeCorporacion, se
suspende momentaneamente la sesion plenaria, pafa&uar un paro de
cinco minutos de silencio, en la puerta de la Asartda Regional, como
protesta por la iniciativa de ETA de dar por terminada la tregua
terrorista.




FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. MARTINEZ BERNAL,
CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LA
REGENERACION DE LA BAHIA DE PORTMAN Y SIERRA
MINERA.

Ultimamente estamos asistiendo a un espectaculmboaso en el que
desgraciadamente el Gobierno Regional no estandalidemasiado airoso.

Ustedes estan convencidos de estar en posesiarvdedad absoluta y de que
todo lo malo que pasa en nuestro pais es por delfa.S.O.E.

Este complejo les ha traicionado y ahora han pragectste mismo
sentimiento hacia los técnicos de la U.E.

La situacion es muy sencilla, ustedes no se handoma serio la
Regeneracion de la Bahia y de la Sierra, ustedesswndido los trabajos,
los documentos, firmados en la época socialistapcemeditacion y alevosia.

Me refiero a las Directrices para la Ordenacioniiaial de Portman y Sierra
Minera que es el documento clave para poder obtafiganciacion. En
dichas directrices se recogen claramente a domadals plus valia que
generaban en los terrenos.

En el pleno de septiembre de este afio, ustedegjramtaocion, me dijeron
gue no es urgente la firma del Convenio y la cdadiel Consorcio entre las
Administraciones. Ahora entiendo que no es urgpatgue no lo habian
decidido ustedes. También esto esta recogido ddirastrices.

Desde el P.S.O.E. les exigimos que no dilaten maogéecto de
regeneracion de la Bahia y Sierra Minera, y lesdsetitho como tienen que
hacerlo.

Desliguen Uds. el proceso de regeneracion de Istmmetion del superpuerto.

Quiero también informales, puesto que ustedes ayee no quieren
enterarse de que hay un convenio firmado en diciemhd 95, entre Repsol y
la Autoridad Portuaria, por el que Repsol (hoy essprprivada, pero entonces
con capital publico) se comprometia a dragar lestés 3y 5y ala
construccion de un pantalan de atraque, todo elog@or de mas de 4.000
millones de ptas., con esta obra se ampliaba elgpaebriendo las
necesidades por el momento.

Por todo lo expuesto, el concejal que suscribeeptasal pleno del Excmo.
Ayuntamiento, para su debate y aprobacion, lasigeiMOCION



Que el Ayuntamiento pleno:

1. Se dirija a la Administracion Regional soliciaque se inicie ya la
regeneracion de la Sierra Minera y de la Bahiaattan, desligando
el proyecto de la ampliacion del puerto de Escoralstgr haciendo
cumplir las Directrices para su ordenacion.

2. Se dirija a la Autoridad Portuaria solicitandglee obligue a Repsol a
cumplir el convenio firmado por el que esta emp@sada se
comprometia a la ampliacion del puerto de Escomérera

Afnade el Sr. Martinez Bernal que parece como Bub&ra puesto de acuerdo
con el Portavoz de Izquierda Unida con este teer®, po ha sido asi, si no se
hubiese intentado hacer la transaccional, pero wadaa a defender la suya.
También es verdad que después de la argumentaclarSda. Concejal del
Partido Popular, Sr. Anaya, ya no sabe lo questcader con esta mocion,
aunque no obstante va a defender su urgencia. Hades que se esta ante
una situacion en la que el gobierno regional, aetaonente, no esta saliendo
demasiado airoso en el tema. El Partido Populaspisiempre que estéa en
posesion de la verdad absoluta, y en estos momiesttsiciona también el
subconsciente, y como para ellos toda la culpadi® b que sucede en este
pais es del Partido Socialista, ya no sabe si tamtl#énen la culpa de la
muerte de Manolete; pues, ante una falta de gegtifira actuacion no
brillante en cuanto al tema de la regeneraciélessecurre la brillante idea de
echarles la culpa a los Técnicos de la Comunidaddeardy, efectivamente,
ni el Partido Socialista tiene la culpa de lo quecsle en este pais, ni tampoco
los Técnicos de la Comunidad Europea tienen la dépgue la regeneracion
de Portman y la recuperacion de la Sierra Minaxa,a$0 si que es
cartagenero, esté todavia estancado. Esta estgnoagie da la impresion de
gue el gobierno del Partido Popular no se toma emuserio el asunto de la
regeneracion, tanto de la bahia como de la sielhigobierno socialista si que
hizo un estudio de impacto medio-ambiental y esed@sestaba aprobado, y
el gobierno socialista si que en los presupueatidss de irse, ponia una
partida de 1.000 millones de pesetas, y ahi esgprésupuestos;
simplemente yéndose a los presentados por el @&tidialista se puede ver
gue habian 1.000 millones para la regeneracion,g8s5d hace ya cuatro afios
largos. Lo que sucedi6 es que en aguellos momemioge@yencia i Unio
retird el apoyo al Partido Socialista y esos prassips no pudieron salir
adelante. Convergencia i Unié entendia que tergaagoyar las politicas del
Partido Popular y los 1.000 millones que iban fperageneracion en los
presupuestos del 95, se tuvieron que quedar eatietp los recuerdos. Pero
el Partido Socialista si que hizo. Los que no dstérendo nada es el Partido
Popular. O mejor dicho, si que estan haciendo teralgbor, y es traspapelar
las directrices que habian para la ordenaciéridgsi de la Sierra Minera y la
bahia de Portman. Esas directrices que estabanagia®lp que era el
documento base para que esto se aprobase en Horbpa,traspapelado, y



lo han hecho sencillamente porque era un docunegrgpal no haberlo
elaborado el Partido Popular, no estan de acuend@l¢cy lo traspapelan. Lo
gue sucede es que como consecuencia de ese tlasgapt desde Europa
nos dicen que estamos haciendo una chapuza yrnonta lo pueden
aprobar. Porque, si esas directrices, que ah@@kgan que urgentemente las
van a llevar a Europa, se hubiesen llevado en suemitmnen las mismas se
recogian claramente qué es lo que tenia que hammrdas plus valias, pero,
al no presentar ese documento, era como muy fgeetéa Unidn Europea
pudiera aprobar eso. En el Pleno del mes de septeriumndo presentaron
una mocion pidiendo precisamente que se creararedtcio entre las
Administraciones, no entendian el porqué no seideraba aqui urgente,
pensaban que es que no habia urgencia por la racipede esa sierra
minera que tan importante es para una zona derauésnino municipal.
Ahora si, entiende que no se trata de una urgenuia se trata de que
cualquier documento, cualquier actuacién que sa hagho anteriormente a
lo que el Partido Popular hace, por el simple helghono haberlo hecho el
Partido Popular no interesa, y se guarda en lasieaj Graso error, porque
cree que lo que se tiene que primar son las gestigrios documentos que
valgan tienen que valer todos, vengan de dondeavempr eso, su Grupo
esta exigiendo al Partido Popular a nivel regiopaleen que desde la
Administracion municipal tiene que hacerse, qusse interés por la
regeneracion de la bahia y de la sierra, y unasiprincipales trabas que hay,
independientemente de la presentacion de las riiestque le consta que
aunque tarde, como no tienen otro remedio lo Vaacar, no es porque les
convenza, sino porque no tienen mas remedio ygmlas van a presentar;
pero hay otra traba importante y es el desligprageso de la regeneracion y
la recuperacion de esa bahia y esa sierra, deelegjla ampliacion del
superpuerto, y no es porgue entiendan que no hlaeafmpliar el puerto de
Escombreras, sino porque entienden que es unaitnpbaante para esa
regeneracion, que tanta importancia tiene paraigigipio de Cartagena.
Ademas, ha de recordar que hay un convenio firnreatit@ Repsol y la
Autoridad Portuaria, por el que Repsol se compr@mein sus presupuestos a
hacer la ampliacién de ese puerto. Es verdad qaguzila época Repsol era
de capital pablico y que hoy dia esta privatizgdag quisiera pensar que de
lo que se trata es de quitar un compromiso a umaesa que desde luego
puede tener problemas, pero no de liquidez, paragonpla ese compromiso.
Regenérese la Bahia de Portman y al mismo tiemgaskéel Puerto, pero
haciendo ese convenio para que sea Repsol el ssdgerde hacerlo y no con
cargo a los fondos publicos.

Por el Equipo de Gobierno interviene la Sra. Anagu@, Delegada de
Medio Ambiente, manifestando que el Partido Poputaha escondido en
ningn momento los trabajos firmados, segun eMartinez Bernal, en la
época socialista. Es mas, el Partido Socialistanpmeed con malas directrices
sino con buenas, pero ha de volver ha decir loyguea manifestando en la



mocion presentada por Izquierda Unida, aunque. &i&rinez Bernal reitera
que si tenian declaracion de impacto medioambjgnés que el proyecto con
el que se encontraron no era realizable por unaderdéficit y se comenzé a
trabajar en otro nuevo, que como dice el Sr. MertiBernal contempla esa
darsena de Escombreras, que segln apoya debe sepkrasa recalificacion
y de ese resurgir de la bahia de Portman y derdagsninera. El proyecto del
puerto cree que antes o después se hard; la éeaeiconvenios con Repsol
y la firma de otros nuevos con las Administraciocregn que son positivas,
pero ahora mismo estan en una etapa en la cugpeeagespuesta, por lo
tanto si se empieza con otra nueva, se dilatarsaetriiempo. Cree que se
debe de esperar y ver qué pasa. El Partido Popalatiane su voluntad para
ese desarrollo turistico de la zona de Portmanduostsus sentidos. Cree que
€s0s convenios se han de aprobar y se han de itraado la regeneracion de
la bahia de Portman esté en marcha, y no antesgsamdo se tenga algo en
que agarrarse y se pueda llevar a efecto. El Pdr*tigalar no ha estado
estatico, ha estado totalmente dinamico, y antémyexplicado como
cogieron el legado, como se estudio, cOmo se agobta Direccion General
de Puertos y como estan esperando esa respugstesiee haber hecho la
declaraciéon de impacto ambiental. Por tanto, ncavapoyar la urgencia de la
mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por NUEV
VOTOS A FAVOR (Grupo Socialista) y QUINCE VOTOS EN CONAR
(Grupo Popular).”

Se ausenta en estos momentos de la sesion la Staalesa-Presidenta,
pasando a ocupar la presidencia de la sesion la Sego Teniente de
Alcalde, Maria Dolores Soler Celdran.

FUERA DEL ORDEN DEL DIA:

"MOCION QUE PRESENTA EL LA SRA. RIVES ARCAYNA,
CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE EL
FONDO DE DIPUTACIONES Y BARRIOS DE CARTAGENA.

Recogidos en los Presupuestos de la Comunidadepaiim 2000 aparece una
partida destinada a las inversiones en Diputacigrigesrios, que al igual que
en los ultimos afios sigue siendo de 454.000.0¢idgetas, a los cuales se le
suma la aportacién del Ayuntamiento hasta lledas &06 millones.

Esta cantidad lleva congelada desde que se adgste@ompromiso durante
el ultimo gobierno socialista.

Ya es hora de que este Ayuntamiento tome cartakasunto, solicite a la
Comunidad Auténoma un incremento sustancial decasttidad, que pase ha



invertirse en nuestros barrios y diputaciones. @uelvidemos que forman
mas del 70% de nuestro territorio.

Por tanto la Concejala que suscribe presenta iab péesiguiente Mocion:

Que el Ayuntamiento de Cartagena solicite de la @odad Autbnoma un
incremento de la ayuda destinada a Barrios y Dgoanas, que alivie la falta
de recursos que se sufren en buena parte debtermunicipal.

Que el Ayuntamiento se comprometa a gestionar egjossos en funcion de
las necesidades que presentan los colectivos dfecta

Que el Ayuntamiento se comprometa a invertir Igadde los proyectos en
las mismas diputaciones y barrios, sin trasladasdsaera de los barrios."

Afade la Sra. Rives Arcayna que el fondo de bayridiputaciones es un
convenio que se firmd en la dltima legislaturagigdierno socialista, tanto en
el Ayuntamiento de Cartagena como en la Comunidadroma. Mediante
dicho convenio consiguieron arrancarle a la Comaahilutbnoma 454
millones de pesetas, para destinarlos a inversieméss barrios y
diputaciones. Desde entonces esa subvencion egjalada, y ese desde
entonces son mas de seis afos en los cuales igraiga ha subido el IPC que
durante esos afos han ido incrementando el coséeviia en esta Region. Si
asi se hubiese hecho este afo se recibirian G&eslimas de los que se van a
recibir para nuestros barrios y diputaciones. Canaba de decir el Concejal
de Hacienda en su anterior intervencion se delestde mas subvencionado
por la Comunidad Autbnoma; pero lo que le recuesdque si no nos lo dan
hay que pedirlo, y le parece que desde este Ayueméoneso no esta
haciéndose con demasiada eficiencia. Hay que tamdién en cuenta que
esos 500 millones que daban en el 94 siguen sied@oillones ahora, pero
no benefician igual que lo hacian en el 94; losdnes en el 2000 dan
menos capacidad de inversion que los 500 milloeekdd4. Por otro lado,
esas inversiones son muy necesarias en nuestrasshadiputaciones, ya que
por ejemplo la Torre de Nicolas Pérez carece de, agwece de alumbrado La
Palma, carecen de asfaltado muchos caminos deamidgiutaciones,
carecen de instalaciones sociales, deportivasisaae seguridad. Por todo
ello, consideran que es necesario reclamar a lau@iolad Autbnoma que
aumente esta subvencion, que dichos dineros srtiaén barrios y
diputaciones y no en el centro urbano, como ers aitasiones se ha hecho.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. PéregllAb, Delegado de
Descentralizacién, manifestando que la mocion aearpalabras como
"alivio", "gestionar" y "comprometer"”, y lo que eres que las diputaciones
estan gozando de una buena salud desde hace tyeespdo puede

demostrar. Dicen que gozan de buena salud, poegjaeidente, y que, por



pedir que no quede, y eso aunqgue se las ve y dedas, lo hace. Sabe que
con los 500 millones se esta trabajando, pero tamde gestiona y se
consigue mucho dinero de las diferentes Direcci@aserales. En las
diputaciones de la zona norte, con 20.000 habgase&shan invertido 2.300
millones, siendo las aportaciones las siguientesiicipal, un 10-12 por 100,
Comunidad Auténoma, un 30 por 100 y fondos nacesaln 60 por 100.
Eso es un alivio, y no habla de la Ronda Norte goegeeda para esta
legislatura y va a entrar también dentro de esegptaje. Todo eso se llama
gestidn, se llama buscar alivio, se llama trabaggo se llama pisar todas las
Direcciones Generales de la Comunidad Autonomd ¢dbierno Central.
Cree que en esa direccion se esta trabajando dasdeuatro afios, por tanto
no van a apoyar la urgencia de la mocion. No obsstaa a proponer el
siguiente texto alternativo al presentado, quedmeitase por el Grupo
Socialista, la mocion seria apoyada por el EquipGalgierno, y es que "Que
por parte del Ayuntamiento de Cartagena se sigsgogasdo e
incrementando, como hasta la fecha lo viene hacjemdtodas y cada una de
las Direcciones Generales de las Consejerias@erfaunidad Autbnoma, asi
como en aquellas de la Administracion Central, comedida de auxilio a los
recursos propios de nuestro Ayuntamiento, parajorando, como asi se
viene haciendo actualmente, los servicios y laa®te inversion que se
vienen ejecutando en nuestros barrios y diputasibne

Aclara la Presidencia que lo que procede en estosemtos es votar la
urgencia de la mocion

Sometida a votacion la URGENCIA de la MOCION se déor
DESESTIMARLA por NUEVE VOTOS A FAVOR (Grupo Socialista) y
CATORCE VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular)."

"EUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme
a lo establecido en los articulos 51 del Real Dedregislativo 781/1986, de
18 de abril, y 61 del Reglamento Organico Munigipalacordé tratar sobre el
siguiente asunto:

MOCION QUE PRESENTA EL SR. PALLARES MARTINEZ,
CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE
POTASAS Y DERIVADOS.

El Grupo Municipal Socialista, esta viendo con prgacion estos dias en los
medios de comunicacion, determinadas noticias quelamente no
contribuyen a clarificar el futuro de POTASAS Y DERINOS, sino que han
generado desconfianza y confusion en los ciudad®uwrsiesgracia, los
cartageneros tenemos que convivir un dia si ytaimbién con la
contaminacion industrial, que ya tenia que estaralta. Si no recuerdo mal el
Plan especial para Cartagena ya contemplaba éo &3ael traslado de esta



industria al Valle de Escombreras, habilitando gdcauna serie medidas y
de ayudas para que ello fuera viable. Bien, pudgade hoy y muy a pesar
de las promesas que todo el mundo hace, no saler@odo de verdad las
obras del traslado van a comenzar, pues igualet€jero de Industria dice
gue en tres meses comienzan las obras, que luexg® @i director del

Instituto de Fomento y le enmienda la plana, dbide que no sabe para
cuando. A todo esto, la empresa de POTASAS Y DERIVADce unas
valoraciones maximalistas sobre la valoracionmslado, que no parece mas,
gue quiere poner todas las piedras en el caminhagen falta, para que ese
traslado se dilate en el tiempo de manera indefinid

De todo esto se deduce, que a los ciudadanos téostemando el pelo de
una manera descarada, porque la Unica realidamtldeesto es que los indices
de contaminacién han aumentado de tal manera quenfermos asmaticos,
gue en casi todas las casas hay, durante esta giweatodo, se asfixian de
manera irremediable inundando los Servicios de hbigs de los Hospitales y
Centros de Salud.

Este Concejal no quiere creer que la responsabie@encejalia de Medio-
Ambiente coincida con el director de Potasas y\R2elos en que gran parte
de la contaminacion en Cartagena es por los autiteepue ser asi, creemos
gue deberia darse un paseo una de estas nocheslyrafico que hay a las
dos de la mafana y digo esto por no decir quediguia otros menesteres,
qgue a buen seguro, lo haria mucho mejor.

Por todo lo expuesto, el Concejal que suscribeaedéExcmo. Ayuntamiento
pleno la siguiente MOCION:

Que el Ayuntamiento de Cartagena haga posiblenderez por todas, que las
negociaciones entre Potasas y Derivados, Comuiidathoma y
Ayuntamiento de Cartagena, conduzcan a que ehttagle la citada empresa
al Valle de Escombreras se haga en los plazos esigdi$, antes del afio
2003, y que no solamente se respeten los puestosbdgo actuales, sino que
si es posible se incrementen."

Anade el Sr. Pallarés Martinez que ha puesto ebmlal 2003 porque en el
protocolo firmado por el Consejero de Economia yiétata, Sr. Martinez
Simon, en el afio 1993, con el que hoy es Portagb@dbierno y Ministro de
Industria, Sr. Piqué , se dijo que la fecha topa patraslado de la empresa
seria el afio 2003. Como ven que eso ho es aseguiacer hincapié en ello,
como igualmente quiere hacer hincapié en que rergjareer que la
Concejala de Medio Ambiente del Partido Populaahascho unas
declaraciones a la prensa en el sentido de quéeestéuerdo con el Sr.
Director de Potasas y Derivados en que la mayade piarla contaminacion
gue acaece en Cartagena esta motivada por ebtréfiado. La verdad es que



€s0 no se lo puede creer y esta seguro que I€&mnaejala esas declaraciones
no las ha hecho, porque si de verdad las hubietzoh& parece que asi
misma se califican y serian auténticamente desastr@or tanto, no se las
cree. La mocién va encaminada exclusivamente ampedes puestos de
trabajo de Potasas y Derivados y a ser posiblesguscrementen,
independientemente de que nos estemos asfixianmlessoempresa, que
tantisimos afios llevamos aguantando; pero lo irmptatrealmente es que esa
industria siga en Cartagena, se traslade al Vallestombreras y que los
puestos de trabajo sean preservados.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. GuiNéarco, Delegado de
Promocién Econémica, manifestando lo que se planrida parte resolutiva
de la mocion tiene l6gica; lo que no la tiene gxiaera parte. En primer
lugar no se trata de POTASAS Y DERIVADOS sino de ERGRND se
puede hablar de traslado porque no hay nada ladss, se trata de una
fabrica nueva. La valoracion no se sabe si es d® 68000 o 25.000
millones, porque es una valoracién que da una esaprealizada por sus
técnicos, por eso no entiende que se le puedarllaaramalista. Se esta en
conversaciones permanentes con la empresa, cNi¥@ly con la Consejeria
de Industria, y en este mes de diciembre habraerdadn; también se esta
haciendo un estudio de viabilidad a través de nm@resa, contratada por
ERCROS. Tampoco es verdad que la contaminacion hegardado, son los
mismos indices que antes o menores, como tampoardsd que se inunden
los centros de urgencia de hospitales y centresidel. En cuanto a la
Concejala de Medio Ambiente cree que cumple sulgegréectamente. Por
todas esas variadas matizaciones su propuestadcamsal es que la mocién
se apruebe en el siguiente sentido: Que el Ayuetamide Cartagena haga lo
posible para que las negociaciones entre ERCROSudldad Autbnoma y
Ayuntamiento de Cartagena, conduzcan a que ehtlasle la citada empresa
al Valle de Escombreras se haga posible en el geesiblecido del 2003, se
respeten los puestos de trabajo actuales y que ssiacrementen.”

Interviene el Sr. Pallarés Martinez diciendo quealme cOmMo a veces se
puede decir que son mentiras algunas cosas cuangkgonstatan
fehacientemente. En todos los expedientes quediesas manos se habla de
POTASAS Y DERIVADOS, inclusive en la propia AsambRegional,
aunque tal vez la empresa propietaria sea ERCR@&¢epasunto es
POTASAS Y DERIVADOS y asi lo conocen todos los caetago. Le

extrafia muchisimo que el Sr. Guillén haga la aftidrade que es mentira
que se inunden los hospitales de esta Region, paide acompana al
Hospital del Rosell podra ver como se encuentéaiezl de urgencias, y podra
ver que para ingresar los enfermos de urgenciaamcama hoy, esta mafana,
hacen falta dos dias y medio de estancia en ulggncno hay ningin
proceso gripal hoy en dia que justifique el quededma estar asi; el dia de
mafiana cuando haya de verdad cualquier procespepoefio que sean, se



pueden imaginar todos qué es lo que podria pagal dcurre con lo que se
denomina eufemisticamente hospital de dia, quergdesnente una sala en
donde se aparcan los enfermos, a ser posible asinpara evitar que estén
en los pasillos y los medios de comunicacion ladjgn ver. No sabe como a
todo eso se le dice que es mentira, tal vez sedgsmonocimiento, cosa que
también disculpa. Va a aceptar la propuesta traraa, porque en el fondo
lo que se esta defendiendo es o mismo.

Interviene el Sr. Guillén Marco, diciendo que eta@stén los servicios de
urgencia ocupados no quiere decir que sean enfeasmaéticos y que sea por
culpa de la contaminacion, porque esta claro,delouestra un estudio
realizado al respecto, que no hay mayor nimersuhétzcos por la
contaminacion que produce la empresa; sino quendayproblemas
asmaticos en el campo que en la ciudad. Lo unicdngoe la contaminacion,
y lo dice por cuarta vez, es incrementar el proessims enfermos asmaticos;
pero no hay mayor nUmero de asmaticos por la candaidn de esa empresa.
Eso esta absolutamente demostrado en un estudipege@nalmente le va a
entregar al Sr. Pallarés. Los factores que pued&raden un proceso
asmatico, generalmente estdn mas desarrolladagéstdel polen que por el
proceso de contaminacion, que lo Unico que hapeoekicir mayor

incidencia en las personas asmaticas, pero no mi&sres asmaticos.

Sometida a votacion la propuesta transaccionalyastp por el Equipo de
Gobierno en el sentido de " Que el Ayuntamient@€ddgagena haga lo
posible para que las negociaciones entre ERCROSudldad Autdnoma y
Ayuntamiento de Cartagena, conduzcan a que ehttasle la citada empresa
al Valle de Escombreras se haga posible en el geestblecido del 2003, se
respeten los puestos de trabajo actuales y que ssiacrementen.5e

acordo su aprobacion por UNANIMIDAD de los VEINTITRE®Cejales
presentes en la sesion."

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA LA SRA. JUANEDA ZARAGOZA,
CONCEJALA DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LA
CONSTRUCCION DE UN AUDITORIO Y PALACIO DE
CONGRESOS DE CARTAGENA.

Cartagena carece de muchas cosas que otras ciudadeges, incluso
pueblos, tienen conseguidas.

Por la importancia y el nUmero de habitantes dstnaieiudad necesitamos
gue se cubran esas carencias que nos obligan ia a¢ecteros, con las
molestias que conllevan ese tipo de situaciones.



Hemos solicitado en muchas ocasiones que nuesgttacctenga un teatro
municipal digno.

Apetencia que es comun, tanto a todos los paridbiscos como a los
ciudadanos que tenemos que pasar por el alquilken dae particular
determinados dias al afio para poder ver teatragadgena.

En nuestros programas politicos, en los de todagcege ese sentimiento de
querer hacer el Teatro Municipal de Cartagena, pstedes gobiernan la
ciudad desde hace casi cinco afios y aun no seueatopde acuerdo en el qué
ni en el donde.

Aparte de esto, sufrimos con harta frecuenciangrtque llevar a Murcia o a
hoteles de La Manga, congresos y convenciones qualfzode sitio no se
pueden hacer en Cartagena.

Ademas, vemos que hay municipios cercanos al mugdtiunos gobernados
por el PP), que valientemente estan pidiendo usickatle Congresos.

Y como ademas en el Plan Estratégico de la Regidvudeia leemos con
estupor que se destinan 950 millones de pesetaplaaael gran Palacio de
Congresos de la Capital (construido, por cierto,ysogobierno socialista), es
por lo que nos posicionamos y vamos a la mayoletsiguiente
planteamiento:

El Teatro no empiezan a construirlo, y en Cartagecasitamos con urgencia
un gran local donde ademas de actuaciones deulfuval podamos ofertar
posibilidades congresuales, con lo que nuestradigdnaria en muchos
aspectos, el turismo sobre todo.

Visto que no debe ser tan problemético puesto qbh&apiones menores que
la nuestra lo estan reivindicando, y que la ciugiadlurcia amplia el suyo de
buenas a primeras, nada menos que en 950 millenesjtacion de agravios
comparativos, y dada la ausencia de algo similaruestra ciudad, que
impide la realizacidon de congresos, exposicionepyesentaciones artisticas
de una categoria acorde con lo que merece Cartagepar lo que la
Concejala que suscribe eleva al Pleno para sualglagirobacion, la
siguiente mocion:

Que se inste al Gobierno de la Comunidad Autoncama gue se considere a
Cartagena "Ciudad de Congresos", y los 950 millalessinados a la
ampliacion del Auditorio de Murcia se emplee endastruccion del Palacio
de Congresos de Cartagena."



Afade la Sra. Juaneda Zaragoza que cree que taPartidos Politicos que
se han presentado a las elecciones en Cartageiiaaio en el programa
electoral la tan traida y llevada construccionTastro Municipal. Cartagena,
entre las muchas cosas de las que adolece, utlagieseel Teatro Municipal,
una vieja aspiracion de muchos gobiernos municp@le todavia no ha visto
la luz. Hace afios, -le parece que fue en el mar@attonal-, se compro el
solar del Cine Principal para hacer alli el teattmicipal, y posteriormente se
Vio que era un terreno muy pequefo, que no calsi@daesceénica; en
definitiva, que no se podia hacer alli y todo selpd. En la anterior
legislatura con gobierno popular, se estuvieronenao estudios e incluso
cree que se hizo un proyecto de teatro municipdb gue se llama Fabrica
de la Luz, que ademas tuvo un premio muy import&iteaso es que el tema
del teatro municipal esta parado, y se esta en srd@man cine particular, que
alquila el Ayuntamiento para la campafia culturaledéro, que por cierto
cada vez esta siendo mejor, por lo cual el ciresgequedando bastante
pequeio y bastante escaso, dando lugar a coladpa emtendidos y a cosas
gue se estan viviendo ultimamente, incluso endaga. Como ademas de eso
Cartagena en su momento fue una ciudad congresulahician bastantes
congresos en Cartagena, pero, dada la gran caulgdi&anas importantes que
se estan haciendo ultimamente y que Murcia tiengreciosisimo palacio de
congreso, hecho por un gobierno socialista, potosipues era la capital y
habia que hacerlo y ahi esta; pero lo que leslifasthora es que a ese gran
palacio de congresos, que es un orgullo para l@®Regpor supuesto, para la
ciudad de Murcia, se destine una partida, en @l &#atégico de la Region,
para aumentarlo, hacerlo mas grande, ampliarl@56mmillones de pesetas.
Estd muy manido ya eso de enfrentar a Murcia cotageama y a Cartagena
con Murcia, pero es que el agravio comparativo &stady como esté ahi hay
gue defenderlo. Por otro lado, desde Murcia lesrden alguna ocasion,
cuando han intentado reivindicar algo, que es gdguntamiento de
Cartagena es muy conformista; luego, lo que hayhquer es dejar de ser
conformistas. Eso se lo han llegado a decir a@lagretamente en la
Consejeria de Cultura, luego, vamos a no ser candtas. El Auditorio de
Murcia es un sefior auditorio, esta bien hecho.€gue a hacer una
ampliaciéon, pues que esa ampliacion venga a larmpedgonstruccion de un
auditorio palacio de congresos en Cartagena. Vantesnayor, ya que el
teatro parece ser que no sale y en ese auditpadtagio de congresos y
exposiciones, ademas de todos los congresos jam seLa Manga o se van
a Murcia siendo propios de la ciudad, ademas deraadas, incluso la
altima de hace muy poco, que fue de absentismdagstiovo que celebrarse
en La Manga, porque no habia en Cartagena ningardsitde hacerla, pues
vamos a llevarlo todo ahi, e incluso teniendo esktario y palacio de
congresos las obras de teatro y las actuacionestampes que vienen a
Cartagena se podrian hacer alli, con un aforo mo@sgrandes. Por todo
ello, se ratifican en la mocién de que se inste,@gie Ayuntamiento Pleno se
posicione, e inste al Gobierno de la Comunidad Aorda, para que



Cartagena vuelva a ser una ciudad congresual, gspidinero de la
ampliacion del auditorio de Murcia se emplee parsstruir el Palacio de
Congresos de Cartagena.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Saurarféuo, Delegado de
Juventud, diciendo que es un compromiso, comodaber la Sra. Juaneda,
del Gobierno Municipal la construccion de ese teair Cartagena. Si bien la
principal reivindicacion que se ha hecho por pdetéos ciudadanos y por
parte de todos ha sido su utilizacion como teaiwo supuesto que es
compatible ese edificio en su utilizacion como tard y salones de
congresos, incluso previendo la posibilidad de tairsuna serie de salones
para todas esas funciones. Como también sabe.lauarzeda la decision de
la ubicacion tiene que ser meditada, porque neacesd serie de requisitos. Se
propuso el solar de la antigua lonja y debidoapkricion de la Muralla de
Carlos lll y la necesidad de preservar el patrimpno se pudo hacer. Se
estan buscando unos terrenos que cumplan esositegujue estén en el
centro, que tengan un acceso facil para todosudadanos. El Partido
Socialista propuso en su programa electoral latametson de ese teatro en la
estacion de trenes, aunque esa posibilidad segntamse tenga que descartar
porque, si bien favorece el acceso de ciudadanos@eprovincias que
cogerian el tren y llegarian directamente a latpudel teatro; por otro lado se
tendria la problematica de que se tendria que legsmando terrenos ahora
mismo para la construccion de una estacion dedamiées. La Sra. Juaneda
en su intervencion ha citado La Manga, y le ha derdar que La Manga
también es Cartagena. El Equipo de Gobierno no derooista, reivindica
alld donde se tenga que reivindicar. En cualquiso,oal Presidente de la
Comunidad Autébnoma ya ha mostrado el apoyo aldeatmicipal y la linea
de financiaciéon esta también bastante avanzadastEnegislatura la Sra.
Juaneda podra ver el teatro municipal hecho era@amg, y le invita
personalmente al primer espectaculos que haydoPamto, no van a apoyar
la urgencia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por NUEV
VOTOS A FAVOR (Grupo Socialista) y CATORCE VOTOS EN CONYR
(Grupo Popular).”

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

"MOCION QUE PRESENTA LA SRA. ROLDAN BERNAL,
CONCEJALA DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA PARA LA
REVISION URGENTE DEL CATALOGO DE BIENES INMUEBLES
QUE CONFORMAN EL CONJUNTO HISTORICO ARTISTICO DE
CARTAGENA.PARA DOTAR DE UNA MAYOR PROTECCION A
LOS EDIFICIOS CATALOGADOS.



Después de una desastrosa politica urbanisticaestra ciudad, que dio
lugar a la desaparicion de un gran numero de esifaque formaban el
Conjunto Histdrico-Artistico tradicional de épocadernista, sobre todo
durante los afios 60-70, estamos asistiendo de raregstos Ultimos afios de
gobierno popular en la ciudad y sin duda favorepidiola bonanza
econdmica, a una rapida desaparicion de nuestjardorhistorico artistico.
Asi, la gran rigueza patrimonial de este conjumgtohico no lo forman sélo
los edificios mas singulares y emblematicos deudad, de caracter
monumental, sino también por otros edificios, damamos de "tono menor"
inequivocamente valiosos como unidades de un ctmj\iemos como,
precisamente éstos, son demolidos a un ritmo ackiesin estar declarados
en ruina técnica, sino por intereses de otro tyiggho favorecido por politicas
impulsadas por los especuladores de siempre \ poejar hacer" de nuestra
Gerencia de Urbanismo, y el no tomar iniciativgmljticas de proteccion
efectivas. Incluso vemos como, Ultimamente, esdaip Administracion a
través de la "Sociedad Casco Antiguo”, municipatpgon evidente caracter
mercantilista, la impulsora de esta destrucciéraraple e implacable al
amparo de las palabras magicas: RENTABILIDAD Y MODERKNID
Siempre se esgrimen argumentos en términos de miam&ro una economia
NO para siempre y para todos, sino para ahoraayyrars pocos, el conocido
"pan para hoy hambre para mafiana". No sélo estaratzdo la gallina de
los huevos de oro sino que estamos destruyendgogl@s mas grave, nuestra
memoria historica, como ha sucedido en otras ciesldd Espafia, que hoy se
lamentan.

El problema no es tanto lo que se derriba y se densu® lo que se
construye en su lugar para reemplazar a estos lesuarrasados. Aqui no
hay una normativa clara, igual para todos y regisateon la salvaguarda de
nuestro Conjunto Historico. Esto lo saben ustedebjgbno del P.P., al igual
gue los técnicos responsables en esta materidgopie yo misma he
comentado el tema. Y aun siendo conscientes ntohaado medidas
urgentes para evitar este inexorable hundimientowestro Patrimonio
Arquitectonico, objeto en el afio 1980 de una Dacian de Conjunto
Historico.

Otro factor que agrava el problema radica en quemaeracion de los
edificios protegidos que figura en el CatalogoAlgintamiento de Cartagena
no coincide con el Catalogo que figura en la Di@t&eneral de Cultura de
Murcia, gque es, en ultima instancia, la que audooino las obras de derribo,
con lo cual ésta da el visto bueno a demoliciomesrgalmente no debian de
autorizarse por tratarse realmente de edificiotegrdos. Esta circunstancia
también es conocida por este Equipo de Gobierna jafddireccion General
de Patrimonio, con lo cual es una destruccion cditgsepor este
Ayuntamiento. Avalan como ejemplo el derribo defieid n°® 33 de la C/
Cuatro Santos, confundido con el n° 35.



Aqui vemos como se actua de diferente manera qoganciudades de
Espafia con semejantes caracteristicas. Por ejeempli® ciudad de Sevilla
Gltimamente, en noviembre de 1990, se ha aprobaadeclaracion de
Ampliacion del Conjunto Histérico-Artistico de Sk&/1, mediante R.D.
Previamente en el afio 1989 el Ayuntamiento decastiad aprobd en Pleno
una Ordenanza de Ayudas a la Rehabilitacion prigatedo el objetivo
primordial de estas ayudas establecer medidasay® aggondmico para el
desarrollo de las actuaciones privadas en matenalthbilitacion. Aqui, al
paso gue vamos tendremos que pedir, en vez de mphakion, una
Reduccion del Conjunto Histérico (motivo de alegrd@a unos pocos), puesto
gue cada vez es mas evidente que ya no existemgi@o. Poco a poco, Si
seguimos a este ritmo de demoliciones en la Ceall€drmen, por poner un
ejemplo, una de las zonas donde mejor se ha cawkeel ambiente
modernista de principios de siglo, sélo va a quedgrie un par de edificios
puesto que la mayoria estan protegidos con grads @cir NINGUNA
PROTECCION, ya que como sabemos este Gobierno del P.P
automaticamente da la licencia para su derribo.

Por desgracia hemos tenido que oir repetidas \eexnasstro Concejal de
Urbanismo, el Sr. Balibrea, que no hay que CONCULJ#sRderechos de
los constructores. Es decir, literalmente y enianst, "no ir en contra de".
Pensamos, por el contrario, que no hay que ir etra&evidentemente, pero
tampoco vamos a ir a favor si con ello vamos acage PATRIMONIO DE
TODOS. Lo que se echa en falta es una politica deqmidn y esta politica,
entendemos desde el partido socialista pasa eéphugar y como paso
previo y urgente para la protecciéon una REVISION DRATELOGO DE
EDIFICIOS A PROTEGER.

El problema no es tanto que se estan derribandmglamdo edificios
catalogados y protegidos con grado 2 y 3, de f@oeterada, sobre todo en
estos Ultimos cuatro afios, que contabilizan un ndi@eroximado de 60,
(ejemplos sangrantes los tenemos en la Casa deiddiska o en la
actualidad la Casa-Palacio Moreno, sino que estarien ruina técnica sino
gue vemos, Yy esto es "vox populi”, como se levaathficios menores que
rompen el conjunto, con el empleo de materialesusrfachadas que rompen
con el entorno (aluminio, PVC,)

Si esperamos revisar el Catalogo de edificios grdts después de la
aprobacion definitiva del P.G.O.U. Cartagena dejarger Conjunto

Historico y la veremos convertida en una Albacetma Ciudad Real por lo
gue tendremos que solicitar entonces la descatatogde tal Conjunto,
conculcandose asi los derechos de todos los caeggeactuales y futuros.
Responsabilidad que recaera exclusivamente endbsr@ante actuales del
Partido Popular, caracterizados efectivamentegpdefensa de unos pocos en
contra de la colectividad y del Bien Comun.



Por todo lo expuesto la concejala que suscribeeptasl pleno del Excmo.
Ayuntamiento para su debate y aprobacion la sigeist©CION:

REVISION URGENTE, DEBIDO AL RITMO ACELERADO DE
DERRIBOS DE EDIFICIOS PROTEGIDOS, DEL CATALOGO DE
BIENES INMUEBLES DEL CONJUNTO HISTORICO ARTISTICO DE
CARTAGENA, CON ANTERIORIDAD A LA APROBACION
DEFINITIVA DEL P.G.O.U. DE CARTAGENA."

Afade la Sra. Roldan que hablando hace poco ¢n Blalibrea le
comentaba que desconocia esos 60 edificios catilegpie han caido por la
pala, y lo que va a hacer, puesto que hoy no Badwsal Pleno, es pedirle
audiencia para poder informarle sobre cuales sos agificios que se han
tirado, que son edificios catalogados con el grRadentro del Plan General de
Ordenacién Urbana; inmuebles de todo el cascorlistde la ciudad que
estaban protegidos, concretamente en calles Sgo Dieiesta de la
Baronesa, Cuatro Santos, Aire, San Fernando, Gjigteretc., pues hay un
monton de inmuebles que han caido, y no va a emumers porque seria
muy largo, pero lo tendra presente para ensefizak8lo Balibrea. Lo que
mas preocupa es que ultimamente es la Sociedad Basiguo la que al
amparo de este Ayuntamiento es la encargada demgstoda esta
planificacion urbanistica y, sobre todo, los fondekPlan Urban, en aras de
las palabras magicas "rentabilidad y modernidagst® encargado de destruir
el Patrimonio Histérico. El problema no es tantgle se derriba y se
demuele, que piensan que lo viejo hay que tiranm lo que se construye en
su lugar. Se encuentran con ejemplos sangrantes esml ejemplo de la
Plaza de San Ginés, donde se puede ver un comwternista de finales de
siglo pasado y principios de éste, con un edifiwaible, y que le perdone el
arquitecto, con aluminio, vidrio, y con eso reci@zendas palabras de Jaqueline
Onassis cuando defendia el teatro de Manhattadegia que no queria ver
convertida la ciudad en vidrio, cemento, aluminigso es lo que esta
pasando en Cartagena, y cree que se debiera deteoganta qué acabados
se emplean en esos edificios a los que se lesatacia municipal, es decir,
antes de dar el permiso se deberia de tener eni@iitaro de qué materiales
se van a emplear, si van con el entorno, porquehayecordar una y otra
vez que Cartagena es un conjunto historico-amistesde el afio 1980, y fue
declarada conjunto porque querian tirar, ni masamos, que el Gran Hotel.
Hoy dia se esta asistiendo a ejemplos, no tan @aiegy, pero si parecidos,
como Casa Moreno, que sin tener ruina técnicamknte se ha demolido
todo su interior, y eso lo hace el propio Ayuntartoe no ningun particular,
porque ya estan acostumbrados a oir al Sr. Baldweia que no hay que
conculcar los derechos de los constructores, yesorpodran estar mas o
menos de acuerdo, pero al fin y al cabo es el Herde una propiedad
privada; pero, que sea la misma propiedad muni@pglie se esté
demoliendo, eso no tiene nombre, y en otras cilglddd=spafa desde luego



ya tienen mucho cuidado. En una noticia aparegidase informa que lbiza
ha sido declarada por la UNESCO Patrimonio de la&tudad. Cartagena,
por el paso gue se lleva, jamas va a ser decl&aitienonio de la

Humanidad. Ibiza ha sido declarada Patrimonio déul@anidad solamente
por su casco historico, ya que los politicos godnates a través del tiempo se
han encargado de preservar, y también por unap@@@ue tiene en su
casco histoérico, que solamente es como un moleretaitad de Ibiza, con
tumbas y oquedades excavadas en la roca, quepuege comparar ni
mucho menos con lo que hay en Cartagena. Lo queetangde es que la
revision del catalogo se haga antes de la aprabdelbPlan General, porque
Si se espera a que se apruebe el Plan nos quedenoosjunto historico;
como por ejemplo el cambio de numeracion que hbgalélogo que consta
en el Ayuntamiento con el catdlogo que consta énmnimio de Murcia, y asi
se tiene por ejemplo que el edificio nimero 33adealle Cuatro Santos se
demolié injustamente porque se confundio con elerdr85 del catalogo de
la Comunidad Auténoma. Otro factor que cree muyoirignte es que,
efectivamente, en Cartagena se esta haciendo hiaaili&acion, se estan
empleando fondos del Plan Urban para ello, pe®rspo considera que es
una rehabilitacién un tanto ficticia de ciudad &mmha, y como ejemplo puede
poner el que una amiga suya ha ido a comprarsdifici@en calle San

Diego, recién rehabilitada la fachada, y le hahaligue ese edificio ya tiene
expediente de ruina y demolicién, y se ha rehalitithace un par de afios con
dinero del Plan Urban. La parece que eso no es sgieda politica esta un
poco confundida, que habria que ir primero a hab#&as inmuebles y luego a
rehabilitar esas fachadas, porque si no es unacaiizhtasma. También hay
gue pensar que Cartagena es un conjunto hist@uectodos quieren salvar, y
desde aqui se ofrecen para esa revision urgentatdébgo, porque conocen a
gente, a grupos de expertos, que se han dedicdds élimos afios a revisar
por su cuenta el catdlogo, como es el grupo Mastreajunto con

Patrimonio de la Comunidad Autdbnoma esta revisahdatalogo; desde el
Instituto de Estudios Carthagineses, con D. Julis Bl cabeza también lo
estan revisando con arquitectos. Por palabrastéen&o, D2 Caridad, del
Servicio de Patrimonio de Murcia, si esto se hecen serio, en dos meses se
podria tener revisado todo el catalogo y tirar tlmdgue hay que tirar y
proteger mas lo que hay que proteger.

Por el Equipo de Gobierno, interviene el DelegadQualéura, Sr. Cabezos
Navarro, manifestando que respeta, alaba y entigedectamente los
sentimientos de los que hace gala en la moci6ralaR®ldan, porque el
gobierno es el primero en compartirlos. Cree ptafaente compatible el
desarrollo urbanistico de la ciudad, o del cassthico, con la conservacion
del patrimonio, y cree que es lo que se esta hdwidin los afios 80 el casco
historico estaba sangrando y no solamente estalpgmaslo los edificios, sino
gue estaba sangrando porque era un casco histduiedo, era un casco
histérico degradado, no habia vida, y cree queunayevolucion, se esta en



una auténtica transicion de ese casco, porque atisnao hay vida, porque se
estan abriendo comercio, porque hay nuevas fralaguigorque la gente esta
deseando volver al casco historico. Pero es gdesarrollo urbanistico es
perfectamente compatible con la conservacion dehpanio de la ciudad,

que al igual que la Sra. Roldan quieren que seece@sNo solamente
Masiena, Adepa, el grupo socialista, sino tambié&ueipo de gobierno

quiere gue se respete. Como bien sabe la Sra.Reldatalogo del Plan
General Municipal de Ordenacion Urbana de edifipiagegidos se incluye y
se aprueba por la Consejeria de Cultura, al corsieePlan General como
Plan Especial de Protecciéon del Conjunto Histéritcagicacion de la Ley
16/85. Todas las demoliciones que autoriza este @yniento, que afectan a
edificios catalogados, reciben la autorizacion jresiempre por la Direccion
General de Cultura, a la demolicién y a la fachqukala sustituye, en el caso
de los grados P. Como se esta haciendo un trad@joysconjuntamente con
la Consejeria de Cultura se esta elaborando urorzagalogo que puede estar
finalizado antes de final de afio, independientia devision del Plan General
de Ordenacion Urbana, el equipo de gobierno noagpogar la urgencia de la
mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA de la mocion fue DEBERDA por
NUEVE VOTOS A FAVOR (Grupo Socialista) y CATORCE VOTOS EN
CONTRA (Grupo Popular)."

"EUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme
a lo establecido en los articulos 51 del Real Dedregislativo 781/1986, de
18 de abril, y 61 del Reglamento Organico Munigipalacordé tratar sobre el
siguiente asunto:

MOCION (ORAL) QUE FORMULA EL SR. NIETO MARTINEZ,
CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE
SOLICITUD AL GOBIERNO REGIONAL DE QUE SE INSTALE EN
CARTAGENA EL INSTITUTO EUROMEDITERRANEO DE
HIDROTECNIA.

Manifiesta el Sr. Nieto que el contenido de estaiéroin voce va en el
sentido y tiene relacidn con algo que se ha habtadm este Pleno expuesto
por su compafiera, Sra. Juaneda, del mal tratayenad aspectos que el
Gobierno Regional esta dando a Cartagena. Claeagpé) de ello se tiene en
el Plan Estratégico de la Regién de Murcia, donslénkersiones para
Cartagena son escasas, por no decir otra palabragjemplo es el parque
cientifico tecnoldgico que estaba previsto parddgana, eso ya se da por
perdido lamentablemente, y es triste y lamentaéte pl Equipo de Gobierno
ha hecho poco para que eso haya venido a Cartajemia se tiene un nuevo
caso, gue es que se le ha concedido a Murciatidansn del Instituto



Euromediterraneo de Hidrotécnia, instituto subvemailo con fondos
europeos, que podria, que deberia de implantar€aragena.

Por tanto, la mocién va en el sentido de que ge algjobierno regional para
gue ese Instituto se instale en la ciudad de Gamtay se vincule a la
titulacion de Ingenieria Técnica, especialidad Haly@, que ya se ha
aprobado para implantarse en nuestra Universidall @mrso proximo. "

Por el Equipo de Gobierno interviene su PortavodreCabezos Navarro,
diciendo que se va a instar al Gobierno Regiona gae ese Instituto
europeo esté en la ciudad de Cartagena.

Sometida a votacion la mocion el Excmo. Ayuntamidteno acuerda
aprobarla por UNANIMIDAD de los VEINTITRES Concejalegpentes en
la sesion.”

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION (ORAL) QUE PRESENTA EL SR. PALLARES MARTINEZ,
CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LA
FALTA DE INFRAESTRUCTURAS EN CALLE MANUEL
BOBADILLA, DE LA PALMA, ASI COMO EN EL INSTITUTO DEL
MISMO NOMBRE Y SUS ALREDEDORES.

En la Diputacion de La Palma los vecinos no estateatos con la gestion

del Concejal D. Enrique Pérez Abellan. Cree qudgmnoches van con velas
por las calles alumbrandose porque lo que eslaNanuel Bobadilla, donde
esta instalado el Centro de Salud, una calle gne tnucho transito, estd mas
oscura que la boca de un lobo, como dice el dicpular, y donde también
se encuentra el Instituto Carthago Espartaria. Lomee no estan nada
contentos, estan pasando muchas dificultades demaldel alumbrado y
otras infraestructuras en aquella zona; concretenias aceras de acceso al
Instituto estan todavia sin hacer y, con la luztamenda que hay por las
noches, se deslumbran, y es un auténtico caos.nBeolamente eso, sino
gue, ademas, rozando ya la maravilla, los vecia@gigjan también, -cree que
sin razon-, porque a sus zagales cuando van dlitostesulta que no les
pueden poder calefaccion eléctrica, y todo pordtraesformador que les da
energia todavia sigue siendo de obra; pero, estpaede gobierno le pasa la
pelota a la Comunidad y ésta al Ayuntamiento, gidoto y verdad es que no
pueden poner la calefaccién porgue la energiaseficrente, se funde el
transformador de obra, y por tanto los zagalesrpga En ese mismo lugar
va ubicada una zona de infraestructuras, dedidatigparte, que se empez6 a
construir sin que los terrenos fueran propiedaddglahtamiento o de la
Comunidad y, l6gicamente, el duefio, con toda larrael mundo, ha



paralizado las obras, y aquello que estaba destiagdoveer de
infraestructuras deportivas a La Palma, esta padaiy por lo visto sine die.

Por tanto, se pide que de manera urgente e inmaed@aproceda a instalar el
alumbrado de la calle Manuel Bobadilla, de La Paksacomo el total
acerado de la misma. Que se solucione de una maryate la titularidad

del transformador, que actualmente es de obra pguénistra energia al
Instituto Manuel Bobadilla, pues de ello depende lgg alumnos tengan
calefaccion este invierto. Asimismo, exigen queida vez por todas se ponga
fin a los problemas que hacen imposible la terni@made la pista
polideportiva ubicada en la zona de dicho Instituto

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. PéregllAbh, Delegado de
Descentralizacion, manifestando que le ha sorpdendimocion, porque
hace unos siete u ocho dias a representantes lesaiteala Palma les dijo
como estaba el proyecto y como esta la situacioma Bnterior legislatura,
cuando estuvo de Delegado de esa misma zona, @etencon que en La
Palma no habia ni una luz, y ahora mismo hay mésdeientos puntos de
luz y 69 que esta poniendo la Comunidad. Eso salgstion. Los vecinos
ya han visto el proyecto, cuyo importe de es dededsete millones de
pesetas, y por consiguiente saben que tendram liazoalle Bobadilla. Por
tanto, el Equipo de Gobierno no va a apoyar la wigette la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA por NUEV
VOTOS A FAVOR (Grupo Socialista) y CATORCE VOTOS EN CONYR
(Grupo Popular)."

"WEINTE .- RUEGOS Y PREGUNTAS.

"RUEGO (ORAL) QUE FORMULA LA SRA. JUANEDA ZARAGOZA,
CONCEJALA DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE
DECLARACIONES EN PRENSA DEL DIRECTOR DE SERVICIOS
SOCIALES RESPECTO AL SERVICIO INTEGRAL DE ATENCION
FAMILIAR.

Ayer, leyo con sorpresa en un diario de Cartagem&/erdad, las
declaraciones del Director del Instituto Municidal Servicios Sociales, D.
Francisco Pagan, en relacion con unas manifesegigme ella habia hecho
sobre el Servicio Integral de Atencion Familiare e oferta desde la
Concejalia de Servicios Sociales de este Ayuntami&m relacion con las
mismas quiere puntualizar varias cosas. En pringar|uwque le parece poco
menos que de expediente disciplinario el que ureadp municipal llame
pUblicamente ignorante y veladamente embustern,rai@mbro de la
Corporacion en un medio de comunicacion. Tambiémspigue ese sefor
demuestra que no tiene demasiado estilo, y noaam@rar en las palabras



educacion ni vergiienza, pero si entra en la de;egtie atasca publicamente
a un Concejal de este Ayuntamiento, que en eliejerde sus funciones, hizo
las comprobaciones oportunas sobre un servici@quese momento no
funcionaba como ahora parece que funciona. Rusgécjta que se retracte
publicamente de sus declaraciones en el mismo neadipe las ha vertido.
Solicita y ruega que el equipo de gobierno de Agtmtamiento tome las
medidas oportunas para que este caso no vuelvariar ot ahora ni nunca,
gobierne el partido que gobierne y esté en la ofsel partido que esté.
Como parte afectada se reserva el derecho a tamarddidas politicas y
legales que estime oportunas, maxime cuando togoddia manifestado
sobre el SIAF es cierto y estd comprobado y astetes. Esto lo expone aqui
con pesar, porque el Director de Servicios Socialkesca, ni €l ni ningun
empleado municipal, tenian que haber salido adagar a contestar las
declaraciones de un politico. En este caso creda@hecho usurpacion de las
funciones de su Concejala, que como politica dhj ggjue era quien le tenia
gue haber contestado, y lo hubiera aceptado estapemte, porque es el
politico el que le contesta al politico. Ni porteaiel gobierno ni por parte de
la oposicidn piensa que en ningin momento a losidanarios o a los
empleados municipales se les debe meter en térpaiiti€os ni en debates
politicos, puesto que ellos trabajan en, por y pafeyuntamiento de
Cartagena, independientemente de quien esté emiergo. Hoy ha leido en
la prensa la palabra reprobacion, pero es quaeltpuiere ninguna
reprobacion al Director de Servicios Socialesnsi tecusacion publica,
nunca reprobacion ni dimision, ni nada que se tezza. Simplemente un
reconocimiento publico de que no tenia que habmetielo en ese trapo. La
contestacion politica si le puede servir aqui, psrque es un empleado el que
ha salido al tema, y lo que pide es que el emplsadetracte."

Por el Equipo de Gobierno interviene su PortavozC8bezos Navarro,
manifestando que se trata de un funcionario nandempleado. Afiade que,
no entrando en el fondo del tema, creen que sabalb una falta de tacto en
las formas por parte del Director de Servicios &8esj l6gicamente la
retractacion de sus palabras debe ser el funcmebgue las haga, y en el
caso de los tribunales los que los dirimen; part@este caso, solamente tiene
qgue decir que es cierto que ha habido una faltaale, una falta de forma, y
gue légicamente no se volvera a producir.”

"PREGUNTA QUE PRESENTA EL SR. PALLARES MARTINEZ,
CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE
INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO CON JUNTA VECINAL.

Estamos viendo con sorpresa y preocupacion quamatetas obras, a pesar
de estar firmadas y con plazo de ejecucion, ntegar a cabo y ademas con
la aquiescencia y pasividad de este Ayuntamiemnyo seguro que el



concejal correspondiente tiene la respuesta ineqaj\el Concejal que
suscribe le hace la siguiente pregunta:

¢Por qué no se ha ejecutado la obra de electiiitgee sacd a subasta la
Junta vecinal de Molinos Marfagones en Diciembite8e/ que se adjudico a
la Empresa NERMA S.A?

¢, Por gué a determinadas empresas se les consstdgrregularidades y a
otras no?"

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Angenaé Delegado de
Relaciones Vecinales en las Diputaciones Oestefestando que el proyecto
esta en fase de ejecucion, aunque lleva un retradente. Parte del mismo
ya se ha terminado, concretamente en Molinos Manfesg} la calle Puerto
Paz; Los Peladillos | y Il y Los Bullas , estan esefde ejecucion. Es evidente
gue el proyecto lleva un retraso, y el pasado raesegdtiembre ya se le
comunicé a la empresa que estaba incumpliendddas$ En cuanto a la
pregunta sobre por qué se consienten estas irrgfpaas, ni a esta empresa
ni a ninguna se le consistente o se le deja deentinsy cree que sobra el ver
de quién es la empresa. Como se preocupa de tEaseda@ntas Vecinales
informadas, precisamente esa informacion de qu®udésel Grupo Socialista
es porgue él previamente le habia comunicadodaaiin a la Junta Vecinal."

"PREGUNTA QUE PRESENTA LA SRA. ROLDAN BERNAL,
CONCEJALA DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LA
DEMOLICION INTERIOR DE LA CASA-PALACIO MORENO EN LA
CALLE SERRETA ESQUINA CON LA CALLE CABALLERO.

Enterado el Grupo municipal socialista de la denuiliinterior de la Casa
Moreno nos interesamos por las circunstancias gaoertotivado dicha
decision, puesto que se trata de un inmueble qestaauinoso,
encontrandonos con la desagradable sorpresa,ralrexeel expediente de la
obra, que hay ciertos desacuerdos y contradicciemtes la resolucion que
hace la Direccion General de Cultura y la del Agamriento. Asi, a instancias
de nuevo de la Sociedad Municipal Casco Antigusodieita a esa Direccion
en Murcia, que dictamine sobre un expediente de REHHAACION DE

LA CASA MORENO (en ningin momento se habla de deraoljc Cultura
dictamina que al tratarse de un edificio a reh@bilas competencias son
exclusivamente del Ayuntamiento, ademas de recoanane se tienen que
preservar ciertos elementos del interior, como wedsos pintados con
motivos infantiles, y para mayor sorpresa aludaeaas una buena decision,
recogida en el proyecto enviado a Murcia, el corssanna escalera de
marmol. Ademas quedaba pendiente el tema de uva nigta por parte de
los Servicio Técnicos de la Direccion General ddutal para terminar de
evaluar esa pretendida rehabilitacion del inmudglealmente se le pide un



informe al Museo Arqueoldgico que, por tratarseida Rehabilitacion, tal
como reza en el encabezamiento del informe, senesta que no hace falta
hacer la excavaciéon correspondiente., con lo caisieyen el visto bueno en
materia arqueologica, librandose de dicho "impedioie Lo mas
sorprendente de todo es que en el informe de lasc®es Municipales de
Urbanismo el arquitecto municipal dice que " Cwtautoriza la
DEMOLICION", cuando en los informes de Cultura NUNBGRARECE
ESTA PALABRA. Y para terminar las sorpresas vemosgwabkar los planos,
gue no se conserva ni un solo elemento de los meends en el informe de
Cultura y ademas meten un forjado nuevo con sdianomprensiblemente si
vemos el informe del arquedlogo municipal, donae djue no hace falta
hacer sondeos por tratarse de una obra de reheiditit

Ante estos hechos, y por no tratarse de una pragipdvada, siempre mas
tendente a la trampa, es mas incomprensible pa@nos, que sea el mismo
Ayuntamiento el que la haga, y sobre todo ahoradmae les llena la boca
diciendo que son los primeros defensores de nuBatranonio, en este caso,
arquitectonico.

Por tanto, ante este nuevo atentado elevamos a REeBiguientes preguntas:

18/ ¢, POR QUE SE HA DEMOLIDO EL INTERIOR DE ESTA CASA
PALACIO SI NO SE ENCONTRABA EN RUINA?

23] ¢ PUEDEN EXPLICAR LAS CONTRADICCIONES EXISTENTES
ENTRE LOS INFORMES FIRMADOS POR LA DIRECCION GENERAL
DE CULTURA, POR UN LADO, Y EL AYUNTAMIENTO, POR OTRO?

3%/ ¢ VAN A COMUNICAR AL MUSEO ARQUEOLOGICO QUE POR LEY
16/85 VAN A TENER LA OBLIGACION DE REALIZAR CATAS
ARQUEOLOGICAS?

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Cab&asrro, Delegado de
Cultura, manifestando que le va a remitir a la Ba@dan una fotocopia de la
licencia de obras, de los informes de la Direc&@meral de Cultural, del
Museo Arqueologico, del Arquitecto-Director de lar@y, del Asesor
Técnico de la Consejeria de Cultura. La zona inteléogse Palacio estaba
hecho "mixtos" y estaba hecho "carbonato", y tietegrafias que asi lo
demuestran. "

"PREGUNTA (ORAL) QUE FORMULA EL SR. NIETO MARTINEZ,
CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LA
SITUACION DE LA FAMILIA QUE HABITA LA VIVIENDA DE
CALLE ROSARIO, 36 DE ESTA CIUDAD.



¢,Cuando y como se le va a resolver a la familiahgibita en la calle Rosario,
36 ese problema de vivienda tan acuciante queti€akevisiones a nivel
nacional se han interesado por el tema y han sasadeportaje. Se va a estar
en la television a nivel nacional manifestandcsiasaciones de algunas
familias que se tienen en el casco de CartagemaCartagena ciudad
universal y todo lo que se quiera, y va a salilosimrayos catodicos de esta
manera. Por eso pregunta cuando se le va a resobsar familia el problema,
ese drama humano y familiar que se tienen en elapim”

Por el Equipo de Gobierno interviene la Sra. Sokddf@n, Delegada de
Asuntos Sociales, manifestando que para darle &liSto la respuesta con
precision exhaustiva, le promete que se la eneiardl momento en que el
trabajo técnico esté."

"PREGUNTA (ORAL) QUE FORMULA LA SRA. JUANEDA
ZARAGOZA, CONCEJALA DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA,
SOBRE LOS ASUNTOS A DICTAMINAR POR LA COMISION
INFORMATIVA DE ATENCION SOCIAL.

En todos los puntos que hoy se traen en el Ordeliddh mayoria de ellos
gue se refieren a los dictamenes de la Comisi@nrirdtiva de Hacienda e
Interior se refieren a propuestas que formula lac€mla Delegada del Area
de Atencién Social, y su pregunta es que habiendddomision Informativa
de Atencion Social por qué no se ven los temas&iCemision y no en la de
Hacienda e Interior.

Por el Equipo de Gobierno interviene la Sra. Soltd@n, Delegada de
Atencién Social, diciendo que los dos temas queeriea Pleno con propuesta
suya fueron dictaminados por la Comision de Ha@gratque contienen
tema dinerario. De hecho, ayer mismo se reuni®@i€ion Informativa de
Atencion Social, para dictaminar solamente sobreema, el nombramiento
de representantes municipales en los Consejos Essoperque los otros
correspondia ser dictaminados por la Comision dedrda por el tema
dinerario.”

Y no siendo otros los asuntos a tratar, la Presiddavanta la sesion, siendo
las trece horas y treinta minutos, extendiendal8gcretario, este Acta que
firmaran los llamados por la Ley a suscribirla, @lewal doy fe.



