ACTA DE LA SESION ORDINARIA
CELEBRADA POR EL EXCMO.
AYUNTAMIENTO PLENO EL DIA 29 DE

FEBRERO DE 2000

(Corresponde a la que debiera de haberse celebrpdsado 24 de febrero)

ALCALDE-PRESIDENTE

D. Vicente Balibrea Aguado.
Primer Teniente de Alcalde
(Partido Popular).

CONCEJALES ASISTENTES A LA SESION

PARTIDO POPULAR

D2 Maria- Dolores Soler Celdran

D. José Cabezos Navarro

D. Agustin Guillén Marco

D. Alonso GOémez Lopez

D. Enrique Pérez Abellan

D. Gabriel Ruiz Lépez

D2 Maria- Rosario Montero
Rodriguez

D. Domingo-J Segado Martinez

D. Gregorio Garcia Rabal

D. Juan-Manuel Ruiz Ros

D2 Maria-Josefa Roca Gutiérrez

D. José-Fidel Saura Guerrero

D2 Isabel Anaya Gallud



D. Nicolas Angel Bernal
D. Pedro-Luis Martinez Stutz

En Cartagena, siendo las nueve horasngdreninutos del dia veintinueve de febrero de dos
mil, se relnen en la Sede de la Asamblea Regisitakn el Paseo de Alfonso XllI, los Concejales
gue al margen se relacionan, bajo la Presidentiaraeer Teniente de Alcalde, D. Vicente
Balibrea Aguado, por ausencia justificada de fadltSra. Alcaldesa-Presidenta, y con la asistencia
del Secretario General en funciones de la CorpamadD. Emilio de Colomina Barrueco, a fin de
celebrar sesion ordinaria del Excmo. Ayuntamieném®y tratar de los asuntos que constituyen el
Orden del Dia, para lo cual se ha girado citaciéwip.

PARTIDO SOCIALISTA

OBRERO ESPANOL

D- Antonio Martinez Bernal

D2 M2 Rosario Juaneda Zaragoza

D. José Nieto Martinez

D2 Blanca-Maria-José-Juana
Roldan Bernal

D. José Mata Fernandez

D. José Fernandez Lozano

D. Emilio Pallarés Martinez

D2. Caridad Rives Arcayna

D. Pedro Contreras Fernandez

IZQUIERDA UNIDA

D. Jorge-Julio Gébmez Calvo

INTERVENTOR MUNICIPAL

D. Rafael Pérez Martinez

SECRETARIO GENERAL

D. Emilio de Colomina Barrueco

La Concejala del Grupo Municipal Sociajdd? Maria del Rosario Juaneda Zaragoza, se
incorpora a la sesién una vez comenzada, indicénelasomento en el cuerpo de este Acta.



ORDEN DEL DIA

1°. Lectura y aprobacion, en su caso, de Actaagisijuientes sesiones plenarias: ordinaria de 26
de enero de 2000, extraordinaria de 15 de febe@0A0 y extraordinaria y urgente de 23 de
febrero de 2000.

2%. Dacion de cuenta de Bando de la Alcaldia-Peesid invitando a todos los habitantes del
término municipal a participar en los actos de Gaoidn Candnica de la Santisima Virgen del
Primer Dolor.

3°. Dacion de cuenta de Decreto de la AlcaldiaitReasia adscribiendo al Area de Atencion
Social, para colaborar en materia de Educacid@patejal D. Pedro-Luis Martinez Stutz,
Delegado de Festejos.

4°, Dacion de cuenta de Decreto de la Alcaldiaitkeasia designando a dos personas relacionadas
con la educacién para formar parte del Institutaonidipal de Educacion.

5°. Dacion de cuenta de Decretos de la Alcaldiaihracia designando Presidenta, Secretaria y
Vocales titulares y suplentes, en el Consejo Mpalaie Educacion.

6°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbarassrinfraestructuras, proponiendo la
aprobacion definitiva del Plan Parcial Algar Residal, promovido por este Ayuntamiento.

7° Dictamen de la Comision Informativa de Urbanismofraestructuras, proponiendo la
aprobacion definitiva del Plan Parcial Sector Lasgida, presentado por AGROURBANA
CARTAGO.

8° Dictamen de la Comision Informativa de Urbanisriofraestructuras, proponiendo la
aprobacion definitiva de un Estudio de Detalle arcela 208 del Plan Parcial La Loma de
Canteras, presentado por TRESSA S.A.

9° Dictamen de la Comision Informativa de Urbanisrinfraestructuras, proponiendo la
aprobaciordefinitivadel Plan Especial de Reforma Interior CA-4, promovido @ste
Ayuntamiento.

10°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamdse Infraestructuras, proponiendo la
aprobacion inicial de la Modificacion n° 90 delPfaeneral Municipal de Ordenacién Urbana, en
suelo industrial de Los Belones, presentada pag@®wb Industrial Los Belones S.L.

11. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior en propuesta del Concejal
Delegado de personal sobre regulacion de los Congpitos Especificos y de Productividad.

12°. Mociones.

13°. Ruegos y preguntas.

“PRIMERO .- LECTURAY APROBACION,
EN SU CASO, DE ACTAS DE LAS




SIGUIENTES SESIONES PLENARIAS:
ORDINARIA DE 26 DE ENERO DE 2000,
EXTRAORDINARIA DE 15 DE FEBRERO
DE 2000 Y EXTRAORDINARIAY
URGENTE DE 23 DE FEBRERO DE 2000.

Se dio cuenta de las Actas de referencia, queriusggmbadas por UNANIMIDAD vy sin reparos.

“SEGUNDO.-. DACION DE CUENTA DE
BANDO DE LA ALCALDIA-PRESIDENCIA
INVITANDO A TODOS LOS HABITANTES
DEL TERMINO MUNICIPAL A
PARTICIPAR EN LOS ACTOS DE
CORONACION CANONICA DE LA
SANTISIMA VIRGEN DEL PRIMER
DOLOR.

“El proximo domingo, dia 6 de febrero, tendra lugarCartagena el acto de la Coronacion
Canodnica de la Santisima Virgen del Primer Dolbgua se han sumado numerosas instituciones,
entidades y organismos de la ciudad, y, entre,dddSorporacion Municipal, como representante
del Pueblo de Cartagena, a quien la Cofradia @aiédna concedido el honor de apadrinar tan feliz
iniciativa.

Siendo éste un acto de especial trascendencidppyescon €l sera coronada una de las Virgenes
de mas fervor y devocion popular, quiero hacelamamiento a todos los habitantes del término
municipal, invitandoles a participar en este eveobn el que volver a demostrar el sentir unanime
de nuestro pueblo cuando se trata de nuestrasitiael y creencias mas entrafiables y, en especial,
de nuestra Semana Santa.

A todos os convoco para que el proximo domingogdia febrero, acompafiéis a la Virgen del
Primer Dolor, desde la Iglesia de Santa Maria agei@y por las calles y plazas de nuestro Casco
Antiguo, camino del Puerto, donde a los pies dddi&ao Militar, a partir de las 11,30 horas,
tendra lugar el acto de la Coronacién Candnic#a ennfianza de que el mismo sera motivo de
satisfaccion y orgullo para todos nosotros.

Cartagena, 27 de enero de 2000.= LA ALCALDESA.=fado, Pilar Barreiro Alvarez, rubricado.”

La Excma. Corporacion Municipal queda enterada.”



“TERCERO.- DACION DE CUENTA DE
DECRETO DE LA ALCALDIA-
PRESIDENCIA ADSCRIBIENDO AL AREA
DE ATENCION SOCIAL, PARA
COLABORAR EN MATERIA DE
EDUCACION, AL CONCEJAL D. PEDRO-
LUIS MARTINEZ STUTZ, DELEGADO DE
FESTEJOS.

“DECRETO.- En la ciudad de Cartagena, a veintidéignero del afio dos mil.

Teniendo en cuenta que como consecuencia de lativameciente en materia de EDUCACION,

a saber la Ley 6/1998, de 30 de noviembre de Com&sjcolares de la Region de Murcia, asi como
el Decreto 120/1999, de 30 de julio, por el quesgella la estructura y composicion de los
CONSEJOS ESCOLARES de la Comunidad Autonoma dedsdR de Murcia, se vera
incrementado el trabajo en la Concejalia de Edaoagior lo que la titular, D2 Maria-Rosario
Montero Rodriguez, necesitara del apoyo de otrontmie del Equipo de Gobierno, especialmente
en lo referente al CONSEJO ESCOLAR MUNICIPAL quéxdmamente se constituira y, por

tanto, se pondra en funcionamiento.

En su virtud, visto lo dispuesto en los articuld2/ 23 de la Ley 7/1985, de 2 de abril,
Reguladora de las Bases del Régimen Local y derggsgiciones de aplicacion, por el presente

DISPONGO:
Primero.-Adscribir al Area de Atencion Social (para colayan materia de EDUCACION) al
Concejal Delegado de Festejos, que seguira ostintiicha delegacion, DON PEDRO-LUIS
MARTINEZ STUTZ.

Seqgundo.De este Decreto, que se sentara en el Libro deliRésnes de la Alcaldia, se dara
cuenta al Excmo. Ayuntamiento Pleno.

Lo mando y firma la litma. Sra. D2 Pilar Barreirtvéarez, Alcaldesa-Presidenta de este Excmo.
Ayuntamiento, ante mi, el Secretario General, daubd doy fe.= Firmado y rubricado, Pilar
Barreiro Alvarez y Emilio de Colomina Barrueco.”

La Excma. Corporacion Municipal queda enterada.”

“CUARTO.- DACION DE CUENTA DE
DECRETO DE LA ALCALDIA-
PRESIDENCIA DESIGNANDO A DOS




PERSONAS RELACIONADAS CON LA
EDUCACION PARA FORMAR PARTE DEL
INSTITUTO MUNICIPAL DE EDUCACION.

“DECRETO.- En Cartagena, a dos de febrero de dbs mi

RESULTANDO que en la sesion celebrada por el Exeyantamiento Pleno de catorce de julio
de mil novecientos noventa y nueve, no se desigrzaica formar parte en el INSTITUTO
MUNICIPAL DE EDUCACION, los tres vocales de libregignacion, a propuesta de la
Presidencia, entre personas relacionadas con lzaEidn.

CONSIDERANDO lo previsto en el articulo 5, apart@)dale los Estatutos que rigen el
mencionado organismo, vengo en designar para artegmismo a:

D2 Maria Valentina Ros Pérez, con D.N.l. n°® 22.386 v,
D. Juan Antonio Pérez Gonzélez, con D.N.I. n° 2058
De esta Resolucion se dara cuenta en la proxiniansgs Pleno que se celebre.

Lo mando y firma la litma. Sra. Alcaldesa-Presideante mi, el Secretario, que doy fe.= Firmado
y rubricado, Pilar Barreiro Alvarez y Emilio de Galina Barrueco.”

La Excma. Corporacion Municipal queda enterada.”

“QUINTO.- . DACION DE CUENTA DE
DECRETOS DE LA ALCALDIA-
PRESIDENCIA DESIGNANDO
PRESIDENTA, SECRETARIAY VOCALES
TITULARES Y SUPLENTES, EN EL
CONSEJO MUNICIPAL DE EDUCACION.

Se dio cuenta de los referidos Decretos, de feGleZnero actual, recayendo los citados
nombramientos en las siguientes personas:

PRESIDENTA: Maria del Rosario Montero Rodriguez.
SECRETARIA Titular: Maria Luisa Saura Marin
Suplente: Ana Maria RalmeH&cudero.

VOCALES TITULARES Y SUPLENTES:



D. Pedro Martinez Stutz, Vocal titular, en repréaeidn de la Corporacion. Vocal suplente D2
Maria Dolores Soler Celdran.

D2 Josefa Martinez Pérez, Vocal titular, en repriaesdn del Personal de Administracion y
Servicios. Vocal suplente, D. Manuel Escalada Garta

D2 Maria Angeles Monje Cantero, Vocal titular, epresentacion de la Inspeccion de Educacion.
Vocal suplente, D. José Pablo Saura Soler.

D. Francisco Moreo Moreno, Vocal titular, en reprgacion de la Direccién de Centros Publicos.

D. Julio Badillo Pérez, Vocal titular, en represandn del Profesorado de Centros Publicos
(ANPE). Vocal suplente, D. Francisco Solana Iniesta

D2 Albina Denia Garcia, Vocal titular, en represertin del Profesorado de Centro Publicos
(CC.00). Vocal suplente, D2 Eulalia Moreno Montero.

D. Francisco Mas Legaz, Vocal titular, en represeidon del Profesorado de Centros Publicos
(ANPE). Vocal suplente, D. Miguel Munuera Blazquez.

D. Antonio Vidal Conesa, Vocal titular, en represeion del Profesorado de Centros Publicos
(STERM). Vocal suplente, D. Pedro Cardenas Ferrande

D. Juan Canovas Alcaraz, Vocal titular, en repriesgon del Profesorado de Centros Publicos
(CSIF). Vocal suplente, D# Carmen Carfias Martinez.

D. Emilio Martinez Torres, Vocal titular, en repeagacion de la Direccion de Centros Concertados.

D. Alfonso Vera Ayala, Vocal titular, en represamnéa del Profesorado de Centros Concertados
(FSIE). Vocal suplente, D. José Manuel Macia Manzan

D2 Irene Gallego Sanabria, Vocal titular, en repnéscion del alumnado.

D2 Begoila Sanchez Munar, Vocal titular, en reptesén del alumnado.

D2 Maria Contreras Rojo, Vocal titular, en représeidn del alumnado.

D2 Maria Paz Romero Ferrer, Vocal titular, en repngacion del alumnado.

D2 Caridad Martinez Cervantes, Vocal suplentegpresentacion del alumnado.
D. Modesto Alonso Cabezas, Vocal suplente, en septacion del alumnado.

D. Sebastian Pinedo Rodriguez, Vocal suplenteggresentacion del alumnado.
D. David Marin Rosique, Vocal suplente, en represaon del alumnado.

D. José Antonio Garcia Garcia, Vocal titular, ggresentacion de FAPA-CARTAGENA. Vocal
suplente, D2 Maria Dolores Madrid Pérez.

D2 Josefa Maroto Gomez, Vocal titular, en represson de FAPA-CARTAGENA. Vocal
suplente, D. Emilio Torregrosa Pons.



D. Jesus Gomez Pérez, Vocal titular, en represéntde FAPA-CARTAGENA. Vocal suplente,
D2 Carmen Ruiz Lopez.

D. Faustino Martinez Pérez, Vocal titular, en repregacion de FAPA-CARTAGENA. Vocal
suplente, D. Ginés Mercader Hernandez.

D. Ramon Mateos Mondejar, Vocal titular, en repnéseion de FAPA-CARTAGENA. Vocal
suplente, D. Antonio Imbernon Gonzalez.

D. José Pérez Conesa, Vocal titular, en represéntde FAPA-CARTAGENA. Vocal suplente, D2
Aurora Parra Mufioz.

D2 Elena Pérez Diaz, Vocal titular, en represedtade FAMPACE. Vocal suplente D. Jesus
Ramirez Alcalde.

D. Mariano Pérez Lopez, Vocal titular, en repreaeidn de CONCAPA. Vocal suplente, D.
Antonio Berenguer Bernal.

La Excma. Corporacion Municipal queda enterada.”

“SEXTO.- DICTAMEN DE LA COMISION
INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS, PROPONIENDO
LA APROBACION DEFINITIVA DEL PLAN
PARCIAL ALGAR RESIDENCIAL,
PROMOVIDO POR ESTE
AYUNTAMIENTO.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convocatoria, bajo la presidencia de D. Vicentel#8eh Aguado, y con la asistencia de los sefiores
Concejales; D. José Nieto Martinez, del Grupo Mpald®SOE; asisten también a la sesion D.
Mariano Guerrero, en representacion. de la Federalg AA.VV. y D2 Moénica Lavia Martinez,
Arquitecto Jefe de Planeamiento; actuando comoe&ew D. Pascual Lozano Segado, ha
conocido del Plan Parcial Sector Algar Residenprmovido este Excmo. Ayuntamiento.

1. Por acuerdo de Comisién de Gobierno deaf@6 de julio de 1999, se aprobd inicialmente el
Plan Parcial Sector Algar Residencial y se songetidormacion publica en la forma
reglamentariamente establecida.

2. Por acuerdo de la Comision de Gobiernbdée diciembre de 1999 se aprobd
provisionalmente el referido instrumento de planeato, remitiéndose a la Comunidad Autonoma
para su informe, de acuerdo con lo establecida &ey 10/95, de 24 de abril de Modificacion de
Atribuciones de los Organos de la Comunidad Autémem Materia de Urbanismo, habiendo
transcurrido el plazo legalmente previsto sin gie 8e haya producido.



Visto el expediente, la Comisidn acordd, por undatéah, proponer a V.l. y al Excmo. Ayuntamiento
Pleno, lo siguiente:

1. Aprobar definitivamente el Plan Par8attor Algar Residencial, con el quérum previsto
en el articulo 47 de la Ley de Bases de RégimealLoc

2. Proceder a su publicacion en el BORM.
No obstante lo expuesto, V.. y el Excmo. AyuntartoePleno resolveran lo que sea mas procedente.=
Cartagena, 25 de febrero de 2000.= EL PRESIDENTEAEOMISION.= Firmado, Vicente
Balibrea Aguado, rubricado.”
Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamad®leno acuerda aprobarlo por

VEINTICUATRO VOTOS A FAVOR (Grupos Popular y Soasth) y UNA ABSTENCION
(Grupo Izquierda Unida).”

“SEPTIMO .- DICTAMEN DE LA
COMISION INFORMATIVA DE
URBANISMO E INFRAESTRUCTURAS,
PROPONIENDO LA APROBACION
DEFINITIVA DEL PLAN PARCIAL SECTOR
LA APARECIDA, PRESENTADO POR
AGROURBANA CARTAGO.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convocatoria, bajo la presidencia de D. Vicentel#eh Aguado, y con la asistencia de los sefiores
Concejales; D. José Nieto Martinez, del Grupo Mpald®SOE; asisten también a la sesion D.
Mariano Guerrero, en representacion. de la Federalg AA.VV. y D2 Monica Lavia Martinez,
Arquitecto Jefe de Planeamiento; actuando comoe&ew D. Pascual Lozano Segado, ha
conocido del Plan Parcial Sector La Aparecida,greslo por AGROURBANA CARTAGO.

Por acuerdo de Comisién de Gobierno de fecha @mtéeesnbre de 1999, se aprobd inicialmente el
Plan Parcial Sector La Aparecida y se sometioanmicion publica en la forma
reglamentariamente establecida.

Por acuerdo de la Comision de Gobierno de 23 demdime de 1999 se aprobo provisionalmente el
referido instrumento de planeamiento, remitiéndoeComunidad Autbnoma para su informe, de
acuerdo con lo establecido en la Ley 10/95, dee2dhdlil, de Modificacion de Atribuciones de los
Organos de la Comunidad Auténoma en Materia denisb®, habiendo transcurrido el plazo
legalmente previsto sin que éste se haya producido.

Visto el expediente, la Comisién acordo, por unaaém, proponer a V.I. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:



Aprobar definitivamente el Plan Parcial La Aparegidon el quérum previsto en el articulo 47 de
la Ley de Bases de Régimen Local.

Se debera presentar el texto refundido, incluyéadiocumentacion aportada en los términos que
recoge el acuerdo de Comisién de Gobierno de f28lte diciembre de 1999.

Con caracter previo a la publicacion del acuerdaptebacion definitiva, se debera prestar una
garantia del 8% del valor de las obras de urbaidzaypie resulten de la ejecucion del Plan Parcial.

El acuerdo de aprobacién definitiva se notificagéspnalmente a todos los propietarios afectados.
No obstante lo expuesto, V.I. y el Excmo. AyuntartodPleno resolveran lo que sea mas procedente.=
Cartagena, 25 de febrero de 2000.= EL PRESIDENTEAEOMISION.= Firmado, Vicente

Balibrea Aguado, rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntanaid’leno acuerda aprobarlo por

VEINTICUATRO VOTOS A FAVOR (Grupos Popular y Sodsh) y UNA ABSTENCION
(Grupo Izquierda Unida).”

“OCTAVO.- DICTAMEN DE LA COMISION
INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS, PROPONIENDO
LA APROBACION DEFINITIVA DE UN
ESTUDIO DE DETALLE EN PARCELA 208
DEL PLAN PARCIAL LA LOMA DE
CANTERAS, PRESENTADO POR TRESSA
S.A.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convocatoria, bajo la presidencia de D. Vicenteldeh Aguado, y con la asistencia de los sefiores
Concejales; D. José Nieto Martinez del Grupo MyacPSOE; asisten también a la sesion D.
Mariano Guerrero, en representacion. de la Federat@ AA.VV. y D2 Monica Lavia Martinez,
Arquitecto Jefe de Planeamiento; actuando comoe®ew D. Pascual Lozano Segado, ha
conocido del Estudio de Detalle en parcela 208t@i Parcial La Loma de Canteras.

1°.- El referido Estudio de Detalle se aprobé aliniente por acuerdo de la Comision Municipal de
Gobierno de fecha 23 de diciembre de 1999, y sesom informacion publica en virtud de edictos
publicados en el BORM vy diario La Opinién de feck@ de enero de 2000 y 20 de enero de 2000,
respectivamente.

2°.- Dentro del periodo de informacion publica aghesentado una alegacion suscrita por D.
Francisco Moreno Bermejo y 10 mas, en la que nestih ser los compradores de las viviendas
numeros 10 a 20, que se estan construyendo ernckelgpa08 de La Loma de Canteras. Que a la
vista del Estudio de Detalle se muestran discordsroon la solucién proyectada en el Estudio de



Detalle, por cuanto ello implica la sustitucionlde patios anexos a las viviendas que constaban en
el proyecto de ejecucion que obtuvo licencia, p@sypérgolas anexas a la medianeria. Que estas
determinaciones rebasan el contenido posible destudio de Detalle, el cual es el establecimiento
de alineaciones y rasantes y ordenacion de volsrexrausivamente. Que si lo construido no
coincide con lo proyectado, a tenor del contenigltod informes técnicos emitidos en el expediente
de licencia de obra, se estudie y proponga solupi@mno suponga modificacion de las viviendas
adquiridas, las cuales han obtenido la Calificaévisional de VPO.

3°.- Consta en el expediente informe de los Sawi€écnicos de Planeamiento de fecha 23 de
febrero de 2000, segun el cual:

“El objeto del Estudio de Detalle es el estableemto de la rasante urbanizada de la parcela, en
relacion con las condiciones de las rasantes dieswvile la manzana, y ello en aplicacién del
apartado 3.1.5.5. de las Normas Urbanisticas (MOBBGen el cual se establece que:

En edificacion aislada la rasante paranfedicion de alturas sera la rasante oficial de la
parcela medida por la linea vertical que pasa plotentro geométrico de la planta en cada cuerpo
de edificacion.

Se entiende por rasante oficial de lage#a la superficie reglada que describe una linea
perpendicular a la alineacion de la parcela, apogabbre las rasantes oficial de la alineacién y la
de los linderos opuestos, segun los datos topagrafilel Plan General o de desarrollo en el que se
sitta.

La alteracion de las rasantes requeriréajarobacion de un Anteproyecto previo o Proyecto
Basico, que se tramitara como un Estudio de Detalendo condicionantes las caracteristicas del
entorno.

La edificacion, tal y como se esta ejendta incumple los condicionantes anteriores, a la
vista de las secciones contenidas en el planoei®BR], ya que, si bien el volumen ocupado por las
edificaciones no supera la altura maxima permgegin el apartado 3.1.5.4. de las Normas
Urbanisticas (MODPG 51), se supera el numero degdaal estar situado el forjado de techo del
semisotano mas de 1 metro por encima de la rasait, por lo que computa como planta.

Es por ello que se propone el presenteditstie Detalle, con el fin de establecer la rasant
oficial de parcela, sin alteracion de la alturaojumen edificado, y configurando el semisétano
realmente como tal.

No obstante lo anterior, el punto 5. Dl &5 del Reglamento de Planeamiento, establege qu
el Estudio de Detalle no podra ocasionar perjuiciaterar las condiciones de ordenacion de los
predios colindantes, por lo que el establecimieetta nueva rasante oficial de parcela, no puede
extender sus limites hasta la medianera con l&leacolindante superando los 2,30 metros
maximos de altura del vallado en este punto. E€lmique, necesariamente, habra de eliminarse el
forjado de techo del semisétano en este puntojdaisuastituido por una pérgola, tal y como se
propone en el Estudio de Detalle, quedando plenanpestificada esta determinacion en
cumplimiento de dicho apartado del art. 65. RP.

Con respecto a la variacién del proyect® lja obtenido la calificacion provisional de VRO,
las consecuencias que ello supone a los compradeies viviendas al modificarse las condiciones
sobre las que se realiz6 la misma, entendemosatjaiedunstancia excede del contenido del
Estudio de Detalle que se tramita, por lo que debbacerse valer ante el érgano que proceda.”



Visto el expediente, la Comisién acorddr, pnanimidad, proponer a V.l. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

Desestimar la alegacion presentada en base aglasmeantos expuestos por los Servicios Técnicos
de Planeamiento en su informe de fecha 23-2-2000.

Aprobar definitivamente el Estudio de Detalle ercpta 208 del Plan Parcial La Loma de Canteras
y se proceda a su publicacién en la forma reglaami@nbente establecida.

Remitir ejemplar diligenciado al Organo competatgda Comunidad Autbnoma para su
conocimiento.

No obstante lo expuesto, V.I. y el Excmo. AyuntamtoePleno resolveran lo que sea mas
procedente.= Cartagena, 25 de febrero de 2000RRHSIDENTE DE LA COMISION.=
Firmado, Vicente Balibrea Aguado, rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamad®leno acuerda aprobarlo por

VEINTICUATRO VOTOS A FAVOR (Grupos Popular y Soash) y UNA ABSTENCION
(Grupo Izquierda Unida).”

“NOVENO.- DICTAMEN DE LA COMISION
INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS, PROPONIENDO
LAAPROBACION DEFINITIVADEL PLAN
ESPECIAL DE REFORMA INTERIOR CA-4,
PROMOVIDO POR ESTE
AYUNTAMIENTO.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesién ordinaria y segunda
convocatoria, bajo la presidencia de D. VicentelBah Aguado, y con la asistencia de los sefiores
Concejales; D. José Nieto Martinez, del Grupo Mpald®SOE; asisten también a la sesion D.
Mariano Guerrero, en representacion. de la Federad AA.VV. y D2 Mdnica Lavia Martinez,
Arquitecto Jefe de Planeamiento; actuando comeegem D. Pascual Lozano Segado, ha conocido
del Plan Especial de Reforma Interior CA-4, Campisersitario, promovido por este Ayuntamiento.

Que dicho planeamiento fue aprobado inicialmentgiané acuerdo plenario de fecha 27 de
septiembre de 1995.

Que en sesion ordinaria celebrada por el Excmont&yniento Pleno de fecha 11 de septiembre de
1996 se aprueba provisionalmente el Plan Espezigleforma Interior CA-4.

Con fecha 26 de noviembre de 1996 la Consejerligica Territorial remite el informe preceptivo y
no vinculante, manifestando que se debe remitgjemplar del proyecto que resulte aprobado
definitivamente.



Que con fecha 1 de junio de 1999 la Direccién Gakr Cultura emite informe en el que hace
constar su conformidad a la propuesta de ordenaeabizada por el Area de Urbanismo con fecha de
mayo de 1999.

Con fecha 23 de julio de 1999 se suscribe un cémkncolaboracion entre la Universidad
Politécnica de Cartagena y el Excmo. Ayuntamiept@drtagena en virtud del cual la Universidad
Politécnica asume la obligacion de redactar eld’Befundido del Plan Especial de Reforma Interior
CA-4, conforme a la documentacion que ha facilitelddyuntamiento de Cartagena y el informe
remitido por la Consejeria de Cultura de fecha judie de 1999.

Ilgualmente en la Estipulacion cuarta del conveaiestablece que la gestion urbanistica,
urbanizacién y posterior desarrollo del planeansiema vez aprobado se realizara conjuntamente
entre la Universidad Politécnica de CartagenaAyahtamiento de Cartagena, a través de la
sociedad instrumental Casco Antiguo de Cartageha S.

a) A los efectos anteriores se ha presentado elE3jpecial de Reforma Interior CA-4, Campus
Universitario, redactado por el Arquitecto D. PaBlEmpos Calvo-Sotelo, segun las directrices de la
documentacion facilitada por este Ayuntamientdog@to de dar respuesta al contenido del informe de
la Consejeria de Cultura y Educacién sobre el P.Eaprobado provisionalmente y corregido como
consecuencia de los informes técnicos municipales.

b) Sobre la nueva documentacién presentada losctarTécnicos de Planeamiento con fecha 23
de febrero de 2000 han emitido el siguiente informe

“A falta de la aportacion de plano resumen de aadiém con la nomenclatura estandar del Plan
General, segun los criterios de las hojas del teefoindido, planos C, se aporta nueva
documentacion respecto a memoria justificativa, oréade informacion y documentacion
complementaria, normas urbanisticas, programatdaaon y estudio econémico, y plano de
zonificacion, que sustituye al presentado con emtdad. Asimismo falta aportar las correcciones y
matizaciones graficas de los planos de proyecto.

Conforme a lo anterior, la documentacién corregelajusta a lo indicado en nuestros informes
técnicos, y recoge los criterios de la propuestardenacion realizada por el Area de Urbanismo
con fecha mayo de 1999, la cual fue objeto de inéofavorable de la Consejeria de Cultura de
fecha 1 de junio de 1999.

Debera presentarse la documentacion completa aebitta visada por el Colegio Profesional
correspondiente, cinco ejemplares, de forma prelaaexposicion publica.”

Visto el expediente, la Comision acordin & abstencion del Grupo PSOE, proponer a \all. y
Excmo. Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

Que se apruebe definitivamente el Plan EspeciRederma Interior CA-4, Campus Universitario,
con las condiciones sefialadas en el informe d8dogcios Técnicos de Planeamiento,
anteriormente transcrito, que deberan cumplirsecaodicter previo al sometimiento del expediente
a informacién publica.

Que se someta el expediente a informacion pubticaip plazo de UN MES, de acuerdo con lo
previsto en el art® 128 del Reglamento de Planedmie

Que se remita el expediente a la Consejeria der@uttEducacion.



Que se remita el expediente al 6rgano competenteensejeria de Politica Territorial y Obras
Publicas.

Que se traslade el acuerdo de aprobacion defidgV&lan Especial de Reforma Interior CA-4,
Campus Universitario, a la Universidad PolitécrdeaCartagena.

No obstante lo expuesto, V.. y el Excmo. AyuntartoePleno resolveran lo que sea mas procedente.=
Cartagena, 25 de febrero de 2000.= EL PRESIDENTEAEOMISION.= Firmado, Vicente
Balibrea Aguado, rubricado.”

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida internaexl Sr. GOmez Calvo manifestando que ya esta
bien que después de cinco afios de tramitacionudssfe cinco afios de incomprensién entre
administraciones, después de cinco afios de pardéignuchos de los aspectos de este Plan
Especial de Reforma Interior, tan importante paagdgena, por fin, el gobierno del Ayuntamiento
de Cartagena trae a aprobacion definitiva el ptoygel PERI de la Universidad. Estima que eso es
una buena noticia, pero no puede dejar pasar &drcpara decir que no es posible que proyectos
de reforma urbana tan importantes como puede teué&dros que estan en marcha tarden
tantisimos afios en cuajar el proyecto sobre ell gapachos mas afios en cuajar la realidad fisica
de la construccién o reconstruccion de un partémgortante de la ciudad. Igualmente, su Grupo
estima que son necesarias mayores garantias &ntogniales como estéticas, como de
integracion de la nueva area urbana en la ciudathdamentalmente las que tienen que ver con las
personas, con el realojo, con la acomodacion gebéacion tradicional y presente dentro del PERI
CA4; que tenga el Ayuntamiento la suficiente sahddd, capacidad, recursos y planificacion para
garantizar que no hay un traslado de poblaciéraHageriferia, hacia barrios periféricos, que
implique una peor situacion para los barrios qu&ei o una peor situacion para los vecinos
desplazados. Hay que hacer el esfuerzo, que décsumo se ha hecho suficiente en los proyectos
de excavacion del Teatro Romano en el corazon mira ciudad, sin que se desarrollen los
proyectos de realojo que estaban previsto en sl IRBAN. Por tanto, su Grupo, a pesar de que
tiene dudas sobre algunos aspectos de este PERId&algun tipo de infraestructuras que van a
ser demandadas muy pronto por un gran numero dadamos, como de la propia integracion y
continuidad del casco historico con este nuevo PEdRVa a votar en contra de esta aprobacion
definitiva sino que van a plantear una abstenciproguraran presentar dentro de los periodos
oportunos las sugerencias que, si el gobierno emosnento estimara oportuno, podrian ir
incorporando.

Por el Grupo Socialista interviene el Sr. Nieto tifez diciendo que su intervencion en este punto
le gustaria que fuera de otra manera, que fueo&resentido, pero lamentablemente va a tener
gue ser en el sentido que va a tratar de explicantinuacion. El PERI CA4 de la Universidad de
Cartagena, el Campus Universitario de Cartageralgesjue se viene trabajando en él desde el afio
1993; han surgido distintos acontecimientos, hagmgpor distintas circunstancias, llegé a
publicarse en el Boletin de la Region de Murciagm®bo por todas las instancias, pero por un
desajuste de criterios entre este AyuntamientoGolasejeria de Cultura se paralizé el PERI inicial
de 1993 y en 1996 aquello se para y no se vuedaber absolutamente nada del PERI del Campus
Universitario hasta julio de 1999. Tres afios pzaalo. En julio de 1999, cuando se firma el
convenio entre la Universidad Politécnica de Camnagy este Ayuntamiento se recoge en ese
convenio que se redactara el texto refundido d&lIREA4, a costa de la Universidad, segun la
informacion que €l tiene, y siguiendo las direesidel Ayuntamiento y de la Consejeria. En
octubre del 96 se paraliza el PERI y se retomallengel 99; en noviembre del 99 se firma el
contrato entre la Universidad Politécnica de @gma y el Arquitecto redactor del Proyecto. Eso
hace tres meses escasos. No quiere entrar a Vialaate técnica del proyecto, la parte técnida de
PERI, que es aceptable, es asumible, pero comcetotovida es mejorable. En lo que si quiere
entrar su Grupo es en consideraciones de tipoabegimiento y de tipo de espiritu, que la hoy



ausente Alcaldesa por motivos personales, trarsatibda la Corporaciéon en su discurso de
investidura, donde lanzo6 que en los grandes tem&adagena iba a existir el consenso, iba a
existir la participacion; los grupos politicos piadr participar en los grandes temas que le afaettaba
a Cartagena, pero, lamentablemente, en esta ocasida sido asi y va a decir el porqué. El Sr.
Balibrea sabe que la Comision de Urbanismo en dsedratd este tema tan importante se convoco
el viernes pasado, y donde se encontraron conamargentacion incompleta del PERI, y eso esta
certificado por los técnicos, tanto en el informedico como en el de la Jefa de Planeamiento,
donde hace constar que la informacién del PERi@spleta, y eso se vio en la Comision de
Urbanismo, por lo que no hubo tiempo de estudi&ildié una fotocopia para estudiarlo el fin de
semana, y por distintas circunstancias no pudgsen,ayer por la tarde llego al Grupo la fotocopia
de dos planos, aunque cree que el PERI es un podyastante voluminoso, y de prisa y corriendo
tuvieron que estudiarlo; pero no ha habido tiempestudiarlo desde el punto de vista de las
cuestiones que esta planteando, aunque despuéantawtro tipo de artimafias lo consiguieron y
han estado toda la noche estudiandolo y viendadoNyueden apoyar en primer lugar por cuestion
de procedimiento, pues no se puede sacar un tenrapartante, traerlo a este Pleno del
Ayuntamiento para aprobarlo y sacarlo posteriormargxposicion publica. Se estan haciendo las
cosas al revés, pues entiende que un tema dedamidencia que tiene el PERI del Campus
Universitario donde se va a desarrollar a lo lalgaloce afios, que no es una cosa de urgencia que
haya que hacerlo para mafiana, no se pueda petadenpb de un mes para sacarlo a exposicion
publica, que se puedan recoger todas las alegaciueesean necesarias, que distintas asociaciones,
organismos, personas a nivel individual quierarehacbre el PERI, que se tenga que aprobar de
prisa y corriendo, por las fechas en las que se gse es ocioso el repetirlas. Entrando en otros
temas, el PERI del Campus Universitario no recaggim tipo de actuacion en lo que se refiere al
Anfiteatro Romano, lo deja aparte, pues se diceetjdafiteatro Romano-Plaza de Toros se
estudiara posteriormente. ¢ COmo se va a sacaE&dldP Anfiteatro y la Plaza de Toros y se va a
dejar para un estudio posterior?, cuando precisinetniversidad de Cartagena es la Gnica
universidad del mundo que tendria en su CampusnfiteAtro Romano, un anfiteatro que
personaliza la zona, que personaliza todo el emtehCampus Universitario y sin embargo eso se
saca del PERI, se deja para un estudio postestd.tBmbién el tema del realojamiento de todas las
familias de la zona, el estudio, la memoria, n@ dibsolutamente nada en cuanto a donde van a ir,
donde se van a ubicar; cuando puedan volver deorauévzona no se dice en qué condiciones
econdmicas; no se dice el costo de los solaresyajaéostar un metro cuadrado de solar a aquellas
personas que quieran invertir o que quieran canstriendas, residencias universitarias, etc.,; etc
es decir, una serie de inconcreciones que a jd&igu Grupo no aconsejan esta aprobacion en este
Pleno hoy de una manera tan urgente. Les gustadague si al PERI, porque no quieren que se
entienda en la ciudad que estan en contra debfaesarrollo de la Universidad, cosa que no es
cierta. Por eso va a pedir al Concejal de Urbanigfcesidente hoy de este Pleno que el retrasar
esto cuarenta dias mas para que salga a expogidiina no es nada, pues se esta hablando de un
proceso de seis afios y medio hasta llegar a este; me esta hablando de retrasar un mes mas para
gue se puedan hacer alegaciones al PERI preseR@@oque este tema salga por consenso de todo
el Pleno municipal, que es un tema muy importdrganse las cosas en condiciones y permitanles
gue como Grupo puedan aportar ese consenso, impbsdaiemente hasta garantias juridicas del
proceso, por hacerlo un poco de otra manera. Ranto, si deciden llevar el tema adelante, y los
hechos le daran la razon posteriormente, puesiinalegaciones de peso y de importancia que
habra que recoger, y entonces tendra que venuelereste PERI a este Pleno y con todas las
alegaciones entonces habra que aprobarlo, pereeznhechas las alegaciones, no ahora en este
momento. Lamentandolo mucho ha de decir que es estaliciones, y lamentando aquel guante
gue tir6 la Sr. Alcaldesa en su discurso de inglasdi, que ha sido un gesto de cara a la galeria,
lamentando esa situacion, el Grupo Municipal S@t@kn estas condiciones se tiene que abstener
en la aprobacion del PERI.



Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. BabhbAguado, Delegado de Urbanismo,
manifestando que el Sr. Nieto en su intervencioditiao que a su Grupo le gustaria decir si a la
aprobacion de este PERI, pero en cambio se vasterad. Mas bien cree que les gustaria decir no,
pero no se atreven. Les gustaria decir no poren@de razones que personalmente conoce y que
también sabe el Sr. Nieto, que le animan en stiont&/a a empezar por aclarar en primer lugar
gue el procedimiento administrativo que se estdieiglo es del todo riguroso y no obedece a
ningun otro fin ni interés, ni partidista ni electlsta. EI documento esta preparado para seotaid
este Pleno y por eso se trae hoy; si lo hubieeslediace un mes se hubiera traido hace un mes, y si
hubiera estado dispuesto dentro de dos meses mgatraido dentro de dos meses. Va a leer
textualmente un informe del Jefe de los Servici&ditos y Administrativos de Urbanismo, D.
Pascual Lozano, funcionario de esta Casa, no &mscninguna formacion politica, que él sepa, y si
estuviera adscrito le da exactamente lo mismo,tpugee todos los ciudadanos tienen derecho a
manifestarse libremente segun en la ideologia gndacrean, y que dice lo siguiente: “En relacion
con el procedimiento de aprobacion del PERI CAdetlado que suscribe tiene el deber de
informar: El procedimiento de aprobacién de los P&E&ne regulado en el articulo 147 del
Reglamento de Planeamiento, y mas concretamenét agartado 3° de dicho precepto legal, que
establece que la aprobacion de los Planes Parsekgsistara a la regla de tramitacion prevista en
los Planes Parciales. De acuerdo con lo antetiprpeedimiento seguido para la aprobacion del
PERI CA4-Universidad se ajusta a lo previsto esrétulo 123.3, apartado b), del parrafo 2°.” Si
el Sr. Nieto quiere dudar de la honestidad de ooifuario municipal, es libre de hacerlo. En
cuanto a la idoneidad de incluirlo en el OrdenRiel de la Comisién de Urbanismo del viernes
pasado, también va a leer lo que se dice reglan@mminte sobre este aspecto: “Respecto al
funcionamiento de las Comisiones Informativas ¢tddo que suscribe, tiene el deber de informar:
Las Comisiones Informativas celebran sesiones aridis con la periodicidad que acuerde el Pleno
en el momento de constituirlas, en los dias y hguasestablezcan sus respectivos Presidentes,
(articulo 134 del Reglamento de Organizacion, Famarniento y Régimen Juridico de las
Entidades Locales). Junto con la convocatoria lgasasion ordinaria o extraordinaria, se
acomparfa con orden del dia, fijado por el Prestdéatia Comision Informativa de que se trate,
(articulo 81 del Reglamento de Organizaciéon, Furanaiento y Régimen Juridico de las Entidades
Locales).” Por tanto, se esta actuando en todoentton total respeto y escrupulosidad con lo
gue se establece en las legislaciones que puegietarah este caso. También ha mencionado el Sr.
Nieto que el dia de la toma de posesion de la likiaaldesa ella tendio la mano para que en los
temas importantes participaran los grupos politiPeso es que cada vez que los grupos politicos
de la oposicion quieren participar las puertasodalespachos estan abiertas, y en este caso
concreto asi ha ocurrido con el Portavoz del G&paalista, ya que concretamente el jueves, dia
17, alas 13 horas, el Jefe de los Servicios danismo, el Arquitecto Jesus Lopez, le explico el
contenido del PERI con todo detalle, al cual ééparser que manifesté su consentimiento. Si
después han cambiado de posicion, eso ya es gaalRero hubo esa participacion, hubo esa
explicacion, y eso fue concretamente el dia 18 43ahoras. Por tanto, la mano tendida de la
Alcaldesa se ha cumplido en este caso concrefer. lieto ha entrado en una serie de
comentarios quiza por desconocimiento profundoudées son los procedimientos urbanisticos,
quiere pensar que sea asi, y dice que en el PEREhBeye el anfiteatro. No se excluye el anfiteatro
porque tanto éste como todo el ambito que le rodgae ya se esta denominando como Plaza de
las Culturas, se remite a un Estudio de Detalletrdelel ambito del PERI, precisamente para hacer
un estudio detalladisimo de esa zona dada la sindatl, precisamente, primero de la existencia
del anfiteatro romano ahi y, segundo, de que l&gimacion orografica de la plaza requiere que se
estudie convenientemente por si fuera adecuademaesubsuelo se estableciera algun otro tipo
de instalaciones para el servicio universitaria.tBoto, no es que se le deje de lado, sino gile se
da la importancia que tiene y, por tanto, se ldteeenun estudio pormenorizado del mismo; cosa
muy distinta a lo que ha dicho el Sr. Nieto. Tamkié@ hecho una serie de alusiones en cuanto a
realojo de las familias, precio de los solaresp @srque en un PERI que se limita
fundamentalmente a determinar usos de suelo, riepwsparecer esos detalles, que se iran



concretando en los sucesivos documentos urbarsgtigoe formaran parte de la gestion
propiamente dicha. Se tiene como ejemplo a seggimdtuaciones que se han llevado a cabo en el
Teatro Romano, donde se han producido expropiasjaoede se han producido adquisiciones
mayoritariamente con entendimiento entre los ptapis y el Ayuntamiento, donde no ha habido
problemas que no hayan sido resueltos satisfagterite para ambas partes y, sobre todo poniendo
siempre encima de la mesa el interés de las persprapudieran quedar afectadas por esas
adquisiciones. Prueba evidentemente de eso esogeehm leido ningun escandalo en los medios
de comunicacién ni nadie se ha quejado de la d6tulevada ahi, porque por encima de todo se

ha cuidado que los intereses de los ciudadancsadeo@a se encontraran en todo momento
salvaguardados, y se han producido realojos enr@diaciones, para que las personas de esa zona
no quedaran desarraigadas de su ambiente y désnanatural. Como consideran que esa
actuacion fue satisfactoria, ese mismo ejempld @geequieren seguir en el PERI de la

Universidad, con el fin de que las personas queed#ad pertenecen a ese barrio, si asi lo quieren,
puedan seguir permaneciendo alli y, por tanto,@stdsto que a través de la Sociedad Casco
Antiguo, que es quien va a hacer la gestion urbeaide este PERI, se tengan en cuenta toda esa
serie de consideraciones, y a disposicion de tesldsel estudio que se ha realizado de cada una de
las viviendas que existen en la zona, y de cadaemas condiciones particulares que existen en lo
gue a sus habitantes se refiere, que se encuemtias oficinas de la Sociedad Casco Antiguo, y
gue ha sido un trabajo encomiable, para poder evrmon todo detalle cudl es la circunstancia
sociologica que existe en esa zona y darle, paresip, la respuesta y la consideracion mas
adecuada. Por tanto, son argumentos que cree mpeegale peso y de fundamento, dada la
importancia del documento que hoy se trae a api@basta mafiana. Todo esos pasos se iran dado
en los momentos oportunos y con la consideraciénygiha dicho.

Nuevamente hace uso de la palabra el Sr. Gdmep Qalendo que no creia que iba a asistir esta
mafiana a una leccion reglamentaria por parte Beelsidencia de este Pleno respecto a la
tramitacion del expediente y del PERI. No obstasitguiere comunicar, ya que se habla del
Reglamento, que le gustaria que le ensefara el, ABRt si esta aqui visible como manda el
Reglamento, para que cualquier miembro de la Cagi@m lo pueda ver, porgue resulta en el
expediente no aparece tal documento, ese documeeatse supone que tienen que aprobar hoy.
Ayer, a pesar de que la Ley obliga a que estépodicion de los Concejales, tampoco estaba en el
expediente, a pesar de que €l lo intentd visionauemomento, y no pudo contrastar los informes
técnicos con el documento original, no ya los pgasmo ni siquiera el documento que, a su vez ,
tampoco esta aqui, y que el Jefe de Planeamiezsds L.opez, se ha comprometido a ensefarle
después del Pleno, porque esta mafiana tampocaliti ponseguir ver el documento en su
totalidad. Ya que de Reglamentos se habla, y senplen todos los reglamentos habidos y por
haber, al no tener a disposicion de los Conce@ldecumento que se trae a aprobaciéon y que no ha
sido posible visionarlo 24 horas antes por miemdeoesta Corporacion, lo cual ya seria motivo
formal suficiente para que no se pudiera aprobasenPleno. A pesar de que no queria entrar en
esa cuestion, porque le parece que a los ciudatEmtraeria seguramente al pairo este tipo de
cuestiones, porque lo importante para los ciudaslas@ue se hagan las cosas bien; lo importante
imagina para muchisimos ciudadanos no es si exgrapeles o dejan de estar, porque eso al finy
al cabo es una cuestién que compete mas a la Mekssylécnico de la Casa, sino del contenido,
de si ese PERI, ese proyecto va por buen camige,t@ne financiacion suficiente, si los plazos se
van a ir cumpliendo, si urbanisticamente el impagci® va a tener sobre la ciudad va a ser positivo,
si la edificabilidad es mucha o es poca, si losegg libres son los necesarios. Al fin y al cabo e
es lo que a los ciudadanos le interesa, es dedraquello va a quedar en condiciones, que va a dar
un buen servicio, que va a ayudar a modificardadencias historicas de una zona y que, al mismo
tiempo, se hace con un minimo de sentido comumarciudad tan histoérica como es Cartagena.
Esas cuestiones son las que a su grupo todadadetan ciertas dudas, porque no han tenido
suficiente tiempo para hacer un analisis profunticgico del PERI, porque tampoco se les ha
facilitado las suficientes armas para hacerlo,sapéde que ha ido en compafia de sus técnicos a



visionar los expedientes. Se abre un proceso daatmes e iran al mismo presentando las
sugerencias que estimen oportunas en un intenteegigar aquellas cuestiones, que aunque diga el
Sr. Concejal que estan garantizadas, resulta qestan garantizadas donde tienen que estar
garantizadas, o por lo menos la oposicion no coabdecumento donde se garantizan esas
cuestiones que dice que estan garantizadas. Yeaesuestion de fiarse o no de las palabras de
unos y de otros, y como en politica se puede analé todo pero se tienen que tener escrito en
negro sobre blanco los compromisos a los que garl|gorque eso es lo que significa hacer
politica, el llegar a acuerdos y tenerlos firmageemprometidos los recursos para hacerlos, van a
mantener la abstencion hasta que el gobierno dgtastias documentales que, desde luego, su
Grupo estima necesarias referente a las cuesisowedes y urbanisticas que ha comentado, y
esperan que en el periodo de alegaciones tengédeeste sensibilidad el gobierno para incorporar
al proyecto aquéllas que con sentido comun y derdowcon la dinamica y la orientacion del

propio PERI se puedan ir incorporando y enriquetograra que al final sea un proyecto de todos,
y no que cuando llegue un nuevo gobierno, querega nuevo gobierno a esta ciudad, haga de
nuevo modificaciones sustanciales sobre el plaresgmb sobre obras de infraestructuras o de
cualquier sentido, que sean un coste afiadido asia@¢as de los ciudadanos, como ha venido
pasando sisteméticamente en Cartagena cada vemn @adierno se ha incorporado o ha sustituido
al que habia anteriormente, lo que cree que esspardte, ademas de un despilfarro.

Hace uso de la palabra nuevamente el Sr. Nietoihdartdiciendo que el Sr. Balibrea con su
intervencidn ha reforzado los argumentos que dr#expuesto; le ha dado mas fuerzas todavia
para mantenerse en su posicion, lejos de convenedna reforzado. Le ha dicho el Sr. Balibrea

gue a él le gustaria decir que no, y no sabe déedggca esa presuncion, porque le ha de recordar
gue incluso antes de que el Partido Popular lleglagabierno, €l, estando en otras
responsabilidades, ya defendia el PERI y trabaj@&ldo mismo que trabajé por el Programa
URBAN, que luego ha hecho el Partido Popular.rg pso son procesos de la vida que pasan y las
cosas son asi. Insiste en que lo que le gustadeo@sque si, le gustaria aprobar el PERI, decirle
gue si y que ademas fuera consensuado en este pdeochaganse las cosas bien. Porque, ¢,qué es
un mes mas o cuarenta dias, el tiempo que llepereddo de alegaciones y donde todos los
ciudadanos, donde todas las asociaciones, dondetpel que quiera pueda hacer sus alegaciones
con respecto al PERI, que hay muchas cosas quaralE§PERI se va a tener a lo largo de esta
legislatura aqui por las alegaciones que va a,tpoetos problemas que van a existir, y como
ejemplo puede poner que una de las cosas que ¢lpRERea es el derribo de una manzana
completa para construir un aparcamiento subterrdnelgroblema que puede existir es que ahi
hay una ciudad romana ; cuando se excave y selanatianera palada van a salir restos romanos,
luego, ya el PERI se va a tener que modificar.€ssgn detalle que ademas esta contrastado, y
como ese hay muchos mas. El Sr. Balibrea ha digb@bproblema del realojamiento se vera
después, pero es que el tema social para el P&diglalar no es ninguna prioridad; el problema
social de las familias que viven ahi, donde seavagalojar, en qué condiciones, a donde se van a ir
por mucho que diga el Sr. Balibrea que no ha hatmidblemas, al final lo que han hecho son

cuatro movimientos de viviendas con el teatro ramagne, por cierto, asi esta el teatro romano,
porque si probablemente hubiera estado en otradjionserrat Caballé hubiera cantado ya en el
Teatro Romano, lo que ocurre es que esta en Cagageaqui las cosas se retrasan, todo se retrasa,
y no saben por qué. Este es un tema que intguessalga por consenso, luego, vamos a hacer las
cosas bien, establecer un periodo de alegacioasgs/a estudiar esas alegaciones y vamos
aprobarlo en condiciones, porque éste va a sesrmna tjue, lejos de unir al Pleno de este
Ayuntamiento como tema de ciudad, lo que va a hexerobablemente separarles, generar
problemas y el tiempo es el Unico juez que da taqazones, y ya se vera como del PERI en esta
legislatura se va a tener aqui que hablar muchod8ce afios de desarrollo del PERI, se llevan seis
detras hasta que se ha llegado ahora, luego, gauemnees mas comparado con los seis que se
llevan por detras y los doce que nos quedan pantg? Vamos a hacer las cosas bien. El Sr.
Balibrea le hace una serie de alegaciones deuiigo, de normas, pero es que las normas se



interpretan un poco a la conveniencia legitimagaeren eso tampoco quiere ser excesivamente
critico, de lo que pueda interesar en cada momPBwototanto, insisten y mantienen la opinion de
gue en estas condiciones el Grupo Municipal Satéatie abstiene en la aprobacion del PERI CA4.

La Presidencia concede la palabra, por alusioh&s, Martinez Bernal, Portavoz del Grupo
Municipal Socialista, quien manifiesta que se mpta se esta en plena campana electoral, y parece
ser que algunas interpretaciones se infravalorpardBendo de lo que interese. Es verdad que
cuarenta y ocho antes de la Comision se le llas®lg ensefid un plano y no solamente lo vio él
sino que lo hicieron mas miembros del Grupo Sataliy lo que dijeron es que técnicamente veian
gue era asumible; y no estan poniendo ningunagéumque es el PERI en si, sino que dicen que
cuando la Sra. Alcaldesa en la sesién de investidundio ese brazo para decir participacion, eso
guiere decir algo en el que todo el mundo estéucbaiente trabajando y no quiere decir
observaciéon 24 horas antes de cuando viene el E&mpeaoblema no es técnico, el problema es que
ese PERI puede ser mejorable, como cualquier alma@g haga y a su Grupo no se le ha dado la
oportunidad de manifestarlo en su momento, sincsgues ha ensefiado cuando ya estaba hecho, y
lo que dicen es que técnicamente vale; que juritkode es posible todo, y entienden que esta bien
hecho juridicamente, como asi lo ha manifestand@aemico y no van a poner ningin reparo a la
manifestacion de un técnico de este Ayuntamieraye entienden que se rige por las leyes y asi
lo manifiesta. Otra cosa es politicamente, si @ecto 0 no es correcto, y ahi es donde su Grupo
dice que no es correcto, y no lo es porque por mqake le digan, y asi lo han manifestado los
técnicos, faltaba documentacion a la hora de lpigi@omision, pues habia un escrito que asi lo
decia, que no estaba todo ahi todavia, pues secha,ldespués de esperar durante seis afios, con
muchas prisas, y lo que creen es que habria quendarportunidad para que eso fuese mejorable.
Si eso se entiende, pues bien, pero, qué casugligasiempre sucede cuando se esta en un periodo
electoral, y estas prisas coinciden con un peraegctoral. Esta claro que su Grupo no ha
participado, aunque si se le ha dejado la posailde que con 48 horas, y no solamente al
Portavoz sino también a otros miembros del Grupma8ista, o pudieran observar. Eso es lo que se
ha hecho, pero eso no lo entienden como partiépablo se niegan al proyecto técnico, que
entienden que es un proyecto asumible y eso fgadcl manifest6 y estan manifestando hoy; otra
cosa es el como se ha hecho, de qué manera, ylo@ntende su Grupo.

Finalmente interviene el Sr. Balibrea Aguado dideque, en primer lugar, le ha de pedir excusas
al Portavoz del Grupo de Izquierda Unida por ltafdel documento técnico que deberia de estar en
el expediente, aunque el expediente si esta, ptvol® de planos y la memoria no, lo que lamenta,
porque ha sido un lapsus, ha sido un desliz cadenteialquier otro tipo de intencionalidad; pero,
I6gicamente esta en las dependencias municipalgstdaismo para que se pueda ver y esta a la
disposicion de todos cuantas veces sea necesaes,\adespués del Pleno. También se le ha
preguntado sobre las consignaciones presupuesgaegsuedan haber para asumir los costos
inmediatos del PERI, a lo que ha de decir que &otaedad Casco Antiguo, de la que forma parte
como Consejero el Sr. Gémez Calvo, se incluy6 sptesupuestos del afio 2000 la cantidad de
500 millones para poder iniciar los trabajos derepiaciones, demoliciones y urbanizacién del
Poligono 1, que es el que va desde la calle deeAmgsta la Oficina de Turismo, fase que se ha
considerado prioritaria. En esas actuaciones gstawnistos también los realojos que sean
necesarios ejecutar. Al Sr. Martinez Bernal leddekir que del 17 al 25 van ocho dias, no 48
horas; por tanto, tuvieron tiempo suficiente pardgy hacer alguna sugerencia o indicacion al
respecto, que con mucho gusto hubieran escuchamtoegperar a este Pleno, para asi aprovechar
la ocasion, que licitamente les corresponde, darsalespiche electoral; pues dicen que si que
estan de acuerdo con el proyecto pero que no leeban, y ya le diran por qué, si por falta de rigor
por falta de no sabe qué historias que se estandade la manga, cuando el rigor esta
perfectamente demostrado. Se sabe que son muckhikismexpedientes que son llevados a
Comision y que después son traidos a este Plerte d@nespecifica y se indica que hay que aportar
documentacién complementaria, y este es un casgueaso abre ni cierra ningun libro. Por tanto,



no se vaya a hacer bandera de si faltan documenéoso son sustanciales y que, l6gicamente, se
ponen como condicion su aportacion a la hora derdabacion del Plan Especial de Reforma
Interior de la Universidad. Al Sr. Nieto le ha decit que si quiere que las cosas se hagan bien, él
también se suma a eso, y ahora es precisamenteNsef® el que le esta dando la razén porque
precisamente para que los ciudadanos que estéasat®s puedan manifestarse sobre este
documento, este documento adquiere carta de regaraha vez que sea aprobado por este Pleno,
y, efectivamente a partir de ahora se abrira ulngerde exposicion publica para que todo aquel
gue quiera manifestar lo que considere oportuntpdsiga, y, l6gicamente, esas observaciones y
alegaciones puedan ser recogidas si se considerdedpen estimarse, en la documentacién del
PERI. El Sr. Nieto pide que se hagan las cosas pigrecisamente por eso se ha traido a
aprobacién para que las cosas haciéndolas biewveareprobado el documento, pueda ser expuesto
al publico, ya que hay modificaciones sustancisepecto del documento anterior y que asi los
ciudadanos y las instituciones puedan manifestams® consideren oportuno. Hace alusion el Sr.
Nieto a una ciudad romana, y puede decir que sedadimado sondeos, mediante la extraccion de
testigos continuos, dirigidos por la arquedlogaMati Carmen Berrocal, y en esos sondeos ya se
ha determinado cual es la zona donde pueden exstos arqueoldgicos, y como consecuencia de
esos sondeos la actuacion siguiente es realizaotesspondientes catas arqueoldgicas, que asi se
haran, ya centrandose en la zona donde existe@gaipn y, I6gicamente, como consecuencia de
los resultados de las catas arqueoldgicas se tor@r@lecisiones que se deban de tomar, y siempre
con el maximo respeto al valor de los restos alqgems que ahi puedan aparecer. Que no le
guepa la menor duda a nadie que el Equipo de Gubér el primer interesado, porque ademas
tienen la responsabilidad de que asi sea, de quagrehonio de nuestra ciudad esté salvaguardado
y protegido en las mejores condiciones. El Sr.dN\Inet vuelto a insistir en que el tema social no es
prioritario para el Equipo de Gobierno, y no cree guedan venir a darles lecciones sobre
conciencia social, y lo que cree es que nadie dedsamir de tales cosas y de tales caracteristicas.
El Equipo de Gobierno procura hacer las cosasrtdnien cuenta siempre los condicionamientos
humanos y sociales alla donde hay que actuar,gbpravidente es lo que ha dicho antes respecto
al Teatro Romano y que no quiere repetir nuevamemaetanto, cree que el asunto queda
suficientemente aclarado, y lo que procede es svmata aprobacion el PERI de la Universidad, el
PERI CA4, para que ya no se dilate mas su puedtameimnamiento y a partir de ahora se pueda
ya caminar hacia la realizacion de esa actuacidanistica importante para el entorno universitario
y para la influencia que pueda tener en el resta deidad.

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntawmad’leno acuerda aprobarlo por DIECISEIS

VOTOS A FAVOR (Grupo Popular) y NUEVE ABSTENCIONKGrupos Socialista e Izquierda
Unida).”

“DECIMO.- DICTAMEN DE LA COMISION
INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS, PROPONIENDO
LA APROBACION INICIAL DE LA
MODIFICACION N° 90 DEL PLAN
GENERAL MUNICIPAL DE ORDENACION
URBANA, EN SUELO INDUSTRIAL DE




LOS BELONES, PRESENTADA POR
POLIGONO INDUSTRIAL LOS BELONES
S.L.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convocatoria, bajo la presidencia de D. Vicentel#8eh Aguado, y con la asistencia de los sefiores
Concejales D. Gabriel Ruiz Lépez , se incorporaste punto D. Enrique Perez Abellan, del Grupo
Popular; D. Antonio Martinez Bernal y D2 M@ Rosahimneda Zaragoza, del Grupo Municipal
PSOE; y D. Jorge Julio Gémez Calvo, del Grupo kegla Unida; asisten también a la sesion D.
Lorenzo Navarro, en representacion. de la C.O.B.Quan Gomez, en representacion. del Colegio
de Arquitectos y D. JesUs Lopez Lopez, DirectorAtel de Urbanismo; actuando como Secretario
D. Pascual Lozano Segado, ha conocido de la madifin n°® 90 del P.G.M.O.U. en Suelo

Industrial de Los Belones, presentada por Polidodostrial Los Belones S.L.

1°.- Mediante Decreto de Alcaldia de este Ayurgaini de fecha 23 de junio de 1999, se somete a
informacion publica, de conformidad con lo estableen el art.125 del Reglamento de Planeamiento,
la propuesta de Modificacion de Plan General ptadarpor la AAVV de Los Belones y la sociedad
mercantil Poligono Industrial de Los Belones Slrapa clasificacion de unos terrenos situados al
oeste del nucleo de Los Belones como Suelo Industri

2°.- Tras el periodo de exposicion publica se hrasgntado 28 escritos de sugerencias a la
propuesta.

3°.- Que en relacion con las mismas los Servicémnitos de Planeamiento han emitido el
siguiente informe:

“Sugerencia n%126 escritos de los cuales dos de ellos inclugeagida de firmas con un total de 437
firmas.

Manifiestan que la decision del Decretd\timldia de 23.06.99 es competencia del Pleno del
Ayuntamiento; que la modificacion no esta sufi@emente motivada; que las necesidades reales son
de equipamientos y utilidad turistica; solicitasgodeclare nulo, que se clasifiquen los terrenos co
uso Residencial y terciario y no Industrial, y geeeserven terrenos destinados a equipamientos.

i) Con respecto a las indicaciones deqmlinciento de los apartados 1y 2 del escrito de
sugerencias, se remite a informe de los Serviciddidos.

i) Con respecto al uso previsto parago®hos que se propone clasificar como urbanizables
hemos de decir que la propuesta presentada erecsarjtrstificacion en la necesidad de canalizar
suelo adecuado para la implantacién de pequefastiiad y actividades terciarias, solucionando la
demanda de expansion de aquellas ya existentes dehsuelo urbano y para permitir la instalacion
de otras nuevas. En el caso concreto de Los Beldebs tenerse en cuenta que, dicho poblado se
configura como la zona de servicio de la parted8uMar Menor. A este respecto, las Directrices de
Ordenacion Territorial de Portman y Sierra Minevatemplan al mismo como el "Centro de
Abastecimiento y Servicios" de la zona.

El &mbito y situacion sobre los que seatplala propuesta, han sido considerados como
adecuados por:



a) su directa conexion con las vias deuricacion principales, sin interferencias con sla@e
los usos del suelo urbano, con lo que resulta edpente adecuado como zona de servicios para toda
la zona sur del Mar Menor y los complejos turigtiegistentes y previstos.

b) por constituir un area claramente diédida, separada del ntcleo urbano colindante @or un
barrera natural como es la Rambla de La Carraagpéfo sin suponer ambito separado en el
territorio, evitando el impacto que supone una @nfzlcion aislada de estos usos en el especiahentor
medioambiental y paisajistico en el que se ubica.

c) por entender que el crecimiento natedhucleo de Los Belones para el uso residedelz
realizarse por el noreste, en logica continuidald deama urbana existente.

Entendemos que el uso de pequefia indysiatividades terciarias son los mas adecuadas par
potenciar el nucleo de Los Belones al serviciadeaktividades turisticas y de equipamientos que se
exponen en el escrito de sugerencias y no encavgraustificado que tales demandas impliquen el uso
residencial de los terrenos que se solicita, pomlotivos antes expuestos.

Con respecto a la solicitud de resenvi@enos para equipamientos, hemos de recordda que
aplicacion de los estandares fijados en el ReglemtenPlaneamiento para el Plan Parcial que
desarrolle el &rea exigen el establecimiento detldPsuelo ordenado para el uso de equipamientos.

Se propone desestintas sugerencias.
Sugerencia "PANTONIO SANCHEZ FRUCTUOSO y 6 mas:

Manifiesta, como propietario de terrenolkeambito de la Modificacidn, que la propuestaae
llevado a cabo sin su consentimiento, considerganddas cargas de una actuacion industrial larharia
inviable, que no es el sitio idoneo, que el sitleaiado seria en el margen derecho de la Autavia, p
lo que propone la creacion de una zona residermiab area de servicio de las grandes urbanizaciones
colindantes y un poligono industrial, ofreciéndpaga la suscripcion de un convenio urbanistico para
su desarrollo.

i) La inclusién de los terrenos de los manifiesta el alegante ser propietario en la pEsfaude
Modificacion Puntual responde a los criterios h#sidatilizados para la delimitacion de areas o sesto
urbanizables, los cuales habran de atenerse adimie garanticen la adecuada insercion en la
estructura urbana del Plan, asi como la formaaamnitiades urbanisticas integradas. Ello precisa la
delimitacién de acuerdo con los elementos estraletsidel territorio y elementos naturales
delimitadores, y no solamente mediante criteritsesestructura de la propiedad. En este caso, la
delimitacion del area propuesta entendemos qu@sa a dichos criterios. Por otro lado, en la naism
sugerencia presentada se solicita el mantenimikenkas terrenos como urbanizables.

i) Con respecto al uso previsto parago®hos que se propone clasificar como urbanizaddles
igual que en la sugerencia anterior, hemos de deeita propuesta presentada encuentra su
justificacion en la necesidad de canalizar suedzaado para la implantacion de pequefias indugtrias
actividades terciarias, solucionando la demand&gdansion de aquellas ya existentes dentro del suel
urbano y para permitir la instalacion de otras agefzn el caso concreto de Los Belones, debe ¢eners
en cuenta que, dicho poblado se configura comorla de servicio de la parte Sur del Mar Menor. A
este respecto, las Directrices de Ordenacion dealide Portman y Sierra Minera contemplan al
mismo como el "Centro de Abastecimiento y Serviaiesla zona.

El ambito y situacion sobre los que seatplala propuesta, han sido considerados como
adecuados por:



a) su directa conexion con las vias deuricacion principales, sin interferencias con sla@e
los usos del suelo urbano, con lo que resulta edpente adecuado como zona de servicios para toda
la zona sur del Mar Menor y los complejos turigtiegistentes y previstos.

b) por constituir un area claramente diédida, separada del ntcleo urbano colindante @or un
barrera natural como es la Rambla de La Carraagpéfo sin suponer ambito separado en el
territorio, evitando el impacto que supone una @nfzlcion aislada de estos usos en el especiahentor
medioambiental y paisajistico en el que se ubica.

c) por entender que el crecimiento natedhucleo de Los Belones para el uso residedelz
realizarse por el noreste, en logica continuidald deama urbana existente.

Entendemos que el uso de pequefia indystatividades terciarias son los mas adecuadas par
potenciar el nucleo de Los Belones al serviciadeaktividades turisticas y de equipamientos que se
exponen en el escrito de sugerencias y no encavgraustificado que tales demandas impliquen el uso
residencial de los terrenos que se solicita, pomlotivos antes expuestos. En todo caso el uso
residencial no puede entenderse como uso al sededas grandes urbanizaciones colindantes, tal y
como se afirma en el escrito de sugerencias.

Se propone desestintas sugerencias.
Sugerencia n"°MIGUEL HERREROS GOMEZ:

Considera que el Poligono industrial pegpol se carga la mejor zona que queda para construi
viviendas, y solicita la reconsideraciéon del usappesto.

I) I[dem anteriores.
2. Se ha solicitado informes sectorialedexelites organismos, con fecha 22.07.99:

-Direccion General de Carreteras de la @odad Autonoma, sobre la Via rapida de La Manga y
carretera F-34.

-Direccion General del Medio Natural d€@munidad Auténoma, por la Colada de la
Cantarrana.

-Confederacion Hidrogréfica del Segurareda Rambla de la Carrasquilla.

Hasta la fecha Unicamente se ha recibioidoeme de la Confederacién Hidrografica en et qu
se determina la necesidad de tramitar el desliabdBaminio Publico Hidraulico de La Rambla. No
obstante, en el mismo escrito se indica la linebahie de dicho deslinde que podria considerarse en
los puntos de coronacion del talud de sus riberdsndiendo esta delimitacion en la parte final del
tramo con la anchura media resultante, asi comublas necesarias en el cruce del lecho con la
carretera a Los Nietos.”

En relacion con los apartados 1y 2 del escritsugerencias n° 1 los Servicios Juridicos de
Urbanismo en su informe de fecha 15-12-99 considgue el Decreto en virtud del cual se somete el
expediente a informacién publica se ajusta a kasgiones contenidas en el art® 125 del Reglamento
de Planeamiento.



Visto el expediente, la Comisién acordii & abstencion del PSOE e IU, proponera Vil ya
Excmo. Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

1°.- Aprobar inicialmente la modificacion n° 90 B&MOU en Suelo Industrial de Los Belones, con
el quérum previsto en el art® 47 de la Ley de BdseRégimen Local.

2°.- Con caracter previo al sometimiento del eigrdd a informacidn publica se debera presentérse e
correspondiente proyecto de modificacion de Plame@zé, debiéndose aportar los informes sectoriales
de los organismos antes mencionados. Dicho dodomezpgera las condiciones indicadas en el
informe de la Confederacion Hidrografica del Segura

3°.- Se establecera como uso caracteristico eelehide INDUSTRIA LIGERA Y USOS
TERCIARIOS.

Igualmente se recuerda la necesidad de tramiistetlio de Evaluacion de Impacto Ambiental de la
actuacion, de forma previa a la aprobacion defmitante el drgano competente de la Comunidad
Autdénoma, al tratarse de un nuevo suelo de usainalu

No obstante lo expuesto, V.I. y el Excmo. AyuntartoePleno resolveran lo que sea mas procedente.=
Cartagena, 17 de diciembre de 1999.= EL PRESIDEREEA COMISION.= Firmado, Vicente
Balibrea Aguado, rubricado.”

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida intendext Sr. Gomez Calvo manifestando que la
ordenacion que se propone en Los Belones de ugopolindustrial no es suficientemente adecuada
para una zona tan delicada como es la cuenca delislar Menor. Estima que eran posible
soluciones de ubicacion y de restriccion de usogaeel poligono industrial que evitaran y
garantizaran el impacto visual y el impacto de aaihacion por cualquier otro efecto que pudieran
tener las actividades que alli se puedan desarrolixierto y verdad es que no se producen
suficientes limitaciones de uso ni suficientestiitiones estéticas, y que la ubicacién tiene uo cla
impacto visual en la cuenca visual del Mar Menor.tBnto, no va a apoyar el dictamen que se trae a
la consideracion de este Pleno.

Por el Grupo Municipal Socialista interviene ellSieto Martinez diciendo que van a cambiar el voto
de Comision, que fue de abstencion, haciéndoloa tkel dictamen.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Balibdguado, Delegado de Urbanismo, diciendo que
técnicamente se ha estudiado cual podria ser el emplazamiento para un poligono de estas
caracteristicas en Los Belones y después de messsutlio se ha considerado que esa zona por sus
caracteristicas de ubicacion y sus limitacione®emo a una rambla y demas, era el sitio mas
apropiado, siempre bajo el punto de vista téciges, politicamente, no se entra en esas cuestiones
Apunta también el Sr. Gémez Calvo los problemasotdaminacion que pueden presentarse ahi, y lo
gue le puede decir es que ese poligono no es igopolde industria pesada, de industria quimica, es
un poligono de almacenaje de uso terciario, degsexputalleres, donde ese efecto contaminante no se
va a producir. Igualmente ha dicho el Sr. Gdmex&alie eso no queda suficientemente garantizado
en la documentacion, pero es que la documentac®ilapra se trae a aprobacion inicial es una
modificacion de Plan General, y l6gicamente alpureden establecerse condiciones para ese
desarrollo. Todas las limitaciones se iran estaido en las documentaciones posteriores, en los
siguientes pasos urbanisticos, que seran las gamtigan lo que se esta diciendo, para que el itnpac
sea el adecuado y que la contaminacion esté totergarantizada que no se va a producir.



Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntaaid’leno acuerda aprobarlo por
VEINTICUATRO VOTOS A FAVOR (Grupos Popular y Sodgh) y UNA ABSTENCION
(Grupo Izquierda Unida).”

‘DECIMO PRIMERO.- DICTAMEN DE LA
COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA
E INTERIOR EN PROPUESTA DEL
CONCEJAL DELEGADO DE PERSONAL
SOBRE REGULACION DE LOS
COMPLEMENTOS ESPECIFICOS Y DE
PRODUCTIVIDAD.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niela en el dia de la fecha, en segunda
convocatoria, con caracter extraordinario, bajerissidencia de D. Agustin Guillén Marco (PP) y
la asistencia del Vocal D2 Caridad Rives Arcayri®) (Rsimismo asisten D. José Maria Candela
Lostalo, que actia como Secretario-CoordinadoRdael Pérez Martinez, Interventor Municipal
y, D. Luis Sanchez Pina, en representacion dedarBeion de Asociaciones de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE PERSAL SOBRE
REGULACION DE LOS COMPLEMENTOS ESPECIFICOS Y DE PROCTIVIDAD.

Visto que por acuerdo plenario de 10 de febrerd3$® se aprobo el abono en némina de cinco mil
pesetas mensuales a cuenta de la valoracion geéssos de trabajo, Acuerdo aplicable
inicialmente en exclusiva al personal en alta anfdla en aquel momento, con exclusion de los
efectivos de la Policia Municipal, cuyos complemsraspecificos fueron modificados a la baja
como consecuencia de la aplicacion mediante acyxedario de 9 de octubre de 1998, de la Ley
Regional 4/98, de 24 de julio, de Coordinacion dickas Locales.

Visto que tras el tiempo transcurrido no se haguimo todavia a la citada valoracion de puestos de
trabajo, las situaciones de agravio comparativa pan el personal de nuevo ingreso y la necesidad
de regulacion de los complementos especificos guyatoridad para el personal que, como
consecuencia de la reasignaciéon de efectivos,sdgré@esos de funcionarizacion o de la promocion
generalizada, ha sufrido variaciones en su incacitim en los diferentes puestos de trabajo o grupo
de titulacion.

Teniendo en cuenta que, en base a lo previstoati@llo 32 de la Ley 9/90, de 7 de julio, sobre

Negociacion Colectiva de las Administraciones Ri#slj en la Mesa de Negociacion celebrada el
dia 18 de febrero de 2000 se ha llegado a un azgetite esta regularizaciéon de Complementos

Especificos y Productividad, aprobandose la ofdgtia Corporacion con los votos favorables de

CC.00, U.G.T y CSI.CSIF, por la presente se propone

1°. Que se proceda al abono mensual en el compleregpecifico a los funcionarios de la Policia
Municipal inicialmente excluidos, de las cinco pésetas a cuenta de la valoracién de puestos de



trabajo, que fueron aprobadas por el acuerdo ptedarlO de febrero de 1999, incluyendo los
atrasos de esta cantidad desde enero de 199%diastiap de 2000.

2°. Que se proceda igualmente al abono de estas mwith pesetas mensuales al resto del personal
de ingreso posterior al acuerdo plenario citadduyendo también los atrasos de esta cantidad
desde el momento de su ingreso en la plantilla opatlihasta febrero de 2000.

3°. Que se asigne a todo el personal la produativiplie corresponda segun el grupo al que
realmente pertenezca en la actualidad.

4°, Que se abone también al personal contratadoaleeperciba la cantidad a cuenta que
corresponderia a su puesto de trabajo, esta veamefectos retroactivos sino sélo desde su
aprobacion por acuerdo plenario.

No obstante, el Pleno resolvera.= Cartagena, 2dlaero de 2000.= EL CONCEJAL
DELEGADO DE PERSONAL.= Firmdo, Domingo José Segiftéotinez, rubricado.”

LA COMISION, después de deliberar sobre el tentrylos votos a favor del Grupo Popular y la
abstencion del Grupo Socialista, acordé elevatesd®de la Corporacion la propuesta que se
acompana.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Plenabhesran.= Cartagena, a 25 de febrero de
2000.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Agjin Guillén Marco, rubricado.”

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida intenaext Sr. Gomez Calvo diciendo que va a votar a
favor del dictamen.

Por el Grupo Municipal Socialista interviene el Bgrnandez Lozano diciendo que habria que
recordarle al Concejal de Personal todos sus inkomemtos en esta materia, y de todos esos
incumplimientos le vienen los problemas que tiestaamente. Han sido varias las veces que ha
dicho que para tal o cual fecha tendria terminadalificacion de puestos de trabajo, tan
largamente negociada, y la verdad que poco pagtadégs ultimos resultados que presenta. Eso
le ha llevado a pactar con unos y con otros paraparcheos, ir sacando sus cosas, pero sin
resolver los verdaderos problemas que tienen lesdoarios. Eso le lleva a las consecuencias
actuales y a lo que tiene montado dia tras didosofuncionarios, con la Junta de Personal y con
los sindicatos que la representan. No les gusteéddo y se lo han dicho una y mil veces en la
anterior legislatura y se lo siguen diciendo en,§sro entienden que en este caso no pueden
oponerse a los complementos especificos y de piivniac que se plantean, pero ha de insistir en
gue a su Grupo no le gustan los métodos y lesrjaspae se cambiaran y que llevara las cosas
pactadas, y no les cogiera por sorpresa de la fqua@ontinuamente lo esta haciendo. Se acuerda
de una anécdota ocurrida hace dos legislaturaktan kevado, tan traido, tan negociado, tan
echado para atras, tan de pasilleo, como deciana@dgle los comparieros de entonces del Sr.
Segado, del organigrama de los funcionarios deGasa; y sin embargo ni una sola vez el Sr.
Segado les ha convocado oficialmente para ver@pédia hacer, ni con los complementos ni con
los puestos de trabajo. No obstante, aunque rgquita el método, van a cambiar el voto de
Comisién, votando a favor del dictamen.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Seddddinez, Delegado de Personal, diciendo que
para no gustarle el método al Sr. Fernandez Loatavia no se ha opuesto a nada de lo que él
traido a Pleno, tanto en la anterior legislatura@en ésta, cosa que le agradece. Hablando de
incumplimientos, tiene que decir que, precisamesdi se trae a Pleno para no incumplir, es decir,
para cumplir un compromiso que habia con una derg@ndicatos. Parchear es lo que quieren hacer



otros sindicatos, que es lo que seguramente aprendie lo que se hizo en el afio 94, cuando
estaba de Delegado el Sr. Fernandez, que es duimdénente a todos los funcionarios una
cantidad de dinero, sin tener en cuenta cualetasaondiciones en que verdaderamente prestan
ese trabajo. Eso es parchear, y eso es lo queier@ dnacer, y es lo que entiende que otras cestrale
sindicales estan dispuestas a asumir; pero él estég porque lo que quiere es que cada funcionario
cobre en su especifico por el trabajo que real&si ge lo ha manifestado muchas veces, no
estando dispuesto a entrar en el “pasteleo” delsuiniealmente el complemento especifico a todo
el mundo.

Nuevamente interviene el Sr. Fernandez Lozanortioi€ue no va a entrar en el debate de la
linealidad o no, de si es razonable o no, o ddénda gusta mas o le gusta menos, porque,
efectivamente, habra algunos que les guste y a qure no. Lo que se esta pidiendo es que
globalice, que no se parchee, pues lleva muchosswsdo fechas de terminacidn del catalogo de
puestos de trabajo y lo que se le dice es quelgiebgue no traiga hoy un problema y mafiana
otro. El no esta hablando del tema de la linealidad a unos les puede gustar y a otros no; el
problema es que el Sr. Segado siga politicamemntéoode la linealidad y globalice el problema que
tiene con el tema de los funcionarios, con la pectdidad y los complementos especificos, y
termine un problema que ya lleva mucho tiempogyressolamente se lo estd demandando la
oposicion sino también los sindicatos. El problesiz@ en que el Sr. Segado, un dia con unos y otro
dia con otros, va sacando las cosas, por eseltequden es que globalice.

Finalmente interviene el Sr. Segado Martinez daneque el Sr. Fernandez Lozano sigue

insistiendo en que globalizar el subirle linealreesntodos el complemento especifico. Ha de

insistir en su idea de que lo que quiere es vaJostiamente a cada uno por el trabajo que realiza,

en esa linea es en la que esta, y en esa linesegaia, aunque le cueste mas tiempo, porque la
valoracion no es exclusivamente una decision sagaggie también tienen mucho que decir los
sindicatos, y es también entre ellos donde tampaga@se acuerdo, el que no pasen algunos por esa
linealidad, que ha de insistir no esta dispuestsuanir.

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntanaid’leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTICUATRO Concejales presenten la sesion.”

"DECIMO SEGUNDO.- MOCIONES.
FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

“MOCION QUE PRESENTA EL SR. NIETO
MARTINEZ, CONCEJAL DEL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LA
SITUACION URBANISTICA DEL CASCO
HISTORICO DE CARTAGENA.

Es, de la inmensa mayoria de los ciudadanos dagead, conocida la situacion urbanistica del
Casco Histérico de Cartagena. Aunque se estdmilieva cabo algunas actuaciones, escasas, el
retraso en la puesta en marcha de los PERI,ggel idazo dado para la revision del PGOU del




municipio y algunas actuaciones de parcheo qustéa esalizando, nos estan demostrando el nulo
ordenamiento urbanistico que existe a lo largdetatorio municipal. Las construcciones que se
estan levantando en la zona centro no respondery@mcriterio general sobre un modelo
urbanistico determinado y, por lo tanto, a estasion, hay que ponerle limites y establecer unas
normas gue recojan las actuaciones, que con akfasiro y respetando la historia de la ciudad,
marquen una linea a seguir estable y al margeosdeguipos de gobierno presentes y por venir.
Hay que definir un modelo de ciudad y, para etidps los grupos politicos hemos de estar en
sintonia, para no hacer del futuro de Cartagenasenaspecto, una lucha politica que pueda ser
alterada cada cuatro afos.

Por todo lo expuesto con anterioridad, presensiglaiente mocion:

Para que en un plazo lo mas breve posible, sedleabo la elaboracién de un PERI para la zona
del Casco Historico no contemplada en los quetsa esalizando, de manera que queden
definidos los criterios que han de regir las nororé@sinisticas en la zona, reflejando los edifiaios
mantener, a rehabilitar o a demoler, las alturasipielas, los criterios arqueoldgicos y, en general
una normativa que, con altura de miras, marqueaudd#a a seguir para el futuro del Casco
Histdrico. Por lo tanto, y mientras se realiza diestudio, que se puede hacer en plazos muy
breves, se deberia estudiar muy cuidadosamente¢@sion de licencias para construir en la zona
y, para aquéllas que se concedieran, estableceadaslas oportunas tendentes a la definicion
urbanistica futura del entorno.”

Afnade el Sr. Nieto Martinez que hay cuatro PERISIzlos, no desarrollados, y al entender de su
Grupo seria necesario el establecer un quinto BE&tontemplara toda la zona del casco histérico
no contemplada en los anteriores, de manera gesta@leciera una conexion entre ellos para que
el modelo de ciudad, el modelo de casco histéric@artagena, tuviera una cierta uniformidad y se
establecieran unos criterios para el desarroll@arto de todo el casco histérico de Cartagena. Por
tanto, la mocion va en el sentido de que se eldbaetes posible un PERI que recoja todas las
actuaciones urbanisticas en las zonas donde natitugy y de esa forma todo lo que fuera casco
histérico estaria perfectamente regulado

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. BabhbAguado, Delegado de Urbanismo,
manifestando que de la lectura del texto de la émopresentada se le viene a la memoria el que
puede hacerle algunos comentarios que cree que pemanifiesto que no puede acceder a lo que
se pide. Se apunta en la mocién “retraso en latpws marcha de los PERIS”, y precisamente
acaba de decir el Sr. Nieto en su intervencionrgoenoce que los PERIS estan aprobados, pero
€S0 no es exactamente asi puesto que faltan umossitramites en alguno de ellos, concretamente
el PERI de la Universidad que hoy se ha traideead?y después queda ese periodo de exposiciéon
al publico; y lo que le parece es que si al poce dgun afio de la promulgacion de la Ley de
creacion de la Universidad de Cartagena, y siab paas de los tres o cuatro meses de la puesta en
marcha del inicio de la actividad de la Universi®aditécnica de Cartagena, ya se ha aprobado el
PERI que va a definir cual va a ser su entornpatece que eso no es actuar con retraso sino con
bastante celeridad. Hace alusiones a parcheosu/éag construcciones que se estan levantando en
la zona no responden a ningun criterio generalksobmodelo urbanistico determinado”, y lo que

le ha de decir es que hasta tanto no se tenga leeahasion del Plan General Municipal de
Ordenacion se esta rigiendo por un Plan Genarahg Ordenanzas Municipales aprobadas en el
afio 1987, estando gobernando el Partido Sociajistael afio 1995 volvieron a ser revisadas y
aprobadas, en una fecha en que tampoco gobernBbgidlb Popular. Por tanto, si hay un marco

de ordenacion urbanistica y un marco juridico, gprelas Ordenanzas Municipales, sobre las que
se sustenta la edificacién en el término muniaigaCartagena. Hace también alusién a que en todo
ese entorno se genera una lucha politica que peeddterada cada cuatro afos. En la legislatura
91-95, legislatura en la que formaba parte depG@Municipal Popular entonces en la oposicién,



no hicieron ninguna lucha politica de las matenidsnisticas, sino que colaboraron codo con codo
con el equipo de gobierno, entonces del Partidiaigta porque consideraban que era la Unica
forma y manera de sacar a esta ciudad de la endes que se encontraba asumida. Por tanto, las
luchas politicas cree que deben quedarse paracoiaones que tengan menor transcendencia o
gue sean un poco menos concretas y mas de ideasleydeterminaciones, como en este caso son
las determinaciones urbanisticas. Lo que se pidie miocion, l6gicamente va a quedar reflejado

en ese marco general que va a suponer la revisi@lah General de Ordenacién Urbana, y que
mejorara, en la medida de lo posible, las impreoes que puedan existir en la legislacion
urbanistica que ahora mismo se tiene en el muaid@iCartagena. Por tanto, el equipo de gobierno
no va a apoyar la urgencia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA pddEVE VOTOS A FAVOR
(Grupos Socialista e Izquierda Unida) y DIECISEISTMOS EN CONTRA (Grupo Popular)”

FUERA DEL ORDEN DEL DIA:

“MOCION QUE PRESENTAEL SR.
MARTINEZ BERNAL, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE
EL TRASLADO DE POTASAS

El dia 26 de enero en este pleno, aprobamos un@meagoyado por P.S.O.Ey P.P, en la que
acordamos una serie de puntos, uno de los cuaesat un plazo maximo de 2 meses”,
tendriamos el estudio de viabilidad del traslad®d&sas y Derivados.

El pasado martes, 22 de febrero, aparecié en prerasadeclaraciones del Consejero de Industria,
D. José Pablo Ruiz Abellan, manifestando que seahahnido con la consultora "Arthur

Andersen" y que no queria hacer publicas las atiswas para evitar un debate sobre lo que seria la
mejor solucion.

Al mismo tiempo y en el mismo articulo hay otrasldeaciones de nuestra Alcaldesa en la que
decia que la ciudad crecera urbanisticamente @resa y que se convertira en un 2° ensanche.

Una cosa es que este Grupo Municipal conscienteo @s, de la importancia que tiene el traslado
del Potasas y para todos los cartageneros y de qisbilidad econémica del proyecto pase por la
venta de los terrenos y otra muy distinta es q@@oekejero de Industria, Sr. Ruiz Abellan, con la
aguiescencia del Gobierno Municipal, marque podédnde qué forma va a crecer esta ciudad.

Alguien podria entender que detras de esa manpatveeevitar el debate pudiera haber alguna
operacion especulativa. Para evitarlo es por loefjgencejal que suscribe eleva al pleno del
Excmo. Ayuntamiento la siguiente mocion para swatkely aprobacion si procede:

Que sea el Ayuntamiento, a través de sus Organdslige, el que se incline por la mejor solucion
para el traslado de Potasas, para lo cual se miopera los distintos Grupo Politicos la
informacion pertinente.”

Afnade el Sr. Martinez Bernal que muy probablementdia antes de llevarlo a Comision, con
cuarenta y ocho horas, les presentaran como estdal y les pediran que digan qué les parece; y



entonces diran que eso es la participacion queratdiel Grupo Popular y, para evitar eso,
precisamente, se presenta la mocion. Entiendesgusupone hacer la claridad, que eso supone
hacer un debate, que eso supone hacer las cosasedianen que hacer; lo demas, el hacerlo con
oscurentismo, el decir que tienen los datos peeonguos quieren hacer publicos ni quieren
manifestarlos a nadie porque quieren evitar untéebao politicamente no es correcto, aunque
juridica y legalmente lo pudiera ser, y es porgsdentienden que la mejor manera es que todo
este asunto, muy importante para los cartagenansjmportante para esta ciudad y para este
municipio, se haga con esa claridad, y que logtlist grupos politicos sean participes de esa
informacion que segun el Consejero ya esta encenia shesa.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. BahbAguado, Delegado de Urbanismo,
manifestando que en cuanto a las referencias queedh&r. Martinez Bernal a las manifestaciones
hechas por el Consejero de Industria y la Sraaldésa de Cartagena, ahi lo que se hace es
expresar unos conceptos generales y que logicamemtgel mas elemental sentido comun. Si se
produce el traslado, que se producira, de la falolicPotasas, I6gicamente en ese suelo no se va a
volver a colocar otra fabrica; ese suelo se destialcrecimiento y desarrollo de la ciudad hacia
esa zona. Por tanto, el hecho de que la Alcaldediggd es consecuencia de la sensatez y del
sentido comun que tiene. Se refiere el Sr. MartBexnal a ese informe, al que también hace
alusién el Consejero, de Garrigues Andersen, ytiefguente la empresa ha realizado ya un
informe en el que aparecen una serie de consideexly de propuestas que se podrian tener en
cuenta a la hora de tomar una decision. El equépgothierno ha considera que de todas esas
propuestas hay una que es la que mejor puede eandmsolucion de este problema, y la que
mejor resuelve todos los condicionamientos dejtigdico, fiscal, urbanistico, etc., que hay en esa
zona; y, sobre esa propuesta, que ha decididort@mstracion Regional y la Administracion

Local, y que es sobre la que se esta trabajandogretando ya de una manera mas especifica los
pasos que haya que dar. Que no quepa la menogdeds Ayuntamiento de Cartagena no va a
consentir que nadie le disefie cual debe ser etrdésaurbanistico que ha de tener la ciudad, ya
gue el Ayuntamiento de Cartagena esta participdedorma activa en toda la negociacion y el
estudio de este proyecto, que por cierto es bastamiplejo, porque no es facil lo que se pretende,
pero que si se tiene ya la solucion al alcanca deaho. Que no quepa la menor duda que tan
pronto como se tenga ya documentacion concreta salogue trabajar se les dara la participacion
gue légicamente deban tener; pero tampoco se esdiehurtar la responsabilidad de gobierno que
tienen, y esa responsabilidad de gobierno es imdbdd e intransferible a nadie, y esa es la que,
I6gicamente, estan ejerciendo. El Sr. Martinez 8edambién se empieza a contagiar de los
conceptos especulativos, y habla aqui de que algaigria entender que detrds de esa maniobra
para evitar el debate podria haber alguna operasigeculativa; por eso le ha de pedir al Sr.
Martinez Bernal que no caiga también en esta exypregue normalmente no suele utilizar, pero
gue quiza aqui se le ha deslizado. Para evitaispraente que haya operacion especulativa el
Ayuntamiento y la Comunidad van a adquirir la tod del suelo, a fin de controlar el precio del
suelo que va a incidir en el de todo el municip@ingir también de esa forma cual va a ser el
desarrollo futuro de la ciudad en lo que a la exfienurbanistica se refiere. Y, precisamente para
gue se adquiera a un precio justo, se han pedslomfimes de tasacion a dos empresas
autorizadas para que en funcién de esos informpsesta determinar cual es el precio que en
justicia haya que pagar por esos terrenos. Pay,taahsparencia, claridad y que no se preocupe
nadie que todas las cosas se haran como debeoeatséhdor consiguiente, el equipo de gobierno
no va a apoyar la urgencia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA pddEVE VOTOS A FAVOR
(Grupos Socialista e Izquierda Unida) y DIECISEISTMOS EN CONTRA (Grupo Popular)”

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.




"MOCION QUE PRESENTA LA SRA.
ROLDAN BERNAL, CONCEJALA DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, PARA
QUE SE APLIQUE LA ORDENANZA O
NORMATIVA URBANISTICA, CON
IGUALDAD PARA TODOS, EN LAS
EDIFICACIONES DE LA CIUDAD.

Esta en boca de muchos constructores y promader€artagena la ambigiiedad, existente en la
actualidad, en la politica urbanistica de este itrjde Gobierno. A peticion de algunos de ellos,
por supuesto los perjudicados, presentan la sigurancion. Muchos se preguntan el porqué se
trata de diferente manera los mismos casos cohistbs@n la ciudad. Por ejemplo, en una misma
calle, como la Muralla del Mar, a un constructoicamente se le permiten 7 plantas y sin embargo
a otro, muy cerca en el tiempo y lugar, se le coada construccion de 8 plantas.

En la Calle Serreta, por poner otro ejemplo, har@mlo mismo: a edificios colindantes se
les concede diferentes alturas. Igualmente a ka t@relegir el disefio, tratamiento y materiales
empleados en las fachadas, a unos se les exigeomaghdicionantes y requisitos y con otros son
mas permisivos, encontrandonos con fachadas quensaaténtico atentado contra nuestro
Conjunto Historico a la vez que dafan a la vistaghpésimo mal gusto.

Asi podriamos seguir enumerando numerosas arbdeates en la gestion urbanistica de esta
ciudad. Por todo ello, se evidencia un favoritiseecarado con unos promotores mientras se
perjudica a otros. Muchos se preguntan: ¢ Por qs& eonplean los mismos criterios para todos los
proyectos urbanisticos en la ciudad? ¢ Por qué aplea una normativa igual para todos, que no
favorezca a unos y perjudique a otros? ¢ Quiénresgbnsable, en ultima instancia, de estas
arbitrariedades y desigualdad a la hora de conetd#sto bueno y las licencias de construccién?

Por todo ello, la Concejala que suscribe presdrRéeao del Excmo. Ayuntamiento
la siguiente MOCION:

QUE SE APLIQUE LA NORMATIVA URBANISTICA VIGENTE ENLA ACTUALIDAD, CON
EL MISMO RIGOR Y EQUIDAD, PARA TODOS LOS CONSTRUCRES Y PROMOTORES
URBANISTICOS DE LA CIUDAD, DE TAL MANERA QUE NO SEV/EAN UNOS
PERJUDICADOS Y OTROS FAVORECIDOS. Y, EN CASO DE MXISTIR ESTA
NORMATIVA, SE PIDE EN ESTA MISMA MOCION QUE SE ELABRE CON CARACTER
DE URGENCIA.”

Afade la Sra. Roldan Bernal que seguramente 8aBhrea le dira que no hay por donde coger la
mocion, que se la ha leido por arriba y por aliggo posible que tenga razén puesto que ella no
entiende nada de urbanismo ni de construccionds aituras, pero si entiende de la gente que por
la calle le dice que no se aplica de igual formartlenanza municipal en materia de construccion y
urbanismo. No sabe si se expresa correctamenérambs urbanisticos, seguramente pero, pero
va a intentar con ejemplos concretos transmitijue en la calle se le ha dicho. Concretamente en
la Muralla del Mar se le quejaba un constructogquie solamente se le habian permitido siete



alturas, y muy poco mas tarde en el tiempo y enigino lugar a otro promotor se le han concedido
ocho, y como eso no lo entendia le pidi6 que lostrdtiera a este Ayuntamiento. Igualmente en la
calle Serreta, e igualmente también ocurre erairtriento de las fachadas, como se sabe
protegidas en el casco histérico. Por eso se ptagum qué no se emplean los mismos criterios y
se presenta la mocién en el sentido de que sauaghonormativa urbanistica vigente en la
actualidad, con el mismo rigor y equidad para tddesonstructores y promotores urbanisticos de
la ciudad, de tal manera que no se vean unos jpEaflat y otros favorecidos.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. BabhbAguado, Delegado de Urbanismo,
manifestando que no sabe por qué la Sra. Rold@uegeelo que le va a decir, porque ha
manifestado anteriormente que le va a decir qu®lzidn no hay por donde cogerla. La mocion,

por supuesto que si hay por donde cogerla y adensa. Roldan esta en su perfecto derecho de
expresarse como crea conveniente. Lo que si hadildeg porque esta obligado en la medida de
sus posibilidades a que la Sra. Roldan haga sopesicion de la mejor manera posible, es que no
va a documentarse donde estan las fuentes de| dabele esta la verdadera sabiduria, que son las
oficinas de urbanismo, donde estan en este casxpeslientes. La Sra. Roldan va cogiendo lo que
por la calle le va diciendo la gente, y la gentela@alle puede que le vaya diciendo cosas con muy
buena intencién pero también carentes de documeéniata de empezar por decir que las licencias
de obras o cualquier otro tipo de licencias sorswambos reglados, es decir, sujetos a normas, a
reglamentos, etc., y por tanto no existe la antégad, porque si no se estaria dudando de la
profesionalidad y honestidad de los funcionariosigipales, que son los que emiten sus informes,
y en virtud de los cuales se conceden las licencasslicencias no se dan nunca a criterio de
ningun responsable politico, ni ha ocurrido, niroel espera que no ocurrird nunca. Por tanto, cree
gue esa duda hay que disiparla. En la mocion serhaacion a dos ejemplos, sin concretar
tampoco cuales son los edificios, y s6lo ha podideriguar los edificios a los que hace mencioén en
la Muralla del Mar, diciendo que a uno se le pegmgiete plantas y a otro ocho plantas. En
realidad son ocho plantas el de siete y nuevegdaeitde ocho, porque es lo que autoriza el Plan
General. Concretamente en el de nueve plantasde Hacir, por eso ha dicho que le hubiera
gustado que la Sra. Roldan se hubiese documentiéel®yahasta incluso que sus compafieros al ver
la mocidn le hubieran dicho que no se ajustabaealedad, porque esa licencia para el edificio de
nueve plantas es como consecuencia de la aprobdeidn estudio de detalle que se hizo para
ordenar la edificabilidad que el Plan General lefieve y las ordenanzas municipales le otorgan a
un propietario de un suelo, y mediante el estudidetalle se ordena esa edificabilidad, y ese
estudio de detalle fue aprobado por este Plenalelrfarzo de 1998 con los votos a favor del
Grupo Municipal Socialista. Por tanto, no hay nimgirregularidad, y la edificacion se esta
realizando con arreglo a ese estudio de detalsadque no hay opiniones aleatorias o
discrecionales, sino que cuando hay alguna alteraaimisible de lo que estrictamente dice la
ordenanza se puede recurrir a ese mecanismo @upezitctamente tipificado en la Ley, o sea, el
estudio de detalle, y eso es lo que ocurrié encaste concreto, y cualquier persona puede acogerse
a ese derecho. Lamenta mucho el no poder aceptardién, porque esta demostrando que carece
de rigor y de fundamento, por lo que no van a vatavor de la urgencia.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA pddEVE VOTOS A FAVOR
(Grupos Socialista e Izquierda Unida) y DIECISEISTMOS EN CONTRA (Grupo Popular)”

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

“MOCION QUE PRESENTA EL LA SRA.
ROLDAN BERNAL, CONCEJALA DEL




GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, PARA
LA INCLUSION URGENTE, CON GRADO
2, DEL N° 28 DE LA CALLE MAYOR (LA
BOTICA DE LA CALLE MAYOR) EN EL
CATALOGO DE BIENES INMUEBLES
PROTEGIDOS DEL PLAN GENERAL DE
ORDENACION URBANA.

El n° 28 de la C/ Mayor no es un edificio mas destio Conjunto Histoérico, sino que es, ademas,
un elemento emblemaético en la Historia Contempa@é@eenuestra ciudad e incluso de nuestro pais
por los importantes acontecimientos que en él ac@ron:

- En él tuvo su sede la Cofradia California.

- La Farmacia que alberga fue fundada en 1855, ctuligepolitica y literaria.

- Tuvo un importante papel en 1865 en la conjuraraaltgobierno.

- En ella se fragua la conspiracién de 1868, conamdao “La Gloriosa”, que dio por resultado
el destronamiento de Isabel Il.

- Lapresentacion en 1872 del cuadro mas famoso delWs Guimbarda, impulsé a este pintor

cartagenero.

En 1873 representd la oposicion al movimiento azadto

Pero, el interés del inmueble no es sélo histéde® no es poco- sino que el edificio tiene una
gran carga artistica que merece su conservacion:

- Es especialmente destacable su imagen de farnrdaa ejemplo de comercio tradicional.

- Conserva magnifico mobiliario fijo (estanterias)ieo de Canada de época.

- Amplia coleccion de botes de farmacia de época.

- Un gran fresco alegorico en el techo, “Triunfo ddeggo”, atribuido a Minoci.

- El edificio es un buen ejemplo de arquitectura &ghera con bonitos miradores corridos de
madera labrada, conservando huellas del trabajardeitecto modernista D. Lorenzo Ros
Costa.

La importancia historica, artistica y cultural @ehueble en cuestion, ha sido puesta de relieve
en multitud de publicaciones, destacando la obia.d®msé Guillermo Merck-Luengo, “La Botica
de la Calle Mayor de Cartagena”.

Asi mismo, en 1997, con motivo del centenario d#e@io Oficial de Farmacéuticos de la
Region de Murcia, se edit6 un libro singular egued se hacian numerosas citas al papel historico
de la farmacia de la C/ Mayor de Cartagena, recdgi@arias fotografias de su valor artistico
como prototipo de establecimiento de farmacia idgd X1X, con el respaldo del Presidente de la
Hermandad Farmacéutica del Mediterraneo, que ddristamportancia de dicho establecimiento
farmacéutico.

Una decena de colectivos de nuestra ciudad y dgién, asi como diversos profesores de las
universidades de Alcala, Sevilla y Murcia han stldo la declaracion de Bien de Interés Cultural



ante la Direccion General de Cultura, debido anfaartancia del inmueble. Por ello, desde el
Ayuntamiento se debe ser consciente de esta inmotaty proceder a la proteccion legal del
inmueble para salvarlo de los ataques tanto dsemimo indirectos que se estan llevando a cabo
por parte de la propiedad.

Por todo lo expuesto, la concejala que suscrih@aelePleno del Excmo. Ayuntamiento la
siguiente MOCION:

QUE SE INCLUYA, DE FORMA URGENTE, EN EL CATALOGO DBIENES INMUEBLES
PROTEGIDOS DEL PLAN GENERAL DE ORDENACION URBANA,@N GRADO 2, EL N°
28 DE LA CALLE MAYOR DE CARTAGENA (CATALOGANDO FACHADA Y FARMACIA)
PARA GARANTIZAR LA CONSERVACION DE ESTE ELEMENTO DEPATRIMONIO
ARQUITECTONICO Y COMERCIAL DE NUESTRA CIUDAD.”

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. BalbAguado, Delegado de Urbanismo, diciendo
gue la catalogacién y el establecimiento de losréiftes grados de proteccién sobre monumentos,
inmuebles, etc., no debe de hacerse de una mdeatare y precipitada, sino basados en estudios
rigurosos, sobre todo los aspectos que puedaniiralesa catalogacion o proteccion. Una vez
presentada esta mocion ha tenido contactos conbrisnde la Direccion General de Cultura para
gue le informaran sobre la marcha de esa revigboalalogo, del que tanto sabe la Sra. Roldan, y
el sabe menos, y le dicen que consideran dentesalesvision el estudio de ese edificio y
procederan en consecuencia. Por tanto, si ya lgatnacion dentro de esa revision global del
catalogo de edificios de Cartagena por parte @érkccion General de Cultura, cree que no ha
lugar a que desde aqui se tome ninguna otra detecin en ese sentido y que sea la propuesta de
la Direccion General la que se estudie por estenfsyniento. Por consiguiente, el Equipo de
Gobierno no va a apoyar la urgencia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA pddEVE VOTOS A FAVOR
(Grupos Socialista e Izquierda Unida) y DIECISEISTMOS EN CONTRA (Grupo Popular)”

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

“MOCION QUE PRESENTA EL SR.
PALLARES MARTINEZ, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE
LA REGULACION SEMAFORICA EN
CARTAGENA.

Que el equipo de gobierno haga posible, de unpeetodas, la regulacion semaférica del trafico
en el recorrido que existe entre la Plaza de AlegrPlaza de Esparfia y entre ésta y el Barrio de
Los Dolores, haciendo posible que un recorridopmas siete kildbmetros, se hagan sin
interrupcién y en el tiempo adecuado para ello.”

Afade el Sr. Pallarés Martinez que él tambiénegoaner la opinion de los ciudadanos, y se ha
atrevido a hacerlo sin acudir a las fuentes dedrsglor tanto, va a expresar lo que muchos

cartageneros piensan en estos momentos. Puedgded#a Sra. Roldan lo hace tan bien que no
hace falta que ninguno de sus compafieros le aeons@s cartageneros le dicen muchas veces



gue tenemos mala suerte, y dice eso porque lacpati¢ inversiones del Partido Popular para
Cartagena en infraestructuras parece una bronsa, yeelo dice gratuitamente, y si no fijense los
ciudadanos que casi todos los dias y sobre togemwdo electoral, aparece una resefia en los
periodicos en la que con gran boato el Partido Romaugura media docena de bombillas, que le
van a dar a Cartagena un futuro esplendoroso;laeinversiones de verdad, aquéllas que generan
riqgueza o contribuyen a proporcionar calidad dawados ciudadanos, o no existen 0 nos engafan
de una manera descarada. Va a poner un ejempkemidre todos los dias y que el equipo de
gobierno lo ha utilizado como propaganda en losiosede comunicacion de manera fraudulenta,
para que los cartageneros crean que hacen algoliccdel 98 aseguraron la inversion de 75
millones entre Fomento y Ayuntamiento para queituraran los semaforos y la famosa onda
verde en toda la ciudad, no solamente entre laRlazlicante y Los Dolores, sino también en
Alameda, Jorge Juan y varias mas. Iban a colocaéi@ras de television en el Paseo de Alfonso
XIlll, que permitirian que el Centro de Control d@éfico, que costoé 16 millones, controlara que los
cartageneros circularan por ese paseo de las Hasdilm detenerse en ningin semaforo. Desde
entonces ha transcurrido afio y medio, y los ciudaslga se van dando cuenta de que lo que vale
son promesas, y eso no es malo. El Grupo Sociaisiteel rigor y la seriedad que le caracteriza,
empleando palabras muy del Sr. Presidente, eligidaa a un ciudadano no comprometido con
ningun partido politico que, por otra parte pothaaerlo sido porque todos tienen derecho a
afiliarse, y le encarg6 un estudio para que vigjareel eje Plaza de Alicante, Plaza de Espafia 'y
entre ésta y Los Dolores, y los resultados son pamarse verde, con la onda que se ha puesto. Este
ciudadano relata en el informe que hace el reamerdsentido centro comercial Continente-Los
Dolores y lo inici6 a las 19 horas y 23 minutos;@rirandose una densidad de trafico alta; que a
las 19 horas y 29 minutos realiza una parada eorfiuencia del Paseo de Alfonso Xlll y la calle
Ramoén y Cajal, reanudando la marcha a las 19 lyet@sninutos, siendo la densidad del trafico si
cabe mayor, pudiéndose considerar como hora phimt@iz6 el recorrido a las 20 horas y 4
minutos, empleandose por tanto 25 minutos en reckms aproximadamente 6,5 kilometros que
separan los puntos de inicio y finalizacion debredo. Eso da una velocidad media entorno a 15
kilbmetros hora. Durante ese recorrido se encantraeincuenta y ocho puntos semaforicos en el
sentido de la marcha, teniendo en cuenta que emamo cruce de semaforos se pueden encontrar
hasta cuatro puntos semaforicos, también en el onsgmtido, y sirva de ejemplo el cruce que hay
en la Alameda de San Anton, conocido como el drldes De ellos, el vehiculo se detuvo en 14,
teniendo que realizar otras 8 paradas debidoratesciones del trafico, 5 de ellas en la calld Rea
de San Anton, dandose la circunstancia de que Raselo de Alfonso Xl se tuvo que parar en
todos los cruces de seméaforo, en esa zona dorab@egiuestas las camaras de television que tan
bien iban a ordenar el trafico en ese recorridssd@iencia de parada —relata ese ciudadano- no se
produce por ser aleatoria y cambiante en funcidiaslieondiciones del trafico, y, continta diciendo
ese ciudadano que hay que hacer notar que pa@dnator forastero en la ciudad es un auténtico
problema decidir en determinadas zonas por qui ciacular, y sirva de ejemplo la Alameda de
San Antdn, que en sentido Plaza de Espafia-San Anténta en el lado derecho con un carril
taxis-bus inutilizable, dado el gran nimero de ealos estacionados en él; dos carriles en el centro
para motocicletas, a juzgar por el ancho de loswssy, por ultimo, un Unico carril circulatorio en

el lado izquierdo. Solo un conductor local que @anlas diferentes fases de pintado que a lo largo
del tiempo ha sufrido esa via puede circular cgicidpor ahi. Por altimo, hace una pequefia
anotacion que dice “que, por cierto, su cochea#bepagara un 117,5 mas en concepto de impuesto
de circulacién de lo pagada el afio anterior”. Botd, la mocién va en el sentido de que el equipo
de gobierno haga posible, de una vez por todasgldacion semaforica del trafico en el recorrido
gue existe entre la Plaza de Alicante y Plaza gaitzs y entre ésta y el Barrio de Los Dolores,
haciendo posible que un recorrido de apenas dlétadiros, se haga sin interrupcion y en el
tiempo adecuado para ello.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Ruipézy diciendo que ese estudio cree que se lo han
encargado a Arthur Andersens o alguna otra empneskar. No va a entrar en mayor o0 menor



discusidn, puesto que toda la exposicion que hlachelcSr. Pallares sobre las inversiones del
Partido Popular o la politica de inversiones deti@@ Popular en cuestion de infraestructuras, es
falsa. Simplemente por ser falsa y tendenciosxgosicion, propone la no urgencia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA pddEVE VOTOS A FAVOR
(Grupos Socialista e Izquierda Unida) y DIECISEISTMOS EN CONTRA (Grupo Popular)”

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA LA SRAL RIVES
ARCAYNA, CONCEJALA DEL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE EL
ESTADO DE LAS JUNTAS VECINALES.

El pasado mes de diciembre se constituyeron laasiMecinales, en las distintas Diputaciones en
las que estdn nombradas. Pero tras dos mesesdeidntde estos organismos, que supuestamente
son 6rganos descentralizadores que permiten acdngaeblo el Ayuntamiento, cual ha sido

nuestra sorpresa al comprobar que este afo eld&daifobierno no se ha tomado mayor interés
en estos Organos que practicamente el acto ddtoornst.

Hemos recibido numerosas quejas sobre el funciardmde las Juntas Vecinales, lo sorprendente
es que estas quejas provienen de los propios misndlerlas Juntas que en buena parte se sienten
defraudados por el trato que reciben desde el Ayuiento.

Por todo ello la concejala que suscribe elevaeaestmo. Ayuntamiento Pleno, para su debate y
aprobacion la siguiente MOCION

Que el equipo de Gobierno considere a las Juntamaies como lo que son, unos organismos
municipales que representan directamente al Ayuetamy como tales merecen mayor atencion,
mayores medios materiales.

Que los distintos concejales no pasen por alte ddatas Vecinales en las distintas reuniones que
puedan tener con los colectivos de la zona.

Que desde el Ayuntamiento se vele el cumplimiesttadegularidad de las sesiones de las Juntas
Vecinales.”

Afade la Sra. Rives Arcayna que el Reglamento d&adWecinales, aprobado por este
Ayuntamiento en la pasada legislatura, en la pamer que se constituyeron las Juntas Vecinales
fue entregado gratuitamente por parte del Ayuntatoia todos y cada uno de los miembros que
componian las Juntas Vecinales. Este afo trasiasa elecciones y tras la constitucion de las
nuevas Juntas Vecinales hay miembros de esas dueta®n nuevos y que ni siquiera han recibido
el Reglamento por parte del Ayuntamiento. El attidid del referido Reglamento especifica que la
Junta Vecinal debe fomentar la relaciéon del Ayui¢ammo con las asociaciones de vecinos y demas
entidades ciudadanas dentro de su ambito terlitgria sorpresa es que concejales de este
Ayuntamiento para acercarse a dichas Asociacioneshgs entidades ciudadanas ni siquiera se lo
hacen constar a las Juntas Vecinales. Logicamargen 6rganos de acercamiento deben de estar
presentes en esas reuniones y debe ser el Ayuntareisque les informe que esas reuniones se



van a ejecutar, y no el vecino en el bar de al.lade Juntas Vecinales también deben ordenar los
pagos dentro de los limites de sus competenciasdjrrcuentas; l6gicamente es una manera de
agilizar que las Juntas Vecinales encarguen obea®res y sean ellos los que agilicen los pagos,
pero la sorpresa ha sido que les dicen los miend®ioBartido Socialista en las Juntas Vecinales
gue para ellos saber si el dinero esta disponibléaga Uinicamente pueden llamar los jueves; que si
un contratista va un lunes a ver si el dinero @sfduesto no es que no le puedan decir si esta
dispuesto o no, sino que le tienen que decir qamte jueves no saben si esta dispuesto o no. Las
sesiones de pleno de la Junta Vecinal Municipatlpneser ordinarias o extraordinarias; las
ordinarias se celebraran una vez al mes, peralesidgado noticias que eso en muchas Juntas
Vecinales no ocurre. Normalmente las actas deulsigd Vecinales les llegan al Grupo, por eso han
podido comprobar que muchas de ellas no se re@uknmes, o bien que las actas no les llegan, a
no ser que no les llegan por que no se reunerpdrese que se le esta dando poca seriedad a un
organismo que pretende ser participativo y desarador, aunque l6gicamente si no esta elegido
democraticamente a lo mejor determinadas asociexion o consideran suficientemente
representativo, y ese serad un problema que tarhbigm que solucionar. Por todo ello, lo que
solicita es que se considere a las Juntas Vecioaiase |o que son, unos organismos municipales
gue representan directamente al Ayuntamiento ycqu® tales merecen mayores atenciones y
mayores medios materiales. Que los distintos Calesepo pasen por alto a las Juntas Vecinales en
sus distintas reuniones que puedan tener con lestisms de la zona. Y, finalmente, que desde el
Ayuntamiento se vele el cumplimiento de la regdiadli de las sesiones de las Juntas Vecinales.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Péreellan diciendo que las Juntas Vecinales se les
esta dotando de mejoras asistenciales y de infuaésta, y de hecho en muchos de los edificios
donde se ubican las Juntas Vecinales se han hegjooas, como ha ocurrido en Perin, en Isla
Plana y La Aljorra. En cuanto a que este Ayuntatni@o vela por el cumplimiento y regularidad

de las Juntas, debe de decir que si que lo hacscyetamente en el afio 99 la media de las
sesiones ha sido de ocho o nueve en cada una dlenkas, y es sorprendente por ejemplo que en el
caso del Beal y Alumbres se hayan reunido sietesygero es que en ese afo ha habido unas
elecciones y por tanto han sido reemplazados loale®s de las Juntas. Lo que le sorprende es que
la Sra. Rives traiga hoy esta mocion a Pleno, auand miembros de su Grupo se llego a un
acuerdo de constituirlas a finales de afio, posefitan una o dos sesiones es debido a ese
acuerdo entre el Grupo Socialista y el Grupo Paopliladas estan funcionando, con la claridad que
el Ayuntamiento pretende, pues que se trata denosgdescentralizadores que poco a poco se van
consolidando y que los vecinos lo tienen cercaeloa, aquéllos que quiere integrarse dentro de
este proceso descentralizador, porque los hay@uaeieren integrarse, por eso el que quiere
utilizar la Junta Vecinal lo hace y el que no, adéce, porque estamos en un pais democratico.
Como las Juntas funcionan y cada vez van a masag &sta dotando de mejoras asistenciales y de
infraestructuras, el Equipo de Gobierno no va gapla urgencia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA @€HO VOTOS A FAVOR (Grupo
Socialista) DIECISEIS VOTOS EN CONTRA (Grupo PopulaUNA ABSTENCION (Grupo
lzquierda Unida).”

Para explicacién de voto hace uso de la palal#a. €&6mez Calvo diciendo que normalmente no
suele intervenir en la urgencia o no urgencia gerlaciones de sus compafieros de la oposicion,
pero, en este caso, si porque su contenido legamgortante, el poder discutir de las Juntas
Vecinales; pero hay un punto en la mocion que hdélque los distintos Concejales no pasen por
alto a las Juntas Vecinales en las distintas reesigue puedan tener con los colectivos de la zona.
El se siente Concejal y l6gicamente se reline canastima oportuno y en los tiempos que estima
oportuno. Esa parte de la mocién que les obliggimsar por la Junta Vecinal, l6gicamente no
podia ser asumida por su Grupo.”



FUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme atabéscido en los
articulos 51 del Real Decreto Legislativo 781/13k618 de abril, y 61 del Reglamento Organico
Municipal, se acordd tratar sobre el siguiente @sun

MOCION QUE PRESENTAEL SR. NIETO
MARTINEZ, CONCEJAL DEL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LOS
VERTIDOS INCONTROLADOS EN EL
MUNICIPIO.

Es frecuente ver, recorriendo distintos lugaresiwsstro municipio, la acumulacion de escombros y
de todo tipo de deshechos, en los sitios mas iesbgpos. Incluso en parajes naturales, algunos
publicos y otros privados, que se estan convirbesrdauténticas escombreras, se pueden apreciar
los efectos del incivismo de algunos, por un lagpor otro, la dejacion de los responsables de
estos asuntos, que no intervienen de manera adepaealimpedir que el medio natural y el paisaje
rustico y urbano, se siga deteriorando a pasosuaigidos.

Es por esto, por lo que se presenta la siguientedmo

Para que desde el gobierno municipal, se tomemdaisdas correctoras necesarias que impidan la
degradaciéon ambiental que supone el descontrdkeetésen materia de vertidos de todo tipo,
realizando un seguimiento y una vigilancia sobsduigares en los que se depositan escombros y
deshechos y muy en particular en parajes natuaes) por ejemplo, el llamado "Barranco del
Feo", en las proximidades de Santa Lucia, que pleghe a convertirse en el vertedero municipal,
por excelencia.”

Afiade el Sr. Nieto Martinez que es frecuente eegnriendo el municipio, acumulacién de
escombros y de todo tipo de desechos. La preocupdeisu Grupo en ese sentido es importante, y
mas que nada en exigencia del cumplimiento deyalkeeProteccion Ambiental dictada por la
Comunidad Autonoma, donde viene recogido todoflereate a vertidos. Lo que se pide es que
desde el Gobierno Municipal, puesto que como di&.eBalibrea tienen la responsabilidad de
gobierno y ejercen, que en este tema ejerzan ratdrtanto en el control, seguimiento y aplicacion
de la normativa vigente en materia de vertidoss hay algunos parajes naturales como el
popularmente conocido “Barranco del Feo” que s& lestando de vertidos incontrolados, siendo

un paraje al que normalmente se ha ido, dondenie ge ha reunido para comerse una paella, pero
se esta degradando, por lo que piden que se establmedidas correctoras que impidan la
degradacion ambiental, en particular de algunogjgmrEntiende que es un tema de urgencia, sobre
todo por la imagen que puede dar el municipio aga@tjuellos que nos visitan, y en ese sentido
plantea la mocion.

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida internaexl Sr. Gomez Calvo manifestando que en
mas de una ocasion se ha traido a este Plenoabeins vertidos, en este caso vertido de
escombros. El propio Barrando del Feo algunas Vezaslido a colacion en la ultima legislatura;
también las Salinas de Marchamalo, en La Manganpien en otros sitios que tienen menor
impacto porque no estan tan a la vista, pero gastitoyen un auténtico problema que el
Ayuntamiento deberia de abordar con prontitudetedo un censo de vertederos de escombros
autorizados, controlados, debidamente catalogatloassmo tiempo que un vertedero publico de



escombros donde se pudiera dar servicio a todasripeesas y también a la propia administracion
en sus obras, de forma absolutamente razonabiereaprovechar, porque traia in voce una
mocion sobre una cuestion mas particular paraldrégnbién a colacion en este debate, que es el
vertido irregular de escombros en Cala Reona, ratgaade parque natural y a muy escasos metros
de la playa; unos vertidos de escombros que adsomésscombros derivados de la actuacion de
una obra contratada por la administracion, comda®obras efectuadas en Cabo de Palos y La
Manga; vertido que ha sido denunciado, y tieneuemano distintos informes de la Policia Local,

Y del Seproma, asi como fotografias, demostrangierétio, la ilegalidad, la falta de licencia para
ese vertido y la situacion de ruptura del espaisioal en aquel momento. Quiere introducir ese
dato mas en el debate y pedirle al gobierno quedambién en ese lugar rehabilitando las
condiciones del terreno al momento anterior deideilegal de escombros en la zona, dejando
aguello en las mismas condiciones que estaba, lagmpresa sea sancionada, en el caso de que el
expediente, que de hecho ya esta incoado en esiudéamiento, se termine de instruir.

Manifiesta el Sr. Nieto Martinez que le agraded@aicejal D. Gabriel Ruiz que haya permito que
se debata en pleno el tema, porque normalmentayaria de las mociones que presenta la
oposicion no son declaradas de urgencia, con licseuaurta un debate, que podria ser constructivo
y enriquecedor. Entiende que el tema de la mogameaema de ciudad, que preocupa la imagen
gue se da, como bien ha dicho el Sr. Gomez Calwvdosovertidos de Cala Reona, y que tiene
entendido que existe un expediente abierto al cts@® la Concejalia de Medio Ambiente,
concretamente con el nimero 161/99. Este es unrraipamportante para la ciudad, por eso la
mocion va en el sentido de que por parte del gobierunicipal se tomen las medidas correctoras
necesarias que impidan la degradacion ambientadupene el descontrol existente en materia de
vertidos de todo tipo, realizando un seguimientm® vigilancia sobre los lugares en los que se
depositan escombros y deshechos, y que se halafifatios con objeto de que los escombros no
sean depositados en cualquier sitio.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Ruipéd, Delegado de Infraestructuras, diciendo que
es cierto que en el término municipal se carecia ddraestructura basica, de un vertedero de
escombros legalizado, y lo que puede decir al ots@s que ahora mismo se esta en fase de
ultimar las cuestiones legales para que haya uus wertederos de escombros. Ahora si se esta en
disposicion de obligar, de obligarse tanto las adtraciones como los particulares, a que los
escombros se viertan en los vertederos correspurdiePara mejor informacion de todos se va a
dictar un Bando, que también se comunicara a Sepraria Policia Local para que se persiga
especialmente esos vertidos. Por tanto, el Equepg@abierno va a apoyar la mocion presentada por
el Grupo Socialista.

Sometida a votacion la mocion se acordo su APROBANbor UNANIMIDAD de los
VEINTICINCO Concejales presentes en la sesion.”

Informa |la Presidencia que se va a dar lectura
a continuacion por D. Juan Armero Jimenez, a
un escrito presentado por las Asociaciones de
Vecinos de La Aparecida, La Puebla, La
Palma, Pozo Estrecho, El Albujon, Las Lomas
de El Albujon, La Aljorra, Miranda, Molino



Derribado y Santa Ana, en relacion con el
transporte publico:

“Las Asociaciones de Vecinos de La Aparecida, LebRy La Palma, Pozo Estrecho, El Albujon,
Las Lomas de EIl Albujon, La Aljorra, Miranda, MatiiDerribado y Santa Ana, de acuerdo con el
articulo 67del vigente Reglamento de Participaflwrdadana del Excmo. Ayuntamiento de
Cartagena, nombran como representante de las mésBaguan Armero Jiménez, con D.N.I.
22919597, Presidente de la Asociacion de Vecind@amta Ana, con domicilio a efectos de
notificacion en C/ Garcia Morato, 2, de Santa Arsglicitan su intervencion en la préxima sesion
del Ayuntamiento Pleno para exponer la necesidgehte de un servicio de Transporte Publico
gue conecte las Diputaciones del Término MuniaifgaCartagena entre si y con la Ciudad.

En determinadas mesas de trabajo, las Asociacdmggcinos anteriormente citadas han evaluado
la gran deficiencia en el Transporte Publico, tptal carencia de éste, en cuanto a conexiones de
las Diputaciones entre si, por lo que se ha geadaaidea de un proyecto que puede ser la solucion
de este problema que los vecinos estan reclamawaolces. Este proyecto aparte de solventar las
demandas vecinales se cree que puede ser de wafpapara aumentar la actividad econémica y
social de las Diputaciones.

El estudio realizado por estas mesas de trabaja #ida conclusion que el Transporte Publico de
conexion entre Diputaciones y con la Ciudad selvesia creando tres circuitos distintos
conectados entre si y a su vez conectados corvaisairbano existente. Estos tres circuitos
estarian ubicados en la Zona Norte, en la ZonaeQesdbna Este. El de la Zona Norte
(representada por estas Asociaciones de Vecinosupeeiben), estaria conexionando en una sola
ruta las poblaciones de La Aparecida, La Palim&ugbla, Torre Pacheco, Pozo Estrecho, El
Albujén, Lomas del Albujén, La Aljorra, Miranda yaBta Ana, teniendo en este ultimo punto
enlace con el servicio urbano. Esta linea se cersgue deberia funcionar con dos autobuses
circulando en sentido contrario y de forma constaasi se podria dar servicio en cada punto en
espacios ininterrumpidos de cuarenta y cinco mgiue ha incluido en esta ruta la localidad de
Torre Pacheco después de hacer una valoraciors déniculos laborales, sociales y de ocio, que
por la cercania unen a esta localidad con alguaéasddiputaciones mencionadas.

De todos es sabido la carencia de Transporte BUdplie existe para que vecinos de El Albujén
puedan desplazarse de su localidad al Centroldd 8a Pozo Estrecho, al cual pertenecen; que
vecinos de Santa Ana puedan acceder a InstitUEmsglefianza Secundaria de La Palma; que
vecinos de Las Lomas de El Albujén puedan ir desdaoblacion a la vecina localidad de La
Aljorra a efectuar compras; que vecinos de La Apdeeo La Puebla puedan acudir en transporte
publico a su trabajo diario, si éste se encuemtfdczo Estrecho, El Albujén o La Aljorra.

De todos es conocida la gran dificultad que seetpara que desde cualquiera de estas poblaciones
se pueda acceder con normalidad a los barrio ged#o al centro de la ciudad, bien sea para
acudir al trabajo, ir de compras, hacer uso deidersanitario, acudir con puntualidad a las cdase
en los centros de ensefanza, disfrutar de lasdaddies culturales y de ocio programadas y
desarrolladas en la ciudad, o simplemente ir aimarcompeticién deportiva programada y
desarrollada en la ciudad. Sirva como ejemplo queegino de Miranda para el simple hecho de
hacerse una extraccion de sangre en el Centrolde & Los Dolores, al que obligatoriamente ha
de acudir, tiene que salir de su casa a las oclordafiana para regresar a la una de la tarde.

Todo lo anteriormente expuesto, junto con otrashasiceficiencias, hace que los vecinos de estas
poblaciones se creen un sentimiento de abandoesiguhldad con relacion a los vecinos de la



ciudad. Es por tanto que desde estas Asociaciengeanos se sienta la necesidad de estudiar
iniciativas para intentar que se pongan soluciahgsave problema del transporte publico.

Es por tanto que se ha considerado necesario elexguntamiento Pleno el ruego de la imperiosa
necesidad de que se actue de forma urgente paga smncion a este grave problema.”

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR.
MARTINEZ BERNAL, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE
EL TRANSPORTE EN EL MUNICIPIO DE
CARTAGENA.

Durante los ultimos dias han sido muchas las gugjados vecinos de nuestro municipio nos han
hecho llegar sobre el transporte en Cartagena.sTeaimos conscientes de que éste es un tema muy
deficitario en nuestro municipio, pero sobre todoada zona de las diputaciones que en la
actualidad cuentan con un sistema de transpori,rgde no permite la conexion entre ellas y que
ademas no se ajusta a la demanda de horariogitos de la zona.

Han sido varias las iniciativas tomadas por digirtolectivos de vecinos destinadas a mejorar
estas condiciones, me refiero a la Jornada monogredbre el trafico en Cartagena, en la cual no
tuvimos la oportunidad de contar con miembros d&di€no.

Las reuniones que el Grupo Municipal Socialistéemédo y esta teniendo sobre este tema con
diferentes colectivos nos llevan a la necesidaplalgear ante este Pleno la siguiente mocion:

Que el Ayuntamiento elabore un Plan de Transporbahb e Interurbano, que permita conectar las
distintas zonas del Municipio, agilizando las caaegs y manteniendo un sistema de horarios y
transbordos que mejore el transporte publico y coomsecuencia inmediata de ello la calidad de
vida de nuestros ciudadanos.

Para ello incluira una partida en los presupuestasicipales afio 2000.”

El Sr. Martinez Bernal afiade que, antes de entitefemder el tema de la mocién, quiere agradecer
al Presidente el que reconozca su moderacionuilifacion semantica de nuestra lengua; pero al
mismo tiempo le quiere recordar que la palabra€egiar’ tiene muchos significados, y que no
necesariamente va siempre unida al tema urbanistttoque se refiere muchas veces al formar
opiniones distintas sobre un mismo tema. En cuatdanocién, ha de decir que, el hecho de que
haya una coincidencia en cuanto al escrito pregermtar los vecinos, no es casual, pues vienen
trabajando durante mucho tiempo con distintos tietex de vecinos y de ahi el interés en
presentar hoy la mocién. No cabe duda de que daett una distinta interpretacion de lo que
hace el Partido Popular y lo que hace el PartmnaBsta en cuanto a lo que es el municipio. El
Partido Popular entiende que el municipio es ldaxuy poco mas, y el Partido Socialista entiende
gue el municipio son todos los pueblos que engl@bamunicipio, y la ciudad es uno mas, aunque
con mas habitantes; de ahi que presenten la mporguie entienden que es muy importante
descentralizar democraticamente la actuacion deaelshinistracion municipal, no solamente



descentralizarla de la manera que se esta hacigindojemocraticamente. Entienden que es muy
importante dotarles de servicios y de medios, t@romportante son esas dos cosas, como poder
unir entre si los distintos pueblos de nuestro gipia, y, actualmente la union que hay entre
Cartagena ciudad y el resto del municipio es umdnumadial, es decir, tres grandes ejes que vienen
de distintas partes del municipio y que confluyerelecentro de la ciudad. Su Grupo quiere, en aras
al desarrollo y la estructuracion de todo el mymigique este sistema radial se complemente con
un sistema circular, de tal manera que existaretseas de transporte circular que unan entre si los
pueblos de la zona Oeste, los pueblos de la zorta,Ndos pueblos de la zona Este, y que al
mismo tiempo entre esos tres circulos de transpatigse un punto tangencial que hiciese que
vecinos de una zona, por medio del transporte gailghudieran ir a visitar cualquier punto del resto
del municipio de Cartagena. Eso sirve de algunadgrara poner en valor todos los potenciales
gue el municipio de Cartagena tiene; para poneakar no solamente los comercios, las
instalaciones deportivas, las instalaciones cuéisraino ademas para dar servicio a todos los
ciudadanos que hoy dia no tienen las mismas fadiig, dependiendo de qué punto del municipio
viva. Un estudiante de la ciudad de Cartagena tielaivamente facil desplazarse al campus
universitario de Murcia, y un estudiante del mysiwide Cartagena pero que viva en La Palma, lo
tiene mucho mas complicado, porque los autobugessila linea A por El Albujon, y desde La
Palma a El Albujén no hay un desplazamiento per@djue es lo que se esta demandando aqui.
Eso supone un trato discriminatorio de unos ciudasl@e nuestro municipio con respecto de otros
ciudadanos de nuestro municipio, por eso es pgudode alguna forma traen aqui esta mocién, que
insiste no viene como fruto de una noche desvetada,como fruto del trabajo continuo con todos
los vecinos de todo el municipio de Cartagena, gaeael Ayuntamiento elabore un Plan de
Transporte Urbano e Interurbano que permita congalistintas zonas del municipio, agilizando
las conexiones y manteniendo un sistema de homatrassbordos que mejore el transporte

publico, y como consecuencia inmediata de elloalalad de vida de nuestro ciudadanos. Para ello,
Yy €S0 es nuevo respecto a la mocion presentadglsea una partida en los presupuestos
municipales del afio 2000. Entienden que es absodutie necesario el que se dé este paso hacia
los pueblos y las diputaciones del municipio det&@mna, porque se esta rompiendo una situacion
de discriminacion en todos los sentidos hacia esmgdanos, que ya estan demando que eso
acaba. Este primer paso hay que darlo, que es lnjuenge estudie el Plan, que los vecinos han
presentado un Plan concreto para la zona Nortesu@&upo entiende que la zona Norte podria ser
el Plan piloto, que tiene que ampliarse a la zoest®y a la zona Este, y que para que eso se vea de
alguna manera, que en los préximos presupuestesgjagiendrian que estar aprobados, pero que no
dudan que se haran en el momento que pasen lagakes; se incluya una partida presupuestaria
para que esto se lleve a cabo.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Ruipézy Delegado de Infraestructuras, manifestando
gue el Sr. Martinez Bernal ha dicho en una intesi@nen este Pleno que se nota que se esta en
campafia electoral, y €l va a repetir lo mismo, pergj Sr. Martinez Bernal sabe, o deberia de
saber, que lo mismo que esta diciendo es una ptapgee llevaba el Partido Popular, y por tanto,
es un compromiso, en la medida de lo posible, orguse tiene capacidad financiera ilimitada;
propuesta que llevaban en el Programa Electoraidvhat en las Gltimas elecciones municipales

del 99. El Sr. Martinez Bernal deberia saber quecseron unas jornadas sobre el transporte
publico en esta ciudad, que apoyo la Concejalibrdesporte de muchas maneras, y se esta a la
espera de que la Directiva de la Federacion deiddooes de Vecinos presente las conclusiones,
gue cree que va a ser esta tarde, para intentairdswgue sea posible asumir. También sabe el Sr.
Martinez Bernal, o deberia de saber, que las liledss que se esta hablando no son concesiones
municipales, sino que son vias interurbanas, ygrio, dependen de la Comunidad Autbnoma, en
concreto de la Direccién General de Transportdsv@zael foro para presentar esta mocion sea esta
misma Casa, pero en otro lugar, y a lo mejor atifipo ayudar un poco mas, aunque no obstante
coordinaran lo que es el compromiso que el PaRmjular llevaba en el programa electoral del

99. Por consiguiente, el Equipo de Gobierno no apayar la urgencia de la mocion.



Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA pddEVE VOTOS A FAVOR
(Grupos Socialista e Izquierda Unida) y DIECISEISTMOS EN CONTRA (Grupo Popular).”

FUERA DEL ORDEN DEL DIA:

‘MOCION QUE PRESENTA EL SR.
GOMEZ CALVO, CONCEJAL DEL GRUPO
MUNICIPAL DE [ZQUIERDA UNIDA,
SOBRE LADESTITUCION DE DON IVAN
NEGUERUELA, COMO DIRECTOR DEL
FORO EUROMEDITERRANEO DE
ARQUEOLOGIA MARITIMA.

La sorpresa por la destitucion de Ivan NegueruataocDirector del FEMAM ha dado paso al
malestar, e incluso en algunos ciudadanos a lgnadion, por la falta de explicaciones del
Ministerio sobre la destitucion.

Es desde luego incompresible que se pueda cesar@eusona que lejos de generar controversia
sobre su actividad, suscitada el acuerdo y el mmomnento por su trabajo en el FEMAM, tanto
entre los especialistas como entre las adminisimasi los partidos politicos y los ciudadanos.

Muchos pensamos que se tienen que dar explicacsofiesentes puesto que el cese tiene todos los
visos de ser una represalia del partido del gobieomtra una persona que lo Unico que se le puede
achacar es su preocupacion por la arqueologia € aagena.

Es por ello, que los cartageneros tenemos dereaha axplicacion, y dado que la misma sera
imposible puesto que no hay motivo alguno parasditicion, debemos exigir una rectificacion del
Ministerio y confirmar al Sr. Negueruela.

En base a lo expuesto, el Grupo Municipal de Izgai&Jnida eleva al Pleno, para su debate y
aprobacion, la siguiente mocion:

1°. El Pleno del Ayuntamiento de Cartagena recog@@adece la magnifica labor que el Sr.
Director del Museo Nacional de Arqueologia Subnariman Negueruela, ha desarrollado en
defensa del patrimonio de nuestra ciudad y comalisop del FEMAM.

2°. El Ayuntamiento de Cartagena exige al Ministele Cultura explicaciones por el cese del
Director del FEMAM.

3°. El Ayuntamiento Pleno solicita la rectificatidel Ministerio y la confirmacion de D. Ivan
Negueruela como Director del FEMAM.”

Afnade el Sr. Gomez Calvo que cree que toda la Cacpm, y una buena parte de los ciudadanos
gue siguen con interés los temas patrimonialedtyrales de nuestra ciudad, se sintieron
sorprendidos por el fulminante cese de D. Ivan Magela, como Director del Foro



Euromediterraneo. Esa primera sorpresa fue cambianch a poco en indignacion, en
estupefaccion, porque no habia ninguna explicatgoese cese; porque no se daba excusa alguna,
justificacion alguna; algun dato que llevara a pesie habia algun tipo de contradiccion entre su
gestion y la necesidad del Ministerio, o que hzbagun tipo de discrepancia entre los técnicos y
profesionales que estaban participando en el Pomontrario, todas las informaciones, todos los
comentarios de las personas que han colaboraddaguearticipado con lvan Negueruela en las
distintas actividades del Foro, mantenian unosrasi de absoluto respeto a su gestion, a su
actividad y a su direccion. Por tanto, cree queeegsario que las instituciones de Cartagena, no
sélo el equipo de gobierno, como en alguna deéargueriodistica de su portavoz ha escuchado en
los medios de comunicacién, sobre la peticion gdieaciones, sino que toda la Corporacion, en
representacion de todos los ciudadanos, anteplartemcia que tiene una persona que dirige un
Museo Nacional y que tiene su sede en Cartagems girigia un Foro tan importante como el
Euromediterraneo, para el protagonismo de Cartagsatemas de arqueologia; cree que toda la
Corporacion en Pleno debe pedir explicaciones aldirio de Cultura sobre ese cese; pedirle al
Ministerio la rectificacion y el nombramiento odansolidacion del nombramiento como Director
del Foro y, en consecuencia, pasar rapidamentagagina cuestion que da la sensacion de
injustificable persecucion, personal o politicasecsabe por qué ni de qué manera, que se debe de
evitar y que no se debe de dar la imagen anteittadania de que aquellas personas que defienden
a la ciudad, equivocadamente o0 no equivocadamaaite aquellas personas que defienden a la
ciudad, que ponen toda su profesionalidad al derdie los intereses generales; aquellas personas
gue se han significado en defensa del patrimohfmad, en vez de ser reconocida su labor, en vez
de ser reconocidos sus meritos, puedan ser finédnoelestionados, censurados o cesados, sin
justificacion alguna.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Cab&msrro, Delegado de Cultura, manifestando
gue tiene razon el Sr. Gomez Calvo en cuanto &lg8e Negueruela es un profesional brillante y
gue ha luchado mucho por los proyectos arqueoléglecesta ciudad, que ha puesto entusiasmo en
todos los hayazgos del teatro y del anfiteatro,iguieichado mucho por la ciudad de Cartagena,
gue ha luchado por ese Foro Euromediterraneo ylggieamente, todos se han extrafiados por esa
destitucion. Tiene la seguridad de que no ha sidentivos de ningun tipo de presuncion politica,
lo tiene muy claro, pero lo que pide el Sr. Gomal/€en la mocion ya se ha hecho por parte del
gobierno regional y por parte de este gobierno ompail, y I0 que se esta es a la espera de que el
Ministerio dé explicaciones sobre ese cese. Tiargran aprecio, después de cinco afios de
compartir con el Sr. Negueruela proyectos comymasesa pasion que tiene por la ciudad de
Cartagena, por esa pasion que tiene por la arqgieade Cartagena, que no solamente es romanay
punica, sino que es una arqueologia maritima itaptsima, y por ese esfuerzo que ha hecho de
convencer al mundo de la importancia que Cartatiena en materia arqueoldgica. Ya se han
pedido explicaciones por los dos gobiernos deRstgon, es decir, tanto local como regional, y se
esta a la espera de esas explicaciones. Por gam@ntendiendo que se tienen las mismas
preocupaciones que las del Sr. Gomez Calvo, comudase pide en la mocion ya se ha hecho, el
Equipo de Gobierno no va a apoyar la urgencia dadaa.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA pddEVE VOTOS A FAVOR
(Grupos lIzquierda Unida y Socialista) y DIECISEIO™OS EN CONTRA (Grupo Popular).”

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ
CALVO, CONCEJAL DEL GRUPO




MUNICIPAL DE [ZQUIERDA UNIDA,
SOBRE EL PLAN OPERATIVO Y
VIGILANCIA DE LA CONTAMINACION
ATMOSFERICA EN CARTAGENA.

El Plan Operativo ha quedado desfasado y permlibeegade inmision de particulas contaminantes
claramente elevados, como se ha puesto de mamnifiasinte todo el afio 99 y lo que llevamos de
2000. Esta situacion hace que se alcancen sitiecamriesgos ambiental y para la salud publica
de forma repetida con puntas de contaminacion newaeas y por encima de los limites
permitidos y las paradas y bajadas de carga se@occuando el episodio contaminante es ya un
hecho, no actuando de forma suficientemente pteaen

Para evitar estas situaciones de riesgo, en espacila poblacion mas sensible: nifios, personas
mayores y afectados por enfermedades respiratesascesario modificaciones en el Plan
Operativo y en la red de vigilancia, puesto qusteri mecanismos para tomar medidas antes de
llegar a estas situaciones peligrosas para la gidbla

Asi lo han puesto de manifiesto diversos espetaalig grupos ecologistas como ANSE que han
demandado publicamente la modificacion del Planr@p® para evitar los niveles de inmisién que
se dan con demasiada frecuencia en Cartagenapdsabioliena medida a la actividad industrial de
Potasas y Derivados.

En base a lo expuesto, el Grupo Municipal de Izgai¢Jnida, eleva al Pleno para su debate y
aprobacion, la siguiente mocion:

Que por parte del Ayuntamiento de Cartagena gmpga a la Comunidad Auténoma la reforma o
modificacion del Plan Operativo actual para euarniveles de inmision perjudiciales para la
poblacion.”

Anade el Sr. Gomez Calvo que ojala llegue un diauestra ciudad que los temas de
contaminacion atmosférica y los temas medioambdesitpueden lo suficientemente resueltos como
para no tener que hacer, pleno tras pleno, mocaerdgadas o no en otro sentido a esta cuestion,
porque la inmensa mayoria de las cuestiones geidatigosicion a discusion de Pleno tienen que
ver 0 con patrimonio o con medio ambiente, lo ceralbuena medida, da una visidn importante de
algunas de las que son las carencias mas impataata gestion del Equipo de Gobierno y de la
propia ciudad, por encima ya de la gestion de imBguipo de Gobierno, sino de los Gobiernos de
la ciudad de forma histérica. La cuestion es guudadania cree que tiene el derecho a observar
una reaccion pronta y una diligencia por parteadediministracion para ir solucionando los
problemas en el momento en que van apareciendalyatarlos en el tiempo. Varios miles de
personas se concentraron el otro dia en las pubgtesta Casa en demanda de soluciones y de
intervencidn por parte de la administracion parsolacionar la contaminacion en Cartagena, y ahi
estan las distintas iniciativas, las peticionetragado de la empresa Potasas y Derivados, las
peticiones de control de inmisiones, las negocisspque ha explicado muy superficialmente el
Primer Teniente de Alcalde esta mafana, con laegaprlas distintas administraciones, para
conseguir los recursos suficientes para ese nueyegio industrial, etc., etc.; pero, lo cierto y
verdad, es que en el mejor de los casos se edantaliel 2003, se esta hablando en el mejor de
los casos, con los planes del gobierno, de una feaficientemente lejana como para que haya que
argumentar tanto. ANSE, un grupo de ecologistas,smn el que el equipo de gobierno tiene



firmado diversos convenios y protocolos, para shd®llo de multiples facetas de investigacion, de
promocién y de educaciéon del medio ambiente, hatpude manifiesto que hoy ya son posible, con
los cambios necesarios en el Plan Operativo ddaviicja Atmosférica en Cartagena, las
modificaciones en la red; que se tiene tecnolagfiaisnte para ser capaces de prever las
situaciones atmosféricas y por tanto las condicaeeparticulas de suspension en el aire, de tal
manera que se podria prever con suficiente anbeldas episodios, las puntas contaminantes en la
ciudad, de manera que no se produjeran esos epssmaituales de excesiva contaminacién, de
puntas de contaminacion, que sobrepasan todosriided razonablemente sensatos. Cree que la
propuesta, que esta avalada técnicamente, y qu& ANi& convencido que ha hecho llegar al
Equipo de Gobierno y que va en la misma linea fpgtea aqui, se pudiera llevar a cabo, se
pudieran hacer esas modificaciones; que se comaanian la Comunidad Autbnoma esas
modificaciones en el Plan Operativo, y, por loéase fuera a unas mejores circunstancias
ambientales en los proximos meses en nuestra ciudad

Por el Equipo de Gobierno interviene la Sra. Aragdud, Delegada de Medio Ambiente,
manifestando que no va a explicar como funciorikia Operativo, ya que lo ha hecho en distintas
ocasiones. La efectividad del Plan Operativo esfieata a lo largo de los afios que se esta
llevando a cabo, es decir, en el periodo 1991-188%se periodo el nUmero de actuaciones que se
han llevado a cabo ha ido bajando en un nimerartastonsiderable, aunque ha de decir que tanto
el afio 1995 como el afio 1999 tienen unas condisioraereoldgicas muy parecidas y el
paralelismo en cuanto al nUmero de actuacionesaeigamente el mismo; o sea, van muy
paralelos, aunque los valores de inmision utilizdaan sido bastante menos permisivos que en ese
afo 1995. Por lo tanto, ese hecho demuestra dRtlarekesta en actividad, no esta desfasado. En
ningun momento las bajadas y las paradas de cabgepasan los limites permitidos por la
legislacion vigente, por eso ese Plan Operativea@s estatico, ya que se va adecuando a los
cambios legislativo, y se vale de distintas herestais para que asi sea. Tiene que expresar en
cierta manera su extrafieza en cuanto a las pregudsigrupos ecologistas, ya que le consta que
estan lo suficientemente informados del funcionamoielel Plan Operativo. Tanto la

administracion local, es decir, este Ayuntamieotono la Consejeria de Medio Ambiente, tienen
previsto una serie de inversiones que se iranrkya cabo en el periodo de tiempo necesario para
adaptarse a la legislacion que ha de ser efedatieh &io 2005. Por consiguiente, el Equipo de
Gobierno no va a apoyar la urgencia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA pddEVE VOTOS A FAVOR
(Grupos lIzquierda Unida y Socialista) y DIECISEIO™OS EN CONTRA (Grupo Popular).”

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ
CALVO, CONCEJAL DEL GRUPO
MUNICPAL DE IZQUIERDA UNIDA,
SOBRE ACOGIMIENTO DE POBLACION
INMIGRANTE.

Cartagena, como muchas otras ciudades de Espafi@zam tener un porcentaje significativo de
poblacién inmigrante, aunque muy por debajo de@twsentajes que otras ciudades y paises de la
Union Europea tienen en estos momentos.




Es un hecho incuestionable que en buena maneesa&irdllo econdmico de la agricultura intensiva
gue esta teniendo un importantisimo crecimientowsstra Comarca tiene una de sus bases en
estos trabajadores inmigrantes que se encuentnau@mas ocasiones con unos salarios y contratos
impropios de un pais, y en penosas condicionesdde tvabajo y residencia.

Sin abordar en este momento el peligroso anuncioatificacion de la Ley de Extranjeria que
propone el PP, en caso de ganar las préximas etexcgenerales, y que fue aprobada por el resto
de partidos parlamentarios, si es necesario reflexj analizar y actuar para que fendmenos como
los del Ejido no se puedan dar en nuestra Comarca.

En zonas del Campo de Cartagena empiezan a marstesituaciones de tension (las ultimas en El
Algar), mientras que la administracion parece irgeiras de los acontecimientos-

Es por tanto una responsabilidad de todos que grandas penosas condiciones de vida de la
poblacién inmigrante, y asi desactivar cualqugo tle aptitud xenéfoba y garantizar los derechos
humanos y la seguridad para todos.

En base a lo expuesto, el Grupo Municipal de Izgai&/nida eleva al Pleno para su debate y
aprobacion la siguiente mocion:

1°. Que el Ayuntamiento de Cartagena elabore jooida Comunidad Autonoma un Plan Integral
de Promocion de los Inmigrantes que establezcadaedhterdisciplinares e interconcejalias que
incidan en la problematica de esta poblacién, srcendiciones laborales de formacién, educacion,
vivienda y salud.

2°. Este Plan debe elaborarse desde el consensmdorton la destacada participacion del Foro
Regional de la Inmigracion, el observatorio y legamizaciones que trabajan en este campo, desde
los sindicatos para Murcia Acoge y ATIME.

3°. El Ayuntamiento de Cartagena establecera labasele ayuda necesarios para abordar de
forma urgente las condiciones de infraviviendatigreen una buena parte de la poblacion
inmigrante, conveniendo con la administracion negiy nacional, las aportaciones en terrenos o
econdémicas que sean necesarias para proveer dmiofos dignos a los inmigrantes mientras que
se procede a desarrollar los proyectos de alojgosealefinitivo que son necesarios para una
poblacién que previsiblemente seguird aumentandosgoroximos afos.”

Afade el Sr. Gomez Calvo que los lamentables hemterecidos en El Ejido demuestran que las
actuaciones de la Administracion no estan siengmimdas en el buen sentido o con la intensidad
necesaria en muchas de las ciudades de nuestra@rite da la sensacion, y de hecho asi lo ha
reconocido la Asamblea Regional en una mociénreminé muy semejante aprobada hace pocos
dias por unanimidad, donde se planteaba un plaegrait donde se planteaba la necesidad de
inversiones en viviendas, donde se planteaba ksitad de solucionar el problema del alojamiento
y de las infraviviendas de los inmigrantes. Esgi@pacion del Ayuntamiento de Cartagena,
I6gicamente contando con todas las personas yiergas que ya estan participando en los
problemas de acogimiento a inmigrantes, desde ATIM&rcia Acoge, Caritas, los Sindicatos,
fundamentalmente Comisiones Obreras, que estarralésado una funcion social, deben de
participar como protagonistas, pero lo que cregueshay que abordar con mas contundencia
algunos de los aspectos en los que se esta ratrdisadamentalmente el tema de infravivienda, el
tema de alojamiento digno y ademas en una poblagiéna tendencia normal de las cosas seria a
su ampliacién en los préximos afios en nuestro btermmiunicipal, evitando asi situaciones de
tension, de logica tension ademas por las projpiasnstancias indignas de un pais europeo en el
gue viven por las distintas circunstancias de ¢edrataciones, de las ayudas sociales, etc., etc.,



buena parte de los inmigrantes, se evitarian prasgede tensidon que ya estan dandose, aunque no
de la envergadura ni del fondo que tuvieron en Alanen los Ultimos meses, pero que se estan
dando ya en algunas zonas de nuestro término mahicde la Comarca de Cartagena dedicadas a
la agricultura intensiva y que logicamente demandgangran cantidad de mano de obra inmigrante
para solucionar un problema de creacion de riqukzaroductividad, que no da soluciones el
mercado de trabajo nacional. Por tanto, cree qu miismo sentido que la Asamblea Regional ha
aprobado un acuerdo por unanimidad, cree que kste Bel Ayuntamiento, puesto que se tiene en
la propia ciudad, y la Asamblea Regional habla esgamente del Campo de Cartagena, también
tiene que afrontar esas politicas integrales carerursos, con unas acciones mas decididas y
orientadas hacia las lagunas que se ha detec@@mente que se tienen en materia de
colaboracion social.

Por el Equipo de Gobierno interviene la Sra. SGkddran, Delegado de Asuntos Sociales, diciendo
gue en primer lugar le ha de agradecer al Sr. G&aéz su mocion, por el tema de que se trata.
En cuanto al punto primero de la misma, donde se feferencia a la necesidad de un Plan Integral
gue recoja todas las necesidades en todos losaanalgtios inmigrantes, ha de decir que el 8 de
febrero el Foro Regional para la Inmigracion vatédrablemente por unanimidad el anteproyecto
de decreto de la Comisiéon delegada del Consefdothéerno para la integracion de los

inmigrantes. Este decreto viene con medidas caxreteridas a todas las condiciones que hace
referencia el punto primero, y a su vez venia ¢aote favorable del Consejo Sectorial de

Minorias Etnicas y del Consejo Regional de SergiSociales. Precisamente para abordar esas
problematicas a las que se hace referencia, ya estéonando, ya estan constituidas y ya ha
habido informes previos de cinco Comisiones, |&idéenda, la de Trabajo, la de Educacion, la de
Sanidad y, especificamente, la que se llama Plamelgracion Social de los Inmigrantes. En
cuanto al apartado dos, que dice que se elabode éésonsenso y la participacion del Foro, es
obvio que el Foro esta participando puesto qué @ganismo que esta tirando de todo el tema en
la Regidn; es obvio que el consenso existe, ppatacipacion de todos los que hay; el
observatorio, el OPIS, el que todos conocen, e@tiente esta ahi y es de sus datos de donde han
partido las primeras actuaciones del Foro. En cuata participacion no solamente esta Murcia
Acoge y Atime sino que esta Columbares, la Asograde Trabajadores e Inmigrantes de
marroquies, la Asociacion de Senegaleses de l@RdgiMurcia, Céritas, Cruz Roja y también los
Sindicatos UGT y Comisiones. En cuanto al punte de2la mocién, el Ayuntamiento ya desde
hace unos meses esta trabajando en el tema,tinta éGéunién la tuvo la semana pasada, y en la
misma estuvo, porque cada vez segun quien la pideno esta el tema vienen unos u otros, estuvo
Murcia Acoge, Céritas, UGT y Comisiones. El Ayunianto de Cartagena es miembro de ese foro,
es miembro de la Comision de Viviendas donde sdijaao los criterios que han de regir para la
concesion de los proyectos que ya han ido a lagparmonvocatoria de la Comunidad Autbnoma,
gue los proyectos son trece, que se presuponenkef00 y 1.300 estancias, que van a ser una
realidad dentro de unos meses, y que son 800 |l es que estan preparados para invertir en la
primera convocatoria. Dado que los cuatro puntda deocion de alguna manera estan ya
desarrollandose, el Sr. Gbmez Calvo puede considaease ha aceptado, aunque le ha de decir
gue el Equipo de Gobierno no va apoyar la urgaheia mocion, porque de alguna forma esta ya
todo en funcionamiento.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA pddEVE VOTOS A FAVOR
(Grupos lIzquierda Unida y Socialista) y DIECISEIO™OS EN CONTRA (Grupo Popular).”

FUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme atabéscido en los
articulos 51 del Real Decreto Legislativo 781/13k618 de abril, y 61 del Reglamento Organico
Municipal, se acordd tratar sobre el siguiente @sun




MOCION ORAL QUE FORMULA EL SR.
GOMEZ CALVO, DEL GRUPO MUNICIPAL
DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE EL
SERVICIO DE LA GRUA.

Esta a punto de terminar el mes de febrero sirsqumaya resuelto el problema del servicio de
grua, que repetidamente viene a Pleno por distagpsctos. Ahora mismo se encuentran con dos
meses sin abonar salarios a los trabajadores,m@oancentracion en la puerta donde se celebra
este pleno por parte de los trabajadores; sin glesaotifique la resolucion, si es que finalmente
se ha firmado, del expediente sancionador; sirsgueepa en qué condiciones esta ahora mismo ni
gué esta haciendo el gobierno municipal con egaupsia de resolucién y sobre la situaciéon de
unos trabajadores que no estan cobrando en estemtmta ndmina. Cree que es inaceptable el que
ningun trabajador que esté prestando sus sengnioma empresa que presta un servicio publico,
una concesion de un servicio publico que ha otargate Ayuntamiento, pueda estar en esas
condiciones. Como eso es inaceptable, este Ayuatdondebe de intervenir inmediatamente, y en
consecuencia lo que va a proponer es lo siguiente:

Que se incoe un nuevo expediente por el impagogisdlarios. Que el Ayuntamiento haga la
investigacion pertinente para que se sepa por g$é abonan los salarios y las consecuencias que
eso conllevay, en el caso de que finalmente ggedénte concluya satisfactoriamente para los
intereses del Ayuntamiento, que se proceda de fargente al ingreso de las ndbminas
directamente a los trabajadores afectados sin paséa direccion de la empresa.

Este Ayuntamiento no puede permanecer inactives pe esta generando ahi un problema durante
muchos meses, que tenia que haber tenido solugiérga la sensacion que se estd empantanando
injustificadamente con problemas que cada vez syrggie muchas veces son incomprensibles, no
solo para los trabajadores sino incluso para & s los ciudadanos, y este Pleno debe de actuar
con contundencia, con rapidez, con energia y dazgrgado y por solucionado un problema que se
viene arrastrando ya varios afos y que este Piadlevando directamente desde hace ya
demasiados meses para seguir sin dar una solugiibitida.”

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Seddddinez, Delegado de Interior, manifestando
gue, efectivamente, es intolerable que una empmsaesionaria de este Ayuntamiento lleve dos
meses sin pagarle el sueldo a sus empleados. §wmecte a lo planteado por el Sr. Gomez Calvo,
la comunicacion del expediente sancionador ingial empresa se va a efectuar esta misma
semana; y ha de recordar que en el ultimo Plesol&std, a propuesta del Instructor del
expediente, se le concedieran tres meses masapasolucion del expediente y se esta en ese
plazo; esta seguro que esta semana se le comuailzaednpresa la resolucion provisional del
expediente, a la espera de sus alegaciones. Resplecposibilidad de que la situacidén creada en
estos dos ultimos meses, de que los trabajadorfeamoobrado, que eso de pié a que se abra un
nuevo expediente sancionador, desde el equipoldergo, y siempre que éste Pleno sea el 6érgano
correspondiente para decidirlo, estan totalmef@wa de que se inicie un nuevo expediente
sancionador sobre ese tema. Se va a fiscalizaesxpente el hecho de que si la empresa cobra,
puesto que en el momento que se certifiquen logcges prestados la empresa cobrara, para que la
primera cosa que se pague desde la empresa seddel de sus trabajadores. No sabe si el
planteamiento que ha hecho el Sr. Gdmez Calvo delblyuntamiento ingrese directamente en la
cuenta de los trabajadores se pueda hacer, ysiqie se pretende aprobar con la mocién es eso,
ha de decir que no, aunque si que estan de acerei@urobar la mocion en el sentido de que se




abra un nuevo expediente sancionador por el imgabsueldo a los trabajadongsacer todo lo
posible, utilizar todos los medios legales al ateatiel Ayuntamiento para que los trabajadores
cobren los salarios que se les adeuda.

El Sr. Gbmez Calvo dice que acepta la propuest@rd&egado Martinez, y espera que se daran
todas las garantias dentro del marco legal vigesnta que los trabajadores reciban con prontitud su
paga. Lo que pide, ya fuera del texto de la mo@émue se hagan las consultas legales oportunas
para ver todos los mecanismos de pago para es#tigasague se pueda elegir aquél que mas
oportunamente garantice fundamentalmente el deidehado trabajador que presta un servicio
publico a recibir un salario.

Sometida a votacion la mocién con las matizaciamesducidas en el transcurso del debate por el
Sr. Segado Martinez, se acordd su aprobacion p&NIMIDAD de los VEINTICUATRO
Concejales presentes en la sesion.”

FUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme atabéscido en los

articulos 51 del Real Decreto Legislativo 781/13k618 de abril, y 61 del Reglamento Organico
Municipal, se acordd tratar sobre el siguiente &sun

MOCION ORAL QUE PRESENTA EL SR.
MARTINEZ BERNAL, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA,
SOLICITANDO EL RESPALDO DE LA
CORPORACION ALOS CONCEJALES EN
EL EJERCICIO DE SUS FUNCIONES.

Debido a la desagradable situacion que se crdasmante algunos medios de comunicacion de la
ciudad, cuando un alto cargo de la Administracidhliea se nego a recibir y dar informacion a tres
representantes de la ciudadania, argumentandooge@ia por qué sin una orden del
Ayuntamiento.

Habiendo momentos de tensidn y gritos de mal qust@arte del representante del organismo
publico, cuando las concejalas acudieron a élipggatar salvar un patrimonio de todos los
cartageneros a los cuales representaban.

Por todo ello elevamos al Excmo. pleno de este fayaiento la siguiente mocion:

Que este Ayuntamiento pleno respalde a sus coesef@in independencia de que sea gobierno u
oposicion, cuando actian como cargos electos gy gercicio de sus funciones ante los
organismos publicos que corresponda.

Afiade el Sr. Martinez Bernal que todos tienen comeato de los hechos acaecidos a través de la
prensa. Cree que cuando un concejal o concejaatdeéAyuntamiento actia en funcién de su cargo
representa aproximadamente a 180.000 ciudadaoo® gn el ejercicio de esa representacion
cualquier concejal o concejala, independienteméats es gobierno u oposicion, merece lo que
todos entienden como un trato correcto, de ahfrgigan la mocioén para que sea apoyada y



respaldada por toda la Corporacién. Eso es algtoppre la Corporacién debe de velar, sean cual
sean los tiempos, sea cual sea el gobierno, seasean sus Concejales, para que cualquier
representante de los ciudadanos, en el libre ejerde esa representacion, tenga lo que él califica
como un trato correcto. No quiere hacer mas inteo@ sobre el tema, porque cree que lo que se
intenta esta muy claro y lo Unico que se quiemguesesta Corporacion en Pleno lo respalde.

Por el Equipo de Gobierno interviene su Portavb3yeCabezos Navarro, diciendo que en primer
lugar esta Corporacion jamas va a dejar abandamadeérfanos a los miembros de la misma. El Sr.
Martinez Bernal le pone en un aprieto porque haywaosiones de esos hechos, totalmente
contradictorias, y se esta hablando de un sucesoeate desagradable. Por un lado, ha pedido
informacion detallada al Presidente de la AutoriBaduaria, que le ha dado todo tipo de
explicaciones y, por otro lado, estuvo ayer coreMartinez Bernal y con otra Concejala del

Grupo Socialista hablando del tema y se le dievdn tipo de explicaciones. Dos versiones
totalmente diferentes, dos versiones totalment&adictorias, y para él las personas que estuvieron
en el dia de los hechos son muy respetables, suporesto no puede ni debe hacer de juez. No va a
tomar ninguna solucion salomonica, y lo que si padir es un llamamiento, en esta época de
elecciones, para que se puedan defender las amsés ttanquilidad y con las formas necesarias.

Se puede discrepar, se puede estar en desacuemlarge que este Pleno es un ejemplo de como
se deben de hacer las cosas. Se puede discytirede decir o que se piensa, pero eso luego no
quiere decir que cuando se salga de aqui no sntanas cafas y puedan seguir amigos. Rosseau
decia: “No estoy de acuerdo con sus ideas perg éisjouesto a dar mi vida para que usted
defienda las suyas”. Esa es la esencia de la damacA los miembros del Grupo Socialista no les
va a pedir en ningun caso su vida, pero lo quediria es que cree que son todos adultos, que
representan a la ciudad de Cartagena, por esguecge deben de sentar esas personas, que ya son
mayorcitas, y que realmente diriman sus divergenma el tono adecuado, que realmente ellas,
con su capacidad, con su formacién y por lo queesgmtan en esta ciudad, son capaces. Por tanto,
lamentablemente tiene que decir que el Equipo deeBw no va a apoyar la mocion.

Interviene nuevamente el Sr. Martinez Bernal dibieque le asombra el posicionamiento del
Portavoz del Partido Popular. En su intervenciamogha hecho alusién a ninguna persona, y lo que
ha pedido es que la Corporacion respalde a losefalas en el ejercicio de sus funciones. Entiende
gue el Equipo de Gobierno, como Corporacion, tlarabligacion politica de defender a un cargo
politico del Partido Popular, antes que a un miendlerla Corporacién. Lo entiende. El Sr. Cabezos
ha oido las dos partes y ha sido juez, y de algnareera dice que la culpa de esa actuacion es de
los Concejales del Partido Socialista. El Sr. Cabédm actuado asi. El Sr. Cabezos en el momento
gue toma la decision de que la Corporacion no lespha actuado de juez, ha puesto a unos
acusados y a otros inocentes. No queria entrasarmperque no queria poner al Sr. Cabezos en la
coyuntura, pero no solamente es falsa la intergd@tajue hace sino que ademas habia alli personas
gue estaban contemplando la situacion que se gdferaas, precisamente porque se esta en la
situacion politica que se esta, no queria entrasenqueria simplemente un respaldo para
cualquier actuacion, que cualquier concejal o gaheda tenga en el acto de su representacion. Esa
es la mocion, donde no se recoge en absoluto whda los hechos acaecidos. Entiende, y es
verdad, que el Partido Popular demuestra, una sz gue antepone sus intereses personales, en
este caso politicos, y entiende que es una situadiil, y ya se entrara en el debate politico y,
desde luego, probablemente, mucha gente no engeestar decision que ha tenido el Sr. Cabezos,

y no le cabe la menor duda que ha sido forzadgueael Sr. Cabezos no es capaz de defender una
situacion como ésta. Insiste en que habia testigegresenciaron cual fue la actuacion y, en
cualquier caso, le sorprende que el grupo polfimgobierna este Ayuntamiento no apoye la
gestion, no apoye el trabajo de los Concejalesgque que dice la mocion, porque tenga miedo o
porque se le haya presionado desde el interion geeopio partido. Desde luego, no dice eso nada
en cuanto a los argumentos que el Sr. Cabezosometem cuanto a lo que es el trabajo, en cuanto a
lo que es la forma, en cuanto a lo que decia RosEéectivamente, si Rosseau levantara la cabeza,



desde luego, la agacharia ante el uso que hace@Ghlsezos de sus palabras, ante el uso que hace
de la idea que tenia Rosseau de lo que debel&ldgmrtad en la defensa de los ciudadanos. Eso
les deja muy a las claras que el Grupo Municipalaista por estar en la oposicidn no se siente
respaldado por esta Corporacion, por este Grupal&ojgue desde luego no ve con buenos ojos
gue la oposicién actue y, a partir de este momdébgaamente, cuando vayan en el ejercicio de sus
funciones, como Concejales de este Ayuntamienb@rsgue no cuentan con el respaldo del
gobierno y, l6gicamente, actuaran en consecuencia.

Finalmente interviene el Sr. Cabezos Navarro mstaifelo que lo primero que ha dicho cuando ha
contestado a la mocion, es que en ningun cas&esporacion va a dejar abandonado a ningun
Concejal en el uso de sus derechos. Es lo primexdg dicho. En esta Corporacién no hay ni
colores ni adversarios ni enemigos, todos son cerpa. Aqui no prima el color ni la ideologia, se
esta hablando de formas exclusivamente. Se ed@nldalde un hecho, de una anécdota, que
entiende que ha podido ocurrir una vez y que na e@eurrir nunca mas. Lleva cinco afios siendo
concejal del gobierno y jamas ha dejado abandoaasiocompafiero de la Corporacion, sea del
signo que sea, sea del Partido Socialista o skajdierda Unida. Eso no lo ha hecho jamas en
ningun acto publico e incluso les ha dicho quectavgafien como compafiero de Corporacién
como persona que ha sido votada y que defiendeikmos intereses que él defiende por esta
ciudad. Son politicos y pueden tener criteriosrdifes, pero por encima de todo esta el defender la
ciudad. No ha tenido ninguna presion, ni nadieal@iresto nada en el cuello para que él se
pronuncie, y lo que tiene muy claro es que tiemeap personal por las personas afectadas por
esos hechos, al margen de la discrepancia, dal dia, de la politica. Puede asegurar que les
aprecia y que les quiere, y que lamentablemengs mpato hoy el hablar de esta mocion. Lo que no
va a ser es juez ni parte, es decir, ha habidstercaso dos argumentos y dos criterios diferentes,
Nno se va a pronunciar, aunque si que esta de accemcel cuerpo de la mocidén, es decir, jamas van
a dejar abandonado a ningun miembro de esta Caipord&sté quien esté gobernando, por encima
de todo esta la ciudad de Cartagena, y cuando noefzd va, sea de gobierno sea de oposicion,
representa a la ciudad de Cartagena. Eso lo defemeleclaro el Sr. Martinez Bernal, nunca lo
ponga en duda, ni lo ponga en su boca ni en leed de miembros del Equipo de Gobierno. Cree
gue eso se ha demostrado durante estos cinco a@adeynostrara en los proximos cuatro que
guedan de gobierno, es decir, jamas les dejarardabados, sino que tendran siempre el apoyo,
pero se esta debatiendo un caso, una anécdotagueddido y que ojala nunca hubiera sucedido.
Cree gque no debe de ser este Pleno el que delver @&isos hechos, y espera que las personas que
vivieron ese desagradable suceso puedan dar uragakmte, perdonar, si es que hay que
perdonar, y empezar a trabajar por la ciudad dea@ama.

Sometida a votacion la MOCION fue DESESTIMADA pddEVE VOTOS A FAVOR (Grupos
Izquierda Unida y Socialista) y DIECISEIS VOTOS EXNTRA (Grupo Popular).”

Se incorpora en estos momentos a la sesion la @mdel Grupo Municipal Socialista, D? Maria
del Rosario Juaneda Zaragoza.

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION ORAL QUE PRESENTA EL SR.
NIETO MARTINEZ, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE




EL EDIFICIO LAS AMOLADERAS EN LA
MANGA DEL MAR MENOR.

Manifiesta el Sr. Nieto que se trata de un temarrente, pero no por ser recurrente aun se le ha
dado solucion, y es el tristemente célebre edificimladeras de La Manga. Ha de reconocer la
amabilidad y diligencia por habérsele facilitadinf@rmacion del expediente de la expropiacion
gue se va a llevar a cabo, y por lo que su Grugat@d una mocién en su momento, que fue
rechazada por el Equipo de Gobierno, diciendo questaba haciendo; pero, su sorpresa ha sido
mayuscula cuando ha ojeado el expediente de exguidpiy ha visto con detalle el tema, que es
sorprendente. La expropiacion que se pretender [legabo en toda la zona de Las Amoladeras es
inejecutable desde el punto de vista técnico yalesgunto de vista econdmico. Desde el punto de
vista técnico, en las modificaciones del Plan Rareisulta que se le ha de comer un trozo de
edificio a un edificio de 8 0 10 plantas, y lo quesabe es como se podra expropiar a un edificio
ya construido. El tema de Las Amoladeras sigueesiolverse. Se ha iniciado, curiosamente, el
mecanismo de expropiacién cuando el promotor détda ha perdido el pleito por el paso del agua
y el pleito por el acceso rodado a dicho edifiQaé casualidad que se haya iniciado ese expediente
de expropiacion cuando el promotor ha perdido haitos. El edificio, y es una responsabilidad
gue recaera sobre quien corresponda, sigue sindédela de habitabilidad. El acceso de agua al
edificio es ilegal, e imagina que el Sr. Balibreaace que existe una medida cautelar por la
Direccion General de Cultura para que se levanigderia de acceso de agua por un espacio
protegido; incluso la Juez del Juzgado numero Cattagena ha considerado este tema como delito
ecologico, por lo que probablemente se tramiteasiato por via penal. Si se ejecuta el Plan que
hay no se va a cumplir la Ley del Suelo, porquelasmexpropiaciones que hay de todos los
aparcamientos, la Ley del Suelo dice que se delee ten aparcamiento por vivienda, pero si se
expropian todos los aparcamientos indudablementeyael Suelo no se va a cumplir. Por otro
lado, no sabe de dénde van a salir los fondosgHipe de Gobierno estima aproximadamente en el
inicio del expediente de expropiacién unos 45 mébde pesetas, y él puede decir con datos
oficiales, concretamente el Boletin Oficial de kgidn de Murcia de 29 de diciembre de 1999,
hace justo dos meses, que los garajes en La Mah@dad Menor, su valoracion, es de 950.000
pesetas. Hay 165 aparcamientos, considerando ub@stos y otros descubiertos, valorados a la
mitad, sale un costo de 123,5 millones la expragugsin sumarle toda la parte de la red viaria que
también estad sometida a la expropiacion. Eso we escibo, y no quiere entrar en las determinadas
influencias, probablemente ajenas al Sr. Balilpesy se ha documentado y casualmente el
promotor de ese edificio es militante del PartidpuiRar, lo que no sabe si tendra algo que ver,
aungue en un principio esa presuncion quiere deskzampero es que hay muchas irregularidades
en el proceso de la concesion de esa obra. El Aguanto esta dispuesto a expropiar, a gastarse un
dinero que probablemente ronde los 300 millongsedetas, o se acercara bastante; pero, por qué
no se dedica ese dinero, por ejemplo, o0 una parésel dinero, a expropiar para que se respete el
campo de fatbol de La Manga, puesto que se vaaa ddps chavales de la zona de La Manga sin
jugar al futbol, pues se va a plantar un edifi@nd sabe cuantas plantas. Es decir, se destina el
dinero segun a lo que pueda interesar. La moci@nwa sentido de que es necesario modificar ese
Plan, modificar las modificaciones aprobadas ediayara que la expropiacion se adapte a las
necesidades reales de la zona, porque estas nagdifies de Plan son inejecutable, porque viendo
los planos con detalles se puede comprobar qugueagortarle un pico a un edificio de nueve
plantas, y ya le explicaran cdmo se va a resob@rlee gustaria que este tema se resolviera en
condiciones, pues hay personas afectadas, teiqpeeaso tienen nada que ver; puede existir una
responsabilidad penal por parte de este Ayuntami@otr eso las cosas se deben de hacer bien. La
mocion va en el sentido de que se modifique el §lemle afecta a toda la zona con objeto de que
el costo para el Ayuntamiento no sea tan elevag®resuelva las necesidades reales de la zona 'y
de paso también que haya acceso a la playa parsitias, porque ahi es un auténtico problema ya



gue no pueden entrar bomberos, no pueden entrada@mias, pero eso a lo largo de toda la zona
de La Manga. Este tema esta en los juzgados, a0d@arporacion esta en los juzgados, incluso con
un delito penal, por eso pide, por favor, que mldse resuelva, que se coja al toro por los cuernos
y se resuelva de una vez el tema. En ese sentiitat®l consenso del Grupo Socialista para que de
manera constructiva se resuelva este problemaséasatdon de todas las partes.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. BakhbAguado, Delegado de Urbanismo, diciendo
gue el Sr. Nieto ha hecho una exposicion alarnyistmenazante, tratando de verter sospechas de
influencias con el propietario del edificio porertenencia al Partido Popular. El no sabe si
pertenece 0 no pertenece, pero lo que si sabeeessqun ciudadano que pidié una licencia en su
dia y que en funcion de las condiciones del suele dio. Si el Sr. Nieto tiene datos de
irregularidades cometidas, en la calle Angel Brinamaun edificio que se llama Palacio de Justicia
y donde se puede personar con todas las irregatkesdque crea que existen en el expediente, y
dejarse ya de poner el ventilador en cosas quiemert ninguna justificacion. El Sr. Nieto dice que
el suministro de agua es ilegal, efectivamentedaisdo una sentencia que dice que es ilegal, y
precisamente por eso no se han dado las cédukebdabilidad. Si hubiera habido amiguismo se
hubieran dado las cédulas de habitabilidad ampas&neh que se habia concedido una licencia;
pero como han cambiado las condiciones que propitiel que se diera esa licencia, como
consecuencia de eso no se han dado las cédulabitkbiiidad. Por tanto, el trato de favor, aqui
esta puesto de manifiesto que no existe. Luegendgéjde ver brujas donde no las hay. El Sr. Nieto
dice que en cuanto a los aparcamientos se valageaencumplir la Ley del Suelo. En primer

lugar el nimero de aparcamientos no lo determihayalel Suelo sino que lo determina el Plan
General de Cartagena en su Ordenanza Municipalgste caso concreto las viviendas son
anteriores a la existencia del Plan, por tantosténesujetas a ese precepto. El Sr. Nieto dicéoque
gue quiere es que se solucione el problema, pees BSo l0 que quiere, lo que quiere es sangre con
este problema. No puede participar con el Sr. Ndatan consenso en un tema que no es de
voluntad politica, sino que es de rigor de apli@ade ordenanzas. Por tanto, se seguira por ese
camino. Ya se ha iniciado el expediente de expecajniay se continuara, porque el expediente de
expropiacion que es otro documento exclusivaméatado y juridico, y no se cansara de decir que
la voluntad politica interviene muy poco, es denierviene solamente cuando hay decisiones de
concepto, pero, la tramitacion de los expedierdadas técnicos los que mandan y los que tienen la
facultad, y éste es un expediente incoado con faddsendiciones técnicas y juridicas, y seguira su
proceso hasta que culmine de la manera en quedéatidminar. Por consiguiente, el Equipo de
Gobierno no va a apoyar la urgencia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA de la mocion fueSBEISTIMADA por DIEZ VOTOS A
FAVOR (Grupos Izquierda Unida y Socialista) y DIBEIS VOTOS EN CONTRA (Grupo
Popular).”

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION ORAL QUE PRESENTA LA SRA.
ROLDAN BERNAL, CONCEJALA DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE
LOS RESTOS ARQUEOLOGICOS
DESCUBIERTOS CORRESPONDIENTES A




UN ESPIGON DEL MUELLE ANTIGUQO DE
LA CIUDAD.

Recientemente se han puesto al descubierto lasaegieoldgicos correspondiente a un espigon
del muelle antiguo de la ciudad, que fue documengsdun amplio informe arqueolégico redactado
por las directoras de esa intervencion, como eadieiemento portuario civil que quedaba en la
antigua Plaza Fuerte; elemento constante en tqularanetria desde el siglo XVI al siglo XIX. El
tamano y la calidad de los sillares que constiteldarro del espigdén le conferian una
monumentalidad digna de su conservacion in sisw, @xposicion a cartageneros y foraneos como
un valor afiadido al futuro parking del Puerto. mpoensiblemente, la Autoridad Portuaria y mas
concretamente su maximo responsable, el Sr. Viasespntra de un informe técnico de Cultura,
redactado por un arqueodlogo que aconsejaba swaperestalor, decidid desmantelarlo e incluso
destruirlo. Como argumentos para su destrucciésyndntelamiento se ha basado en su duda
sobre su fecha mas antigua del siglo XVI, y tamipénel hecho de que ninguna personalidad
importante lo hubiera pisado nunca. Ademas detinsisSr. Viudes, e intentar irresponsablemente
convencer a la opinion publica, que era impositaicamente la conservacion de ese muelle y por
tanto su integracion en el propio parking. Con esgamentos debid de adoctrinar al Director
General de Cultura, ya que conocen la existencimdeegundo informe de fecha posterior, firmado
por el Jefe del Servicio de Patrimonio, en el quéaexplicable contradiccion con el primer

informe técnico, se autorizaba el desmantelamigetcitado muelle. Eso si, con la supervision de
un técnico debidamente cualificado para su posteF@mnstruccion en otro lugar. El miércoles, dia
23, tres Concejales de este Ayuntamiento acuderBuoerto avisadas por diferentes ciudadanos
alarmados ante el hecho de que se estaba procediamdexpolio en toda regla. Efectivamente, en
la visita, aparte de un desafortunado incidenteet@r. Viudes, pudieron comprobar en el lugar
como en las obras de desmantelamiento de esawmidtr antigua no habia ningan responsable
cualificado y por supuesto designado por Cultgaalmente fueron testigos de cdmo una maquina
pesada con un martillo picén estaba golpeandajsnalompiendo, los grandes sillares de caliza,
antes de su colocacion en un camion. Trabajosaptw, ejecutados sin la debida metodologia
arqueoldgica. Testigos de esos hechos fuerondbajadores de tres medios de comunicacion que
les acompanfaron, casualmente, al Puerto, ya caleagsasistiendo a un acto publico con ellas en la
Asamblea Regional cuando les avisaron. Hecho éstéug utilizado por el Sr. Viudes para tachar
esta situacion, malintencionadamente, de actoceldista. Resulta cuanto menos sorprendente que
sea ahora un representante del Partido Populaiseio que hace un tiempo quiso declarar Bien de
Interés Cultural el Muelle de Alfonso XII, el quayla desmontado salvajemente los Unicos
vestigios interesantes que quedaban en el Puedépabas pasadas. Verdaderamente, merecedores
de tal declaracion. Ante esta situacion creadamo tal espigon del Muelle de Cartagena, fechado
entre los siglos XVI al XIX, que la Autoridad Paaitia, autorizada por la Direccién General de
Cultura ha desmantelado, se debe de aclarar lestguPrimero, el Muelle, segun el informe
arqueoldgico, se puede remontar al siglo XVI, mndo éste ni otros el foro para la defensa de esa
fecha historica, que se hara en el momento y tsm@hdecuado. Segundo, un absoluto
desconocimiento y desprecio de la vigente Ley derfanio Histdrico, ya que el hecho de que el
Sr. Viudes argumente una fecha igual o posteriafial1839 y también de que no haya sido pisado
nunca por nadie importante, no justifica que nafoparte de nuestro patrimonio, ya que segun el
articulo 40.1 de la Ley de Patrimonio de 16/8%)qwesa textualmente: “Conforme a lo dispuesto
en el articulo 1 de esta Ley forman parte del Patmio Histérico Espafiol, los bienes muebles o
inmuebles de caracter historico susceptibles destadiados con metodologia arqueologica, hayan
sido 0 no extraidos y tanto si se encuentran sagarficie o en el subsuelo, en el mar territarial

en la plataforma continental”. Tercero, la persalfaente de las obras de desmantelamiento del
muelle, un Ingeniero designado por el Sr. Viudesgjecutado su trabajo sin metodologia
arqueolodgica, perdiéndose para siempre la posblgeracion en otro lugar de esta construccion,



como rezaba el fax de Cultura, puesto que ni sigsie habian enumerado, como elementalmente
se tiene que hacer, las piezas extraidas del M@ikrto, ademas, el Sr. Viudes no dispone de
competencias para designar la persona cualificadag él dijo textualmente “que un Ingeniero
habia construido el Puerto en su dia y que poo tamingeniero lo podia desmontar hoy”. Las
competencias en patrimonio histérico, hoy por Isoy de la Direccion General de Cultura, quien
es la que tiene que designar al Director de catl@aeén arqueologica mediante un escrito
debidamente fechado y sellado, hecho que lo tardafiora, Carmen Berrocal, pero que habia
dimitido mediante fax a esa Direccion de Culturenlama mafana del dia 23, también por la
actitud del Sr. Viudes para con ella el dia antexilms hechos relatados. Al margen de las acciones
legales que se van a emprender por las distintasaagones de defensa del patrimonio de la
ciudad, es por todo lo anterior y ante esa pénghdaerecuperable de una pagina de nuestra historia,
como tantas otras, por lo que elevan al Plen@laesite mocién, amparandose en la misma Ley de
Patrimonio que ha sido vulnerada y que seré el pareadefenderla en los tribunales:

Que este Equipo de Gobierno municipal se dirijéotaria Direccion General de Cultura como al
Presidente de la Autoridad Portuaria para depasardsponsabilidades que han llevado a esta
nueva situacién de indefension y expolio de nudstgado histérico, esta vez en el emblematico
Puerto de Cartagena.

Afade la Sra. Roldan Bernal lo siguiente: “Algo meldebe de haber hecho en el Muelle cuando
ayer mismo la Autoridad Portuaria y la empresa badduscando arquedlogos para revisar otra
vez las obras del parking. Si luego no van a heaso de los informes, ¢ por qué buscan
arqueologos? Firmado, Rosa Juaneda.”-

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Cab&mgrro, Delegado de Cultura, manifestando
gue esta un poco aténito, por no decir otra cosauega a la Sra. Roldan que no haga presuncion,
puesto que aqui no hay ningun tipo de adoctrinamjigreso que a la Sra. Roldan siempre se le
abre la boca con respecto a la Ley Patrimonio, eeique este Pleno no tiene ningun tipo de
competencias. No se van a dirigir ni a la Consejeira la Autoridad Portuaria, porque creen que se
ha cumplido la legalidad vigente y ha habido |dqma supervision técnica cualificada, que es la
de un Ingeniero de Caminos. Por tanto, el EquipGalgierno no va a apoyar la urgencia de la
mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA de la mocion fueSBEISTIMADA por DIEZ VOTOS A
FAVOR (Grupos Izquierda Unida y Socialista) y DIBEIS VOTOS EN CONTRA (Grupo
Popular).”

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION ORAL QUE PRESENTA EL SR.
CONTRERAS FERNANDEZ, CONCEJAL
DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA,
SOBRE EL CONSEJO ESCOLAR
MUNICIPAL.

Pide el Sr. Contreras se le permita la reiteraeidrl tema, pero el mismo interés que presenta su
Grupo en el Consejo Escolar Municipal es el empupfgoel Equipo de Gobierno pone en hacerlo




mal. El Equipo de Gobierno ha deligitimado y haado el maximo érgano de representacion y
participacion de la comunidad educativa: el ConEsjoolar Municipal. Los desatinos del Equipo

de Gobierno han sido constantes y desde el inaiprdceso. Ha de recordar que en el pasado mes
de septiembre su Grupo presenté una mocién cuyermdo expresaba la importancia de este
organo de participacion, y que fijaba en la prawiema que lo regula, como plazo maximo, el 15
de diciembre de 1999. Mocion que fue desestimadalgequipo de Gobierno, y asi les fue. Debe
de recordar, igualmente, que han constituido ess&jo con fecha 8 de febrero del afio 2000, y por
tanto ya incumpliendo lo previamente preceptuadia @nopia norma. Pero no sélo se quedan ahi,
sino que, igualmente, convocan un proceso elegtaral alumnos y personal de administracion y
servicios; proceso que vulnera el principio basiegarticipacion, puesto que lo notifican tarde y
mal, no pudiendo concurrir en igualdad de condesoiodos los centros escolares representados en
este personal y en sus alumnos. Igualmente, efrdésale las elecciones es absolutamente
antidemocratico. El Equipo de Gobierno dice emlavocatoria que a las diez de la mafiana se
presentaran las candidaturas, a las once y megiabdiearan y a las doce se podran votar.
Imaginense aquellas personas que quisieron seidefrsl porque la mayoria de ellos no lo
pudieron ser, la imposibilidad de recorrerse mésetienta centros escolares, en tan solo dos horas
de tiempo. Lo cual, como antes ha dicho, vulnemigtipio basico de publicidad y de
participacion, de ahi las impugnaciones habidaspoes el caso de la Asociacion de Alumnos de la
Escuela Oficial de Idiomas. Igualmente volviergor@sentar una mocion a este Pleno para que se
anulase el Consejo y se volviese a convocar erptigniorma; mocion que igualmente resulto
desestimada. El Equipo de Gobierno continué comesgaciertos, con sus desatinos, y se
encuentran que constituyen ese Consejo Escolardipahiel dia 8 de febrero del presente afio. No
teniendo bastante con las irregularidades ocasisnesk mismo dia de la constitucion y sin
notificacion previa a ninguno de sus miembros daticbnvocar igualmente la Comision
Permanente; pero es que, al margen de eso, eliyérearesidente, que en primer lugar recae en
un cargo politico, obviamente de la formacion dglifo de Gobierno, lo cual ya viene a decir cual
es el talante democratico puesto que el Grupo NpaliSocialista pensaba que deberia de haber
sido, teniendo en cuenta que la Presidencia eargo politico del Equipo de Gobierno, un
miembro de la comunidad educativa. Eso puede @egirs es meramente anecdotico, porque lo
importante, lo grave y lo irregular, no es ni masAanNos que esa votacion que se procedio para la
eleccion del Vicepresidente, que no conto confegmdo suficiente de todos los asistentes,
fijandose la cifra en diecisiete, como asi estabé&@rticulo 55 de la Ley de Consejos Escolares, e
donde viene regulado; no era necesario, como amgoneSra. Montero, el remitirse a ninguna
otra norma o analogia. Por todas esas irregulasjad Grupo Municipal Socialista insta al Pleno
para que a la mayor brevedad posible se anule@s®{0 Escolar Municipal y se proceda a la
eleccion de uno en tiempo y forma adecuada.

Por el Equipo de Gobierno interviene la Sra. ManiRodriguez, Delegada de Educacion, diciendo
gue a tenor de lo manifestado por el Sr. Contepas las declaraciones de la prensa, ha de
recordar que ella no nombra a nadie, sino que ReBb. No solamente hay expertos juristas en la
Consejeria, por aquello de que van a recurrir, guetambién se tienen en el Ayuntamiento, y
estos lo que dicen es que no se ha cometido nirdputees irregularidades de las que les esta
acusando el Sr. Contreras. Cuando se hizo la catwia para los centros escolares en ella iba todo
perfectamente especificado, luego eso de lo glesseusa de que nada mas que tuvieron una hora
para recorrer todo el término municipal no es ciden cuanto al hecho de que la Presidenta del
Consejo Escolar sea una Concejal del Partido Pomdalebido al cumplimiento de la Ley de
Consejos Escolares de la Region de Murcia; cuahéarddo Socialista sea gobierno entonces sera
una Concejal de ese Partido el que presida el @oasmialquier persona que tengan a bien
nombrar. Por consiguiente, el Equipo de Gobiernwana apoyar la urgencia de la mocion.



Sometida a votacion la URGENCIA de la mocion fueSBEISTIMADA por DIEZ VOTOS A
FAVOR (Grupos Izquierda Unida y Socialista) y DIBEIS VOTOS EN CONTRA (Grupo
Popular).”

‘DECIMO TERCERO. RUEGOSY
PREGUNTAS.

No se formularon ruegos ni escritos ni orales.

‘PREGUNTA QUE PRESENTA EL SR.
NIETO MARTINEZ, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE
LA CONSERVACION DE LOS JARDINES
EN LA BARRIADA SAN GINES.

Existiendo en la Avda. Pintor Portela de nuestndai, un jardin con mas de cuarenta de afos, en
los terrenos de la antigua fabrica de cervezasguancuentra totalmente abandonado, y que esta
poblado de especies vegetales y arboles de graitamue, debidamente mantenidos, aportarian a
los ciudadanos de Cartagena de la Barriada de Ba&s,@n espacio de esparcimiento y de sombra
para una zona tan castigada como ésta por loosfeetla contaminacion, y, a la vez, quedaria
dicho espacio protegido, en evitacion de su expagetal, de cara a su posible uso urbanistico.
Dado que aun no se ha recibido ninguna respuesttagregunta planteada en octubre de 1999, le
vuelvo a hacer la siguiente pregunta:

¢, Qué gestiones se han realizado para que se des$iios jardines como espacio publico, para uso
y disfrute de los vecinos de la Barriada de Saresyndel sector Estacion, estableciendo los
contactos oportunos con la propiedad, para la ri&gjoa correspondiente y las posibles
compensaciones que se pudieran establecer, oclggandestro consistorio, entretanto se llevan a
cabo las negociaciones, de la limpieza inmediatasieitados jardines para su uso inminente por
los vecinos?”

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Pérpellan, Concejal Delegado de

Descentralizacion, diciendo que las gestiones guasse comprometio se han realizado. En cuanto
a la situacién urbanistica de la zona, esa sitnasdle espacio libre privado, y por tanto es un
terreno que no puede ser edificado, tal y comatsblkece en la Norma 3.1.3.4.del Plan General. Se
ha averiguado ya quien es el propietario, aunquearsodar aqui el nombre, pero se trata de una
sociedad limitada, que tiene su domicilio sociallpaona de Los Dolores, y a la que el pasado dia
22 de febrero, por parte de Sanidad, se le hacautd por escrito para que proceda a la limpieza de
esa zona. Cuando se pase el plazo oportuno, cageeda propiedad no haya atendido ese
requerimiento, se procedera en consecuencia. Aeado que él se comprometio y lo ha cumplido
al dia de hoy.”



‘PREGUNTA QUE PRESENTA EL SR.
NIETO MARTINEZ, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE
LA IMPLANTACION DEL INSTITUTO
EURO-MEDITERRANEO DE
HIDROTECNIA.

En el pasado pleno del mes de noviembre de 19%freed por unanimidad una mocion del
Grupo Municipal Socialista, para exigir la implasi@a del Instituto EuroMediterraneo de
Hidrotecnia en nuestro municipio. Con gran sorpreemos podido constatar, a través de los
medios de comunicacién, que el Gobierno Regionaeaido que el citado Instituto se implante
en Murcia capital, varios dias después de quefgsietamiento Pleno hubiera aprobado,
unanimemente, que su ubicacién fuera en Cartagdpasado Pleno Municipal realicé esta misma
pregunta, a la que aun no he recibido respuestdo Panto, vuelvo a plantear la siguiente pregunta

¢, Qué gestiones ha realizado el gobierno muni@pat| sentido de que se cumpliera el mandato
gue el Pleno habia aprobado por unanimidad?

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Cab&msgarro, Portavoz del Equipo de Gobierno,
diciendo que se han hecho gestiones al respe@aebgobbierno regional y se va a seguir

insistiendo para que éste reconsidere su postorgu@ creen fehacientemente en la necesidad de la
implantacion de ese Instituto en Cartagena. Enoehemto que tengan mas noticias al respecto se
informara a la mayor brevedad posible.”

"PREGUNTA ORAL QUE FORMULA EL
SR. FERNANDEZ LOZANO, CONCEJAL
DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA,
SOBRE PROBLEMAS DE SEGURIDAD
CIUDADANA EN LAS DIPUTACIONES DEL
TERMINO MUNICIPAL.

Ultimamente se esta asistiendo a una serie degmalsl de seguridad ciudadana en las diputaciones
de nuestro municipio. Concretamente esta semama asistido a esos hechos en El Algar, con las
consiguientes noticias en prensa por todos conscyddonde los vecinos de esa diputacion piensan
constituir patrullas para evitar robos, con lo gee conlleva. En el Grupo Municipal Socialista
siempre han defendido la necesidad de que se diedmenla seguridad de nuestro municipio, de

tal manera que los vecinos de nuestras diputacgreE de las mismas condiciones en materia de
seguridad.



¢, Piensa el Equipo de Gobierno tomar alguna medidse sentido, ante los hechos acontecidos,
para que nuestras diputaciones tengan las medidsexydridad que necesitan y demandan?

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Seddddinez, Delegado de Seguridad Ciudadana,
manifestando que se contestara por escrito a ¢ppra.”

PREGUNTA ORAL QUE FORMULA EL SR.
GOMEZ CALVO, CONCEJAL DEL GRUPO
MUNICIPAL DE [ZQUIERDA UNIDA,
SOBRE LA PLAZA DE TECNICO
SUPERIOR DE CULTURA.

El Tribunal Superior de Justicia de Murcia ha résus recurso contencioso-administrativo que
interpuso Jesus Méndez, antiguo trabajador del tayoiento, contra un acuerdo de este
Ayuntamiento Pleno aprobando las bases para conuaazoncurso a fin de cubrir la plaza de
Técnico Superior de Cultura, de 3 de junio de 188rde Izquierda Unida voto en contra, se
abstuvo el Partido Socialista y voto a favor sél@mipo Popular.

El Tribunal Superior de Justicia le viene a daalgn a Jesus Méndez, al Sindicato Comisiones
Obreras, que llevo el asunto ante los Tribunalegrdo que no es posible que se circunscriba a
Licenciado en Bellas Artes la titulacion de TécriBuperior de Cultura y que, por lo tanto, se debe
de volver a convocar esa plaza.

Se trata de una nueva demostracion de la poliéicadtratacion y de personal que esta llevando el
Partido Popular, donde se saca una plaza con fintaerespecifico que incluso ya tenia nombre y
apellidos. Tanto tenia nombre y apellidos que s#veua sacar una nueva plaza, en este caso de
Técnico Superior en Restauracion, para garantizratajpersona que podia verse afectada por esa
sentencia mantenga su continuidad en el puestaloiaa®.

En este caso considera que hay una demostraci@vithante, que hasta un Tribunal Superior de
Justicia tiene que sacarle los colores a aquediesonas que defendieron la posicion, e incluso las
explicaciones que dio el Concejal, Sr. Segadoager! Pleno a su entonces compafiero, Pedro
Martinez; pero, lo cierto y verdad es que se ertcaleicon una situacion que a su juicio demuestra
bien a las claras que hay que modificar, y su ssgptambién es que se esta rumoreando en la Casa,
y en ese sentido va a hace las preguntas al Scefabnde que se han dado 6rdenes expresas al
Area de Personal, para que prepare y saque las é@senvocatoria del Técnico Superior de
Restauracion, de forma inmediata y urgente, cuaadi@nen una cantidad de plazas por cubrir en
muchisimos sitios del Ayuntamiento, en Brigadadadpolicia, que estan pendientes desde hace
mucho tiempo, y que ademas con eso se justific@ogerancia, y asi privatizar, etc., etc.; pera, po
lo visto hay mucha prisa en sacar esta plaza,qms@s preguntas son:

¢, Qué ocurre con la plaza de Técnico Superior den@al
¢, Cuando se volvera a convocar esa plaza?

¢, Se han dado ordenes expresas al Area de Recuns@sbk para que ponga en marcha
inmediatamente las bases para cubrir la plaza deid@de Restauracion?



¢,Qué miembro del Equipo de Gobierno de esta Caridorasume las responsabilidades politicas
de hacer perfiles tan cercanos a nombres propios?

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Seddddinez, Delegado de Interior, manifestando
gue la plaza de Técnico Superior de Cultura ediieda de manera interina y, efectivamente, hay
una sentencia que dice que las bases por las glezkase cubrié de forma interina no son acordes
a Ley, pero no porque llevaran un perfil, no porgstivieran hechas en base a una persona
concreta, sino simplemente por un problema téaqieodice que en las plazas de cometidos
especiales no se puede pedir una titulacion canaeto que simplemente se deberia de haber
pedido titulacién superior. Exclusivamente ha sl eso y no porque se hayan hecho en base a
un perfil. En cuanto a las 6érdenes expresas gharsdado ha sido precisamente para que se
modifiquen las bases de Técnico Superior de Rextigur, que cometian el mismo error que fue
aconsejado por los tribunales que no se cometi@mgue se pedia una titulacién concreta, y en la
tltima Comisién de Gobierno se modificd en el skmtle que lo que se pide es simplemente
titulacion superior, y asi se ha mandado publiparp ha de recordar que esas bases fueron
aprobadas en un pleno del 98 0 99. En cuantoesponsabilidad es suya, aunque €l no ve las cosas
como el Sr. Gbmez Calvo, es decir, que él nuncataeel que se haya creado una plaza con un
perfil concreto, y no es eso lo que dice el trdduas decir, que esa misma plaza se podia haber
cubierto de otra manera, que no tenia por quéeseometidos especiales, ya que si se la denomina
asi no se puede pedir una titulacion concretatiZégnente, eso fue un error y asume la
responsabilidad de ese error, y precisamente pogresna plaza en la que se volvia a cometer el
mismo error se rectifica en la ultima Comision debigrno.”

Antes de cerrar la sesion, la Presidencia hacdeism palabra diciendo que desea manifestar la
felicitacion de este Pleno a D. Pedro Contreragpnacimiento de su primer hijo, felicitacién que
se hace extensiva a su mujer y a su familia.

Y no siendo otros los asuntos a trataPrésidencia levanta la sesién, siendo las tre@sho
extendiendo yo, el Secretario, este Acta que fiaméos llamados por la Ley a suscribirla, de lo
cual doy fe.



