ACTA DE LA SESION ORDINARIA CELEBRADA POR
EL EXCMO. AYUNTAMIENTO PLENO EL DIA 3 DE
ABRIL DE 2000

(Corresponde a la que debiera de haberse celebradbpasado jueves, dia 30 de
marzo)

ALCALDESA-PRESIDENTA

lltma. Sra. D2 Pilar Barreiro Alvarez
(Partido Popular).

CONCEJALES ASISTENTES A LA SESION

PARTIDO POPULAR

D. Vicente Balibrea Aguado

D2 Maria- Dolores Soler Celdran

D. José Cabezos Navarro

D. Agustin Guillén Marco

D. Alonso Gémez Lopez

D. Enrique Pérez Abellan

D. Gabriel Ruiz Lépez

D2 Maria- Rosario Montero
Rodriguez

D. Domingo-J Segado Martinez

D. Gregorio Garcia Rabal

D. Juan-Manuel Ruiz Ros

D2 Maria-Josefa Roca Gutiérrez

D. José-Fidel Saura Guerrero

D2 Isabel Anaya Gallud



D. Nicolas Angel Bernal
D. Pedro-Luis Martinez Stutz

En Cartagena, siendo las diez. horasidates de abril de dos mil, se redinen en
la Sede de la Asamblea Regional, sita en el Pasédfahso XIlll los Concejales que al
margen se relacionan, bajo la Presidencia dentaliSra. Alcaldesa-Presidenta, D2
Pilar Barreiro Alvarez, y con la asistencia deli®&rio General en funciones de la
Corporacion, D. Emilio de Colomina Barrueco, adacelebrar sesion ordinaria del
Excmo. Ayuntamiento Pleno y tratar de los asunt@sapnstituyen el Orden del Dia,
para lo cual se ha girado citacién previa.

PARTIDO SOCIALISTA

OBRERO ESPANOL

D- Antonio Martinez Bernal

D2 M2 Rosario Juaneda Zaragoza

D. José Nieto Martinez

D2 Blanca-Maria-José-Juana
Roldan Bernal

D. José Mata Fernandez

D. José Fernandez Lozano

D. Emilio Pallarés Martinez

Da. Caridad Rives Arcayna

D. Pedro Contreras Fernandez

IZOUIERDA UNIDA

D. Jorge-Julio Gbmez Calvo

INTERVENTOR MUNICIPAL

D. Rafael Pérez Martinez

SECRETARIO GENERAL

D. Emilio de Colomina Barrueco



ORDEN DEL DIA

1°. Lectura y aprobacion, en su caso, del acta dedion ordinaria celebrada el 29 de
febrero de 2000.

2°. Dacion de cuenta de Bando de la Alcaldia-Peesid concediendo licencia para el
embellecimiento de fachadas con motivo de la SerSanéa.

3° Dacion de cuenta de Decreto de la Alcaldia-Beesia sobre adjudicacién de la obra
“Derribo y reparacion de muro en C/ La Gloria, A% 2 la empresa Fraymaresa.

4°, Dacion de cuenta de Decretos de la Alcaldiaikeacia sobre ceses y
nombramientos de representantes en las difereméssIVecinales.

5°. Propuesta de la Alcaldia-Presidencia sobrgasion de representantes de este
Excmo. Ayuntamiento en la Asamblea General de Ja @aAhorros de Murcia
(Cajamurcia).

6°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbarussrinfraestructuras, proponiendo
la aprobacion definitiva de la Modificacion n° 2 Béan Parcial Atamaria en
Condominio C9C y C9D, presentado por MYDRIN S.AMIOGOLF S.A.

7° Dictamen de la Comision Informativa de Urbanisrofraestructuras, proponiendo
la aprobacion definitiva de un Estudio de Detatleeendominio C9C y C9D del Plan
Parcial Atamaria, presentado por MYDRIN S.A e INMOIG- S.A.

8°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbarussrinfraestructuras, proponiendo
la aprobacion definitiva de la Modificacion n°® 1 Béan Parcial Finca Beriso,
presentado por D. Francisco Conesa y otros.

9°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbarussrinfraestructuras sobre
desistimiento del recurso contencioso administoatimtra Decreto de 1 de diciembre
de 1999, otorgando licencia, por silencio admiatsto, para la construccion de trece
viviendas en calles Ramos Carratala y Vazquez @GouabmLos Urrutias.

10°. Dictamen de la Comision Informativa de Hacgéeadnterior en propuesta del
Concejal Delegado de Hacienda en relacion con éspidde cesion a la Comunidad
de Regantes de las parcelas procedentes de las coasanes.

11° Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadiaterior en propuesta que
formula la Concejal Delegada de Educacion en r@tacon la adquisicion mediante
permuta de terrenos con destino a la ampliaciodetro de Educacion Secundaria de
La Palma.

12°. Dictamen de la Comision Informativa de Haceéeadnterior en propuesta que
formula el Concejal Delegado de Hacienda sobrebamion de la relacion de obras de
mejora y/o ampliacion de las infraestructuras d&itiucion de aguas y saneamiento
ejecutadas por Aquagest S.A., (nuevas tomas matasigle agua potable para el nuevo



cinturén de abastecimiento al Campo de Cartagemaygcto de modificacién E.B.A.R
y saneamiento de Plaza José M2 Artés).

13° Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadiaterior en propuesta que
formula el Concejal Delegado de Hacienda sobrebamion de la relacion de obras de
mejora y/o ampliacion de las infraestructuras d&itucion de aguas y saneamiento
ejecutadas por Aquagest S.A (renovacién de sanatonied de distribucién de agua y
servicios urbanisticos afectos en el Ensanche, anees Il, con fecha 8 de mayo de
1998; nuevo abastecimiento a la zona industrial/déé de Escombreras, con fecha 20
mayo 99 vy, alcantarillado y mejora de servicios.@i\parecida, IV fase, con fecha 31
julio 98)

14°. Dictamen de la Comision Informativa de Hac#&éadnterior en propuesta del
Concejal Delegado de Hacienda sobre incoacion deonexpediente disciplinario a la
empresa “Grlas Pastor Martinez S.L.”, adjudicatdeleServicio de Retirada de
Vehiculos de la Via Publica.

15°. Dictamen de la Comision Informativa de Hac#&éadnterior en propuesta del
Concejal Delegado de Personal sobre modificaciGtodeniveles de complemento de
destino de sendos puestos de trabajo.

16° Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadiaterior en propuesta del
Concejal Delegado de Relaciones Vecinales en lpst&giones Oeste, sobre solicitud
de ayuda para pavimentacion del camino rural deldachica, de conformidad con la
Orden de 24 de noviembre de 1999, de la Consejerfayricultura, Agua y Medio
Ambiente de la Comunidad Autbnoma.

17°. Dictamen de la Comision Informativa de Hac#éeadnterior en propuesta de
denominacion de “Plaza de la Infanta D2 Cristiaaln espacio publico sito al final de
la calle Jardines del Barrio de Los Dolores.

18° Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadiaterior en propuesta de
denominacién de la nueva biblioteca de Pozo Estresita en Plaza del Taibilla, como
“Biblioteca Municipal Alfonso Carrion Inglés”.

19°. Dictamen de la Comision Informativa de Hacgéeadnterior en propuesta del
Concejal Instructor del expediente para la conced@la Medalla de Oro de Cartagena
al bailarin D. José Carlos Martinez Garcia.

20°. Dictamen de la Comision Informativa de Hac&adnterior en propuesta del
Concejal Delegado de Hacienda sobre recurso ded@evinterpuesto por D. Ramon
Sabater Sanchez, en liquidacion de Plus Valia 90/6689.

21°. Dictamen de la Comision Informativa de Hac&adnterior en propuesta del
Concejal Delegado de Hacienda sobre solicitud disiém de liquidacion del Impuesto
de Actividades Econdmicas, formulada por D2 FraacBallego Cerezo.

22° Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadaterior en propuesta que
formula la Concejala del Area de Atencidn Socialredacion con el anexo para el afio
2000 al convenio entre la Comunidad Autonoma dRelgion de Murcia, a través de la



Consejeria de Sanidad y Politica Social y el Exolyyontamiento de Cartagena, para
el desarrollo de prestaciones basicas de sensoigales, en aplicacion del convenio
programa entre el Ministerio de Trabajo y Segurifadial y el gobierno de la
Comunidad Auténoma de la Regidon de Murcia.

23° Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadiaterior en propuesta que
formula la Concejala del Area de Atencién Socidligepresidenta de la Comisién
Municipal de Drogodependencia, sobre convenio tkbooacion entre la Comunidad
Auténoma de la Region de Murcia, Consejeria dedaany Consumo y el Excmo.
Ayuntamiento de Cartagena, para el desarrollo ldel Municipal de
Drogodependencia del Area de Prevencion de Drogodkgmcias.

24°. Mociones

25°. Ruegos y preguntas.

“‘PRIMERO.- LECTURAY APROBACION, EN SU CASO, DEL ACTA
DE LA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL 29 DE FEBRERO DE
2000.

Se dio cuenta del Acta de referencia, que fue apl@por UNANIMIDAD y sin
reparos.

“SEGUNDO.- DACION DE CUENTA DE BANDO DE LA ALCALDIA-
PRESIDENCIA CONCEDIENDO LICENCIA PARA EL
EMBELLECIMIENTO DE FACHADAS CON MOTIVO DE LA
SEMANA SANTA.

La Alcaldesa-Presidenta del Excmo. Ayuntamient€daagena HACE SABER: Que,
a fin de facilitar las tareas de embellecimientee fabitualmente realizan los
propietarios de viviendas y edificios de Cartagesa término municipal, con vistas a
la celebracion de las procesiones de Semana Saha,resuelto entender por
concedidas las licencias de todas las obras gilevea a cabo desde la publicacién de
este Bando, hasta el proximo dia 14 de abril, \&&whe Dolores, y que tengan por
objeto la limpieza y ornato de las fachadas.

Para acogerse a los beneficios establecidos edisptasicion, dichas obras deberan
atenderse a las directrices estéticas del Planr@egaedando fuera aquéllas que
afecten a edificios catalogados, cuyas licencibsm@® tramitarse, en todo caso, segun
el procedimiento legalmente establecido.

Cartagena, 8 de marzo de 2000.= Firmado, PilaeBarAlvarez, rubricado.”

La Excma. Corporacion Municipal queda enterada.”

“TERCERO.- DACION DE CUENTA DE DECRETO DE LA
ALCALDIA-PRESIDENCIA SOBRE ADJUDICACION DE LA OBRA
“DERRIBO Y REPARACION DE MURO EN C/ LA GLORIA, N° 24 ",
A LA EMPRESA FRAYMARESA.




Decreto: En Cartagena, a 7 de marzo de 2000.
Visto expediente de demolicion de muro medianerG/dra Gloria, de esta ciudad.

RESULTANDO: Que esta obra fue adjudicada a la eagpf€artagenera de
Subproductos S.L.”, con fecha 19-10-1998, no priecetb la misma a su demolicion,
por lo que ante el peligro grave manifestado p®fTiécnicos Municipales, en su
informe de fecha 12 de enero de 2000, se proeediquerir a dicha empresa para su
demolicion en el plazo de 48 horas, emitiendo mitos Técnicos Municipales de
fecha 3-3-2000, en el sentido de que transcurntsde 8 dias el muro citado no ha
sido demolido existiendo un peligro inmediato dsplieme.

RESULTANDO que en los escritos de los Técnicos Mipales, se considera
capacitada a la empresa FRAYMARESA, para realimdraddemolicién inmediata, y

por el precio de 371.200 pesetas, en virtud déeldeopresentada en su dia a los citados
técnicos, como consideran en su informe de 12-D.20e obra en el expediente.

CONSIDERANDO que esta Alcaldia tiene competencria facontratacion de obras

de caracter general (articulo 21.1 y articulo 8&deey de Bases de Régimen Local; y
24 y 115 del Real Decreto Legislativo 781/86),casno para ordenar la contratacion
inmediata de obras en situaciones especiales dgenoé (articulo 117 del citado Real
Decreto Legislativo 781/86 y 73.1 L.C.A.P.), quarseonsecuencia como en este caso
de la reparacion urgentisima de un peligro inm@atra la seguridad de bienes y
personas, por el presente DISPONGO:

1°. La adjudicacion de la obra de DERRIBO Y REPARAE DEL MURO, que
pertenecia al inmueble de C/ Gloria, 24, a la esgpFRAYMARESA, por la cantidad
de 371.200 pesetas, debiendo proceder a su inmeldiatolicion para evitar las
consecuencias graves de su caida, con evidengeqopéira personas y bienes
colindantes y bajo la direccion técnica competesgeconformidad con las directrices
de los Servicios Técnicos Municipales.

2°. Dar cuenta de esta Resolucion al Pleno Mudidpacuerdo con lo estipulado en el
mencionado articulo 117 del Real Decreto Legistafi81/86, que aprobo el Texto
Refundido de la L.R.L.

Lo mandé y firma la litma. Sra. Alcaldesa del ExcrAguntamiento de Cartagena, en
la fecha arriba indicada, ante mi, el Secretaring®a Accidental, que doy fe.=
Firmado y rubricado: Pilar Barreiro Alvarez y Eraille Colomina Barrueco.”

El Excmo. Ayuntamiento Pleno queda anterado.”

“CUARTO.- DACION DE CUENTA DE DECRETOS DE LA
ALCALDIA-PRESIDENCIA SOBRE CESES Y NOMBRAMIENTOS
DE REPRESENTANTES EN LAS DIFERENTES JUNTAS
VECINALES.

Se dio cuenta de los referidos Decretos, por lessguesuelve:



-Cesar del cargo de representante de la Junta Mahwecinal de Llano del Beal, en
representacion de la Asociacion de Vecinos “Saathd#a”’, a D? Juana Garcia
Valdivia; nombrando para dicho cargo y por la migksaciacion, a D. Antonio
Carrasco Pagan.

-Cesar del cargo de representante de la Junta Mahi¢ecinal de Molinos
Marfagones, en representacion de la Asociacion ddubluestra Sefiora de la Soledad,
a D. José Vera Sanchez; nombrando para dicho ggrgola misma Asociacion, a D.
Manuel Morales Delgado.

-Cesar del cargo de representante de la Juntadlédimicipal de La Aljorra, en
representacion de la Asociacion de Vecinos de @, a D. Jacinto Sanchez Plazas;
nombrando para dicho cargo y por la misma Asoam@@®d? Agustina Martinez

Morell.

-Nombrar representante de la Asociacion del Clubateera Edad de La Aljorra, a D.
José Morell Garcia, en la Junta Vecinal MunicipalLd Aljorra.

-Nombrar representante de la Asociacion de MadrBadfes de Alumnos del Instituto
de Ensefianza Secundaria Carthago Spartaria, dalio@ Pa D. Joaquin Sanchez
Sanchez, en la Junta Municipal Vecinal MunicipalLdd?alma.

-Nombrar representante de la Asociacion de MadRadyes de Alumnos del Colegio
Publico Santiago Apostol, de Cuesta Blanca; a Djefes Soto Cegarra, en la Junta
Vecinal Municipal de Perin.

-Nombrar representante de la Asociacion de Vedledsledia Legua, a D. Tomas
Sanchez Ojaos, en la Junta Vecinal Municipal den/Sies.

-Nombrar representante de la Asociacion de Veditd®almero, a D. Francisco Aznar
Garcia, en la Junta Vecinal Municipal de Molinosridgones.

-Nombrar representante de la Asociacion de Vedieosos Puertos de Santa Barbara
de Abajo, a D. Claudio Cafavate Mendoza, en laa)datinal Municipal de Molinos
Marfagones.

-Nombrar representante de la Asociacion de AmaSada San Fulgencio, de Pozo
Estrecho, a D2 Dolores Martinez Solano, en la MMeaténal Municipal de Pozo
Estrecho.

-Nombrar representante de la Asociacion de Vedieogista Alegre, a D. José
Martinez Martinez, en la Junta Vecinal Municipaldembres.

-Nombrar representante de la Asociacion de Veditigsel de Cervantes, de La
Aparecida, a D. Antonio Imbernén Aparicio, en latduVecinal Municipal de La
Puebla-La Aparecida.

-Nombrar representante de la Asociacion de VedieoRincon de Sumiedo, a D.
Francisco Solano Garcia, en la Junta Vecinal Mpalae Perin.



-Nombrar representante de la Asociacion de la Taiedad de Isla Plana, a D.
Salvador Garcia Hernandez, en la Junta Vecinal difeadide Isla Plana.

-Nombrar representante de la Asociacion de Mujgedsla Plana, a D2 Josefa Navarro
Ballesta, en la Junta Vecinal Municipal de Islan@la

El Excmo. Ayuntamiento Pleno queda enterado.”

“QUINTO.- PROPUESTA DE LA ALCALDIA-PRESIDENCIA SOBRE
DESIGNACION DE REPRESENTANTES DE ESTE EXCMO.
AYUNTAMIENTO EN LA ASAMBLEA GENERAL DE LA CAJA DE
AHORROS DE MURCIA (CAJAMURCIA).

Por el Sr. Presidente de la CAJA DE AHORROS DE MURCCAJAMURCIA”) se

ha comunicado con fecha 21 del presente mes Alestdia-Presidencia que, de
conformidad con lo establecido en la DisposiciéanEitoria Quinta de la Ley Regional
3/1998, de 1 de julio, de Cajas de Ahorros de gidtede Murcia, se ha realizado un
sorteo ante Notario para determinar los CONSEJERBSERALES que han de
renovar el cargo con motivo de esta primera reridGuguarcial, correspondiendo cesar
los cuatro representantes de este Excmo. AyuntémnibA PILAR BARREIRO
ALVAREZ, DON AGUSTIN GUILLEN MARCO, DON RICARDO-ANTONIO
HERNANDEZ DIAZ Y DON PEDRO MARTINEZ LOPEZ, recorddn que existe la
posibilidad de volver a designar a los mismos gtantes que hasta ahora lo han
sido, con arreglo en lo dispuesto en el articuld 4@ la mencionada Ley.

En su virtud, visto el contenido de lo que se recag el articulo 37.2 de la Ley citada,
y en los articulos 7 y 8.1 del vigente Reglamert®tbcedimiento para la designacion
de los Organos de Gobierno de la Caja de Ahorrddudeia, esta Alcaldia se honra en
proponer al Excmo. Ayuntamiento Pleno, se desi@@@NSEJEROS GENERALES,
representantes de esta Corporacion Municipal, @ABA DE AHORROS DE
MURCIA, a las siguientes personas:

1. D2 Pilar Barreiro Alvarez

2. D. Agustin Guillén Marco

3 D. Ricardo Antonio Hernandez Diaz
y 4. D2 Maria Dolores Soler Celdran

Los nombramientos deberan notificarse a la CAJAAPIORROS DE MURCIA,
segun se determina en la normativa vigente.

Cartagena, a 27 de marzo de 2000.= LA ALCALDESArmB&do, Pilar Barreiro
Alvarez, rubricado.”

Sometida a votacién la propuesta el Excmo. Ayurgatoi Pleno acuerda aprobarla por
UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejales que integr la Corporacion.”



“SEXTO.-. DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
URBANISMO E INFRAESTRUCTURAS, PROPONIENDO LA
APROBACION DEFINITIVA DE LA MODIFICACION N° 2 DEL
PLAN PARCIAL ATAMARIA EN CONDOMINIO C9C Y C9D,
PRESENTADO POR MYDRIN S.A E INMOGOLF S.A.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion
ordinaria y segunda convocatoria, bajo la presidete D. Vicente Balibrea Aguado, y
con la asistencia de los sefiores Concejales, niknMartinez Bernal y D. José Nieto
Martinez, del Grupo Municipal PSOE; asisten tambid¢a sesion D. Mariano Guerrero,
en representacion. de la Federacion de AA.VV. yd3us Lépez Lépez, Director del
Area de Urbanismo; actuando como Secretario D.udhtozano Segado, ha conocido
de la modificacién n° 2 del Plan Parcial Atamgprasentado por MYDRIN S.A. e
INMOGOLF S.A.

Por acuerdo de Comisién de Gobierno de fecha Eépliiembre de 1999, se aprobd6
inicialmente la modificacion n° 2 del Plan Paréditdmaria y se sometié a informacion
publica en la forma reglamentariamente establecida.

Por acuerdo de la Comision de Gobierno de 10 derdiire de 1999 se aprob6
provisionalmente el referido instrumento de planeato, remitiéndose a la
Comunidad Auténoma para su informe, de acuerddacestablecido en la Ley 10/95,
de 24 de abril, de Modificacion de AtribucionedateOrganos de la Comunidad
Auténoma en Materia de Urbanismo.

Con fecha 21 de febrero de 2000 el Director GendeaDrdenacién del Territorio y
Vivienda emite informe favorable, para su considiéraen el acuerdo de aprobacion
definitiva.

Visto el expediente, la Comisién acordo, por unaaiém, proponer a V.l. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

Aprobar definitivamente la modificacion n® 2 deaPParcial Atamaria, con el quérum
previsto en el art® 47 de la Ley de Bases de Réyglmeal.

Se proceda a su publicacion en la forma reglamantante establecida

No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartoePleno resolveran lo que sea
mas procedente.= Cartagena, 28 de marzo de 200(PRESIDENTE DE LA
COMISION.= Firmado, Vicente Balibrea Aguado, rubdo.”

Sometido a votacién el dictamen el Excmo. Ayuntamaid®leno acuerda aprobarlo por
VEINTISEIS VOTOS A FAVOR (Grupos Popular y Socigisy UNA
ABSTENCION (Grupo Izquierda Unida).

“SEPTIMO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
URBANISMO E INFRAESTRUCTURAS, PROPONIENDO LA
APROBACION DEFINITIVA DE UN ESTUDIO DE DETALLE EN




CONDOMINIO C9C Y C9D DEL PLAN PARCIAL ATAMARIA,
PRESENTADO POR MYDRIN S.A E INMOGOLF S.A.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion
ordinaria y segunda convocatoria, bajo la presidete D. Vicente Balibrea Aguado, y
con la asistencia de los sefiores Concejales; mmmiMartinez Bernal y D. José Nieto
Martinez, del Grupo Municipal PSOE; asisten tambid¢a sesion D. Mariano Guerrero,
en representacion. de la Federacion de AA.VV. yd3us Lépez Lépez, Director del
Area de Urbanismo; actuando como Secretario D.udhtozano Segado, ha conocido
del Estudio de Detalle en Condominio C9D y CO9CRiah Parcial Atamaria,
presentado por MYDRIN S.A. e INMOGOLF S.A.

1°.- El referido Estudio de Detalle se aprob¢ alimiente por acuerdo de la Comisién
Municipal de Gobierno de fecha 2 de noviembre d#919 se sometié a informacion
publica en virtud de edictos publicados en el BOR#&ario La Opinion de fecha 27
de noviembre de 1999 y 26 de noviembre de 199pectisamente, no habiéndose
formulado alegaciones al respecto.

2°.- Con fecha 29 de febrero de 2000 se presemtpaote del promotor del Estudio de
Detalle, planos modificados del documento n° 3grdlos cuales se modifica la linea
divisoria entre las parcelas 4 y 6 del Condomird®Csin modificacion de superficie ni
de asignacion de edificabilidades, ocupacion oastu

Visto el expediente, la Comisién acordo, por unaaiém, proponer a V.I. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

Aprobar definitivamente el Estudio de Detalle em@aminio C9D y C9C del Plan
Parcial Atamaria, con las modificaciones derivatasos planos presentados con fecha
29-2-2000.

Proceder a su publicacién en el B.O.R.M.

Remitir ejemplar diligenciado al Organo competatdéda Comunidad Autbnoma para
Su conocimiento.

No obstante lo expuesto, V.I. y el Excmo. AyuntamtoePleno resolveran lo que sea
mas procedente.= Cartagena, 28 de marzo de 200(PRESIDENTE DE LA
COMISION.= Firmado,. Vicente Balibrea Aguado, raido.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamaid®leno acuerda aprobarlo por
VEINTISEIS VOTOS A FAVOR (Grupos Popular y Socigisy UNA
ABSTENCION (Grupo Izquierda Unida).

“OCTAVO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
URBANISMO E INFRAESTRUCTURAS, PROPONIENDO LA
APROBACION DEFINITIVA DE LA MODIFICACION N° 1 DEL
PLAN PARCIAL FINCA BERISO, PRESENTADO POR D.
FRANCISCO CONESA Y OTROS.



La Comision Informativa de Urbanismo, reunida ediealde la fecha, en sesion
ordinaria y segunda convocatoria, bajo la presidete D. Vicente Balibrea Aguado, y
con la asistencia de los sefiores Concejales; mmmMartinez Bernal y D. José Nieto
Martinez, del Grupo Municipal PSOE; asisten tambid¢a sesion D. Mariano Guerrero,
en representacion. de la Federacion de AA.VV. yd3us Lépez Lépez, Director del
Area de Urbanismo; actuando como Secretario D.udhtozano Segado, ha conocido
de la modificacion n° 1 del Plan Parcial Finca 8&rpresentado por D. FRANCISCO
CONESA Y OTROS.

Por acuerdo de Comision de Gobierno de fecha drileda 1999, se aprobo
inicialmente la modificacion n° 1 del Plan Paréialca y se sometié a informaciéon
publica en la forma reglamentariamente establecida.

Por acuerdo de la Comision de Gobierno de 10 derdiire de 1999 se aprobo
provisionalmente el referido instrumento de planieato, remitiéndose a la
Comunidad Auténoma para su informe, de acuerddacestablecido en la Ley 10/95,
de 24 de abril, de Modificacion de Atribucioneda®Organos de la Comunidad
Auténoma en Materia de Urbanismo.

Con fecha 2 de marzo de 2000 el Director GeneeaDmdienacion del Territorio y
Vivienda emite informe favorable, para su considiéraen el acuerdo de aprobacion
definitiva.

Con fecha 23 de marzo de 2000 se ha emitido inf@onéos Servicios Técnicos de
Planeamiento, del que se desprende lo siguiente:

“Con respecto al contenido del INFORME emitido [@o€onsejeria de Politica
Territorial y Obras Publicas sobre la Modificacabel Plan Parcial Finca Beriso, hemos
de informar:

1. Con respecto a la necesidad de calificad@un minimo de 14 m2/viv como
“Jardines” pertenecientes al sistema de Espacloed, hemos de matizar que la
presente Modificaciéno introduce ninguna variacion respecto a la cali€acion o
tratamiento de los Espacios Libres del Plan Parciaprobado definitivamente con
fecha 30.11.92 y segun Texto refundido aprobaddexma 08.05.98.

Asimismo hemos de decir que la Modificacim plantea ninguna disminucién en la
Areas Peatonales correspondientes al sistema de Bsjws Libres sino que la
pequefia disminucién de superficie a que se haeeergfia en el informe es sobre el
sistema viario (acera correspondiente a la caka€ del Fundidor).

2. Se revisara el error detectado en la §iomedel Area Peatonal 5.”

Visto el expediente, la Comisién acordd, por unaaidm, proponer a V.l. y al Excmao.
Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

Aprobar definitivamente la modificacion n® 1 dehiPParcial Finca Beriso, con el
quérum previsto en el art® 47 de la Ley de Basdzéatgmen Local.



Se debera presentar el texto refundido, revisaheloa@ detectado en la superficie del
area peatonal 5.

Se proceda a su publicacién en el B.O.R.M.

No obstante lo expuesto, V.I. y el Excmo. AyuntamtoePleno resolveran lo que sea
mas procedente.= Cartagena, 28 de marzo de 200(PRESIDENTE DE LA
COMISION.= Firmado, Vicente Balibrea Aguado, rubdo.”

Sometido a votacién el dictamen el Excmo. Ayuntamaid®leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejales que integr la Corporacion.”

“NOVENO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
URBANISMO E INFRAESTRUCTURAS SOBRE DESISTIMIENTO
DEL RECURSO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO CONTRA
DECRETO DE 1 DE DICIEMBRE DE 1999, OTORGANDO
LICENCIA, POR SILENCIO ADMINISTRATIVO, PARA LA
CONSTRUCCION DE TRECE VIVIENDAS EN CALLES RAMOS
CARRATALA Y VAZQUEZ CORONA, DE LOS URRUTIAS.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion
ordinaria y segunda convocatoria, bajo la presidethe D. Vicente Balibrea Aguado, y
con la asistencia de los sefiores Concejales; mmmMartinez Bernal y D. José Nieto
Martinez, del Grupo Municipal PSOE; asisten tamlaids sesién D. Mariano Guerrero,
en representacion. de la Federacion de AA.VV. yd31is Lopez Lopez, Director del
Area de Urbanismo; actuando como Secretario D.udhsozano Segado, ha conocido
del expediente MA99.802 a nombre de D. José Ignaozman Garcia, en
representacion de la Mercantil Residencial Puelta®ua, S.L., por solicitud de
licencia para la construccion de 13 viviendas eR&hos Carratala y Vazquez Corona
de Los Urrutias.

1.- Mediante Decreto de fecha 01.12.99, se ententlidada por Silencio
Administrativo la referida licencia, en aplicacidel art. 43. de la Ley 30/92, de 26 de
noviembre de Régimen Juridico de las AdministraasdPlblicas y Procedimiento
Administrativo Comun, modificada por Ley 4/99, dede enero.

2.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 18&td ®efundido de la Ley del Suelo
76, y 51.2 del Reglamento de Disciplina Urbanisticaoncordancia con el art. 103 de
la Ley de Régimen Juridico de las Administracio®éklicas y Procedimiento
Administrativo Comun y 63 del mismo texto legaltisamitod procedimiento de
Declaracion Previa de Lesividad para interés paldie la aludida Resolucion, al
constituir infraccion urbanistica grave, recayeadel mismo, Acuerd@lenario
adoptado en sesion celebrada el 26.01.00, questisaeclaracién de Lesividad del
Decreto de 01.12.99or constituir infraccion urbanistica grave,@sho la remision a
los Servicios Juridicos Municipales del aludidoeado para la interposicion del recurso
Jurisdiccional correspondiente.

3.- Mediante escrito de fecha 09.03.00, el titdkata licencia manifiesta su renuncia a
la misma y presenta solicitud de licencia, ajustatianormativa de aplicacion.



4.- De conformidad con lo dispuesto en los artieu®® y 91 de la Ley de Régimen
Juridico de las Administraciones Publicas y Praoeshito Administrativo Comun,
PROCEDE LA ACEPTACION de la aludida renuncia, ydage con ello se consigue
en via Administrativa la finalidad ultima del resarJurisdiccional planteado, como
consecuencia del acuerdo plenario al que se hahmefdrencia (que se reconduzca a la
legalidad urbanistica la actuacién pretendida pmteresado), procede asimismo que
se acuerde el desistimiento en el proceso contamedministrativo iniciado.

Visto el expediente, la Comisién acordd, por unaaiém, proponer a V.l. y al Excmao.
Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

Se acuerde el desistimiento del Recurso Contenéidsanistrativo interpuesto contra
el Decreto de Alcaldia de fecha 1 de diciembre3891que otorgaba licencia
municipal, por silencio administrativo, para la stvaccion de 13 viviendas en Calle
Ramos Carratala y Vazquez Corona de Los Urrutias.

No obstante lo expuesto, V.I. y el Excmo. AyuntamtoePleno resolveran lo que sea
mas procedente.= Cartagena, 28 de marzo de 200(PRESIDENTE DE LA
COMISION.= Firmado, Vicente Balibrea Aguado, raido.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamaid®leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejales que integr la Corporacion.

“DECIMO.- _DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA DEL CONCEJAL
DELEGADO DE HACIENDA EN RELACION CON EXPEDIENTE DE
CESION A LA COMUNIDAD DE REGANTES DE LAS PARCELAS
PROCEDENTES DE LAS MASAS COMUNES.

La Comision Informativa de Hacienda e Interiormiéda el dia 28 de marzo de 2000, bajo
la Presidencia de D. Agustin Guillén Marco (PPJ1y ka asistencia de los siguientes
vocales: D. Enrique Pérez Abellan (PP), D? Carielizds Arcayna (PSOE), Jorge Julio
Go6mez Calvo (IU); actuando de Secretaria Coordirsadd? Andrea Sanz Brogeras, con la
asistencia del Sr. Interventor y de D. Luis Sanébiea, en representacion de la
Federacion de Asociaciones de Vecinos “Fernandoddgr ha conocido del siguiente
asunto:

BR/40

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DEL ARHEBE
HACIENDA DON AGUSTIN GUILLEN MARCO, EN RELACION CON
EXPEDIENTE DE CESION A LA COMUNIDAD DE REGANTES DBOS
PARCELAS PROCEDENTES DE LAS MASAS COMUNES.

PRIMERO:Mediante acuerdo adoptado por el Pleno de la Cacpir en sesion
celebrada el dia 30 de junio de 1997, se cedi@Cataunidad de Regantes del Campo
de Cartagena, las parcelas 623 y 607 procedentas desas comunes del Sector X de
la Zona Regable Oriental del Campo de Cartagertmddas a embalse de regulacion y
a estacion de bombeo, respectivamente. La cesitammsalizé en escritura publica



otorgada en 5 de mayo de 1998 ante el Notario Bo€kernandez de Simén Bermejo
(protocolo n° 1157).

SEGUNDO:EN el acuerdo sefialado se establecio el plazo & TRNOS en el que los
bienes objeto de cesion se destinarian al usogboeyiero no el plazo maximo en que
deben mantener los correspondientes destinos.

A fin de que por la Comunidad de Regantes del CasepBartagena pueda inscribirse a
su favor en el Registro de la Propiedad las citpdaselas, el Concejal Delegado que
suscribe, en virtud de las facultades conferida$gareto de la lltma. Sra. Alcaldesa
de 5 de julio de 1999 , PROPONE a V.I. y al ExcAyuntamiento Pleno que acuerde:

1) Modificar parcialmente el acuerdo plenario de 300 de
1997, en el sentido de que si los bienes objetwed®n no son
destinados a los usos previstos en el plazo de TRESS, e
inclusive, si dejasen de serlo en los TREINTA ANOS
SIGUIENTES, se considerara resuelta la cesion ypéaselas
623 y 607, procedentes de las masas comunes del Sede la
Zona Regable Oriental del Campo de Cartagena, tnéreml
Ayuntamiento con todas sus pertenencias y accEsiosin
derecho a indemnizacion.

2) Mantener el resto del acuerdo plenario de 30 de e 1997 en todos sus
términos.

Cartagena, 10 de marzo de 2000 EL CONCEJAL DELEGAIKD AREA DE
HACIENDA.= Fdo. Agustin Guillén Marco.”

La Comision, después de deliberar sobre el tentandica, por UNANIMIDAD de sus
miembros, de conformidad con la propuesta tra@ascrit

Cartagena, 28 de marzo de 2000.= EL CONCEJAL DELEGAE HACIENDA.=
Firmado, Agustin Guillén Marco, rubricado.”

Sometido a votacién el dictamen el Excmo. Ayuntamaid®leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejales que integr la Corporacion.”

“DECIMO PRIMERO.- DICTAMEN DE LA COMISION
INFORMATIVA DE HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA QUE
FORMULA LA CONCEJAL DELEGADA DE EDUCACION EN
RELACION CON LA ADQUISICION MEDIANTE PERMUTA DE
TERRENOS CON DESTINO A LA AMPLIACION DEL CENTRO DE
EDUCACION SECUNDARIA DE LA PALMA.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior mieda el dia 28 de marzo de 2000, bajo
la Presidencia de D. Agustin Guillén Marco (PPJ1y ka asistencia de los siguientes
vocales: D. Enrique Pérez Abellan (PP), D? Caritizds Arcayna (PSOE) y D. Jorge
Julio Gémez Calvo (IU); actuando de Secretaria @ioadora, D* Andrea Sanz Brogeras,



con la asistencia del Sr. Interventor y de D. ISaschez Pina, en representacion de la
Federacion de Asociaciones de Vecinos “Fernandodggr ha conocido del siguiente
asunto:

‘“PROPUESTA QUE FORMULA LA CONCEJALA DELEGADA DE EDOACION
D2 M2 DEL ROSARIO MONTERO RODRIGUEZ, EN RELACION @D
ADQUISICION, MEDIANTE PERMUTA, DE TERRENOS CON DESNO A LA
AMPLIACION DEL CENTRO DE EDUCACION SECUNDARIA DE LAPALMA.,

PRIMERQ Esta Delegacion ha conocido de escrito preseadia lltma. Sra.

Secretaria General de la Consejeria de EducadBiityra de la Comunidad Auténoma
de la Region de Murcia, en el que expone gque est@a@& Ayuntamiento, en la sesion
extraordinaria de 3 de mayo de 1999, adopt6 erdowe ceder al Patrimonio del Estado,
para su afectacion al Ministerio de Educacion yal) las parcelas S1y S2 de La Palma,
con destino a la ampliaciéon del terreno ya cedata fa construccion del Instituto de
Ensefianza Secundaria de La Palma, y no habiéneoBeado la aceptacion de las
parcelas por parte del Ministerio de Educacion u€aiy que las mismas no figuran en
los acuerdos del citado Ministerio con la Consajde Educacion y Cultura de la
Comunidad Auténoma de la Regiéon de Murcia sobrestezencias de competencias en
materia de educacion no universitaria, solicitadjakas parcelas se cedan a la
Comunidad Autbnoma de la Regién de Murcia, pareactacion a la Consejeria de
Educacion y Cultura, a los fines de servir a lastmigcion del Instituto de Educacion
Secundaria de La Palma.

Como quiera que en el acuerdo sefialado se hanatdktexrores de indole registral,
procede la adopcion de un nuevo acuerdo que, @ndeaspectos, recoja la solicitud
formulada por la lltma. Sra. Secretaria Generdhdeonsejeria de Educacion y Cultura de
la Region de Murcia. Formalizada que sea la indigaamuta, el Excmo. Ayuntamiento
dispondra el pleno dominio de unas fincas, quelsisspe diras, las cuales se cederan a la
Comunidad Autbnoma de la Regién de Murcia (paractacion) con destino a la
ampliacion del Centro de Educacion Secundaria dedlaa.

SEGUNDQ Por D. Francisco Roca Guillén en representacsOMIIENDAS Y
CONSTRUCCIONES PROTEGIDAS, S.A. (VICOPRO) se hadffo a este Excmo.
Ayuntamiento la permuta de unos terrenos en La&pbm otra finca municipal también
situada en la indicada Diputacion, asi como la @rsacion con el 10% de
aprovechamiento medio y la aprobacion de las Ueklde Actuacion 14-16 de La Palma,
por la ocupacion anticipada de los citados terrenos

Los terrenos ofrecidos por la Mercantil VICOPRQ ks siguientes:

a) "Parcela Slde forma rectangular, destinada a equipamientdagssituada en la
Diputacion de La Palma, término municipal de Camteg que ocupa una superficie de
setecientos quince metros cuadrados y setentadegowetros cuadrados. (715,72 m2).
Linda: al Norte, calle en formacién (parcela S3 después se describird); Sur, parcela S2
gue se describe a continuacion; Este, resto deedsmndegrega; y Oeste, terreno municipal
destinado a Colegio".

b) “Parcela S3de forma rectangular alargada, situada en latBgmn de La Palma,
término municipal de Cartagena, que ocupa una fitipate mil quinientos treinta y



cuatro metros cuadrados, setenta y cinco decimatembados (1.534,75° Linda: al
Norte, Este y Oeste, resto de donde se segregs; teBenos del Colegio”.

Las parcelas a) y b) descritas son parte y segaegoe la siguiente:

"Un trozo de tierra, de cabida una hectarea disdséas, y sesenta y siete centiareas,
situado en la diputacion de La Palma, de este térmunicipal. Linda: NORTE, Alfonso
Bolea Hernandez; SUR, camino del Iryda; ESTE etara de La Palma, Talleres Herca,
S.A., Jeronimo Gonzélez Pérez, y Francisco PEESTE, Antonio Pagan Conesa, y
Escuelas de E.G.B.".

Titulo: Pertenecen a la Mercantil "VIVIENDAS Y CONSTRUCQIES PROTEGIDAS,
S.A." (VICOPRO) respecto de cinco séptimas papescompra a los Sres. Bolea
Hernandez, Bolea Cervantes y Martinez Conesaelabil de 1999 ante el Notario de
esta Ciudad, D. Luis Lozano Pérez. A D. JOSE BOKHERVANTES, en cuanto a un a
séptima parte indivisa, por donacion que le hiciexas padres, D. José Bolea Solana y D2.
Eusebia Cervantes Navarro, en escritura otorga2a @t noviembre de 1986, ante el
citado Notario Sr. Lozano Pérez. Y a la sociedagam@nciales compuesta por D. JOSE
BOLEA CERVANTES Y D2 AGUEDA MARTINEZ CONESA, respt® de una séptima
parte indivisa restante, por compra a D2. Isidaig@®Cervantes, en escritura otorgada el 7
de abril de 1999, ante el citado Notario Sr. LoZ@éarez.

Inscripcion: Tomos 1391y 2679, Libros 167 y 373, Secciom@ips 76 y 70, Finca
10.144, Registro de la Propiedad n° 1 de Cartagena

c)"Parcela S2de forma alargada, destinada a equipamientoagssdliada en la
Diputacion de La Palma, término municipal de Caaeg que ocupa una superficie de mil
ochocientos sesenta y siete metros cuadrados gequétimetros cuadrados (1.867,15
m2.). Linda: al Norte, parcela S1 antes descrita, &mino del Trasvase; Este, resto de
donde se segrega; y Oeste, terrenos del Colegblgsdituto”.

La parcela c) descrita es parte y ha de segredarsesiguiente:

"Trozo de tierra situado en la Diputacion de Lar®glde éste término, de caber sesenta 'y
nueve areas, ochenta y siete centiareas, que findaus cuatro puntos cardinales, con
tierras de D. Antonio Oliver".

Titulo : La citada parcela pertenece a la Mercantil "ENDAS Y CONSTRUCCIONES
PROTEGIDAS S.A." por titulo de compraventa otorgado D? Antonia Pagan Conesa en
4 de marzo de 1999 ante D. Luis Lozano Pérez (@utmam® 577).

Inscripciéon:Tomo 817, Libro 66, Folio 228, Finca 4039, Sen@8d, Registro de la
Propiedad n° 1 de Cartagena.

TERCERO: A suvez, el Excmo. Ayuntamiento de Cartagenprepietario de la
siguiente finca:

"Resto de parcela urbana situada en Los Silest@ijgm de La Palma, término municipal
de Cartagena, con una superficie de 3.729 m2. uyaumedida recientemente resulta tener
tres mil seiscientos sesenta y cuatro metros cdesl(@.664 m2.). Linda: al Norte, calle



Arce; al Sur, calle Atomo; al Este, finca propiedadVICOPRO, en construccion; y
Oeste, calle Dos de Mayo".

Titulo : Pertenece a este Excmo. Ayuntamiento por titeloesion otorgada por los
conyuges D. Asensio Sanchez Blaya y D® Encarnacidra Ruiz en escritura otorgada en
20 de junio de 1990 ante el Notario D. José Ant®oma Riera.

Inscripcion: Tomo 2389, Libro 3076, Seccion 22, folio 57¢&r23.889, inscripcion 12,
Registro de la Propiedad n° 1 de Cartagena.

Referencia catastraP7728401

Esta finca, que es el resto de la denominada pat8ale la Unidad de Actuacion "F" de
La Palma (de 9087 m2. de superficie), se destiaatmacion docente y con tal fin fue
cedida al Excmo. Ayuntamiento, no considerandosetatia la ubicacion de dicha
dotacién en la indicada parcela, habiéndose ddstialamismo fin otros terrenos en La
Palma. Por otra parte, los cedentes ya manifessarconformidad con el cambio de
destino de la finca y su consentimiento para uterian permuta con otra destinada a la
Construccion de Centro de Ensefianza Secundarieepsacia a cualquier accion de
reversion que pudiera corresponderles.

CUARTO: Por los Servicios Técnicos Municipales se hdidminforme sobre las fincas
objeto de la permuta propuesta, del que se desprend

* Parcela S1: 715,72 m2. de superficie, clasificaaimo urbano, equipamiento escolar en
el P.E.R.l. de La Palma. Valor: 2.953.057.- Ptas.

* Parcela S2: 1.867,15 m2. de superficie, calificadmo urbano, equipamiento escolar en
el P.E.R.l. de La Palma. Valor: 7.703.850.- Ptas.

* Parcela S3: 1534,75 m2. de superficie, calificadmo terreno urbano dentro de unidad
de actuacion. Valor: 6.378.092.- Ptas.

TOTAL: 17.034.999.- pts.

* Parcela municipal3664 m2. de superficie, calificado como urbarsidencial. Valor:
16.854.400.- Ptas.

* 10% Aprovechamiento medio correspondientes &lfadades de Actuacion 14-16 de
La Palma. Valor: 7.680.780.- Ptas.

QUINTO : La permuta propuesta resulta necesaria a les fivunicipales con objeto de
conseguir un terreno en La Palma, con destin@afdiacion del Centro de Ensefianza
Secundaria, donde podran instalarse la pista degp@grios espacios libres del citado
Centro, a cuyo efecto, habria de cederse, unadegdralo, a la Comunidad Autbnoma de
la Region de Murcia (para su afectacion a la Cernisefle Educacion y Cultura),
entendiéndose claramente justificado que la cgst@msiguiente construccion de pista
polideportiva en dicho Centro redundaria en beioefie los habitantes del término
municipal.



En su virtud, vistos los informes obrantes en pediente, la Concejala Delegada de
Educacion que suscribe se honra proponer al Ex&yumtamiento Pleno que acuerde:

1) Permutar las fincas segregadas y descritasexpehendo SEGUNDO de esta
propuesta, propiedad de la Mercantil "VIVIENDAS YONSTRUCCIONES
PROTEGIDAS, S.A."y de D. José Bolea Cervantes pHagueda Martinez Conesa, en
las proporciones anteriormente indicadas (par&las$2 y S3, de 715,72; 1867,15y
1534,75 m2. de superficie, respectivamente, sigiado al Colegio de La Palma), por la
descrita en el exponendo TERCERO (terreno de mta@ienunicipal, de 3664 m2. de
superficie, sita en calle Arce y otras de La Palic@) los valores sefialados en el
exponendo CUARTO de esa propuesta.

2) Compensar a la Mercantil “VIVIENDAS Y CONSTRUGOQNES PROTEGIDAS,

S.A.”, por si mismay en representacion de D. Bad€a Cervantes y de D? Agueda
Martinez Conesa, en las proporciones anteriormedigadas, con el 10% de
aprovechamiento medio correspondiente a las Ursdadelédctuacion 14-16 de La Palma
(valorado en 7.680.780.- Ptas.) por la ocupacifinipada de los terrenos, y se proceda a
la redilimitacion de las indicadas Unidades de Acikbn una vez que se presente la
solicitud técnicamente correcta por parte de lpipoad.

3) La resolucion que se acuerde surtira los efatg#da licencia de segregacion en
relacion con las fincas antes descritas de susctgas matrices.

4) Todos los gastos e impuestos que se originecgn@ecuencia del otorgamiento en
escritura publica, seran satisfechos por las paxesarreglo a Ley.

5) Dar cuenta al érgano competente de la Comumidézchoma, en cumplimiento de lo
previsto en el articulo 109 del Reglamento de Bieleelas Entidades Locales.

6) Facultar a la Sra. Concejala Delegada de Edutaeira la firma de cuantos
documentos lleve consigo la formalizacion de ls@née permuta en escritura publica.

7) Contra el presente acuerdo cabe Recurso PotestatReposicion en el plazo de UN
MES, sin perjuicio de la interposicion de Recursmi€ncioso-Administrativo ante el
Tribunal Superior de Justicia de la Region de Mueti el plazo de DOS MESES,
computandose los plazos respectivos desde lacaaidin del acuerdo.

No obstante V.1. y el Excmo. Ayuntamiento Plen@hesran lo procedente.= Cartagena, 3
de marzo de 2000.= LA CONCEJALA DELEGADA DE EDUCAMN.= Fdo.: Maria
Rosario Montero Rodriguez.”

La Comision, después de deliberar sobre el tentandica, por UNANIMIDAD de sus
miembros, de conformidad con la propuesta tra@scrit

Cartagena, 28 de marzo de 2000.= EL PRESIDENTE MEQMISION.= Firmado,
Agustin Guillén Marco, rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamaid®leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejales que integr la Corporacion.”



“DECIMO SEGUNDO.- DICTAMEN DE LA COMISION
INFORMATIVA DE HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA QUE
FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE HACIENDA SOBRE
APROBACION DE LA RELACION DE OBRAS DE MEJORA Y/O
AMPLIACION DE LAS INFRAESTRUCTURAS DE DISTRIBUCION
DE AGUAS Y SANEAMIENTO EJECUTADAS POR AQUAGEST S.A,,
(NUEVAS TOMAS MUNICIPALES DE AGUA POTABLE PARA EL
NUEVO CINTURON DE ABASTECIMIENTO AL CAMPO DE
CARTAGENA Y PROYECTO DE MODIFICACION E.B.ARY
SANEAMIENTO DE PLAZA JOSE M2 ARTES).

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niela en el dia de la fecha, en
segunda convocatoria, con caracter extraordinaiiajo la Presidencia de D. Agustin
Guillén Marco (PP), y a la que han asistido losale D. Enrique Pérez Abellan (PP),
D2 Caridad Rives Arcayna (PSOE) y D. Jorge Julim&s Calvo (IU). Asimismo,
asisten D@ Andrea Sanz Brogeras, que actua comet&ea-Coordinadora; D. Rafael
Pérez Martinez, Interventor Municipal y D. Luis 8dez Pina, en representacion de la
Federacion de Asociaciones de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA DE SR. CONCEJAL DELEGADO DE HACIENDA SOBR
APROBACION DE LA RELACION DE OBRAS DE MEJORA Y/O AFLIACION
DE LAS INFRAESTRUCTURAS DE DISTRIBUCION DE AGUAS Y
SANEAMIENTO, EJECUTADAS POR AQUAGEST S.A. (NUEVASOMAS
MUNICIPALES DE AGUA POTABLE PARA EL NUEVO CINTURONDE
ABASTECIMIENTO AL CAMPO DE CARTAGENA Y PROYECTO DE
MODIFICACION E. B. A. R. Y SANEAMIENTO DE LA PLAZAJOSE MARIA
ARTES).

De conformidad con lo estipulado en el contratoateesion suscrito con la mercantil
“Aquagest, Promocion Técnica y Financiera de Alzastientos de Agua S.A.”, esta
empresa se comprometio a ejecutar la totalidadsidedras contenidas en el Plan Basico
de Abastecimiento y Saneamiento en el Montanten&grCondiciones que establece el
sobre n° 3 ap.c) Plan de Inversiones en la ofega.b

En esta oferta se contempla la ejecucion de oletdlah Basico hasta el limite maximo
de seiscientos millones de pesetas, asumiendo A@FA&on cargo a fondos propios
los costes que ello conlleve.

El Excmo. Ayuntamiento en Pleno, en sesion extiaari y urgente celebrada el dos de
octubre aprob6 parte de las obras realizadas srtesdiciones, y por un total de
108.291.053 pesetas (CIENTO OCHO MILLONES, DOSCIBSTNOVENTA Y UNA
MIL CINCUENTA Y TRES PESETAS)

No obstante lo anterior ain quedaban pendientas ofiras e inversiones ejecutadas
durante el afio 1998 que se relacionan a continu@cidimporte total de 75.659.869
pesetas (SETENTA Y CINCO MILLONES SEISCIENTAS CINENTA Y NUEVE
MIL OCHOCIENTAS SESENTA Y NUEVE PESETAS)



Nuevas Tomas Municipales de Agua Potable

para el Nuevo Cinturén de Abastecimiento al

Campo de Cartagena 33.884.725 PTS
Proyecto de Modificacion E.B.A.R

y Saneamiento de la Plaza José Maria

Artés 41.775.144 PTS

SUMAN PESETAS 75.659.869 PTS

Cartagena, 28 de marzo de 2000.= EL CONCEJAL DELEGAEL AREA DE
HACIENDA.= Firmado, Agustin Guillén Marco.

LA COMISION, después de deliberar sobre el tenagryUNANIMIDAD de todos sus
asistentes, dictamina de conformidad con la amtprapuesta.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Plenmbhesra.= Cartagena, 28 de marzo
de 2000.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmadaogustin Guillén Marco,
rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamaid®leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejales que inteagr la Corporacion.”

“DECIMO TERCERO.- DICTAMEN DE LA COMISION
INFORMATIVA DE HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA QUE
FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE HACIENDA SOBRE
APROBACION DE LA RELACION DE OBRAS DE MEJORA Y/O
AMPLIACION DE LAS INFRAESTRUCTURAS DE DISTRIBUCION
DE AGUAS Y SANEAMIENTO EJECUTADAS POR AQUAGEST S.A
(RENOVACION DE SANEAMIENTO, RED DE DISTRIBUCION DE
AGUA Y SERVICIOS URBANISTICOS AFECTOS EN EL
ENSANCHE, ZONA SAUCES Il, CON FECHA 8 DE MAYO DE 1998,
NUEVO ABASTECIMIENTO A LA ZONA INDUSTRIAL DEL VALLE
DE ESCOMBRERAS, CON FECHA 20 MAYO 99 'Y,
ALCANTARILLADO Y MEJORA DE SERVICIOS EN LA
APARECIDA, IV FASE, CON FECHA 31 JULIO 98)

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niela en el dia de la fecha, en
segunda convocatoria, con caracter extraordinaiajo la Presidencia de D. Agustin
Guillén Marco (PP), y a la que han asistido losales D. Enrique Pérez Abellan (PP),
D2 Caridad Rives Arcayna (PSOE) y D. Jorge Julim&®b Calvo (IU). Asimismo,
asisten D@ Andrea Sanz Brogeras, que actia comet&ea-Coordinadora; D. Rafael
Pérez Martinez, Interventor Municipal y D. Luis 8@z Pina, en representacion de la
Federacion de Asociaciones de Vecinos.



Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE HAQWDA
SOBRE APROBACION DE LA RELACION DE OBRAS DE MEJORAO
AMPLIACION DE LAS INFRAESTRUCTURAS DE DISTRIBUCIONDE AGUAS
Y SANEAMIENTO, EJECUTADAS POR AQUAGEST S.A. (RENO\®ON DE
SANEAMIENTO, RED DE DISTRIBUCION DE AGUA Y SERVICIS
URBANISTICOS AFECTOS EN EL ENSANCHE, ZONA SAUCES GON FECHA
8 DE MAYO DE 1998; NUEVO ABASTECIMIENTO A LA ZONANDUSTRIAL
DEL VALLE DE ESCOMBRERAS, CON FECHA 20 MAYO 99 Y,
ALCANTARILLADO Y MEJORA DE SERVICIOS EN LA APARECIM, IV FASE,
CON FECHA 31 JULIO 98)

De conformidad con lo estipulado en el contrate@®esion suscrito con la mercantil
“Aquagest, Promocion Técnica y Financiera de Alzastientos de Agua S.A.”, esta
empresa se comprometio a ejecutar la totalidadsieliras contenidas en el Plan
Basico de Abastecimiento y Saneamiento en el Mtat&orma y Condiciones que
establece el sobre n° 3 ap.c) Plan de Inversion&saerta base.

En esta oferta se contempla la ejecucién de olalaRldn Basico hasta el limite
maximo de seiscientos millones de pesetas. Adeenésrgemplo la posibilidad de
ampliar este plan basico hasta la cantidad dendilenillones de pesetas, en la mismas
condiciones de Plan Basico, esto es, asumiendo AGRESY con cargo a sus fondos
propios, los costes que ello conlleve.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, en la sesién ordaeelebrada el cinco de marzo de
mil novecientos noventa y ocho aprobd el Plan de@sones de Aquagest en
700.000.000 pesetas (SETECIENTOS MILLONES DE PESETJA

La Comision de Gobierno sucesivamente ha aprobhamksivamente la ejecucion de las
siguientes obras:

Renovacion de Saneamiento, Red de Distribuciéngl&asy Servicios Urbanisticos
afectos en el Ensanche (Zona Sauces Il), con f#deamayo de 1998

Nuevo abastecimiento a la Zona Industrial del Vd#ldescombreras, con fecha 20 de
mayo de 1999

Alcantarillado y mejora de Servicios en la Aparadiyy Fase) con fecha 31 de julio de
1998

Por tanto, estando realizadas las obras, propangoepten sus liquidaciones y se
someta a la consideracion del Excmo. AyuntamientBleno, para su aprobacion si asi
lo estima conveniente.

Cartagena, 28 de marzo de 2000.= EL CONCEJAL DELEGAEL AREA DE
HACIENDA.= Firmado, Agustin Guillén Marco, rubricad

LA COMISION, después de deliberar sobre el tenagryUNANIMIDAD de todos sus
asistentes, dictamina de conformidad con la amtprimpuesta.



No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Plenmhesrd.= Cartagena, 28 de marzo
de 2000.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmadaogustin Guillén Marco,
rubricado.”

Sometido a votacién el dictamen el Excmo. Ayuntamaid®leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejales que integr la Corporacion.

“DECIMO CUARTO.- DICTAMEN DE LA COMISION
INFORMATIVA DE HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA DEL
CONCEJAL DELEGADO DE HACIENDA SOBRE INCOACION DE
NUEVO EXPEDIENTE DISCIPLINARIO A LA EMPRESA “GRUAS
PASTOR MARTINEZ S.L.”, ADJUDICATARIA DEL SERVICIO DE
RETIRADA DE VEHICULOS DE LA ViA PUBLICA.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niela en el dia de la fecha, en
segunda convocatoria, con caracter extraordinaiajo la Presidencia de D. Agustin
Guillén Marco (PP), y a la que han asistido losales D. Enrique Pérez Abellan (PP),
D2 Caridad Rives Arcayna (PSOE) y D. Jorge Julim&®b Calvo (IU). Asimismo,
asisten D@ Andrea Sanz Brogeras, que actua comet&eg-Coordinadora; D. Rafael
Pérez Martinez, Interventor Municipal y D. Luis 8@z Pina, en representacion de la
Federacion de Asociaciones de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE HAONDA
SOBRE INCOACION DE NUEVO EXPEDIENTE SANCIONADOR AA.
EMPRESA “GRUAS PASTOR MARTINEZ S.L.”, ADJUDICATARIDEL
SERVICIO DE RETIRADA DE VEHICULOS DE LA VIA PUBLICA

Visto que por acuerdo Plenario del pasado 22 de del1999, se aprobd la incoacion
de procedimiento sancionador a la empresa GRUASTEOR MARTINEZ S.L., por
determinados incumplimientos de las condicione$tlego que sirvié de base para la
adjudicacion de la realizacion del servicio y eleeferido procedimiento sancionador
se encuentra en fase de Resolucion, habiéndoseldlilct propuesta de Resolucion por
el Instructor designado e incluso las alegacioedsa &Empresa, y que por tanto no
procede la acumulacién de nuevas denuncias de plicai@ntos en el expediente
tramitado.

Considerando que existen nuevas y reiteradas deswhe incumplimiento, quince en
total de distintos agentes de la Policia, de dtidias y meses, que en general versan
sobre menor numero de grias en servicio de lagrieqs en el Pliego, y ofertadas por
la adjudicataria; tardanza o inasistencia anteoaudg colocacion de vallas en la via
publica por distintos motivos, etc., y que imptigaor su reincidencia la posible
existencia de infraccion muy grave, de acuerdole@stablecido en el articulo 10 del
Pliego de Condiciones

Por el presente PROPONGO AL EXCMO. AYUNTAMIENTO PNE lo siguiente.



PRIMERO: Que se incoe nuevo expediente sancioratioempresa adjudicataria del
Servicio de retirada e inmovilizacion de vehiculgsstion del deposito y colocacion de
vallas, la Empresa “Gruas Pastor Martinez S.Lsyr@amente responsable de los
incumplimientos contractuales denunciados.

SEGUNDO: Nombrar Instructor del procedimiento sanador al Concejal del Area de
Urbanismo, D. Vicente Balibrea Aguado, y Secretdabmismo a D. Pascual Lozano
Segado, Técnico de Administracion General, losesupbdran ser recusados por las
causas Yy en la forma que determinan los articl8os2D de la Ley 30/1992, de 26 de
Noviembre, de Régimen Juridico de las AdministraesoPUblicas y del Procedimiento
Administrativo Comun.

TERCERO: Que se notifique a la Empresa Gruas Plkdinez, el referido acuerdo,
con los incumplimientos cometidos, y la posiblecgama recaer, segun las previstas en
los articulos 30 y 31 del Pliego de Condicionescamo a los demas derechos que la
Legislacidon en vigor le otorga. (Conocer en cuaguiomento el estado de tramitacion
del expediente, acceder a los documentos que amtajexpediente y obtener copias de
los mismos, asi como en los plazos que le seidstalictor, a formular alegaciones y
aportar los documentos o informaciones que estoneanientes y, en su caso proponer
prueba concretando los medios de que pretendasedler

No obstante el Excmo. Ayuntamiento resolvera.=&ggma a veinticuatro de marzo de
2000.= El Concejal Delegado de Hacienda.= Firmadaostin Guillén Marco,
rubricado.”

LA COMISION, después de deliberar sobre el tenfagryUNANIMIDAD de todos sus
asistentes, dictamina de conformidad con la amtprimpuesta.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Plenmhesra.= Cartagena, 28 de marzo
de 2000.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmadaogustin Guillén Marco,
rubricado.”

Sometido a votacién el dictamen el Excmo. Ayuntamaid®leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejales que integr la Corporacion.”

“DECIMO QUINTO.- DICTAMEN DE LA COMISION
INFORMATIVA DE HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA DEL
CONCEJAL DELEGADO DE PERSONAL SOBRE MODIFICACION
DE DOS NIVELES DE COMPLEMENTO DE DESTINO DE SENDOS
PUESTOS DE TRABAJO.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niela en el dia de la fecha, en
segunda convocatoria, con caracter extraordinaiajo la Presidencia de D. Agustin
Guillén Marco (PP), y a la que han asistido losales D. Enrique Pérez Abellan (PP),
D2 Caridad Rives Arcayna (PSOE) y D. Jorge Julim&®b Calvo (IU). Asimismo,
asisten D@ Andrea Sanz Brogeras, que actia comet&eg-Coordinadora; D. Rafael
Pérez Martinez, Interventor Municipal y D. Luis 8@z Pina, en representacion de la
Federacion de Asociaciones de Vecinos.



Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE PERSAL
SOBRE MODIFICACION DE DOS NIVELES DE COMPLEMENTO DEBESTINO
DE SENDOS PUESTOS DE TRABAJO.

Visto que por la Sala de lo Contencioso-Administtatlel Tribunal Superior de
Justicia en Murcia fue dictada la Sentencia n°719%8 recaida en los Autos n°® 943/97,
seguidos a instancia de Dila. Catalina Gallego Zanfancionaria municipal,
encuadrada en la Escala de Administracion Esp&iidlescala de Técnicos de Grado
Medio, Clase Técnico en Turismo, en la que se estinnecurso interpuesto,
calificando el puesto que ocupa como singularizado.

Considerando que para la ejecucion de la Sentgnalaser preciso que el puesto
singularizado que la misma reconoce a la Sra. @allsonlleve una denominacion
concreta y una nueva valoracion de retribucionegpbementarias, por la presente se
PROPONE.: Que cresd puestosingularizado de Coordinador de Turismo, con

nivel 20 de Complementale Destino y la descripcion de funciones que figuromo
anexo I En cuanto al complemento especifico es precissgwaloracion sea acordada
con las Organizaciones Sindicales, y estando eohaama nueva valoracion se
pospone para el momento de su aprobacion la detecian de su importe. Los efectos
economicos del nuevo nivel lo seran desde el m&ndeo de 1996.

Considerando asi mismo que existe otro caso déas@micaracteristicas al anterior,
dado que por Acuerdo Plenario de 15 de marzo d@, 5@9aprobo la incorporacion al
Organigrama Municipal de puestos de trabajo, dfilzina de Informacién Urbanistica
y la figura de su Responsable, a cubrir por un itéatke Grado Medio, del Grupo B.
Visto que con posterioridad a ello y mediante Adod?lenario de 22 de julio de 1999,
de modificacion del Organigrama de puestos de Joaba creo el puesto de
Responsable Técnico de la Oficina de Informacién Wanistica, asi como la
descripcion de dicho puesto.

Puesto que la situacion creada con ello, supoeeiséencia de un puesto singularizado,
al igual que en el caso anterior, se PROPONE, gasigne a dicho puesto el nivel 20
de Complemento de Destino, por ser un nivel supalide los puestos base del Grupo
B, y que en cuanto a la determinacion del C. Efipede esté a lo que resulte de la
valoracion general de puestos de trabajo ahoraemité. Una vez adscrita
provisionalmente al puesto la actual desempenaht@idmo, los efectos econdmicos
lo seran desde el mes de marzo de 1999, en queai®aen Pleno, la singularizacién
del puesto referido.

ANEXO |
COORDINADOR DE TURISMO.
Funciones:

Dirige y supervisa las actividades de la unidadgganiza y controla el personal de su
unidad.



Informa y propone soluciones a los problemas yfwigacias organizativas o de
personal, que se vayan produciendo en su unidad.

Resuelve los problemas y contingencias del persosalcargo, consultando a su
superior en determinados casos que asi lo estimeginte.

Se responsabiliza de la productividad del persasal cargo, asi como de la eficacia 'y
eficiencia de los medios materiales asignadosumsiad.

Estudia la posibilidad de desarrollo turistico @edna.

Asesora a empresarios sobre normativa, subvenciglasiones con actividades
turisticas, etc.

Proyecta y disefia campafias de informacion solaetiatrs turisticos del municipio.

Elabora propuestas para mejorar la imagen exteinawhicipio y la atencion a los
turistas.

Realiza ademas todas aquellas tareas analogas s@@n asignadas por su superior,
relacionadas con las funciones propias del puesto.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolweGartagena a 24 de marzo de
2000.= El Concejal Delegado de Personal.= Fd.: bgmi. Segado Martinez.

LA COMISION, después de deliberar sobre el tenagryUNANIMIDAD de todos sus
asistentes, dictamina de conformidad con la amtprimpuesta.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Plenmhesra.= Cartagena, 28 de marzo
de 2000.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmadagustin Guillén Marco,
rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamaid®leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejales que integr la Corporacion.”

“DECIMO SEXTO.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA
DE HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA DEL CONCEJAL
DELEGADO DE RELACIONES VECINALES EN LAS
DIPUTACIONES OESTE, SOBRE SOLICITUD DE AYUDA PARA
PAVIMENTACION DEL CAMINO RURAL DE LA MANCHICA, DE
CONFORMIDAD CON LA ORDEN DE 24 DE NOVIEMBRE DE 1999,
DE LA CONSEJERIA DE AGRICULTURA, AGUA Y MEDIO
AMBIENTE DE LA COMUNIDAD AUTONOMA.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niela en el dia de la fecha, en
segunda convocatoria, con caracter extraordinaiiajo la Presidencia de D. Agustin
Guillén Marco (PP), y a la que han asistido losale D. Enrique Pérez Abellan (PP),
D2 Caridad Rives Arcayna (PSOE) y D. Jorge Julim&s Calvo (IU). Asimismo,
asisten D@ Andrea Sanz Brogeras, que actua comet&ea-Coordinadora; D. Rafael



Pérez Martinez, Interventor Municipal y D. Luis 8@z Pina, en representacion de la
Federacion de Asociaciones de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE PRESENTA AL EXCMO. AYUNTAMIENTO PLENBL
CONCEJAL DELEGADO DE DIPUTACIONES OESTE, DON NICOISAANGEL
BERNAL, SOBRE SOLICITUD DE AYUDA PARA PAVIMENTACIONDEL
CAMINO RURAL DE LA MANCHICA, DE CONFORMIDAD CON LAORDEN DE
24 DE NOVIEMBRE DE 1999, DE LA CONSEJERIA DE AGRICTOURA, AGUA
Y MEDIO AMBIENTE.

Que existiendo un camino con firme en mal estaidéransitable entre La Aljorray
Fuente Alamo, denominado Camino de La Manchicaumeda Diputacion de La
Aljorra con Fuente Alamo, en el tramo que discpoeel término municipal de
Cartagena, de 1,250 kilbmetros, hasta el limiteatanunicipio de Fuente Alamo, y
ademas encontrandose fuera de servicio para l®dies nucleos rurales y
explotaciones agricolas y ganaderas existentekesmiogno.

Que tendiendo a la Orden de 24 de noviembre de (B@OR.M. numero 279, d3 24 de
noviembre) por la que se regulan ayudas para dlerasondicionamiento de caminos
rurales de la Region de Murcia, y a tal fin, el €gjal Delegado que suscribe propone a
V.l. y al Excmo. Ayuntamiento Pleno, adopte acuezdel sentido de que:

1 Se apruebe la memoria de “PAVIMENTACIONIDEAMINO RURAL DE LA
MANCHICA”, y su remision a la Direccion General Regadios y Desarrollo Rural de
la Consejeria de Agricultura, Agua y Medio Ambiente

2 El compromiso expreso de incluir en lassppuestos municipales del ejercicio
del afio 2000 el 50% del presupuesto total de la, @jore asciende a 6.000.000 pesetas,
asi como compromiso de incorporar el mantenimidettas referidas obras en los
presupuestos del afio sucesivos.

No obstante, el Excmo. Ayuntamiento, con supetiiberio resolvera.= .Cartagena, 7 de
marzo de 2000.= EL CONCEJAL DELEGADO DE DIPUTACIONBESTE.=
Firmado, Nicolas Angel Bernal, rubricado.”

LA COMISION, después de deliberar sobre el tenagryUNANIMIDAD de todos sus
asistentes, dictamina de conformidad con la amtprimpuesta.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Plenmbhesra.= Cartagena, 28 de marzo
de 2000.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmadagustin Guillén Marco,
rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamaid®leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejales que integr la Corporacion.”

“DECIMO SEPTIMO.- DICTAMEN DE LA COMISION
INFORMATIVA DE HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA DE
DENOMINACION DE “PLAZA DE LA INFANTA D2 CRISTINA", A




UN ESPACIO PUBLICO SITO AL FINAL DE LA CALLE JARDINES
DEL BARRIO DE LOS DOLORES.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niela en el dia de la fecha, en
segunda convocatoria, con caracter extraordinaiajo la Presidencia de D. Agustin
Guillén Marco (PP), y a la que han asistido losales D. Enrique Pérez Abellan (PP),
D2 Caridad Rives Arcayna (PSOE) y D. Jorge Julim&®b Calvo (IU). Asimismo,
asisten D@ Andrea Sanz Brogeras, que actia comet&eg-Coordinadora; D. Rafael
Pérez Martinez, Interventor Municipal y D. Luis 8@z Pina, en representacion de la
Federacion de Asociaciones de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA DE NOMINACION DE LA PLAZA DE LA INFANTA NA
CRISTINA EN LOS DOLORES

Una vez concluidas las actuaciones encomendadada gomision de Gobierno
Municipal, inicialmente al Concejal de Distrito, Brancisco Teruel Solano, mediante
acuerdo del 25 de febrero de 1999, y posteriormemgdiante acuerdo de 7 de enero de
2000, a la Concejal de Distrito Dfia. Maria JoséaR®eutiérrez, para instruir el
correspondiente expediente de Honores y Distinsidfignicipales, tendente a la
nominacion de una plaza publica en Los Dolores,oacBraza de la Infanta Dofia
Cristina, la instructor de dicho expediente tiehieomor de proponer:

RESULTANDO que con motivo de las obras urbanizadiémn nuevo espacio publico
al final de la calle Jardines del barrio de Losdpes$ por el Ayuntamiento de Cartagena,
los vecinos de esta zona solicitaron la nominad&fa misma como plaza de la Infanta
Dofa Cristina.

RESULTANDO que con esta iniciativa los vecinosaratle mostrar su carifo,
admiracion y respeto hacia la persona de su AResd la Infanta Dofa Cristina.

RESULTANDO que siendo por todos conocidas las éaf@sccircunstancias y meéritos
que concurren en la personalidad que se tratarderegear con esta distincion, el
Ayuntamiento de Cartagena pidi6 autorizacién adad3e Su Majestad el Rey, a fin de
tramitar el correspondiente expediente, no formddde por la misma objecion a la
misma.

RESULTANDO que una vez consultada esta solicitudla Junta de Portavoces
Municipales, la Comision de Gobierno Municipal aguesta de la Alcaldia-
Presidencia acordé el pasado 25 de febrero lacrmodel preceptivo expediente
protocolario.



RESULTANDO que el Diario La Verdad publicé el pasadde marzo el anuncio por
el que exponia al publico la incoacion de este @&epee, por el plazo de un mes, al
tiempo que se remitia copia del acuerdo a divénséisuciones y entidades
relacionadas con el asunto, sin que se registrasseeperiodo ninguna objecion a la
finalidad propuesta.

RESULTANDO que de las actuaciones practicadas selwyen los mas que sobrados
merecimientos de dofia Maria Cristina.

CONSIDERANDO el alto honor que supondria para l@naad peticionaria de contar
con una plaza que llevase el nombre de una Intentsspania.

VISTO lo dispuesto en el articulo 7 del Reglameatgdionores y Distinciones del
Ayuntamiento de Cartagena, que reserva la nominatgdedificios, calles, vias y
plazas publicas para distinguir singulares meresitos de personas y entidades
ejercidas en beneficio de Cartagena, de un bauitaaiputacion; vengo a proponer:

La nominacion como Plaza de la Infanta Dia. Ciaséihespacio publico recientemente
urbanizado al final de la calle Jardines del baddd_os Dolores.

Cartagena, a 31 de enero de 2000.= La Instructarfa José Roca Gutiérrez.”

LA COMISION, después de deliberar sobre el tenfagryUNANIMIDAD de todos sus
asistentes, dictamina de conformidad con la amtprimpuesta.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Plenmbhesra.= Cartagena, 28 de marzo
de 2000.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmadagustin Guillén Marco,
rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamaid®leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejales que integr la Corporacion.”

“DECIMO OCTAVO.- DICTAMEN DE LA COMISION
INFORMATIVA DE HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA DE
DENOMINACION DE LA NUEVA BIBLIOTECA DE POZO
ESTRECHO, SITA EN PLAZA DEL TAIBILLA, COMO
“BIBLIOTECA MUNICIPAL ALFONSO CARRION INGLES".

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niela en el dia de la fecha, en
segunda convocatoria, con caracter extraordinaiiajo la Presidencia de D. Agustin
Guillén Marco (PP), y a la que han asistido losales D. Enrique Pérez Abellan (PP),
D2 Caridad Rives Arcayna (PSOE) y D. Jorge Julim&s Calvo (IU). Asimismo,
asisten D@ Andrea Sanz Brogeras, que actua comet&ea-Coordinadora; D. Rafael
Pérez Martinez, Interventor Municipal y D. Luis 8dez Pina, en representacion de la
Federacion de Asociaciones de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:



PROPUESTA DE NOMINACION DE LA BIBLIOTECA MUNICIPALDE POZO
ESTRECHO COMO BIBLIOTECA ALFONSO CARRION INGLES

Una vez concluidas las actuaciones encomendadada gomision de Gobierno
Municipal, al Concejal Delegado del Area de Cultdnarismo y Patrimonio
Arqueologico, José Cabezos Navarro, mediante acukaidpasado 23 de diciembre de
1999, para instruir el correspondiente expedieatel@hores y Distinciones
Municipales, tendente a la nominacion de la Bibliat Publica Municipal de la
Diputacion de Pozo estrecho como Biblioteca Mumikcge Alfonso Carrion Inglés, el
instructor de dicho expediente tiene el honor gmegr:

RESULTANDO que la iniciativa de esta nominacionawswu origen en sendas
solicitudes formuladas por la Junta Vecinal Muratipla Asociacion de Vecinos de
Pozo estrecho, en las que se instaba, conforneglalmento de Honores y Distinciones,
a realizar un merecido homenaje a unos de loslégali mas ilustres que ha dado la
diputacidén de Pozo Estrecho, siendo un impulseaiyajador incansable de la cultura y
bienestar de los vecinos del Campo de Cartagena.

RESULTANDO que a la vista de las mismas, y unaexexuada consulta en la Junta
de Portavoces Municipales, la Alcaldia de Cartadeno suya esta iniciativa,
proponiendo a la Comision de Gobierno del pasadie2Biciembre de este expediente,
gue la aprobé de forma unanime, y designé comauietsir del expediente al Concejal
que suscribe, y, como secretario, al Jefe de Caracidin y Protocolo, Aureliano
GOmez-Vizcaino Castelld.

RESULTANDO que como consecuencia de la instruccgimasado domingo 2 de
enero se publicaba en el Diario La Verdad el armudeiexposicion al publico de este
expediente, sin que su hayan registrado objeciate$inalidad propuesta; y si la
reiterada adhesion por unanimidad del Pleno derltaVecinal de Pozo Estrecho; y el
escrito de D. José Manuel Fernandez Melero, Dirdaaitorial de la Caja de Ahorros
de Mediterraneo, quien comunica la adhesion dek€orirerritorial de esta entidad en
Murcia a esta nominacion.

RESULTANDO que mediante comparecencia en este éxedel Cronista Oficial de
Cartagena, D. José Monerri Murcia, se manifiessgoiente:

"Alfonso Carrion Inglés fue un hombre sobresalientesolamente en su diputacion de
Pozo Estrecho, sino también llegando a ser alcdl€artagena en los periodos 1910-
1911y 1918-1919, donde realiz6 una eficaz laboma lo prueba el hecho de que
repitiera mandato.

Dejandose llevar por sus impulsos sociales de msgyrtanto para la ciudad como
para su "campo”, fundo6 en 1901 el periddico "Larfidg que subsistié hasta nuestra
Guerra Civil, donde escribi6 articulos de todas fasetas culturales, politicas y
agricolas, siempre con una critica constructivagndo un adelantado de su tiempo.



Y también destacé como inventor, entre ellos ud@raomo farmacéutico patentd
férmulas quimicas de pastillas; y como musico, bacearios instrumentos en la
Sociedad Artistico-Musical "Santa Cecilia".

Fundé el Montepio Rural de Pozo Estrecho, primetja de ahorros de nuestro
término municipal; y también el Sindicato Agricglal Banco Agricola.

Por ello, puede decirse que estamos ante un hodegean valia y cultura y con gran
proyeccion hacia sus convecinos y semejantesopquié estimo muy acertado que la
Biblioteca Municipal de Pozo Estrecho, lleve el boende Alfonso Carrion Inglés”.

RESULTANDO que la Biblioteca en cuestion fue inawagia el 30 de enero de 2000,
por la lltma. Sra. Alcaldesa, Diia. Pilar Barreilwakez, en los locales del antiguo
consultorio médico, en la plaza del Taibilla déolzalidad, convenientemente
acondicionados, con dos salas de lectura, unatiinfastra de adultos, y salas de
trabajo interno, colmando de satisfaccion a losnees; al sustituir a las antiguas y
obsoletas instalaciones, con un fondo bibliogréatfitalmente renovado, con el que
facilitar a los hombres y mujeres de la zona uromagceso a la cultura.

CONSIDERANDO, que de todo cuanto antecede, la ldbdd. Alfonso Carrion Inglés
es digna de resaltar, haciéndola perdurar en lagmiamie los vecinos de Pozo
Estrecho, conforme a lo dispuesto en articulo Reglamento de Honores y
Distinciones del Ayuntamiento de Cartagena, quervesla nominacion de edificios,
calles, vias y plazas publicas para distinguiridergs merecimientos de personas y
entidades ejercidas en beneficio de Cartagenay amwio o una diputacion; vengo a
proponer:

La nominacion de la nueva Biblioteca de Pozo Ektreen la Plaza del Taibilla como
Biblioteca Municipal Alfonso Carrion Inglés.

Cartagena, a 22 de marzo de 2000.= .El Concejaalictor.= Firmado, José Cabezos
Navarro, rubricado.”

LA COMISION, después de deliberar sobre el tenagryUNANIMIDAD de todos sus
asistentes, dictamina de conformidad con la amtprimpuesta.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Plenmbhesra.= Cartagena, 28 de marzo
de 2000.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmadaogustin Guillén Marco,
rubricado.”

Sometido a votacién el dictamen el Excmo. Ayuntamaid®leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejales que integr la Corporacion.”

“DECIMO NOVENO.- . DICTAMEN DE LA COMISION
INFORMATIVA DE HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA DEL
CONCEJAL INSTRUCTOR DEL EXPEDIENTE PARA LA




CONCESION DE LA MEDALLA DE ORO DE CARTAGENA AL
BAILARIN D. JOSE CARLOS MARTINEZ GARCIA.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niela en el dia de la fecha, en
segunda convocatoria, con caracter extraordinaiajo la Presidencia de D. Agustin
Guillén Marco (PP), y a la que han asistido losales D. Enrique Pérez Abellan (PP),
D2 Caridad Rives Arcayna (PSOE) y D. Jorge Julim&®b Calvo (IU). Asimismo,
asisten D@ Andrea Sanz Brogeras, que actia comet&eg-Coordinadora; D. Rafael
Pérez Martinez, Interventor Municipal y D. Luis 8@z Pina, en representacion de la
Federacion de Asociaciones de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA El CONCEJAL INSTRUCTOR DEL BEDIENTE
PARA LA CONCESION DE LA MEDALLA DE ORO DE CARTAGENAAL
BAILARIN D. JOSE CARLOS MARTINEZ GARCIA

La Corporacién Municipal, por acuerdo del pasade 8iciembre de 1999, encomendo
al Concejal de Cultura, Turismo y Patrimonio Argidgico, D. José Cabezos Navarro,
la incoacion de un expediente para la Concesida Wedalla de Oro de Cartagena al
bailarin D. José Carlos Martinez Garcia, actuandaeocsecretario el jefe de
Comunicacion y Protocolo, D. Aureliano Gomez-VinmaCastell6.

El acuerdo fue adoptado mediante propuesta daria.lSra. Alcaldesa, Dia. Pilar
Barreiro Alvarez, suscrita ademas por el PortaveZ=alupo Municipal Popular, D. José
Cabezos Navarro; el del Grupo Municipal Socialisiatonio Martinez Bernal; y el del
Grupo Municipal de Izquierda Unida, D. Jorge J@idmez Calvo.

Una vez concluidas las actuaciones, el Concejakgseribe, tiene el honor de formular
la siguiente propuesta:

RESULTANDO que el bailarin cartagenero, D. JosédSaviartinez Garcia ha sido
distinguido recientemente por el Ministerio de Ealtién y Cultura con el Premio
Nacional de Danza, con el que se destaca su tosigeprofesional y artistica, al
tiempo que Cartagena se siente honrada al ver aémde sus hijos alcanza el éxito,
la fama y el reconocimiento nacional e internadiona

RESULTANDO que José Carlos Martinez Garcia nacZbale abril de 1969 en el
Barrio de Peral, siendo el mayor de los cinco Hdlsmatrimonio de D. Asensio
Martinez Celdran y Dfia. Susana Garcia Martinez.

RESULTANDO que segun cuentan sus padres una darisusras anécdotas fue el
haber nacido dando vueltas, pues al venir de ngdgés €l como su hermano mellizo,
fue necesaria una pirueta del ginecélogo para ki postura a José Carlos, que
nacio el ultimo finalmente de cabeza.

RESULTANDO que hizo sus primeros estudios de EGBle&olegio Virgen del
Carmen de Cartagena.



RESULTANDO que desde muy joven, cuando acompaniaina ermana menor a las
clases de Pilar Molina, se sintio llamado pordazh y comenzé a los nueve afos su

aprendizaje en dicha academia, que muy pronto atpeequiriendo mayores cotas de
perfeccion.

RESULTANDO que sus padres lo llevaron a Madrid pesdizar una audicion con
Victor Ullate en el Ballet Nacional donde fue etkppero dada su corta edad -diez
afos- y problemas econdmicos no pudo quedarsetavties|o llevaron a Barcelona
para una audicion con Juan Tena, aconsejandoléléste que continuara sus estudios
de danza fuera de Espafia, puesto que sus cual@didéisas eran asombrosas y en
nuestro pais no habia suficiente nivel para el ptedor futuro que le esperaba.

RESULTANDO que a los catorce afos ingreso en ladéadnternacional de Danza
Rosella Hightowers en Cannes, siendo el Unico mjetra becado por dicha Escuela.
Alli, realiz6 los estudios de danza y de bachitkera

RESULTANDO que en esta prestigiosa escuela intewnaktconsiguio ser el primer
alumno, de entre los 500 asistian anualmente dasess, demostrando una alta
capacidad de trabajo y sacrificio, y una asombposgresion en su técnica y
perfeccionamiento.

RESULTANDO que en una de sus cortas estanciasargsonsiguio el titulo de
Profesor de Danza en el Conservatorio de Murcia.

RSESULTANDO que en 1987 gana el "Premio Lausanresitsa en la Escuela de la
Opera de Paris, siendo elegido en 1988 por el@®pdolf Nureyev para formar parte
del "cuerpo de baile" de la Opera.

RESULTANDO que en 1990 es nombrado Solista; en 1B8gher Bailarin;
obteniendo ademas ese mismo afo la Medalla derOeb@oncurso Internacional de
Varna.

RESULTANDO que desde 1997 es Bailarin EstrellaBaddlet de la Opera de Paris,
resaltando la elegancia de sus movimientos, siatel técnica y su fisico que lo
configuran como un intérprete ideal de memorabeasode danza.

RESULTANDO que son numerosos los premios que henada, tanto internacionales,
como nacionales, destacando el Premio Nacionalgeden 1999; como también los
reconocimientos que lo sefialan como uno de losresefmilarines del mundo,
destacando la critica especializada su discrenibleza, elegancia, clase y jerarquia,
consiguiendo que detras de cada uno de sus movorikaya un significado.

RESULTANDO que siempre que su trabajo se lo ha pelorha estado siempre
dispuesto a participar en nuestros pais y en Garéagn diversas galas benéficas, entre



ellas, para los Scouts del Barrio de Peral, UNIGEHradia Marraja y la Asociacion de
Lucha Contra el SIDA.

RESULTANDO que a nivel local han sido también deesrlos reconocimientos
otorgados el Premio de la Asociaciéon de la Preaddutcia,1992; el de Miembro
Honorifico del Casino de Murcia; y el Personajédde en 1999 por la Asociacion de
Amigos de las Bellas Artes y Letras de Cartagena.

RESULTANDO que la Alcaldia de Cartagena se siergalmsa de los brillantes éxitos
de este cartagenero, al que ya en una ocasionoartendd un merecido homenaje,
entendiendo ahora la necesidad de distinguir alastee hijo de la ciudad y de uno de
sus mas populares barrios, con la Medalla de Ofdadiagena.

RESULTANDO que el pasado 2 de enero de 2000 sacpbll en el Diario La Verdad
el anuncio oficial por el que se abria un periogl@xposicion publica del expediente,
para que cuantas personas y entidades que Iseregenveniente se adhirieran o
manifestaren las consideraciones que estimasetuopsra la finalidad propuesta
registrandose las siguientes comparecencias:

D. Ramén Luis Valcércel Siso, Presidente de la Godad Autonoma a de la Regién
de Murcia, que manifiesta su mas sincera y plehasadn, tanto personal
constitucional a tan necia concesion, como justonmecimiento a su trayectoria ingente
labor desarrollada.

D. Francisco Celdran Vidal, Presidente de la AsamBlegional de Murcia, que
transmite su adhesion personal a esta propuestnparder que concurren en don José
Carlos Martinez Garcia méritos y cualidades sufteie para que se le conceda la
referida Medalla de Oro de Cartagena.

D. José Joaquin Pefarrubia Agius, Delegado delédabien la Comunidad Autonoma
de la Region de Murcia que se adhiere a la contesid@sta Medalla de Oro, y en
atencion a la relevancia y méritos de la trayeatprofesional de José Carlos Garcia
Martinez, asi como sus cualidades humanas.

D. Julian Garcia Martinez, que conoce al homenajgdd considera merecedor de la
Medalla de Oro de Cartagena por reunir en su parsmas las virtudes humanas y
artisticas necesarias para su concesion, ya quergdia hecho honor a su ciudad natal,
en los numerosos lugares del mundo donde ha hethalg su arte.

Dfia. Estrella Gonzalez Fernandez, D. Gustavo Qdeatinez, Dfia. Consuelo
Chumilla Ortega y D. Sergio Garzo Gonzalez que arifiestan en el mismo sentido
gue el anterior.



El Presidente de la Comisién Cultural del CarnaeaCartagena, Luis Ramallo Arroyo,
quien entiende que su brillante carrera como bailarha llevado a lo mas alto fuera de
nuestras fronteras, como figura internacional déebclasico, mereciendo con creces
este reconocimiento por parte de su ciudad naajug es un orgullo que una persona
gue ha llegado tan lejos por su esfuerzo y dedina®a un paisano de nuestra querida
Cartagena.

El Presidente de la Asociacion de Amigos de la Bidie Cartagena, D. Manuel
Clemente Doggio, quien en su nhombre y en el dedaiacion que preside, muestra su
mas entusiasta adhesion a la propuesta, en rdeémeritos y a la brillante trayectoria
artistica del famoso bailarin.

Dfa. Adriana Clemente, Dfia. Rita Martinez, Dia.iB&anchez y otros amigos de La
Manga, que comparecen para adherirse a la iniaiativ

El Presidente de la Asociacion de Vecinos del Bate Peral, D. Eduardo Martinez
Martinez, que expresa el orgullo que represenmagabarrio el que un hijo del mismo
haya llegado a primera figura de la danza, adiidose a la concesion de la Medalla de
Oro de su ciudad, que tantas veces ha pregonadodmel mundo.

Dofla Rosa Rubio Garcia, Secretaria de la Asociatgdvujeres "Amanecer"” del
Barrio de Peral, qgue se suma en el mismo sentiddoguanteriores.

La Presidenta de la Asociacion de Padres de Niglo®eficiencias Auditivas
(APANDA), Diia. Maria José Aneiros Caballeira, gaesd apoyo a esta concesion.

D. Juan Capel Garcia, en representacion de la Tapalleros e Isis de Carthago,
quien sefiala que D. José Carlos Martinez Garcieereid su persona todas las virtudes
humanas y artisticas necesarias para obtener lallde® Oro de Cartagena.

En términos similares se manifiesta el Presideatia dsociacion de Vecinos de Santa
Lucia, D. Alfonso Martinez Dominguez.



D. Antonio Esteban Martinez, quien representacétad Tropas de Anibal, se adhiere
a la propuesta.

Dia. Dolores Martinez Martinez, del Grupo de Talleatro de la Concejalia de la
Mujer del Ayuntamiento de Cartagena, que resalkeebr que el bailarin ha
dispensado siempre a su ciudad natal en los nuoshegares del mundo donde ha
actuado.

Dia. Josefina Carretero Asensio, viuda del pintdij@ Predilecto de Cartagena, D.
Enrique Gabriel Navarro, quien entre otras cosaglbeere para que se le otorgue la
Medalla de Oro a D. José Carlos Martinez Garcispsexcepcionales condiciones
artisticas.

El Grupo Scout Inmaculado Corazén de Maria deliBae Peral, que en un escrito
rubricado por 65 personas, manifiesta el profusrdallo que sienten porque uno de
sus miembros alcance tal distincion, viendo en @@s#os el esfuerzo y el teson de una
voluntad inquebrantable para luchar por lo que ogel& pena luchar, aiiadiendo que su
profesionalidad ya ha sido ampliamente reconocidarngada, siendo mas desconocida
su trayectoria personal. En este sentido resaltanlgsé Carlos es una persona sencilla,
accesible y agradecida. Tampoco creen equivocarasegurar que todo el Barrio de
Peral se siente tremendamente satisfecho ilusiot@uta propuesta, al tiempo que
estan firmemente convencidos de que José Carlas e®delo para la juventud y que
con esta distincién no sélo se premiara su trayiegwofesional, sino su talante, su
personalidad y a la ciudad que le honra.

El Presidente y el Secretario de la FederacionsteiAciones de Padres de Cartagena,
D. José Pérez Conesa y D. Antonio Rodriguez Rantjtezcomparecen para adherirse
al expediente.

Dofa Florentina Moreno Sanchez, Presidenta del&Fafclorico Ciudad de
Cartagena de La Palma, quien ademas de adheriseeapa la ocasion para
transmitirle al homenajeado su mas sincera fetiditapor todo los éxitos conseguidos
hasta el momento y por los venideros.

D. José Antonio da Silva Martinez, Director del Mosle Artilleria de Cartagena,
quien se muestra favorable a la concesion de laalNéede Oro a D. José Carlos
Martinez Garcia por reunir las necesarias virtlngsanas y artisticas.



La Junta Vecinal de La Palma, que traslada su dowkal pleno ordinario, adhiriéndose
a esta iniciativa.

D. José Miguel Méndez Martinez, Hermano Mayor déd&radia Marraja, que
conforme a lo acordado por la Junta de Mesa, cauparen el expediente expresando
la adhesién de dicha hermandad de Semana Sargélonpor los méritos profesionales
contraidos, sino también por la colaboracién pdasta tiempos pasados por el
homenajeado, participando en la organizacion div&ss benéficos de danza.

D. José Monerri Murcia, cronista Oficial de Carta@eque entre otras cosas sefiala que
tuvo la oportunidad de hacerle la primera entravést su época de periodista en activo
en el diario La Verdad, con ocasion de ser ya privadarin en la opera de Paris,
causandole una excelente impresion por sus rekevantlidades humanas. También
apunta que siempre que ha podido en todas sus perepaias en medios de
comunicacion, tanto nacionales como extranjerosemido a bien pregonar que era de
Cartagena. Esto, junto a su fulgurante carreraepiafal, son a juicios del Cronista
Oficial, méritos concluyentes que hacen de JoslE€&arcia Martinez un dignisimo
merecedor de la Medalla de Oro.

La Presidenta de la Federacion de Tropas y Legidedass Fiestas de Cartagineses y
Romanos, Dfia. Conchi Gil, que en nombre de la adtadla que representa expresa su
total adhesion, ya que tienen como norma recoretmitas las personas que pasean
con orgullo el nombre de Cartagena.

D. Manuel Pérez de Lema GOmez, Presidente de la@ddficial de Comercio,
Industria y Navegacion de Cartagena, quien da awgitacuerdo de su Comité
Ejecutivo de comparecer en este expediente, paexiegk a la concesion, que
consideran fundada y merecida.

D. José del Pino Arabolaza, Presidente de la Assartbbmarcal de Cartagena, que se
suma a esta iniciativa.

La Junta Vecinal Municipal de Pozo Estrecho, queutanta del acuerdo unanime de su
pleno de a la concesion de esta medalla de oro.



D. José Ramén Bustillo Navia Osorio, Consejero aléiPa Territorial y Obras
Publicas de la Comunidad Autbnoma de la Region decid, quien comparece para
apoyar tan justa propuesta.

D. Joaquin Grau Murcia, que comparece como Diretgda Banda de Musica del
Tercio de Levante y como patrticular, apoyando apayancesion debido a los méritos
artisticos profesionales de José Carlos.

D. Carlos Romero Galiana que se suma a la con;esidsiderando el prestigio de
para Cartagena supone el mencionado artista.

Dfia. Fatima Suances Caamanio, Directora Provineldhdtituto Social de la Marina,
que se adhiere al considerar muy acertada la pstgpdel Pleno del Ayuntamiento.

D. Antonio Gomez Gomez, Director del Coro MagisterCartagena, que en el mismo
sentido que otros tantos adheridos considera nieaedon José Carlos Martinez
Garcia de esta concesion por reunir en su persdaa tas virtudes humanas y artisticas
necesarias, y habida cuenta de que siempre ha henbo a su ciudad natal.

Los alumnos de secundaria del colegio José Mapadtréa.

D. Antonio Martinez Celdran, D. Daniel Martinez Gator, Diia. Carmen Berenguer
Bernal, D. Mariano Lopez Beltran y D. Leandro MelirtCamacho, que encabezan un
pliego de 484 firmas de ciudadanos y ciudadanasnpanifiestan su adhesion a la
concesion de esta medalla.

D. Gaspar Sanchez Garcia, Secretario de la Hadpitiabanta Teresa, que expresa la
adhesion del Presente y la Junta ante Gobiernstdesgociacion benéfica.

Dfia. Mar Vidal Vazquez, que en su condicion de @meCoordinador de la Coral
Polifonica Cartagonova por considerar a D. Jos@€Martinez Garcia merecedor de
la distincion.



DAa. Maria del Mar Sanz Velasco, Delegada de Ianéig€eTributaria de Cartagena, que
presta su adhesion a la iniciativa surgida pardirem merecido homenaje a este
bailarin, que constituye un orgullo para esta duda

D. Antonio Madrigal Gutiérrez, Hijo Adoptivo de Gagena, quien dice sentirse
orgulloso que se le conceda la Medalla de oroid@r@aD. José Carlos Martinez
Garcia, pues con sus actuaciones en las distin@ades, tantos espafiolas como
extranjeras, va dejando el nombre Cartagena emgat bue le corresponde como una
de las ciudades mas antiguas de Espana.

D. Javier Solana, Presidente de la Chirigota "LesoEios", que expresa la adhesion
unanime de este grupo del Carnaval, y dicen sertngullosos de tener un paisano de
un talento ampliamente alabado allende nuestrasehas.

Dfia. Antonia Martinez Aglera y Diia. Maria Isabel@etes Garcia, que encabezan un
pliego de firmas de 940 ciudadanos y ciudadan&3adagena, expresando su adhesion
a la concesion de la medalla de oro a don Josésdidrtinez Garcia, Bailarin Estrella
con de la Opera de Paris y Premio Nacional de DE928.

La Chirigota "Los Super-Comics", que se suman pediente de D. José Carlos
Martinez Garcia, padrino de esta chirigota.

Dfia. Juana Maria Martinez, quien sefala que ealagea inmensa el poder adherirse,
a por qué es todo un gozo verlo en el escenarsoupn €artagenero que lleva Espafia por
todo el mundo.

D. Félix Margallo Toral, Director de la Coral "Afstiqua" de Torre Pacheco, que
comparece para sumarse a la concesion de estdarsdadnsiderar a D. José Carlos
Martinez Garcia merecedor de la misma.

Dia. Carmen Barios, Directora de Danza, que se audeseo de la gran mayoria de
cartageneros que desean ver reconocido el gratordéresta "Estrella de la Danza",
gue hoy es una de las primerisimas figuras dettoati todo el mundo y al que es justo
agradecer la inestimable contribucion a la cultsoiye todo cuando este cartagenero
universal ha pasado ya a la historia del balletacano de los mejores bailarines de



todos los tiempos y del que todos nos sentimoswgraente orgullosos por tenerlo
como ilustre representante de nuestra ciudad @s fod rincones del mundo.

Dia. Erna Pérez de Puig, y como vecina del baomald nacio y crecio José Carlos
Martinez, asi como por su gran amistad con la fantib seguido de cerca la trayectoria
de este joven artista cartagenero. Su vocacionrgerapsu ilusion y sacrificio, le han
llevado conseguir la meta que se habia marcad® dgsdse fue a estudiar danza al
extranjero: que su arte fuese reconocido en Espgafia asi ha sido. El ser cartagenero
siempre lo ha tenido a orgullo, considerando totalie merecedor de esta Medalla de
Oro de su tierra, Cartagena.

D. Pedro Solano Moreno, Hermano Mayor de la Codrdéi Santisimo Cristo de los
Pescadores de Cabo de Palos, que en su nombed geeta hermandad que representa
se debe a la concesién de esta medalla por laom@icarrera artistica desarrollada por
D. José Carlos Martinez Garcia, que sin duda hiilboilo a promocionar nuestra
ciudad por toda Europa.

D. Fernando Navarro Mulero, Hermano Mayor de lar&@tifi del Cristo del Socorro,

que traslada el acuerdo unanime de la Junta de diéessta Cofradia, adhiriendose al
expediente y considerando que don José CarlosridarGarcia reine mas que
sobrados méritos para que el Pleno del AyuntamigmiGartagena, en nombre de todos
los cartageneros, le conceda la Medalla de Oraidstra ciudad.

D. Enrique Pefia Jaraiz, Comandante Militar de ¢wiRcia de Murcia, que comunica
su adhesion, en atencion a los méritos, cualidadgsunstancias que concurren en la
persona de D. José Carlos Martinez Garcia.

DfAa. Tania Moral Antén, Diia. Maria Escolar BafiosiManuel Garcia Meca y D. José
Luis Fernandez Nache, que encabezan otro pliedjonties de 109 ciudadanos y
ciudadanas que se suman al expediente.

D. Miguel Pereda Hernandez, Director del Santo §l Riespital de Caridad de
Cartagena, que rueda se incorpore al expedieragghgsion personal a dicha propuesta.

Dfia. Maria Angeles Garcia Mateo, Presidenta derltal.ocal de la Asociacion
Espafola Contra el Cancer, que se adhiere a egtiira.



D. José Vera Sanchez, Hermano Mayor de la Jun&oberno del Santo y Real
Hospital de Caridad de Cartagena, que se adhieserm@mente la propuesta de.

D. José Manuel Fernandez Melero, Director Teralaite la Caja de Ahorros de
Mediterrdneo, quien comunica la adhesion del CoriEejritorial de esta entidad en
Murcia al expediente de concesion de la Medall®aede Cartagena a D. José Carlos
Martinez Garcia.

Dfa. Francisca Naranjo Martinez-Fortun, que eratidadd de Presidenta, traslada la
adhesion de la Asociacién de Empresarios de Holstglé\lojamientos Turisticos.

D. Felipe Julian Hernandez Lorca, Presidente desteiacion de la Prensa de Murcia,
quien sefiala que la solucion a la que represamtartigran consideracion al sefior
Martinez Garcia por su trayectoria profesionaldmtke, concediéndole ya en 1992 el
Laurel de Espectaculo por su destacada labor coafesonal.

DfAa. Pilar Garcia de Cosio Garcia-Murga y D. Mlinguez Pelluz, Directora de Zona
y Director de la Obra Social y Cultural de Caja Maren Cartagena, respectivamente
gue comparecen para manifestar su adhesion alalfid propuesta.

D. Rafael Amat Tuduri, Director General de Ordeéadlel Territorio y Vivienda, que
comparecen para adherirse al expediente y feli&gantamiento por tan justa
propuesta.

D. Aureliano Gémez Vizcaino, que considera a Dé Joarlos Martinez Garcia digno
de esta honrosa condecoracién, no sélo por habsegaido el Premio Nacional de
Danza, sino también por haber paseado el nombtagéaa con la mayor dignidad, de
triunfo en triunfo.

D. Andrés Ayala Sanchez, Secretario General detes€jeria de Politica Territorial y
Obras Publicas, que comparecen expediente pararadreela concesion de la medalla.

D. Miguel Angel Centenero Gallego, Director Genel@ICultura, que se adhiere y
felicita al Ayuntamiento por la adopcion de esfaiativa.



D. Miguel Angel Rodriguez de Miguel, Decano del &b de Abogados de Cartagena,
quien traslada el acuerdo de adhesion al expedierse Junta de Gobierno.

D. Mariano Pérez Antén, Presidente del Comité Hjecule la Asociacion de Hijos de
Maria Inmaculada del Patronato del Sagrado Cordedlesus, que en nombre de la
asociacion a la que representa y en el suyo pespamhiere a la mencionada concesion.

D. Francisco Amoraga Martinez, que se suma a#idiad propuesta de por dos
razones: por los méritos personales de este jargagenero que supo abrirse paso a
fuerza de tesén y amor propio desde su mas tielah, en un pais extranjero y lejos de
su hogar, sabiendo que entran a persas condi@frswar las mas altas cimas dentro
del dificil arte de la danza; y, en segundo lugar,el hecho de que siempre D. José
Carlos Martinez Garcia se sentido orgulloso desgafol y de haber nacido en
Cartagenay en el Barrio de Peral.

CONSIDERANDO: Que de todo cuanto antecede restdtagolo que el bailarin
cartagenero D. José Carlos Martinez Garcia coysstita orgullo y un ejemplo para todos
los cartageneros y cartageneras por sus dote$igecies artisticas, profesionales y
humanas; contribuyendo ademas con ello al engramigeto y buen nombre de
Cartagena.

VISTO lo dispuesto en el vigente Reglamento de Irfesp Distinciones de este Excmao.
Ayuntamiento, y de acuerdo con ello, el Instrugiee suscribe, tiene la satisfaccion de
proponer:

Que por el Pleno del Excmo. Ayuntamiento dedggmna, se acuerde conceder la
Medalla de Oro de la Muy Noble, Muy Leal y Siempieroica Ciudad de Cartagena, a
D. José Carlos Martinez Garcia, entendiendo quelémse honra a esta Ciudad, al
tiempo que se hace justicia con una persona nuknecde admiracion, respeto y
agradecimiento.

Cartagena a 24 de marzo de 2000.= EL CONCEJAL INSTROR.= Firmado, José
Cabezos Navarro, rubricado.”

LA COMISION, después de deliberar sobre el tenfagryUNANIMIDAD de todos sus
asistentes, dictamina de conformidad con la amtprimpuesta.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Plenmhesrd.= Cartagena, 28 de marzo
de 2000.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmadaogustin Guillén Marco,
rubricado.”



Sometido a votacién el dictamen el Excmo. Ayuntamaid®leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejales que integr la Corporacion.”

“VEINTE.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA DEL CONCEJAL
DELEGADO DE HACIENDA SOBRE RECURSO DE REVISION
INTERPUESTO POR D. RAMON SABATER SANCHEZ, EN
LIQUIDACION DE PLUS VALIA N° 6690/1989.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niela en el dia de la fecha, en
segunda convocatoria, con caracter extraordinaiiajo la Presidencia de D. Agustin
Guillén Marco (PP), y a la que han asistido losales D. Enrique Pérez Abellan (PP),
D2 Caridad Rives Arcayna (PSOE) y D. Jorge Julim&s Calvo (IU). Asimismo,
asisten D@ Andrea Sanz Brogeras, que actua comet&ea-Coordinadora; D. Rafael
Pérez Martinez, Interventor Municipal y D. Luis 8dez Pina, en representacion de la
Federacion de Asociaciones de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DE HACIENDA, DON AGSTIN
GUILLEN MARCO, AL EXCMO. AYUNTAMIENTO PLENO SOBRE ECURSO DE
REVISION INTERPUESTO POR RAMON SABATER SANCHEZ, ENQUIDACION
DE PLUS VALIA, EXPEDIENTE NUMERO 6690/1989.

Visto escrito presentado con fecha 28 de ener®@@ gor don Ramén Sabater Sanchez,
contra el expediente ejecutivo nimero 111007 quegse en la Recaudacion Municipal
por el impago de la liquidacién del Impuesto sabiacremento del Valor de los
Terrenos (Plus Valia), nimero 6690/1989, invocdadevision de oficio, de conformidad
con los articulos 153 de la Ley General Tributat2 de la Ley 30/92, de 26 de
noviembre y, articulo 99 del Reglamento de Recaddalgualmente, solicita la
suspensién de la accion administrativa de cobrapagando aval.

El contribuyente invoca la revision del acto deigedributaria consistente en la
liquidacion del Impuesto sobre el Incremento deo¥de los terrenos, nimero 6690/89,
correspondiente a la transmision otorgada en estde fecha 22 de julio de 1988 ante el
Notario don Antonio Trigueros Fernandez, por cugpago en periodo voluntario se sigue
expediente ejecutivo de apremio en Recaudaciondifuahi

Para justificar su pretension el contribuyentealeg

- En cuanto al plazo para su interposicion, pacagion del articulo 102 de la Ley 30/92,
como supletorio del 153 de la Ley General Tribatarna vez agotada la via
administrativa o cuando no se haya interpuestase@dministrativo en plazo.

- En cuanto al motivo de nulidad invocado, habesgindido la Administracion del
procedimiento legalmente establecido, por cuamtteneliendo que la obligacion tributaria
derivada de la transmision antes citada es sai@eomo lo ha hecho este Ayuntamiento
al dirigirse contra cualquiera de los obligaddsutiarios por el total importe de la deuda,
pudiendo éste repetir contra los codeudores dalrimple lo satisfecho), sin embargo, el



recurrente considera que la Administracion debiehaotificado al resto de compradores
por tener los otros codeudores condicion de supeteisos del Impuesto para que de este
modo el Sr. Sabater pudiera tener accion de ré&petiontra aquellos.

Solicita, igualmente, la suspension de la accidniaidtrativa de cobranza del resto de la
deuda apremiada.

ANTEDENTES

PRIMERO.- Sin perjuicio de otras considames que mas adelante se expondran,
conviene tener en cuenta la incansable actuacl@odgibuyente para evitar el pago de la
deuda tributaria que desde hace méas de DIEZ AN@&\éxigiéndosele.

1. Notificada la recurrida ligacion con fecha 28 de febrero de 1990 al Sr.
Sabater Sanchez, con fecha 1° marzo de 1990, REEUiRRisma
manifestando en dicho acto que al estar la paatetdada por
deslinde provisional a cargo del MOPU, no se podistruir y por
tanto, solicitaba le fuese declarada exenta Iaimesion,
RECURSO QUE FUE DESESTIMADO expresamente por
Resolucién del Concejal Delegado de 24 de agosi®@é@,
notificado el 29 de octubre de dicho afio. Conceridarso ante la
via jurisdiccional no fue utilizada por el contrjemte, resultando
firme y consentida, tanto la liquidacién como Isotacion
desestimatoria.

2. Impagada la liquidacién erigmo voluntario, fue providenciada de
apremio, iniciAandose expediente ejecutivo (n° 1T}0@btificandole el 7
de abril de 1995 requerimiento de embargo de hienes

Ante la nueva actuacion de la Administiaciel Sr. Sabater invoca ahora otra
razon para eludir el pago de la liquidacion y, els?, de mayo de 1995, presenta escrito
ante el Ayuntamiento, en el que manifiesta que&Zel®abril de 1995 es la fecha en la
gue ha recibido notificacion de la liquidacion espondiente a la escritura referenciada
(que él present6 en 1989 ante el Ayuntamiento)ey gar tanto esta prescrita.

Nuevamente, el 29 de junio de 1995, ireeprecurso de reposicion contra la
notificacion de la Diligencia de Embargo que sprhcticd con fecha 14 de junio de
1995, remitiéndose a su escrito de 2 de mayo, anab la prescripcion del derecho a
liquidar por esta Administracion.

Con fecha 5 de julio de 19%5dEta Resolucion por esta Administracion en
la que se desestima el recurso de reposicion ugstp contra la Diligencia
de Embargo, y se ordena seguir adelante con lareecutiva iniciada.
Intentada la notificacion de esta Resolucién aliditimsefalado por el
contribueynte, ésta no fue posible a pesar deviesesareglamentarios
efectuados por el Servicio de Correos y del tiequmestuvo en "lista".

Por parte de la Recaudacionibpal se han seguido todas las actuaciones
precisas culminando en el embargo de la finca bteeen el expediente.



3. Ante el acto de tramite consistente en el amuteisubasta de la finca embargada, que el 28
de abril de 1998 se le notifica por la Recaudabanicipal, el 10 de junio de 1998,
nuevamente, el Sr. Sabater esgrime un nuevo ardgarpara no hacer frente al pago de
la deuda, en este momento, el desconocimientodaesea la formula por la que se le
practica la liquidacién reclamada.

4. El ultimo de los argumentos, ciertamente nuesidla fecha, es la invocacion de
nulidad de la notificacion de la liquidacion delguesto practidada el 28 de febrero de
1990, en base a la ausencia de notificacion attos oompradores de la finca (todo ello
sin invocar cual sea el precepto legal que hayaisfdngido para viciar de nulidad el
acto impugnado), con ello pretende que se retgatrali procedimiento a la fase de
notificacion inicial de la liquidacion, frente admpe espera la declaracion de
prescripcion del derecho de la Administracién droale la deuda.

VISTOS articulos 14 de la Ley Reguladora de ladét@as Locales, en relacion con los
articulos 37, 64 y siguientes, asi como 125 y ¥ladley General Tributaria, y 20y 177
del Reglamento General de Recaudacion.

FUNDAMENTOS JURCOS

PRIMERO.- Que una vez precluido el plamacedido al efecto para acudir a la via
jurisdiccional, al desestimarse el recurso de iiefgmsque en el afio 1990 interpuso frente
a la liquidacion del Impuesto, el contribuyenteipbne el recurso de revision que se
contempla en el articulo 153 de la Ley Generalulaitia, y en concreto el apartado
consistente en el vicio de nulidad del acto pos@nalir absolutamente del procedimento
establecido.

Examinado el recurso de revision, no g@e& en ningun parrafo cual sea el
precepto infringido y, como la jurisprudencia héeedido, la facultad revisora basada en
los articulos 153 y 154 de la Ley General Tribatdna de fundarse en una ilegalidad
manifiesta, que Unicamente comprende el quebraataontlaro y patente de un precepto
positivo con rango de ley formal, de modo que laenacion aparezca de manera clara,
patente, indubitada, aflorando por si mediantenugi@ comparacion del acto con la
norma, sin necesidad de complejas interpretacienéggesis o analisis, quedando fuera de
su alcance, por tanto, los actos de gestion tribugae adolezcan de ilegalidad ordinaria.
Y sin embargo, existe una absoluta falta de argtane&m juridica por parte de
contribuyente, que sefiale cual sea el precepabitggngido y que vicie de nulidad la
liquidacion apremiada.

Del recurso interpuesto, el contribuygraeece considerar Unicamente viciado de
nulidad la notificacién de un acto, en modo alguic@do el acto en si mismo, esto es, la
liquidacion que es practicada por 6rgano competeatateniendo los elementos
esenciales legalmente establecidos.

La ausencia de notificacion a los otraguaentes del bien que resultan deudores
solidarios no es exigida por la Ley por cuantatétalo 37.6 de la Ley General Tributaria
establece claramente ue "cuando sean dos o m@&spmnsables solidarios o subsidiarios
de una deuda ésta podra exigirse integramentealcuiera de ellos".



Por lo que la naotificacién que se practittecurrente, ademas, de valida es eficaz,
sin que en ningln momento frente a la misma alegeiealguno que ahora manifiesta
gue generase indefensiéon alguna, en este semtidey IGeneral Tributaria establece la
efectividad de las notificaciones que pudierardséctuosas en los supuestos
contemplados en el articulo 125.

En cuanto a la accién de repeticion frentess demas deudores solidarios, la
competencia la ostenta la jurisdiccion civil, siegsta administracion tenga nada que
apreciar.

SEGUNDO.- Que de los actos realizadoeptar Administracién asi como de las
actuaciones realizadas por el contribuyente secaethn claridad que no ha prescrito ni el
derecho a liquidar la deuda por esta Administrani®u derecho al cobro de la misma.

TERCERO.- Que en cuanto a la presentat@baval prestado por la entidad Caja de
Ahorros de Murcia, e importe de 909.522 (NOVECIENSTNUEVE MIL QUINIENTAS
VEINTIDOS) PESETAS, solicitado informe al Tesorenanicipal, ésta con fecha 7 de
marzo de 2000, manifiesta:

"Por lo que respecta a la suspension del procedlimies cierto que la deuda pendiente
esta garantizada, y que el contribuyente tienecHera que se suspensa, sin mas, el
ingreso de la deuda, siempre que aporte garamtiaaasion de la interposicion del
correspondiente recurso o reclamacion (art. 30la dey 1/1998 DGC). Pero dado que no
se ha apreciado motivo alguno para anular los dattedos ni para retrotraer actuaciones,
el unico motivo que podria permitir la suspensiniesla interposicion de recurso
contencioso-administrativo en el plazo de dos mésegie dispone para ello, y a resultas
de lo que disponga en su momento el érgano judicial

En virtud de lo anterior, formulo la siganie PROPUESTA:

NO ADMITIR A TRAMITE el Recurso de Revisién intergsto por don RAMON
SABATER SANCHEZ contra la notificacion de la liqaitién del Impuesto sobre el
Incremento del Valor de los Terrenos, nimero 6689 1e importe 718.984
(SETECIENTAS DEICIOCHO MIL NOVECIENTAS OCHENTA Y CATRO)
PESETAS, en periodo de apremio, expediente ejecatimero 111007.

SUSPENDER el procedimiento de apremiol @stado en el que esta en este
momento, manteniéndola por el plazo previsto partétulo 20 del Reglamento General
de Recaudacion.

INSCRIBIR la Resolucion que se adoptegb@&@xcmo. Ayuntamiento Pleno en el
Libro de Resoluciones correspondiente, dando ttagla la misma a Intervencion,
Tesoreria y Recaudacion municipales y notificaad@s$olucion al interesado, con
advertencia de gque frente a la misma puede intergdecurso Contencioso-
Administrativo ante el Juzgado de lo Contenciosmiistrativo que corresponda, en el
plazo de DOS MESES a contar desde su notificasidrperjuicio de cualquier otro que
considere oportuno.



No obstante, el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolweCartagena, a 16 de marzo de
2000.= EL CONCEJAL DELEGADO DE HACIENDA.= Firmadagustin Guillén
Marco.

LA COMISION, después de deliberar sobre el tenagryUNANIMIDAD de todos sus
asistentes, dictamina de conformidad con la amtprimpuesta.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Plenmhesra.= Cartagena, 28 de marzo
de 2000.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmadaogustin Guillén Marco,
rubricado.”

Sometido a votacién el dictamen el Excmo. Ayuntamaid®leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejales que integr la Corporacion.”

“VEINTIUNO.-  DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA DEL CONCEJAL
DELEGADO DE HACIENDA SOBRE SOLICITUD DE REVISION DE
LIQUIDACION DEL IMPUESTO DE ACTIVIDADES ECONOMICAS,
FORMULADA POR D2 FRANCISCA GALLEGO CEREZO.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior. Rida en el dia de la fecha en
segunda convocatoria, bajo la Presidencia de DstigGuillén Marco, (P.P) y con la
asistencia de los siguientes vocales: D. EnriquezP&bellan. (P.P), D2. Caridad Rives
Arcayna. (PSOE) y D. Jorge Julio Gomez Calvo. (Iddn la presencia del Sr.
Interventor Municipal, D. Luis Sdnchez Pina, errespntacion de la F. AA.VV y
actuando como Secretaria Coordinadora Andrea SargeBas, ha conocido del
siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE HAQWDA
SOBRE INADMISION DE LA REVISION DE LIQUIDACION POREL IMPUESTO
SOBRE ACTIVIDADES ECONOMICAS.

Visto escrito presentado con fecha 2 de marzofaeP800 por D2. Francisca Cerezo
Nieto, contra expediente ejecutivo derivado deidigaion de padron del Impuesto
Sobre Actividades Econdmicas, referencia 8458008625,1Epigrafe 6732, ejercicio
1998, por importe de 10.483 ptas, formulando RECOEXTRAORDINARIO DE
REVISION al amparo del art. 118 de la Ley Reguladiel Procedimiento
Administrativo.

En el indicado recurso se alegan también sin andeglacion con el referido Recurso,
los arts. 62. ap 2; 63.y 64. ap 2 de la Ley 30d@26 de noviembre de Régimen
Juridico de las Administraciones Publicas y Praoéshto Administrativo Comun.

Con fecha 4 de noviembre de 1.999 present6 estritd que alegaba no estar de
acuerdo con la cédula de notificacion y requeritoielel pago del Impuesto de ILA.E
recibida por no haber ejercicio la actividad, atewer concedida la licencia de apertura.
Ello sin recurrir en su momento la liquidacion gueperiodo voluntario le fue
debidamente notificada.



Con independencia de lo anterior, he de hacer gotael impuesto de Actividades
Econdmicas habilita para el ejercicio de las agdsiges que se encuentran incluidas en
las tarifas del mismo y no se centra en el ejeraei la actividad misma.

La contribuyente pretende la anulacion de la Geatifon de Descubierto, providencia
de Apremio, correspondientes a las liquidacioneslas en base al contenido del
referido articulo 102 de la Ley de Procedimientanistrativo, por cuanto el recurso
de revision de D2. Francisca Cerezo Nieto fue diesado por Decreto de 26 de enero
de 2000 y notificado el dia 17 de febrero del indx afio, quedando pues, todavia
abierta la via contencioso-administrativa tal y oma le comunicaba a la interesada en
la notificacién de la referida resolucion.

Por otra parte, he de sefialar que los motivos lidadusolamente se citan por la
interesada, aunque no se argumentan.

Por ello y de conformidad con lo dispuesto en ali@olo 3 del articulo 102 de la Ley
30/92 de Régimen Juridico de las Administraciongdi€as y Procedimiento
Administrativo Comun, procede acordar la inadmisidramite de la solicitud de
revision de oficio por carecer manifiestamentewtglémento la misma.

Por ello propongo:

1°. No admitir a tramite la solicitud de revisiémaficio cursada por D2. Francisca
Cerezo Nieto.

2°. Notificar la presente resolucion comunicande contra la misma podra interponer
en el plazo de DOS MESES desde su notificaciémrsecContencioso-Administrativo
ante el Juzgado de lo Contencioso-Administrativtadeegion de Murcia, sin perjuicio
de cualquier otro que el interesado quiera formular

No obstante, V.I. resolvera.= Cartagena a 27 deonde 2000..= EL CONCEJAL
DELEGADO DE HACIENDA.= Firmado, Agustin Guillén Mgo,. rubricado.

Y la Comision después de deliberar sobre el temagrda por UNANIMIDAD
dictaminar favorablemente la anterior propuesta.

No obstante, el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolveGartagena a 28 de marzo de
2000.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado; Adirs

Sometido a votacién el dictamen el Excmo. Ayuntamaid®leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejales que integr la Corporacion.”

“VEINTIDOS.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA QUE FORMULA LA
CONCEJALA DEL AREA DE ATENCION SOCIAL, EN RELACION
CON EL ANEXO PARA EL ANO 2000 AL CONVENIO ENTRE LA
COMUNIDAD AUTONOMA DE LA REGION DE MURCIA, A
TRAVES DE LA CONSEJERIA DE SANIDAD Y POLITICA SOCIAL
Y EL EXCMO. AYUNTAMIENTO DE CARTAGENA, PARA EL




DESARROLLO DE PRESTACIONES BASICAS DE SERVICIOS
SOCIALES, EN APLICACION DEL CONVENIO PROGRAMA
ENTRE EL MINISTERIO DE TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL Y
EL GOBIERNO DE LA COMUNIDAD AUTONOMA DE LA REGION
DE MURCIA.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niela en el dia de la fecha, en
segunda convocatoria, con caracter extraordinaiajo la Presidencia de D. Agustin
Guillén Marco (PP), y a la que han asistido losales D. Enrique Pérez Abellan (PP),
D2 Caridad Rives Arcayna (PSOE) y D. Jorge Julim&®b Calvo (IU). Asimismo,
asisten D@ Andrea Sanz Brogeras, que actia comet&eg-Coordinadora; D. Rafael
Pérez Martinez, Interventor Municipal y D. Luis 8@z Pina, en representacion de la
Federacion de Asociaciones de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA LA CONCEJALA DEL AREA DE ATEGION
SOCIAL, DONA MARIA DOLORES SOLER CELDRAN, A LA COMBION
INFORMATIVA DE HACIENDA E INTERIOR, EN RELACION CONEL ANEXO
PARA 2000 AL CONVENIO ENTRE LA COMUNIDAD AUTONOMA [E LA
REGION DE MURCIA A TRAVES DE LA CONSEJERIA DE SANIED Y
POLITICA SOCIAL, Y EL EXCMO. AYUNTAMIENTO DE CARTAGENA, PARA
EL DESARROLLO DE PRESTACIONES BASICAS DE SERVICIG®CIALES,
EN APLICACION DEL CONVENIO PROGRAMA ENTRE EL MINISERIO DE
TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL Y EL GOBIERNO DE LA COMNIDAD
AUTONOMA SOBRE DICHA MATERIA.

PRIMERO.- Que las Entidades Locales son competentes eadtapion de servicios
sociales, de acuerdo con lo dispuesto en la L&83/1de 7 de octubre, de
descentralizacion territorial y colaboracién e@mmunidad Autbnoma y Entidades
Locales, de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Regukaderlas Bases de Régimen Local, y de
la Ley 8/1985, de 9 de diciembre, de Servicios@eside la Region de Murcia, y de las
atribuciones del articulo 4 de la Ley 6/1988, del@agosto, de Régimen Local de la
Region de Murcia.

SEGUNDO.-Que con fecha 24 de junio de 1997, fue suscrite éaa Comunidad
Auténoma de la Region de Murcia, a través de lss€enia de Sanidad y Politica Social y
el Excmo. Ayuntamiento de Cartagena, un Convermia @laDesarrollo de Prestaciones
Basicas de Servicios Sociales, aprobado por ebRleta Corporacién Municipal en fecha
17 de marzo de 1997 y autorizado por el Consefdateerno de la Comunidad
Auténoma, en fecha 13 de junio de 1997.

Que tal Convenio fue suscrito en aplicacion delv@oio-Programa, entre el Ministerio
de Trabajo y Asuntos Sociales y el Gobierno dedahidad Auténoma de la Regién
de Murcia, para el Desarrollo de Prestaciones Béasle Servicios Sociales, de 5 de
mayo de 1988, en el que se acordo financiar y agoggectos de las Corporaciones
Locales del territorio de la Comunidad, a fin ddr conjuntamente y con los apoyos
econdmicos habilitados, la implantacion de los @sntie Servicios Sociales que
garanticen el desarrollo de tales prestacionesdmssi



TERCERO.- Que la aportacién econémica del Ayuntamiento déaGena en el
Convenio, para el que existe consignacion prestgrieess d€€INCUENTA Y CINCO
MILLONES NOVECIENTAS NOVENTA'Y SIETE MIL CUATROCIEN TAS
NUEVE PESETAS (55.997.409 PTS.).

CUARTO.- El Convenio estara vigente durante el tiempo pte\en el mismo, si bien, en
virtud de este Anexo, se actualizan las aportasienenémicas y el minimo de horas de
servicios domiciliarios reales a gestionar dur@0@0.

Por tanto, se considera conveniente, y asi se pepge adopte el acuerdo de suscribir el
citado Convenio.

No obstante la Comision Informativa y el Excmo. Aiamiento en Pleno, con su superior
criterio resolvera lo procedente.= Cartagena, 3Gaeo de 2000.= LA CONCEJALA
DEL AREA DE ATENCION SOCIAL.= Firmado, Maria Dolseoler Celdran,
rubricado.”

El anexo al convenio es del siguiente tenor literal

“PROYECTO DE ANEXO PARA EL ANO 2000 AL CONVENIO ERRE LA
COMUNIDAD AUTONOMA DE LA REGION DE MURCIA, A TRAVESDE LA
CONSEJERIA DE SANIDAD Y POLITICA SOCIAL, Y EL AYUNRMIENTO DE
CARTAGENA, A TRAVES DEL INSTITUTO MUNICIPAL DE SER\CIOS
SOCIALES, PARA EL DESARROLLO DE PRESTACIONES BASISAE
SERVICIOS SOCIALES, EN APLICACION DEL CONVENIO-PRGGAMA
ENTRE EL MINISTERIO DE TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL ¥L
GOBIERNO DE LA COMUNIDAD AUTONOMA SOBRE DICHA MATERA.

En Murcia, de de 2000.
REUNIDOS

De una parte, el excelentisimo sefior doto#io GOmez Fayrén, Consejero de
Trabajo y Politica Social, en representacion dedmunidad Autdnoma de la Region
de Murcia, en virtud de autorizacion del Consej@abierno de fecha de de 2000; y,

de otra, la sefiora dofia Pilar Barreiroafdz, Alcaldesa del excelentisimo
Ayuntamiento de Cartagena y Presidenta del InstMuinicipal de Servicios Sociales,
en virtud de Acuerdo del Pleno de la Corporaciomidipal de fecha de de 2000.

MANIFIESTAN

PRIMERO.- Que el Estatuto de Autonomia de la Region de Musiablece en su
Articulo 10, apartado Uno, nimero 18, la competeegclusiva de la Comunidad
Auténoma en materia de asistencia y bienestarls@maarrollo comunitario. Politica
infantil y de la tercera edad. Instituciones ddgxoion y tutela de menores, respetando,
en todo caso, la legislacién civil, penal y pergtaria. Promocion e integraciéon de los
discapacitados, emigrantes y demas grupos socetesitados de especial proteccion,
incluida la creacion de centros de proteccion sexicion y rehabilitacion.



Que las entidades locales son competentés prestacion de servicios sociales,
de acuerdo con lo dispuesto en la Ley 7/1985, die &boril, reguladora de las Bases de
Régimen Local, Ley 8/1985, de 9 de diciembre, deices sociales de la Region de
Murcia, Ley 7/1983, de 7 de octubre, de descentraildbn territorial y colaboracion
entre Comunidad Autonoma y entidades locales, g &ry 6/1988, de 25 de agosto, de
Régimen Local de la Region de Murcia.

SEGUNDO.-Que con fecha 24 de junio de 1997, fue suscritieeéatComunidad
Auténoma de la Region de Murcia, a través de las€jenia de Sanidad y Politica
Social, y el Ayuntamiento de Cartagena, un Convpara el desarrollo de prestaciones
bésicas de servicios sociales, aprobado por ebRlerta Corporacion Municipal en
fecha 17 de marzo de 1997 y autorizado por el GougeGobierno de la Comunidad
Auténoma en fecha 13 de junio de 1997.

TERCERO.- Que tal Convenio fue suscrito en aplicacion dat@nio-Programa
entre el Ministerio de Trabajo y Seguridad Soaalmpromisos asumidos en la
actualidad por el Ministerio de Trabajo y Asuntagidles- y el Gobierno de la
Comunidad Auténoma de la Regidén de Murcia, padesérrollo de Prestaciones
Basicas de Servicios Sociales, de 5 de mayo de £888 que se acord6 financiar y
apoyar proyectos de las Corporaciones Localesd#btrio de la Comunidad, a fin de
llevar conjuntamente y con los apoyos econémicbditaalos, la implantacion de los
Centros de Servicios Sociales que garantizaraesartbllo de tales prestaciones
bésicas.

Esta posibilidad quedaba establecida lganaicipios que no hubieran puesto en
funcionamiento tales Servicios o en aquellos quaulmeran hecho de una manera
insuficiente.

CUARTO.- Que la clausula decimonovena del mencionado Coowanire las
administraciones Regional y Local establece que&@sigente durante los afios 1997,
1998, 1999 y 2000, debiendo establecerse, no dbstinmanera actualizada y expresa
para cada ejercicio, el importe de las aportacieasesdmicas, ajustadas a las
respectivas dotaciones presupuestarias anuales.

En desarrollo de tal Convenio fue sus@itdecha 23 de junio de 1998 y 21 de
junio de 1999, un Acuerdo de determinacion expyesaualizada de las aportaciones
econdmicas de las partes y de las horas minimsardieios domiciliarios a gestionar
durante 1998 y 1999, respectivamente.

QUINTO.- Que por Decreto 45/1997, de 4 de julio, la Diréodbeneral de Politica
Social y Familia pasa a denominarse Direccion Gemer Politica Social, por lo que las
referencias contenidas en el Convenio a la DirecGiéneral de Politica Social y
Familia y a la Directora general de Politica Sogieamilia, deberan entenderse
referidas a la Direccion General de Politica Socelsu titular, y por Decreto n° 16, de
13 de julio de 1999, se crea la Consejeria de joabRolitica Social que asume las
competencias que en materia de Politica Socia taréxtinguida Consejeria de
Sanidad y Politica Social, por lo que las refer@ncontenidas en el Convenio a la
Consejeria de Sanidad y Politica Social, debemdatse referidas a la Consejeria de
Trabajo y Politica Social.



Asi mismo, y dado que la Prestacion Basica de AgulDamicilio es gestionada por la
Direccion General de Politica Social, la remisiénigdica de documentacion a que
hace referencia el punto g), del apartado 7.2@edrao cuarto del Convenio suscrito en
1997, debe hacerse a la citada Direccion General.

SEXTO.- Que la Resolucion de 22 de febrero de 2000a &etretaria General Técnica
del Ministerio de Trabajo y Asuntos Sociales, dhligidad al Acuerdo del Consejo de
Ministros de 18 de febrero de 2000 de distribuciérios créditos presupuestarios entre
Comunidades Autbnomas en concepto de subvencianadagrealizacion de
programas de servicios sociales, entre los quaeeatra el crédito destinado a la
Comunidad Auténoma de la Regién de Murcia parashdollo de prestaciones
basicas de servicios sociales de Corporacionesé®mediante Convenios-
Programas.

SEPTIMO.- Que la Ley 10/1999, de 27 de diciembre, de Pre=sips Generales de la
Comunidad Autonoma de la Regidén de Murcia pargeetieio 2000, establece en el
Programa presupuestario 313A, Planificacion y Eacitin de Servicios Sociales,
conceptos 460 y 463, las consignaciones presupiasstalscritas a la Consejeria de
Trabajo y Politica Social que permite actualizardompromisos econdmicos del
Convenio referidos al ejercicio 2000.

OCTAVO .- Que el fin publico que concurre en el preserdavenio, la

responsabilidad publica del sistema de serviciomks previsto en la Ley 8/1985, de 9
de diciembre, de servicios sociales de la Regiodueia, y la naturaleza de las
actividades subvencionadas, permiten la realizeambicipada del gasto, como
financiacion necesaria para poder llevar a cabadasaciones que se derivan de la
suscripcion del mismo.

NOVENO.- Que por Decreto Legislativo n® 1/1999, de 2 ideethbre, se ha aprobado
el Texto Refundido de la Ley de Hacienda de la &edie Murcia.

Y con tales antecedentes,
ACUERDAN
PRIMERO:

Es objeto del presente Acuerdo la deteaimidm expresa y actualizada de las
contribuciones econdmicas que seran aportadad pbinisterio de Trabajo y Asuntos
Sociales, por la Comunidad Autbnoma de la Regionldeeia, a través de la
Consejeria de Trabajo y Politica Social, y por yli#tamiento de Cartagena, a traves
del Instituto Municipal de Servicios Sociales, a t@ntenidos y fines del Convenio
suscrito entre las partes el 24 de junio de 1984 el desarrollo de prestaciones
bésicas de servicios sociales de Corporacioneddsyan aplicacion del Convenio
Programa en dicha materia entre el Ministerio g#ajo y Seguridad Social y el
Gobierno de la Comunidad Autonoma, asi como elmmirde horas de servicios
domiciliarios reales que debe gestionar la entfatathnte durante el afio 2000.

SEGUNDO:



Las aportaciones para los fines del Coiovearante el afio 2000 seran :

- El Ministerio de Trabajo y AsustBociales CINCUENTA'Y SEIS
MILLONES SETECIENTAS CINCUENTA Y NUEVE MIL OCHOCIENAS
NOVENTA'Y UNA (56.759.891) PESETAS.

- El Ayuntamiento de Cartagena, aamninimo, CINCUENTA Y CINCO
MILLONES NOVECIENTAS NOVENTA Y SIETE MIL CUATROCIENAS
NUEVE (55.997.409) PESETAS.

Asimismo, el Ayuntamiento, a través detikuto Municipal de Servicios
Sociales, gestionara, durante el afio 2000, un miderb2.591 horas de servicios
domiciliarios reales.

El Ayuntamiento aporta certificacion deer/a de crédito en el Presupuesto del
Instituto Municipal de Servicios Sociales, paradidmente a los compromisos
econdmicos contraidos (o para el caso de que neiest aprobado, compromiso
formal del Pleno de la Corporacion Municipal dduircen su Presupuesto la
correspondiente partida de gasto).

- La Comunidad Auténoma:

CIENTO ONCE MILLONES DOSCIENTAS TREINTA'Y DOS MILRESCIENTAS
TREINTA'Y CINCO (111.232.335) PESETAS, con la sante imputacion
presupuestaria, referida al ejercicio 2000:

SESENTA Y UN MILLON SEISCIENTAS TREINTA Y SEIS MISESENTA Y

SEIS (61.636.066) PESETAS con cargo al Conceptalé6@rograma 313A. A la
firma del presente Convenio se efectuara por jpigrta Comunidad Autbnoma el pago,
por el importe de la expresada cantidad y de laagoeta el Ministerio de Trabajo y
Asuntos Sociales, al Instituto Municipal de SemscSociales.

CUARENTA Y NUEVE MILLONES QUINIENTAS NOVENTA'Y SEISMIL
DOSCIENTAS SESENTA Y NUEVE (49.596.269) PESETAS cango al concepto
463 del programa 313A. Dicha cantidad se trangfatitnstituto Municipal de
Servicios Sociales en fracciones mensuales, ppegigentacion de certificacion,
extendida por autoridad competente, sobre las hesadss de servicios domiciliarios
realizados en el mes a que se refiere la certiibaacompafiada de relacion nominal
de beneficiarios, con especificacion individual wié&nero de horas de servicios
disfrutados por cada uno durante el periodo quigsiela.

Estos pagos mensuales seran por la cdrgigaresulte de multiplicar por 800
pesetas el nimero de horas de servicios domiodigiestionados objeto de la
certificacion antes dicha, y hasta la cifra maxaomprometida con cargo a esta ultima
imputacion presupuestaria. No obstante, la enfalzad podra actualizar el precio hora
establecido, siempre que dicha actualizacion ndigum disminucién del minimo de
horas determinado en el parrafo cuarto de esterdouri suponga una cuantia superior
al 20%.



La aplicacion 463 del Programa 313A, éstdectada exclusivamente a la gestion
de la Prestacion Basica de Ayuda a Domicilio.

TERCERO:

Al Convenio es aplicable el Capitulo Quinto, deuld Il, del Decreto Legislativo n°
1/1999, de 2 de diciembre, por el que se apruebex¢b Refundido de la Ley de
Hacienda de la Region de Murcia.

CUARTO:

El presente Acuerdo de determinacién esgoyeactualizada de las aportaciones
econdmicas y minimo de horas de servicios domiibareales a gestionar durante el
afo 2000, se incorporara, como documento aneXxZpralenio suscrito entre las partes.

Y dejando constancia de conformidad caoti@idad de los acuerdos anteriores,
se firma y rubrica en el lugar y fecha indicadwstrgplicado ejemplar.”

LA COMISION, después de deliberar sobre el tenfapryUNANIMIDAD de todos sus
asistentes, dictamina de conformidad con la amtprimpuesta.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Plenmhesra.= Cartagena, 28 de marzo
de 2000.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmadaogustin Guillén Marco,
rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayun&ra Pleno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejales que integr la Corporacion.”

“VEINTITRES.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA QUE FORMULA LA
CONCEJALA DEL AREA DE ATENCION SOCIAL Y
VICEPRESIDENTA DE LA COMISION MUNICIPAL DE
DROGODEPENDENCIA, SOBRE CONVENIO DE COLABORACION
ENTRE LA COMUNIDAD AUTONOMA DE LA REGION DE
MURCIA, CONSEJERIA DE SANIDAD Y CONSUMO Y EL EXCMO.
AYUNTAMIENTO DE CARTAGENA, PARA EL DESARROLLO DEL
PLAN MUNICIPAL DE DROGODEPENDENCIA DEL AREA DE
PREVENCION DE DROGODEPENDENCIAS.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niela en el dia de la fecha, en
segunda convocatoria, con caracter extraordinaiajo la Presidencia de D. Agustin
Guillén Marco (PP), y a la que han asistido losales D. Enrique Pérez Abellan (PP),
D2 Caridad Rives Arcayna (PSOE) y D. Jorge Julimm&®b Calvo (IU). Asimismo,
asisten D@ Andrea Sanz Brogeras, que actua comet&ea-Coordinadora; D. Rafael
Pérez Martinez, Interventor Municipal y D. Luis 8dez Pina, en representacion de la
Federacion de Asociaciones de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:



PROPUESTA QUE FORMULA D2 MARIA DOLORES SOLER CELDRACOMO
CONCEJALA DEL AREA DE ATENCION SOCIAL Y VICEPRESIDETA DE LA
COMISION MUNICIPAL DE DROGODEPENDENCIAS, A LA COMI®N
INFORMATIVA DE HACIENDA E INTERIOR SOBRE EL CONVEND DE
COLABORACION ENTRE LA COMUNIDAD AUTONOMA DE LA REGON DE
MURCIA, CONSEJERIA DE SANIDAD Y CONSUMO, Y EL EXCHENTISIMO
AYUNTAMIENTO DE CARTAGENA PARA EL DESARROLLO DEL PAN
MUNICIPAL DE DROGODEPENDENCIAS DEL AREA DE PREVENON DE
DROGODEPENDENCIAS.

PRIMERO.- .Que entre los principios peogéticos del Plan Autonémico sobre
Drogas figura la integracion de actividades dedistntos sectores y administraciones,
asi como la descentralizacion hacia los Ayuntarogrreas de Salud y otros Entes
organizados, que actian como dispositivos opematddneos para conseguir un efecto
multiplicador de las intervenciones

SEGUNDO.- Que el Excelentisimo Ayuntamieti¢ Cartagena, dentro del Plan
Municipal de Accion sobre las Drogodependenciagetienos objetivos y actividades
coincidentes con el Plan Autonémico sobre Drogamateria de Prevencion de
Drogodependencias.

TERCERO.- Que el objetivo del presentevenio es regular la colaboracion en
materia de Prevencion de Drogodependencias ent@ohaejeria de Sanidad y el Plan
Municipal de Accién sobre Drogodependencias delmgmiento de Cartagena.

CUARTO.- Que el Instituto Municipal de $eros Sociales del Ayuntamiento de
Cartagena en sus partidas presupuestarias 313BB-3280 correspondiente al Plan
Municipal de Accion sobre las Drogodependenciasgticontemplada la cantidad que
siendo objeto del presente convenio tiene que apairmismo.

Por tanto, la Concejala que suscribe propone atai€ion Informativa la suscripcion
del referido convenio.

No obstante, la Comision Informativa y el ExcmouAtamiento en Pleno acordara lo
gue mejor proceda.= Cartagena, a 28 de marzo de=260mado, M?2 Dolores Soler
Celdran.= CONCEJALA DEL AREA DE ATENCION SOCIAL Y
VICEPRESIDENTA DE LA COMISION MUNICIPAL DE
DROGODEPENDENCIAS.”

El texto del referido convenio es del siguientetditeral:

“CONVENIO DE COLABORACION ENTRE LA COMUNIDAD AUTONDMA DE
LA REGION DE MURCIA, CONSEJERIA DE SANIDAD Y CONSUM, Y EL
EXCELENTISIMO AYUNTAMIENTO DE CARTAGENA PARA EL
DESARROLLO DEL PLAN MUNICIPAL DE DROGODEPENDENCIABEL
AREA DE PREVENCION DE DROGODEPENDENCIAS.

Murcia, a de de 2.000.

REUNIDOS



De una parte, el llmo. Sr. Don Franciscardyiés Fernandez, Consejero de
Sanidad y Consumo, en representacion de la ContiAidnoma de la Region de
Murcia, y en virtud de Acuerdo del Consejo de Goimeale fecha ....

De otra, la lltma. Sra. Dofia Pilar BaweMvarez, Alcaldesa del Excmo.
Ayuntamiento de Cartagena, en virtud del Acuerda.de

EXPONEN

l.- Que entre los Principios Rectorespgedos en el Plan Regional sobre Drogas,
figuran, por una parte la integracion de las iticés que surjan, desde los distintos
sectores de las Administraciones Publicas, enrepoale las drogodependencias,
mediante una participacion activa, que impliquesadistintos sectores y, por otra, la
creacion de estructuras y canales de participagifamfavorezcan el protagonismo de la
comunidad, en la transformacion de los factorespgopician el consumo de drogas.

Todo ello mediante una coordinacion de las actmasioque posibilite la articulacion
territorial y cronolégica de las mismas y, unaitdéidad que conlleve el ajuste de éstas,
a las necesidades de la sociedad, tratando deaaltdeca las caracteristicas cambiantes
del fenbmeno de las drogodependencias.

Il.- Es por ello que el desarrollo delfiPRegional sobre Drogas, precisa la
participacion activa de los diferentes sectoretatex; a través de las actuaciones
coordinadas y continuadas que se llevan a cabdanteda ejecucién del Plan
Municipal de Drogodependencias del Area de Preverde Drogodependencias y, es
tarea de la Administracion Autondmica, facilitackth desarrollo, impulsando la
expansion y/o creacion de dicho Plan Municipal degddependencias.

La descentralizacion de las tareas prexanhacia los Ayuntamientos y su
coordinacién con diferentes organizaciones, favaeeel efecto multiplicador de las
intervenciones, garantizando la adaptacién de lasas a los patrones socioculturales
de la comunidad, propiciando la implicacion y resgabilidad de ésta, en las
actuaciones desarrolladas.

En esta linea, el Excmo. Ayuntamiento de@ena tiene unos objetivos y
actividades coincidentes con el Plan Regional sbbogas en materia de prevencion de
drogodependencias.

.- El presente Convenio instrumentaliza la neciescofinanciacion de las actividades
a desarrollar por parte de la Consejeria de Saridaahsumo, Direccién General de
Salud Publica y el Ayuntamiento de Cartagena emmaatle prevencion de drogas.

Las cantidades que debe aportar cada gestanadas a desarrollar el Plan
Municipal, seran acordadas anualmente en funcidasderioridades del Plan Regional
sobre Drogas, de las prioridades de cada Plan hpahizde la disponibilidad
economica de ambas partes.

Las actividades financiadas se ajustatés @bjetivos Generales y a los
Principios Rectores que marca la Ley 6/1997,de & pgsi como a las actuaciones
preventivas, todos ellos recogidos en el Plan Redjigobre Drogas .



IV.- El fin publico que concurre en el presenteamo y la naturaleza de las
actividades financiadas, permiten la realizacidicgrada del gasto, como financiacion
necesaria para poder llevar a cabo las actuaciqprese derivan de la suscripcion del
mismo.

En consecuencia, las partes, en la remia@sén que ostentan, acuerdan la firma
del presente Convenio de Colaboracion, en materRrevencion de
Drogodependencias, en base a las siguientes:

CLAUSULAS

PRIMERA .- El presente Convenio tiene como finalidad estadi la colaboracién
entre la Consejeria de Sanidad y Consumo, a tde/&sDireccion General de Salud
Publica, y el Excmo. Ayuntamiento de Cartagena pamejor cumplimiento del Plan
Municipal de Drogodependencias, area de Prevemi@ddrogodependencias.

SEGUNDA.- La Consejeria de Sanidad y Consumo, se compromete:
1.- Cofinanciar el Plan Municipal de Drdgpendencias, Area de Prevencion de
Drogodependencias correspondiente al afio 2.00@jeraicio de la correspondiente

prorroga, previo acuerdo de las partes y dispoddil presupuestaria.

2.- Prestar apoyo técnico al disefio yizaalon del Plan Municipal de
Drogodependencias.

3.- Apoyar la formacion de los técnicosnmipales, mediadores sociales, etc.,
definidos en el Plan.

4.- Realizar el seguimiento técnico delgpama.

5.- Aportar materiales de prevencion dgddependencias.

6.- Facilitar la coordinacion institucidna
TERCERA .- El Excmo. Ayuntamiento de Cartagena se comproauete

1.- Cofinanciar el Plan Municipal de Pnesién de Drogodependencias.

2.- Crear y/o mantener la Comision Muratige Drogodependencias, dedicando
un técnico a tiempo total o parcial al Plan Muratige Drogodependencias, el cual sera
el responsable del mismo, todo lo cual seré natifica la Consejeria de Sanidad y
Consumo conforme al Anexo |, para facilitar la aoacion entre las diversas areas de
gestion municipal que tengan intervencion en targlasionadas con la prevencion de
las drogodependencias y coordinar la ejecuciomasladtuaciones previstas en el Plan

Municipal para el afio en curso.

3.- Aportar el soporte administrativo reareo, para la puesta en marcha y/o el
desarrollo del Plan Municipal.



4.- Realizar las actividades de prevend@®xrogodependencias recogidas en el
Anexo ll, contempladas en el Plan Municipal de aependencias.

5.- Prestar apoyo a las iniciativas quersprendan en prevencion de
drogodependencias en el marco del Plan Municipal.

6.- Asumir la difusion y publicidad de lesnvocatorias, que en materia de
Prevencion de Drogodependencias, se realicen teesitamunidad Autonoma de la
Regién de Murcia. Colaborar en la distribuciénmakerial preventivo en su municipio.

7.- Incluir en los materiales de difusdel Plan Municipal, los simbolos y el
logotipo de la Administracion Regional, con la $ségue resefia: “Financiado por la
Consejeria de Sanidad y Consumo, Direccion Geder8lalud Publica”.

8.- Justificar el gasto de las cantidade#idas, mediante la presentacion antes
del 30 de enero de 2.001 en la Consejeria de Shpi@ansumo, Direccién General de
Salud Publica, de una Memoria Justificativa dealdvidades realizadas, y una
Memoria Econdémica detallada con la documentacidgaio efectuado (Anexos Il 'y
IV). Presentar la certificacion de incorporaciésuacontabilidad de las cantidades
recibidas, separadamente de las aportadas consf@nolpios al fin previsto. El
Ayuntamiento mantendra los documentos justificatisiel gasto, a la disposicion de la
Direccion General de Salud Publica, para cualquosible comprobacion.

CUARTA : La Consejeria de Sanidad y Consumo aporta, @nles flel presente
Convenio la cantidad de SIETE MILLONES SEISCIENTM8. PESETAS
(7.600.000.-PTAS) de la partida presupuestaria X)Kproyecto de inversién n® XXX

El importe concedido se ingresara a nordbryuntamiento de Cartagena,
Instituto Municipal de Servicios Sociales, con F8001601-G, en el nUmero de
cuenta-cliente de CajaMurcia: 20430003160101000092.

Asimismo, el Excmo. Ayuntamiento de Cagtag aporta a los fines del presente
Convenio la cantidad de.....

QUINTA : Que el fin publico que concurre en el presenteenio y la naturaleza de
las actividades financiadas, permiten la realizaeidticipada del gasto, como
financiacion necesaria para poder llevar a cabadasaciones que se derivan de la
suscripciéon del mismo, por lo que la Comunidad Aotba de la Region de Murcia
transferira la totalidad de su aportacion finarecieas la firma del presente convenio.

SEXTA: Para el seguimiento y solucion de controversiaa eesarrollo del Convenio,
se crea una Comisién de Seguimiento que presididalpimo. Sr. Director General de
Salud Publica o persona en quien delegue, estagrada ademas por:

- Dos representantes del Excmo Ayuntamiento dea@Ganta, designados por el
llustrisimo Alcalde del mismo.



- Dos representantes de la Direccién General dedFalblica designados por el
Director General de Salud Publica.

La Comision se reunira al menos una vedialcon objeto de evaluar el
desarrollo de actividades derivadas del Convemiogyado de cumplimiento del mismo
y cuando asi lo solicite alguna de las partes.

SEPTIMA : La vigencia del presente Convenio se extenderéedaddcha de
suscripciéon hasta el 31 de diciembre de 2.000 gnuldise prorrogar por periodos
anuales, mediante acuerdo expreso de las paresamsu vencimiento,
estableciéndose en dicho caso la aportacion derfau@idad Autonoma y del
Ayuntamiento en virtud de sus respectivas dotasigmesupuestarias anuales.

OCTAVA: Al presente Convenio son aplicables las disposésate los articulos 51y
51 bis de la Ley 3/1990, de 5 de abril, de Hacietella Region de Murcia, en la
redaccion dada por la Ley 3/1991, de 23 de dicieptdw medidas fiscales,
presupuestarias y administrativas y 11/1998, dée2@iciembre, de medidas
financieras, administrativas y de funcion publiegional, asi como el Decreto nimero
56/1996, de 24 de julio, por el que se regula gis® General de Convenios y se
dictan normas para la tramitacion de éstos en bitarde la Administraciéon Regional
de Murcia.

NOVENA: El presente convenio tiene naturaleza adminisaatias cuestiones
litigiosas que pudieran surgir serdn competencia glgisdiccion contencioso-
administrativa.

Y en prueba de conformidad con lo acordéidoan las partes el presente
documento el lugar y fecha consignados en el ereatiento.

ANEXO |
Comisiéon Municipal/Mancomunal de Prevencion de Daependencias

Organigrama de la Comision Municipal/MancomunaPdevencion de
Drogodependencias .

Responsable de la Comision Municipal/Mancomund@sencion de
Drogodependencias (Datos de identificacion: profesibicacion laboral, direccidon y
teléfono de contacto).
Nombre del técnico coordinador responsable del Miamicipal/Mancomunal de
Prevencion de Drogodependencias. Datos de ideadifin: profesion, tipo de
vinculacion administrativa, puesto de trabajo eBriidad Local, responsabilidades
laborales, direccion, teléfono de contacto, Faxad-
Otras entidades que puedan estar incluidas ennfasi@m Municipal.

ANEXO I

Actividades a desarrollar en el Plan Municipal/Mamcinal objeto de este convenio



Denominacion de los programas de actividades arddiaaen el afio en curso, por el
Ayuntamiento/Mancomunidad dentro del Plan de Preiégende Drogodependencias, en
concordancia con las directrices del Plan Regisolate Drogas de la Comunidad
Auténoma de Murcia, asi como su financiacion.

Se adjuntara el Plan Municipal/Mancomunal, coralzts/zidades sujetas a desarrollo en
el afo:

1.- Justificacion de las actividades.

2.- Objetivos generales y especificos.

3.-Poblacién destinataria para cada alzuvi

4.-Metodologia.

5.- Tiempo previsto para el desarrolldagemismas y calendario de actividades.

6.- Presupuesto de ingresos y gastosgtosvi

7.- Plan de evaluacion.

ANEXO Il

Memoria de la evaluacion de las actividades deléaaes
- El presente convenio tendra vigencia dafm desde su firma hasta el 31 de
diciembre del mismo afio, por lo que la memoriaadevialuacion de las actividades
podré presentarse 30 dias después de haber teoniitho plazo de ejecucion.
- La justificacion del gasto de las cantiggdecibidas, se llevara a cabo mediante la
presentacion ante la Consejeria de Sanidad y Canddineccion General de Salud
Publica, de la Memoria justificativa, detallanda@tmsecucion de los objetivos
logrados, segun los indicadores de evaluacion rascen cada programa:
1.- Actividades realizadas, resefiadas por ambéa@tiiacion (Comunitario, Escolar,
Laboral, etc.) indicando en cada una de ellas éérgctuaciones realizadas y el n° de

personas que las han recibido.

2.- Caracteristicas generales y particulares dekgto en el que se han desarrollado las
actuaciones.

3.- Consecucioén de los objetivos (los propuestieglimente y los alcanzados al
finalizar las actividades).

4.- Recursos personales que han participado ezsatmllo de las actuaciones. N° de
colaboradores y/o profesionales que han participado

5.- Cambios realizados en el Programa, si los habyemotivos de los mismos.



6.- Sintesis del proceso de evaluacion utilizatiolargo del Programa.
7.- Conclusiones.
8.- Materiales elaborados (enviar copia).

ANEXO IV
Memoria econdémica del gasto efectuado
- El presente convenio tendra vigencia de un agsdelel 1 de enero del afio 2000,
hasta el 31 de diciembre del mismo afio, por lolgumeemoria econdmica podra
presentarse 30 dias después de haber terminadopdézo de ejecucion.
- La justificacién del gasto de las cantidades reeibi se llevara a cabo mediante
la presentacion ante la Consejeria de Sanidad gu@am Direccion General de Salud
Publica, de una Memoria Econdmica detallada , leomlocumentacion del gasto

efectuado, mediante la relacion de factucastificada por el secretario de la Entidad
financiada:

N° DE FACTURA ESTABLECIMIENTO IMPORTE
| Total Ptas.

Fde. El Secretario

- También debera presentar la certificacimderporacion a su contabilidad, de
las cantidades recibidas, separadamente de lasda®icon fondos propios al fin
previsto, asi como certificacion del gasto efeab@r el Secretario o Interventor
de la Entidad.

- El Ayuntamiento/Mancomunidad adjuntara fotocopimpalsada de las facturas
originales, manteniendo los documentos justificaitel gasto, a la disposicion de
la Consejeria de Sanidad y Consumo, Direccion GéderSalud Puablica, para
cualquier posible comprobacion. “

LA COMISION, después de deliberar sobre el tenaryUNANIMIDAD de todos sus
asistentes, dictamina de conformidad con la amtprimpuesta.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Plenmhesrd.= Cartagena, 28 de marzo
de 2000.= EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmadogustin Guillén Marco,
rubricado.”

Sometido a votacién el dictamen el Excmo. Ayuntamaid®leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejales que integr la Corporacion.”

FUERA DEL ORDEN DEL DIA vy previa declaracion de urgencia, conforme a lo
establecido en los articulos 51 del Real Decregjislagivo 781/1986, de 18 de abril, y 61
del Reglamento Orgénico Municipal, se acordé trstére el siguiente asunto

DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA APROBACION



DEFINITIVA DE UN ESTUDIO DE DETALLE EN PARCELA A-9
DEL POLIGONO SANTA ANA, PRESENTADO POR CONCORDIA
CARTAGENA S.L.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria
y segunda convocatoria, bajo la presidencia deizne Balibrea Aguado, y con la
asistencia de los sefiores Concejales; D. Antonitinda Bernal y D. José Nieto Martinez
del Grupo Municipal PSOE; se incorpora en estégDnEnrique Perez Abellan del
Grupo Popular, asisten también a la sesion D. Mai@uerrero, en representacion. de la
Federacion de AA.VV. y D. Jesus Lopez Lopez, Doedel Area de Urbanismo;
actuando como Secretario D. Pascual Lozano Segadmnocido, fuera del orden del dia
del Estudio de Detalle en parcela A-9 del Poligga&anta Ana, presentado por
Concordia Cartagena S.L.

1. El referido Estudio de Detalle se aprobo inicialtegror acuerdo de la Comision
de Gobierno de fecha 21 de enero de 2000, y seisariaformacion publica en virtud de
edictos publicados en el BORM vy diario La Opini@ifeicha 9 de febrero de 2000 y 3 de
febrero de 2000, respectivamente.

Durante el periodo de informacion publica se hagmeado por D. José Antonio Garcia
Soto una alegacion en la que manifiesta lo sigeiée varia la edificacion en linderos
con la fase 12 del estudio de detalle anteriaramgueandose y perjudicando a dicha 12
fase en lo relativo a iluminacion y ventilacion”o Monstando en el expediente la
condicion de propietario en la referida parcela.

Con fecha 27 de marzo de 2000 D. José Antonio ®ariabrca, en representacion de
los propietarios de la parcela colindante, presestato en el que manifiesta que tiene
conocimiento de la tramitacion del Estudio de Detalpresta su conformidad al mismo
al no ocasionarle perjuicios a su parcela. Comsiajismo, escrito presentado D. Juan
y D. Mariano Madrid Cabas, en representacion deMBA5.L. en el que manifiesta
conocer el estudio de detalle y presta su confada mismo ya que no les ocasiona
perjuicio alguno.

Visto el expediente, la Comision rady por unanimidad,
proponer a V.l. y al Excmo. Ayuntamiento Plenosiiguiente:

1. Desestimar la alegacion formulada por D. José AatGarcia Soto.

2. Aprobar definitivamente el Estudio de Detalle ercpka A-9 del Poligono de Santa
Ana, procediendo a su publicacion en el B.O.R.M.

3. Remitir ejemplar diligenciado al Organo competatdgda Comunidad Autbnoma
para su conocimiento.

No obstante lo expuesto, V.I. y el Excmo. AyuntaroePleno resolveran lo que sea mas
procedente.= Cartagena, 28 de marzo de 2000.= EESEEENTE DE LA COMISION.=
Firmado, Vicente Balibrea Aguado, rubricado.”



Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntaoi¢’leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejales que integp la Corporacion.

FUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme a lo
establecido en los articulos 51 del Real Decregislagivo 781/1986, de 18 de abril, y 61
del Reglamento Organico Municipal, se acord¢ trsdére el siguiente asunto, que fue
tratado en la reunién celebrada, en el dia deckafgor la Junta de Portavoces Municipal:

“PROPUESTA QUE FORMULA EI CONCEJAL INSTRUCTOR DEL
EXPEDIENTE PARA NOMINACION DEL PASEO DEL PUERTO DE
CABO DE PALOS COMO PASEO DE D. DIMAS ORTEGA LOPEZ.

La Comision de Gobierno Municipal, por acuerdopbdado 3 de marzo de 2000,
encomendo al Concejal de Sanidad y de Relacioneisales, D. Juan Manuel Ruiz
Ros, la incoacion de un expediente para la nondnaidel Paseo del Puerto de Cabo de
Palos como Paseo de D. Dimas Ortega Lopez, en lajenéel que fuera durante ocho
afos parroco de la localidad; actuando como sewedl Jefe de Comunicacion y
Protocolo, D. Aureliano Gomez-Vizcaino Castelld.

El acuerdo fue adoptado mediante propuesta dirla.llSra. Alcaldesa, Dfia. Pilar
Barreiro Alvarez, tras consultar a la Junta de@®woides Municipales.

Una vez concluidas las actuaciones, el Concejakgseribe, tiene el honor de formular
la siguiente propuesta:

RESULTANDO que mediante escrito del pasado 15 tighoe de 1999, la Asociacion
de Vecinos de Cabo de Palos, a través de su vaidpntéa, Diia. Asuncion Abascal
Ruiz, se dirigio al Ayuntamiento de Cartagena exgmio que habian recibido
peticiones de vecinos, residentes y veraneantasjp@& se promoviera un
reconocimiento publico a D. Dimas Ortega Lopez, duante 8 afios fue parroco de
Cabo de Palos, La Manga y Los Belones.

RESULTANDO que dicha peticién estaba basada eprlafsindos sentimientos de
respeto y afecto que cosechd en los afios queoesitirente de la Parroquia, por su
dedicacion y entrega a la comunidad, tanto en kemah—afrontando las grandes
dificultades que supusieron la construccion deueva templo que soluciond el estado
de ruina en que se encontraba el anterior- cont@ espiritual y personal por el trato
humano y servicial que siempre dispenso a todos.

RESULTANDO que el pasado 21 de febrero la entoRecesidenta de funciones de la
Asociacion de Vecinos, Diia. Asuncion Abascal, sgidi nuevamente al Ayuntamiento
para reiterar su anterior peticion, al tiempo gpertaba un pliego de unas 230 firmas
de ciudadanos y ciudadanas, debidamente identsadihiriéndose a la finalidad
propuesta.

RESULTANDO que D. Dimas Ortega Lopez naci6 en &aladad murciana de Ricote,
el 4 de febrero de 1953.

RESULTANDO que estudioé bachillerato en el InstitdeoEnsefianza Media de
Archena.



RESULTANDO que se licencié en Historia Medieval foniversidad de Murcia; y
en Ciencias Eclesiasticas en el Instituto Teologi@ansciscano de la Universidad
Pontificia de Salamanca.

RESULTANDO que por sus conocimientos de histori ya Villa de Ricote, fue
nombrado Cronista Oficial de esta localidad, capge ostenta en la actualidad.

RESULTANDO que fue ordenado sacerdote el 26 de jde 1988, desempefiando
desde entonces los siguientes cargos pastorales:

De 1988 a 1989, Coadjutor de la Parroquia de lesiPua de Yecla.

De 1989 a 1997, Parroco de San Isidro de Los Belpe Santa Maria del Mar en
Cabo de Palos.

De 1993 a 1997, Parroco de Salvartor Mundi de Ladda
De 1993 a 1995, Parroco de San Nicolas de Bairli Esteecho de San Ginés.

En 1997 fue trasladado a Yecla para ocuparse Barfaquia del Nifio Jesus, donde se
encuentra destinado en la actualidad.

Desde 1999 es consejero presbiteral de la Dibdeszartagena.

RESULTANDO que gracias a su empefo y tesén, aldrde la Parroquia de Santa
Maria del Mar de Cabo de Palos, consigui6 edificanuevo templo que sustituyera al
anterior, que se encontraba en ruina, involucramdesta ingente tarea a multitud de
personas y entidades.

RESULTANDO que el pasado 4 de marzo se publicaked Biario La Opinion el
acuerdo de la Comision de Gobierno por el quemiva el presente expediente, para
gue cuantas personas, entidades y organismo glesdéaran comparecieran y
formulasen las alegaciones que estimasen oporéulaainalidad propuestas

RESULTANDO que durante el periodo transcurrido ddadgublicacion del referido
anuncio se han registrado las adhesiones de:

D. Antonio Macian Bobadilla, Secretario de la Asotdbn de Vecinos Hispano-
Germana Ribera Sur del Vivero de La Manga del Mant, que considera acertada
esta denominacion por la buena labor que D. Dinteeg@ Lopez realizé durante su
permanencia en las poblaciones de La Manga, LamBgly Cabo de Palos.

D. Luis Cabello, Director del Hotel Cavanna de Larlga, quien traslada la adhesién
de la direccion y del personal des este establenimj reconociendo la magnifica labor
desarrollada por el Padre Dimas.

RESULTANDO que el espacio que se promueve par@sunacion en el paseo que a
lo largo de todo el puerto de Cabo de Palos llegtaha Iglesia que él levanto,
contribuyendo con ello a que su recuerdo permarezehtiempo.



CONSIDERANDO: Que de todo cuanto antecede resuitagolo que D. Dimas Ortega
Lopez, es una persona admirada, querida y respetadas gentes de Cabo de Palos y
La Manga, en los que ha quedado un grato recuerda dstancia entre ellos y de la
labor desarrollada; y al objeto de perpetuar esgereo en la memoria colectiva de la
localidad de Cabo de Palos, dandole su nombrdwlgzaseo del Puerto.

VISTO lo dispuesto en el vigente Reglamento de Hemg Distinciones de este
Excmo. Ayuntamiento, y de acuerdo con ello, elrirgbr que suscribe, tiene la
satisfaccion de proponer:

Que por el Pleno del Excmo. Ayuntamiento de Cartagse acuerde la nominacion del
Paseo del Puerto de Cabo de Palos como Pasediie&@s Ortega Lopez, entendiendo
gue con ello se honra a esta Ciudad y a Cabo ds,Rltiempo que se hace justicia
con una persona merecedora de admiracion, regpei@decimiento.

Que hasta la celebracion del acto protocolarioamhaimacion, se sigan recogiendo las
adhesiones que se puedan producir a este expedieeténcorporen al mismo.

Cartagena a 3 de abril de 2000.= EL CONCEJAL INSTROR.= Firmado, Juan
Manuel Ruiz Ros, rubricado.”

Sometida a votacién la propuesta el Excmo. Ayurgatoi Pleno acuerda aprobarla por
UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejales que integr la Corporacion.”

“VEINTICUATRO.- MOCIONES.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. NIETO MARTINEZ, CONCEJAL
DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE EL RETRASO EN
LA ADJUDICACION DE PARCELAS EN EL POLIGONO
INDUSTRIAL CABEZO BEAZA.

Encontrandose paralizada durante mas de un aiflijuldi@acion de parcelas
industriales en el Poligono Cabezo Beaza, y erdtieina elevada demanda de suelo
industrial en Cartagena y teniendo constancia devgtias empresas se han instalado
en otros municipios en los que se facilita su imfaleion, es por lo que presento la
siguiente MOCION:

Para que, por parte del gobierno municipal, se iasEEPES a la adjudicaciéon
inmediata de las parcelas industriales o que seeaclial es el verdadero motivo por el
cual no se adjudican y, en su caso, se exijan negpdidades sobre el citado retraso.”

Afade el Sr. Nieto Martinez hace mas de un afidagugarcelas de la ultima fase del
Poligono Industrial Cabezo Beaza estan sin adjudBon muchos los empresarios, la
mayoria de ellos pequefios empresarios, que esiaraado el disponer de parcelas
donde poder implantar sus industrias, y lamentagtgenalin no se ha producido. Tiene
informacion del SEPES en cuanto a que hace mas d&ause proponia un precio al
metro cuadrado de parcela, y que éstas estabaisedd adjudicacion inmediata, pero
lo cierto y verdad es que hace ya mas de un afiesggeparcelas no se han adjudicado.
Lo que esta ocurriendo es que hay pequefios emipggsano tan pequefos, que ante la



falta de terreno industrial en este municipio, #@reteniendo que desplazar e implantar
sus industrias en otros municipios, y eso lameatabhte causa un perjuicio a este
Ayuntamiento. Le gustaria por tanto, en primer tugae se inste al SEPES a la
adjudicacion inmediata de las parcelas, y que lseesccuales son los verdaderos
motivos del retraso. Eso le gustaria escucharlmoda del Concejal Delegado de
Urbanismo o de la Sra. Alcaldesa que hace unosdfagran profusion de medios se
fotografiaba con el Director General del SEPEfoiytanto desean que explique cuales
son las verdaderas razones por las que se esi&cmodo el retraso de estas parcelas
industriales en nuestro municipio.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. BabbAguado, Delegado de Urbanismo,
manifestando que como bien saben todos la Srald&katuvo una reunion con el
Director General de SEPES hace muy pocos diagspneente a instancias de la Sra.
Alcaldesa, para tratar de éste y de otros temésseaque el SEPES pueda tener interés
en intervenir en nuestro término municipal. Comosazuencia de esa reunion se le
informo a la Sra. Alcaldesa que en un Consejo daiAdtracion que iba a celebrar el
SEPES de inmediato se iban a establecer, por onltziprecios de enajenacion de las
parcelas y, por otro, el pliego de condiciones papaeder a su enajenacion, fijando
precisamente condiciones para que las parcelasigancen manos de pocos, sino que
se adquieran compromisos de edificacion en las asgn unos plazos prudentes y que
legalmente se estableceran. Por tanto, el temaotésbdente aclarado, y de solucion
inmediata para que los empresarios de Cartagempuwentinuar realizando sus
construcciones en la segunda fase de ese poligommo la solucién es inmediata 'y a
cortisimo plazo, el Equipo de Gobierno no va a aptayurgencia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA pbDIEZ VOTOS A
FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda Unida) y DIBETE VOTOS EN CONTRA
(Grupo Popular).”

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

“MOCION QUE PRESENTA EL SR. NIETO MARTINEZ, CONCEJAL
DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LAS
INTERVENCIONES URBANISTICAS EN LA SUBESTACION DE
IBERDROLA EN LA ALAMEDA DE SAN ANTON.

Habiendo existido informaciones, a través de lodiasede comunicacion, de las
actuaciones que se pretenden realizar en los ¢srdmlberdrola en la Alameda de San
Antdn, con la implantacion de un centro comercianiendo noticias de que podria
permanecer junto al futuro centro la actual sulsestaocupando el edificio antiguo
que alli se encuentra ubicado, es por lo que preszsiguiente MOCION:

Para que, en el caso de la implantacion de unaceaimercial en los terrenos en
cuestion, se traslade la subestacion a otro legdgs afueras de la ciudad, eliminando
con ello, por un lado, la posible inseguridad ponktalacion eléctrica y, por otro, la
utilizacion del edificio para otros usos distinti que se pretende, ya sea comercial,
cultural o de ocio.”

Afade el Sr. Nieto Martinez que la informacion tjaee al respecto es a través de los
medios de comunicacién y no por informacion direigalguno de los implicados,



como en el caso anterior, que por cierto no sa leohtestado el porqué del retraso,
aungue pronto se enteraran. Su grupo esta preagupagor la implantacion del centro
comercial pues, indudablemente, les parece unaifitagidea que un centro comercial
como el que todos saben se implante en la ciudhadadoien, los que si les preocupa y
les gustaria que lo aclarara el Sr. Concejal dartdsino, es si la actual subestacion de
Iberdrola va a permanecer en ese edificio de @afatitas antiguas que esta ubicado en
la parcela donde iria el centro comercial. Poattd, en la mocidn se pide que la
subestacion, caso de que definitivamente y, ogdaasi, se implante el citado centro
comercial, que la misma se traslade a otro lugde, gaso se aprovecharia el tema de
las lineas que existen en la calle Jorge Juane ypmr cierto, se ha perdido la ocasion,
cuando se ha levantado toda la calle Jorge Juemhpherlas soterrado, aunque eso es
otros problema. Se trata, por tanto, que desdgwhtamiento, desde el Area de
Urbanismo, se hagan las gestiones pertinentegjparka subestaciéon se traslade a las
afueras de la ciudad, eliminando con ello una pesitseguridad que una instalacion de
alta tension tiene, caso de que se instalara palrdentro comercial, y ese edificio, dada
sus caracteristicas, probablemente podria usasagpantos comerciales, culturales o
de ocio. En ese sentido, dicen que bienvenidolsgang&o comercial, pero insistiendo
en gue la subestacion deberia ir a otro lugarafdersu actual ubicacion.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Babbfguado, Delegado de Urbanismo,
diciendo que al Sr. Nieto, al igual que a otroscegales, se ha brindado siempre el
facilitarle toda la documentacion que esté en lac€mlia de Urbanismo, y el Sr. Nieto
lo que ha dicho al empezar su intervencion es glaenente conoce de este tema por
los medios de comunicacién. Si hubiera pregunteaio muchisimo gusto le hubiera
informado de todo lo que se sabe hasta ahora, @ommhay nada que ocultar. Una cosa
es que haya discrecion a la hora de tratar ciggtoas de relevancia y de importancia
para la ciudad, y porque asi las partes lo quigretra cosa muy distinta es facilitar a
un miembro de la Corporacion la informacion deda gl Ayuntamiento disponga. La
pretensiéon que tiene el Sr. Nieto de trasladanliestacion a otro sitio, si no es
materialmente imposible si que es dificilisimo,qu@ eso no es un quiosco de helados
gue lo mismo se pone en la Plaza de Espafia qaeRtaza de Juan XXIII, que en los
Héroes de Cavite; pues, se trata de un centrolgear@e distribucion de energia
eléctrica a todo el término municipal, y variar esatro neuralgico, ese corazon de la
distribucion, francamente es dificilisimo. La pres®n del Sr. Nieto no puede tener
ninguna cabida en el equipo de gobierno para ttadtaa Iberdrola, porque realmente
carece de cierto realismo. Por otro lado, lo queretende, como bien sabe el Sr. Nieto,
es el traslado de la subestacién, o mejor dichedanversion de la subestacion en otra
mucho mas moderna, pero siempre dentro de la pascaha de las posibilidades que
se baraja es la del edificio protegido y que tieceado expediente de BIC, y que no va
a variar el uso para el que fue construido, queisamente fue para lo que los
cartageneros hemos llamado “Féabrica de la luz” t&to, podria seguir teniendo ese
uso genuino para el que fue construido y l6gicameetle realizara una rehabilitacion
integral extraordinaria, y de esa manera se caiitéila que luzca como cree que ese
edificio debe lucir. Por consiguiente, el EquipoGizbierno no va a apoyar la urgencia
de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA pDIEZ VOTOS A
FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda Unida) y DIBETE VOTOS EN CONTRA
(Grupo Popular).”



FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. MARTINEZ BERNAL,
CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE
ESTUDIO INFORMATIVO DEL PROYECTO DE LA LINEA DE
ALTA VELOCIDAD.

Estando en la ciudad de Murcia a exposicion pulgigastudio Informativo del
proyecto de la linea de Alta Velocidad Madrid- @kasta Mancha- Comunidad
Valenciana, Regién de Murcia, afectando dicho éstadhuestro municipio y siendo el
plazo para las alegaciones el préximo 14 de abiril.

Es por lo que el concejal que suscribe proponéabpdel Excmo. Ayuntamiento para
su debate y aprobacion, si procede, la siguient€ NI

"Que se analice en Comision de Urbanismo e Infnagtstras dicho estudio Informativo
para su debate, a fin de que el Ayuntamiento dea@ema se posicione y estudie las
posibles alegaciones”.

Afade el Sr. Martinez Bernal que este proyectosrsp&amente del AVE sino que es un
proyecto de integracion, de vertebracion del tidtde la Espafia del siglo XXI, y en
ese proyecto de vertebracion Cartagena, si haligitarse a lo que dice el estudio
informativo, se queda totalmente fuera de lo qua &spafa del siglo XXI. En ese
estudio informativo se contemplan dos cosas mupitaptes, como son las relaciones
radiales entre las ciudades del interior de larngd con las proximas de la costa, y en
las proximas de la costa habla de Castellon, den¢a, de Alicante, de Elche, de
Murcia, pero para nada habla de Cartagena. Haltareéaciones Norte-Sur, es decir,
la parte Norte de Espafia con la parte Sur de Espafi@lve a hablar de Murcia, Elche,
Alicante, de Tarragona y de Barcelona, pero pagla habla de Cartagena. En el
estudio informativo se habla de estaciones termsmake habla de que hay que hacer
una estacién en Elche, de que hay que hacer \tgrossde estaciones, y para nada se
recoge Cartagena. En los presupuestos, idem.rdesioo, es decir, hay una serie de
presupuestos perfectamente establecidos, habtalde fas ciudades y para nada habla
de Cartagena. Hay un informe del Colegio Oficialrdgenieros, Caminos, Canales y
Puertos, que cree que no es nada sospechosol garumento en el que se refiere al
tramo por el que apuesta el Presidente de esta@idaal) Sr. Valcarcel, el informe del
Colegio Oficial de Ingenieros dice en el punto & go contempla para nada la
prolongacion hacia Cartagena y, es mas, en lagusimges que hace el informe se dice
gue la apuesta que desde Murcia se hace y queosystado estos dias al Presidente de
la Comunidad defender, es hacer una nueva estewgibturcia, la Estacion Norte, el
Colegio Oficial de Ingenieros dice textualmentel: C&rredor y la Estacion Norte dejan
practicamente inviable la futura prolongacion at&gena”. Cree que el Colegio Oficial
de Ingenieros no es nada sospechoso. En un apddgddaue es el estudio informativo
se dice: “que en un marco mas amplio el Ministded-omento tiene la intencién de
prolongarlo hacia Cartagena”. Cree que se darufasentes circunstancias, y puesto
que todo el mundo, como empresarios de Murcia,giml@ficial de Ingenieros, el
Ayuntamiento de Murcia, la Comunidad Auténoma, tetlmundo, entiende que este
proyecto no es bueno, que es mejorable, y todaurtimesta dispuesto a hacer
alegaciones, excepto el Ayuntamiento de Cartagefeanas con la apremiante de que
Cartagena no aparece para nada; entiende quel@sbe due este Ayuntamiento, no



puede permanecer al margen de la estructuragidiotial que para el siglo XXI se
presenta para Espafa. Es mas, desde Catalufiacaondifiproyecto y no tienen ningan
problema en aumentar mas de 100.000 millones ddgsegara que el AVE Madrid-la
frontera pase por Tarragona para estructurarriotéo catalan. Desde Cartagena
parece como Si no nos importase esto, que nosudh @ue aqui no pasa nada y todo va
bien. Entiende, y por eso la urgencia de la moajae,este Pleno debe de convocar
urgentemente una Comisién para, por lo menos opotae ese estudio informativo,
que se posicione el Ayuntamiento y, desde luegerede que alguna alegacion deberia
de hacer, alegacién en el sentido de que estacch@puede consentir que en esa
primera fase de ejecucion que dura hasta el 2086agena se quede fuera, aunque va a
ira mas y antecedentes los hay, y es que en elMatid-Sevilla, se empezo a
construir la linea a partir de Sevilla, no a patérMadrid, porque eso daba seguridad de
gue llegaba hasta Sevilla, y por eso pide quefgatatamiento se manifieste en el
sentido de que la linea de alta velocidad Madrigidtede Murcia, puesto que parece
ser que todo el mundo opina que tiene que venarta@ena, que empiece a iniciarse
desde Cartagena hacia el centro, desde la pefifecia Madrid, porque eso garantizaria
gue a Cartagena llegaria el AVE. En cualquier case que este Pleno no es para
debatir eso, por eso lo que pide en la mocidnudancia viene en cuanto a que los
plazos estan muy cortos, es que este Ayuntamienp@mnmanezca al margen, de que
urgentemente se convoque esa Comision y que, tlesgle si después diferentes
grupos politicos tienen una opinién de que no ess&io que el AVE llegue a
Cartagena, sera su opinion, pero, en cualquier casmantenerse al margen de algo en
el que toda la sociedad murciana esta intervinigrnektd haciendo alegaciones en
interés de lo que significa esa vertebracion dgb sXXI para la Region.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Ruipézy Delegado de Infraestructuras,
diciendo que el Grupo Popular del Ayuntamiento de&fena se encuentra totalmente
posicionado y en la misma posicion que el Preseddatla Comunidad Autbnoma que
prometié y ha conseguido traer a la Region de Myscpor tanto a Cartagena, el tren
de alta velocidad, que podria haber estado en08l @&n el 2002, pero fue el Partido
Socialista, con su dejadez, los el que no fue addas a traerse y a incluir el Plan
Estratégico Ferroviario en la Region de Murcia. t8édo eso ha habido que correr, y si
el Partido Socialista lo hubiera incluido a lo mejo estaria en Cartagena en el 2007
sino en el 2006. No obstante, esa es la posicidGrgo Popular. El Partido Socialista,
como tal, puede presentar las alegaciones queaguietuso a través de la Federacion
de Municipios. Por tanto, el Equipo de Gobiernova@ apoyar la urgencia de la
mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA pbDIEZ VOTOS A
FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda Unida) y DIBETE VOTOS EN CONTRA
(Grupo Popular).”

Informa la Presidencia que el Grupo Municipal Slstia ha retirado dos mociones que
tenia presentadas a través del Registro Gendeidas a EXCAVACIONES
ARQUEOLOGICAS EN SOLAR SITO EN CALLES DUQUE Y GISBH y
PATRIMONIO DE NICOMEDES GOMEZ.

FUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme a lo
establecido en los articulos 51 del Real Decregjislagivo 781/1986, de 18 de abril, y 61
del Reglamento Organico Municipal, se acordé tsdére el siguiente asunto:




“MOCION QUE PRESENTA LA SRA. JUANEDA ZARAGOZA,
CONCEJALA DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE EL
DESMANTELADO ESPIGON DEL MUELLE DE LA PLACA (S. XVI-
XIX)

En vista de la descoordinacion que ha existideedos propios responsables de la
Consejeria de Cultura y la Autoridad Portuariagy elSILENCIO COMPLICE _ del
Equipo de Gobierno del Ayuntamiento, que en ning@mento se ha pronunciado ni
siguiera ante los organismos competentes sobmirt@que comprometia seriamente
al patrimonio de Cartagena, se presenta al Pleraospadebate y aprobacion la
siguiente mocion:

Que el Ayuntamiento Pleno inste a la Comunidad Aomda para que mande
reconstruir EN SU LUGAR DE ORIGEN el recién desnetado espigon del Muelle,
antes de que las piedras sillares desaparezcahtiempo y el espaciacomo un valor
afadido, turistico y patrimonial al futuro aparcento.”

Afade la Sra. Juaneda Zaragoza que este temgpitgdreslel muelle de la plaga de los
siglos XVIy XIX, ha hecho correr rios de tintéeyparece que va a ir haciéndolos
correr. En las obras del aparcamiento del muelle] enes de noviembre del afio
pasado, aparece un espigon, que se estudia, sm@fpresulta que parece ser el que
habia en ese muelle en el siglo XVI, luego reaaadado en otros siglos posteriores,
pero cuya base era la del siglo XVI. La ComunidatdAoma se persona en él por
medio del arquitecto-jefe, que informa favorabletaaque ese espigon debe ser
conservado. El arquitecto de la obra, de la coonasia anterior, comenta que no es
ningun problema porque no lleva a ninguna gran nbaaninguna gran obra, y se
llevaria solamente dos o tres plazas de aparcaordentan contexto de casi 600 plazas.
Mientras tanto hay un cambio de empresas concasjsio el dictamen sobre el
espigon sigue siendo el mismo, que el espigdn sebeonservado. Asi lo dice la
Comunidad Autdbnoma, asi lo comentan los encargaelds obra y asi lo creen las
arqueologas. Pero, aqui empiezan los problemasutaidad Portuaria no quiere
conservar y por su cuenta decide que ese espigiel siglo XIX, exactamente de 1830
y que no tiene ningun valor, aunque los arquedlogesestan excavandolo dicen que
si que lo tiene. Viene una batalla dialéctica elatrdutoridad Portuaria, que esta
empefiada en no conservar, y los grupos consensadereatrimonio y el Grupo
Municipal Socialista que, con asesoramiento técluigue dicen es que aquello se debe
de conservar. El problema es que, incluso, la dedotwacion existente entre la propia
Consejeria de Cultura arroja luces distintas seie tema arqueoldgico y patrimonial.
Mientras estaba el propio Consejero de Culturadan que habia que conservarlo y
gue aquello no se podia tapar, el Director Gemler&lultura daba una orden, la vispera
de su desmantelamiento, diciendo que se debiasteotiar para conservar en otro
momento. Las arquedlogas dimitieron por no estacderdo con el sistema y como se
estaba llevando, y el desmantelamiento del esmgdnzo sin ningun control
arqueoldgico; el Ayuntamiento de Cartagena, su §ahde Patrimonio y el Equipo de
Gobierno no se posicionaron en ningin momentolgancaue ella llama silencio
complice, puesto que en ningln momento se suppepsaban, y se llega al
desmantelamiento del espigdn con todo lo que sugdupae al no estar hecho en
condiciones y echar las piedras de cualquier maraziana de un camion hubo algunas
gue se rompieron en esos momentos, y eso es diétrae patrimonio. Saben que el
Ayuntamiento y la Consejeria de Cultura no tiec@mpetencias, pero si que se vea



una buena voluntad por parte no solamente del BglepGobierno sino de este
Ayuntamiento Pleno, y que inste a la Comunidad Aoihda para que mande reconstruir
en su lugar de origen este recién desmanteladgéesgel muelle antes de que las
piedras sillares, que estan de cualquier manecaaquier sitio, desaparezcan en el
tiempo y en el espacio, teniendo en cuenta, adequasso seria un valor afladido
turistico y patrimonial al futuro aparcamiento nyle capital de la Regidn se tienen
pruebas de que eso se puede hacer, pues en la Ptapa de Belluga, en el
aparcamiento subterraneo, hay un lienzo de muaedlae, que se puede ver cuando se
va a aparcar. Ese es el sentido de la mociénerasie la sensibilidad del equipo
gobierno que se le haga un si a la urgencia de¢zom

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Cab&iagarro, Delegado de Cultura,
diciendo que no por decir si a la urgencia se essmasible 0 menos sensible. No
obstante, y para poder debatirla van apoyar langrge

Interviene nuevamente la Sra. Juaneda Zaragozndiique el camino se demuestra
andando y la sensibilidad también. Esta mocion goeeesta suficientemente
presentada e incluso debatida. Lo que sucede gsageee que, a veces, nos da miedo
posicionarnos, de alguna forma, y la ciudadaniaraspn poco también ese
posicionamiento de las personas que los gobieEsnno quiere decir que un
posicionamiento a favor de este Ayuntamiento Prmpmnga el tenerse que pelear con
nadie. Simplemente que Cartagena, que su Equi@mderno, que los Concejales en
Pleno, digan que ese espigon del muelle, si se&@eponer, que no es ningun
problema, porque coincidiria con una de las bagame lleva ninguna paralizacion, y se
ha desmantelado simplemente por el encabezonandentoa sola persona, que no ha
tenido delante a nadie que le dijera que eso nasggypues, antes de que se tenga que
llorar una pérdida, que se pueda volver a situarh&y ninguna paralizacion. El miedo
a que esas obras del aparcamiento se paralices, uno miedo logico, puesto que ya
esta todo el informe y todo el trabajo hecho. Niemgusacar a relucir algunas frases de
la Autoridad Portuaria en torno a este tema, ponguiea lugar; él no esta gobernando
la ciudad, espera, pero, en lo que si se rati@nee| contexto de la mocién, es decir,
gue este Ayuntamiento Pleno inste a la Comunidatbrfoma que es factible, porque
el mismo dia en que se estaba desmantelando gbasgiConsejero estaba diciendo
gue “eso se deberia de conservar y que eso nal&etppar”; y, le hicieron caso, pues
no se tapo..., se desmantel6 totalmente. Por egtelpide es que todos se posicionen 'y
gue se le pueda decir a la Comunidad Autbnomaayged se quiere es que esas
piedras vuelvan a su sitio, y que vuelvan a sa siti el transcurso de las obras de
acondicionamiento del aparcamiento del Muelle, pagde esa manera, cuando
cualquier turista que venga o cualquier personaenga que aparcar su coche alli,
pueda perfectamente encontrarse con ese espigéigldeKVI en su sitio otra vez.

Interviene el Sr. Cabezos Navarro diciendo que mston rios de tinta, lo que parece
es un culebrdn venezolano. Cree que la Sra. Juagegls vidente. Por supuesto que no
ha existido descoordinacion entre los responsalelés Consejeria de Culturay la
Autoridad Portuaria. ¢ Cémo sabe la Sra. Juandualsabido o no ha habido realmente
interés por parte del Equipo de Gobierno en el @eh@spigdn? La Sra. Juaneda utiliza
palabras como “parece ser”, “siglo XVI”, “siglo XTXpero lo que esta claro es que la
Ley esta para cumplirla en todo momento, y no @djaro la voluntad de nadie. El

Grupo Socialista cuando quiere utiliza la Ley d&iRP@nio para un lado y cuando no
para otro. Cree que en este caso se ha cumpligry)da habido suficiente supervision



técnica adecuada y, l6gicamente, en este casqugdede Gobierno esta de acuerdo
con lo que dice la Direccion General de Culturaly lIo que ha hecho la Autoridad
Portuaria, por lo que no van a apoyar la mocion.

Nuevamente hace uso de la palabra la Sra. Juaeagaza diciendo que ha utilizado
“parece ser” porque no ha querido ser demasiadausxiva. Segun el informe el
espigon es del siglo XVI. En cuanto a que se astipliendo la Ley, no lo diria, porque
hay determinadas cuestiones que estan subyudice,eso ha querido ser coherente
con un tema que ahora mismo no deberia tocaryaquilo va a hacer, pero la Ley no
se ha cumplido, en todo caso, puesto que la L&atiénonio dice que cualquier obra
gue aparezca y tenga una antigiiedad mayor deftdsndabe ser conservada, y este
espigon, segun la Autoridad Portuaria, es de 1&39Jo cual con ciento sesenta afios
de vida deberia de estar protegido por la Ley denRanio. Sus Grupo sigue diciendo,
asesorados por expertos en patrimonio, que estgasm es el del siglo XIX, porque
aparecio a unos metros mas arriba del que sed¢rrébMuelle de la Placa, que es del
siglo XVI, y que ademas no habia aparecido nuradarrente existia en planos y se ha
podido comprobar con planos en la mano, que ejéspjue aparecio en el muelle no
es el que estéa referenciado en los planos del Xi¥lposino anterior. Por lo tanto, e
incluso pensando que fuera del siglo XIX, la LeyP@grimonio obliga a conservarlo.

Finalmente interviene el Sr. Cabezos Navarro didmendos los informes se han
llevado a la Direccion General de Cultura, queagimpetente en los temas de
patrimonio, en concreto sobre el famoso espigoa,sga del siglo XVI o del siglo XIX,
esa Direccion General ha cumplido la Ley tal comedtablece y le ha permitido a la
Autoridad Portuaria en este caso, con la supervigiénica adecuada Légicamente, la
Ley esta para cumplirla, y no solamente cuandoresaile sea necesaria para nuestras
voluntades, y en este caso cree que esta biesdmc@n adoptada por parte de la
Direccion General de Cultura y de la Autoridad Baia.

Sometida a votacion la MOCION fue DESESTIMADA pbiEZ VOTOS A FAVOR
(Grupos Socialista e Izquierda Unida) y DIECISIEVETOS EN CONTRA (Grupo
Popular).”

FUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme a lo
establecido en los articulos 51 del Real Decregjislagivo 781/1986, de 18 de abril, y 61
del Reglamento Organico Municipal, se acordé tsdére el siguiente asunto:

“MOCION QUE PRESENTA EL SR. PALLARES MARTINEZ,
CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE
LIMPIEZA'Y MANTENIMIENTO EN LAS DIPUTACIONES DE LA
ZONA NORTE DE CARTAGENA.

Que el equipo de gobierno se haga responsablesdeaya una persona encargada del
cuidado y limpieza de cada una de estas zonas gajaree una brigada de limpieza
de choque para actuaciones periddicas de estas abaadonadas.”

Afade el Sr. Pallarés Martinez que vecinos dena norte de Cartagena, Santa Ana, El
Albujén, La Palma, y diversos mas, les han traridminultiples quejas sobre un tema
que ya es, de por si, muy viejo, por lo reitergnp que en esas diputaciones y
caserios se vé acentuado por el abandono al qyie) kes vecinos, estan sometidos.



Hay una frase que define bastante bien lo quepastndo; es una frase un poco jocosa,
pero lo que dicen los vecinos de Santa Ana es$gue zagal se mete en la plaza de
Santa Ana a jugar tienen que llamar a la Policia gae lo encuentren”. Esa frase, que
€S un poco jocosa, viene a definir bastante biestaldo de abandono en que se
encuentran tanto esa zona como toda la zona r@adagena. El tema de la limpieza
espera que algun dia lo acometa al Equipo de Gabjeque sea con acierto, porque
hasta ahora es un auténtico galimatias, es uniddsa€aserios como Los Victorias y
Los Pérez estan abandonados; en el Molino Derribadines de semana son para la
recogida de basuras demasiado largos, por la graiad de residuos que se acumulan
y los fuertes olores que emanan, como todos s&uertra parte, hay unidades de
actuacion donde los promotores han cedido una plara determinada zona,
totalmente acabada, y desde esos momentos no seditma tocar. Por otra parte, a
principios del afio 98, dicen los vecinos que eldegl de Descentralizacion y
Participacion Ciudadana pidi6 a las asociacionemates la relacion de zonas verdes y
plazas que hubieran en su entorno. Se esté erdabaifio 2000 y ain no han sabido
nada. Por todo eso, se presenta la mocion entelcele que el Equipo de Gobierno se
haga responsable de que haya una persona encdejatigdado y limpieza de cada

una de estas zonas y que se cree una brigadapgiedande choque para actuaciones
periddicas de estas zonas abandonas.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Ruipézy Delegado de Infraestructuras,
manifestando que apoyan la urgencia de la mocion .

Manifiesta el Sr. Pallarés Martinez que el Sr. Rwizleja de sorprenderle. El Sr. Ruiz
es una persona gue entiende los problemas deuldasdzinos y que actlia con una
rapidez inmediata. Los vecinos llevan afios quejsade estos temas, y hoy se alegra
gue el Equipo de Gobierno sea sensible, y credoguecinos estaran encantados de
que de una vez por todas estos temas se resuerk@adeverdad, no como en otras
ocasiones donde se ha dicho si a la urgenciardedan, y hasta ahora siguen viendo
gue no ha habido tal urgencia. Por tanto, agraaleSe Ruiz su sensibilidad.

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida intengext Sr. Gbmez Calvo,
manifestando que comparte la mocion del Grupo 8si@aporque el abandono de las
diputaciones y los barrios periféricos de la ciygagmbién del centro o de la ciudad
consolidada; pero, conforme nos alejamos del cel@iroentro urbano, las dificultades
de gestion y de mantenimiento de los espaciosqunsbén general son enormemente
graves, y esta es una queja de hace muchos afiesAyentamiento debe asumir. Por
tanto, €l va a apoyar la mocion.

Interviene seguidamente el Sr. Ruiz Lépez diciequ® hay mociones que se dice si a
la urgencia e incluso se votan si, y se tarda m&smseguirlo que otras, como por
ejemplo una referida al problema del agua en Lasdchos y Los Beatos, que ya esta
la obra contratada y haciéndose. En este casaageeaue es responsabilidad del
Equipo de Gobierno, y concretamente de su delegaei@ue todos los cartageneros
tengan unas zonas verdes adecuadas y una limpiezaaala, y por lo tanto van a
apoyar la mocién, y en la medida de lo posiblelanto a las dotaciones
presupuestarias se iran ampliando hasta llegaaa tad zonas de Cartagena, porque,
efectivamente, hay barrios y diputaciones que saeairan bastantes deficitarios en
algunos aspectos.



Sometida a votacion la MOCION se acordo su aprébgoor UNANIMIDAD de los
VEINTISIETE Concejales que integran la Corporacion.

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. PALLARES MARTINEZ,
CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LA
FALTA DE ILUMINACION, ACERADO Y OTRAS NECESIDADES
EN C/ MENORCA Y ZONAS COLINDANTES CON LA BARRIADA
SAN GINES.

Que se repongan todas las aceras, asi como landaidn de la C/ Menorca, situada en
el centro de la Barriada Bazan. .Que se intengflguimpieza que actualmente es muy
deficitaria. Que el Ayuntamiento compruebe la &itidad municipal de los terrenos
existentes en la zona Norte de la Barriada y aquiah con las naves frigorificas que
hay en esa zona, pues actualmente son nido derdiespey de ratas y que podrian
destinarse al uso de los vecinos con inversionegeeas deportivas o zonas verdes.”

Afade el Sr. Pallarés Martinez que esta mocionitambene a ponerle voz a las quejas
de los ciudadanos y de los vecinos, concretamengsta ocasion de la Barriada de
Bazan, que se encuentra junto a la Barriada d&s8es. La urgencia del tema viene
por el estado de abandono en que se encuentrareisalé de trabajadores, de hecho la
asociacion vecinal del barrio ya ha enviado essatcAyuntamiento manifestando el
mal estado en que se encuentran, tanto las aderkss que al parecer en algunas zonas
s6lo quedan los bordillos, como el alumbrado quetémente deficiente y que nunca
mejor dicho “brilla por su ausencia”. La zona deaspecto de abandono
auténticamente lamentable, pues concretamentezem#acolindante con la calle

Mahdn existe un solar que los vecinos creen quie ¢ésularidad municipal, que es un
auténtico nido de ratas y de suciedad, y que dguesa de las maneras debe de ser
acondicionado, o bien como espacio publico conpagumiento deportivo 0 zona
ajardinada, o bien que se limpie y se deje en caks para que los jovenes puedan
jugar sin el riesgo de sufrir graves lesiones edcibnes por la basura que alli se
acumula.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Ruipézy Delegado de Infraestructuras,
manifestando que ese barrio se estan haciendo dleragcho ya se han terminado una
plaza y varias calles, y se sigue trabajando céwsdriacion de Vecinos y se llegara a
la calle Menorca, al igual que se llegara a otcasas y a otras zonas de la ciudad y del
término municipal, pues afortunadamente cada vedaumenos obras por hacer. Por
tanto, el Equipo de Gobierno no va a apoyar langigede la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA pbDIEZ VOTOS A
FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda Unida) y DIBETE VOTOS EN CONTRA
(Grupo Popular).”

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

MOCION QUE PRESENTA EL SR. PALLARES MARTINEZ,
CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE EL



ENLACE DE LA CARRETERA DE LA PALMA CON LA AUTOVIA
DE MURCIA.

Que el Equipo de Gobierno del Ayuntamiento de @arta inste al Consejo de
Gobierno de la Comunidad Autébnoma con el fin despieealicen las obras necesarias
para evitar la peligrosidad actual del enlace dmieetera de La Palma con la Autovia
de Murcia, tanto a la entrada como a la salidaeyspa realizada con cargo a la partida
presupuestaria correspondiente. Si es que lascamtes correspondientes fueran
responsabilidad del Ministerio de Fomento, quea@igejo de Gobierno de la
Comunidad Auténoma gestione ante el gobierno @i&ataon la realizacion de las
mismas con caracter de urgencia.”

Afade el Sr. Pallarés Martinez que después de eotmsensibilidad del Equipo de
Gobierno con el tema del AVE, que cree que esma gue concita la unanimidad de
todos los cartageneros y de todos los grupos gaditpocas esperanzas le quedan a su
Grupo de que la presente mocidn vaya a prospesta.nriisma mocion ya ha sido
presentada por el Grupo Socialista en la AsambéggoRal con el resultado de todos
conocido, pero, querian presentarla al Pleno dehfamiento por ver si la sensibilidad
en materia de infraestructuras era una sensibitiifacente. La mocion trata de un

punto peligroso y conflictivo en materia de trafigoe es el enlace de la carretera
Cartagena-La Palma con la Autovia de Murcia, tentsu entrada como en su salida
hacia Cartagena o hacia La Palma. Lo que su Graptea es la necesidad de una
actuacion urgente para evitar la peligrosidad éegesto negro de la circulacién. No se
le oculta a nadie que en ese lugar ya ha habiddemtes con el resultado de numerosas
personas heridas, y no creen que sea necesatie Bbga mas para que se modifique el
actual trazado. La peligrosidad viene dada popiapias condiciones de los enlaces
gue se pueden describir sucintamente del siguieati: para el acceso a la autovia
llegando desde Cartagena, hay una raqueta coreg@ife isleta que, a veces, aparece
saturada de vehiculos, con lo cual se esta invddiena parte de la via principal, pero
es que, ademas, el transito en uno u otro sentiliigaca paradas prolongadas hasta que
uno puede franquear la carretera de La Palmapladia@ones de visibilidad no son
tampoco las mejores en ese cruce, y es que urfeamegieado el cruce hay una
incorporacion por la derecha de los vehiculos pientes de La Palma, y ese es otro
punto conflictivo, y a la salida se tienen las naspres decir, plantea problemas de
visibilidad hacia un sitio y hacia otro.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Péreell&n, Delegado de
Descentralizacion, manifestando que entre otraasceisSr. Pallarés ha hablado de
peligrosidad pero también de visibilidad, y comernbsaben todos la autovia, que se
puso en marcha a principios del afio 92, fue ejdaupar un gobierno socialista, que
entonces gobernaba tanto en la Regién como enci@MNdo cual quiere decir que poca
visibilidad tenian, por eso deben de cambiar gl ghier las cosas con futuro. Como el
Partido Popular va a mas, la Comunidad Autonongndo el futuro de aqui al 2006-
2007, en ese punto kilométrico al que hace refeaeSr. Pallarés, si no pasa naday
Dios quiere, se va a llevar a cabo el enlace dmsacnorte de Cartagena, con lo cual
con esa actuacion ese punto que dice el Sr. Patiaetes conflictivo, espera quede
solucionado, pues de hecho existe una cantidadgrestaria, que por cierto se ha
querido manipular con ella, pero sera con la quesga en marcha el proyecto de
acceso norte por esa zona de Cartagena, con lesaigkeligrosidad, que hace mencion
el Sr. Pallarés, pero que no argumenta con datogmens, cosa que él si tiene pero en



€S0 no va a entrar ahora, quedara resuelta. Ror &rEquipo de Gobierno no va a
apoyar la urgencia de la mocion, porque ya setediajando en el tema.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA pbDIEZ VOTOS A
FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda Unida) y DIBETE VOTOS EN CONTRA
(Grupo Popular).”

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. CONTRERAS FERNANDEZ,
CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE
INFRAESTRUCTURAS DEPORTIVAS.

La realizacion de grandes eventos deportivos estrau€iudad, que derivan al margen
de lo estrictamente deportivo en la promocién dueikana, es una apuesta que siempre
ha contado con el favor de este Grupo Municipal.

Ahora bien estas actuaciones no son las que dafirtdtque debe ser la politica
municipal en materia de deportes, esta tiene guie determinada por la promocion del
deporte base y por facilitar el acercamiento deilodadanos a instalaciones deportivas.

Nos vemos nuevamente en la obligacion de recosdpidie exigirles en su
cumplimiento compromisos que ustedes adquirieraresta Ciudad y sus ciudadanos
no ya en este mandato sino en el anterior comotidarrealizacion de infraestructuras
deportivas en algunos barrios y diputaciones.

Instalaciones largamente demandadas por los vegebtolinos Marfagones,
Canteras, La Manga, Cabo de Palos, Torre Cieg#grdestacion, etc.

Infraestructuras deportivas que vendrian a pamnkecesidades que en esta materia
existen en unas zonas de importante crecimient@gitfico.

Resulta incomprensible a este Grupo Municipal e equipo de Gobierno haya
dejado pasar toda una legislatura sin realizamamnoes que condujesen a la pronta e
inmediata reparacion de estas deficiencias y quie presente se continde con la misma
politica de no hacer nada.

Por todo lo anteriormente expuesto, el Concejgbdiranante eleva al Excmo.
Ayuntamiento pleno para su debate y aprobacioiglaente MOCION:

El Excmo. Ayuntamiento pleno insta al Equipo de i@oib a que con la maxima
urgencia se inicie las medidas necesarias panktraiccion de estas instalaciones
deportivas.”

Afade el Sr. Contreras Fernandez que la realizat@drandes eventos deportivos no
fomentan ni potencian el deporte base, sino quebmeasdan espectaculo. Estan
convencidos de que lo que debe delimitar la jgalithunicipal en esta materia de
deportes es la promocion del deporte base y et@méento a los ciudadanos de las
infraestructuras deportivas, lo cual debe de pasauna adecuada redistribucion de los
recursos en barrios y diputaciones. Es una neaksldmorosa, de voz populis, la



necesidad de pabellones cubiertos, de piscinasrtabien barrios y diputaciones, para
ello instan en principio, mientras que no se acemkts actuaciones necesarias, para
gue el Equipo de Gobierno, en la medida de ladpiolsides, habilite los centros
escolares para que los nifios y los vecinos puegarmbllar en un marco adecuado
estas actividades deportivas. Igualmente reconglaidgben de hacer una mayor
incidencia en zonas con problematicas mas conavetas circunstancias especiales,
tanto en actividades deportivas como en actividddescio y tiempo libre, potenciando
las ya existentes e incentivando otras desde pl@Ratronato Municipal de Deportes o
desde la Concejalia de Deportes. En cuanto a sidmgesconcentrandose en la misma,
se remota a que su actuaciones en la gran mayoriagnsado en la construccion o
reparacion de vestuarios o en la iluminacion derag zonas, que si bien han sido
necesarias, no sabe donde esta la red de infretesési deportivas en barrios y
diputaciones que prometieron. ¢ No seran el Parbeliban o el Pabellon de Santa
Lucia, que el Grupo Socialista dejé presupuestactmydinero? Los del Grupo Popular
les recuerda que son el de Molinos Marfagoneshgue cuatro afios que todavia lo
estan esperando los vecinos; el de La Manga, €Ehdéeras y el de otras zonas de gran
desarrollo demogréfico que aun carecen de instalasideportivas. En cuanto al nuevo
pabellon, se muestran a favor de su construcda@mpse y cuando no se hipoteque el
futuro del deporte en Cartagena; pero, igualmésdegueda siempre la duda, pues estan
dos afos viendo salir humo y todavia consideras, yna realidad, que los terrenos no
son ni siquiera propiedad del Ayuntamiento. Esperael Equipo de Gobierno en la
contestacion que dé sea mas rigurosos que en taestaciones vertidas en algunos
medios de comunicacién, donde hacia referenciz @gando el Partido Socialista
abandono el gobierno la participacion en el dedmate era muy inferior a la actual. Se
remite a las hemerotecas donde el Delegado de f2egmydra documentarse y podra
ver que eso no es verdad., sino que mas bientasnesste lo contrario. Espera que no
recurra el Sr. Delegado al Plan de Inversionesd®edji porque de lo contrario, si la
politica que van aplicar es la misma que han venabtendo hasta estos momentos, la
de cortinas de humos, la de realidades irrealisabkevera obligado en un futuro
proximo a tildar nuevamente su politica de inefigazque los barrios y diputaciones se
encuentren todavia sin estas infraestructuras tieg@rPor tanto, se insta al Equipo de
Gobierno a que con la maxima urgencia inicie ladidas necesarias para la
construccion de esas instalaciones deportivas.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Goméudz, Delegado de Deportes,
manifestando que en primer lugar quiere aclaray gueontra del criterio del Sr.
Contreras, los grandes eventos deportivos tambiémain parte de la potenciacion y
fomento del deporte base, ya que ilusiona a lossnyilos ayuda a practicar y a emular
lo que ve en sus idolos, en cualquiera de susptiisas deportivas. Si que le gustaria
que el Sr. Contreras, en lo sucesivo, y anteseleptar una mocion, se informe de
manera adecuada y asi evitaria quedarse en ead@wssde la Concejalia
continuamente se esta realizando una labor casigpente de construccion y mejora
de instalaciones deportivas. El Sr. Contreras gliee“se ha pasado una legislatura sin
realizar actuaciones que condujesen a la promaediata reparacion de estas
deficiencias, y que en la presente se contindacorisma politica de no hacer nada”.
De forma resumida le ha de recordar que se hamadalmas de 250 obras menores en
la anterior legislatura, en Asociaciones de VecinGslegios de todo el término
municipal, lo que ha supuesto un incremento, dekdéo 95 al 99, de un 100,9 por
100. Se han hecho una serie de iluminaciones gsednstruido ocho vestuarios,
precisamente en las diputaciones que el Partidal&ba siempre ha tenido



marginadas, como El Algar, Pozo Estrecho, El Albu@umbres, Molinos

Marfagones, Llano del Beal, La Aljorra o Los BelsnBroximamente se va a construir
el nuevo pabell6n de Molinos Marfagones, y ha dendar que en el afio 91, cuyo
Concejal de Deportes era del Partido Cantonaleydegron los cimientos hechos para
gue el Partido Socialista pudiera acometer dicha,gbse tiraron cuatro afios no
solamente sin hacer nada sino que ni siquieratartmma través del Consejo Superior
de Deportes que ese Pabell6n pudiera salir adelaateo al Sr. Contreras le gusta tirar
de hemerotecas, €l tiene el archivo de todo, yretenmente del escrito al que ha hecho
mencion del afio 91, que se lo puede ensefiar cagnel@. Tiene que hacer mencion a
las futuras inversiones que se van a hacer comemtie con la Comunidad Auténoma,
gue al parecer al Sr. Contreras no le interesaeuakgan, pero si son capaces de
gestionar y de hacer inversiones y que por endedste menos dinero al
Ayuntamiento, cree que la gestidon todavia seri@nyeguperior que si le cuesta el
dinero a los ciudadanos de Cartagena. Proximameoriegl Consejo Superior de
Deportes y la Comunidad Autbnoma, dentro del Plagidhal de Instalaciones
Deportivas, se van a invertir 200 millones en tiesas, como son el Pabellon de
Canteras, Pabellén de San Antén y Vestuarios eéBdrmpano; y, otros 300 millones se
van a invertir conjuntamente con la Direccion Gahde Deportes, mejorando
infraestructuras deportivas en Canteras y en Lagilafiambién ha de informar que se
han firmado convenios con la Universidad Politéenen donde en uno de sus
apartados se incluye la construccion de pistasigodirtivas, que légicamente van a
tener un uso compartido con los vecinos del entdeh8r. Contreras también ha
hablado del nimero de participantes en la edadagsgaomo le gustar ser coherente
con sus afirmaciones le invita a que revise losdgtvera el incremento que ha existido
desde el Gobierno Socialista hasta esta legislatiteal. Por tanto, no procede el
aceptar la urgencia, y no por ser un capricho pefssino porque la Concejalia de
Deportes esta viva, trabaja y sigue trabajandamyifita para todos con mayuscula,
l6gicamente dentro de sus posibilidades presupigesta

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA pDIEZ VOTOS A
FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda Unida) y DIBETE VOTOS EN CONTRA
(Grupo Popular).”

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

“MOCION QUE PRESENTA LA SRA. JUANEDA ZARAGOZA,
CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE EL
MANTENIMIENTO Y LIMPIEZA PLAYAS DEL TERMINO
MUNICIPAL.

El pasado afio, al principio de la temporada deneraste grupo municipal contactaba
con casi todos los presidentes de AA.VV de lasgdalel litoral cartagenero a fin de
recabar informacién sobre la situacién de las nésemaplena temporada turistica.

Las quejas fueron muchas y muy importantes, yaasao la falta de infraestructuras,
asfaltado, alcantarillado o vertido de aguas facddedemanda unanime era la limpieza
viaria.

Falta de limpieza en pueblos y playas, suciedddsecalles, acumulacién de basuras en
puertos deportivo o cercanias de club Nautico yptémramblas.



El concejal de la zona, Sr. Pérez Abellan, contestsu momento a los vecinos
diciendo que "en temporada no se podia hacer mpeho,que lo intentarian y tomaria
nota para el proximo afio".

El proximo afio ya casi esta aqui.

Para evitar un verano negro como el del pasade@iid banderas azules menos y
quejas diarias en la prensa, la concejala queibagmresenta al Excmo. Ayuntamiento
pleno para su debate y aprobacion la siguiente NDDICI

Que se proceda al acondicionamiento y limpiezasi@layas y pueblos del litoral, y al
arreglo y dotacion de infraestructuras y serviaiosra, en temporada baja para
conseguir su pleno rendimiento en verano.”

Afade la Sra. Juaneda que el afio pasado ya serperduatro banderas azules y,
ademas, después de inaugurar a bombo y plantilieng que decir que estaba muy
bonita, la playa urbana, la playa de Cala Corseauvo que cerrar también por
deficiencias en el aparcamiento, grietas, etc., @tietas que siguen en el mismo estado
un afo después. En aquel momento y ante las nedltiplejas de todos los vecinos, el
Sr. Pérez Abellan, sali6 a la prensa y, ademasmegnbuen criterio, dijo que era cierto
lo que algunos de ellos decian pero que, en péanpdrada poco se podia hacer. Como
resulta que en la temporada baja no se ha heclag elgar6ximo verano ya esta aqui,
para que se evite un verano negro, como el dgbasado, para que se eviten las quejas
de los vecinos, y por la imagen que se da de eésetude sol y playa que se tiene que
mantener y potenciar, lo que pide es que se pro@dbacondicionamiento y limpieza
de las playas y pueblos del litoral y al arregtinyacion de infraestructuras y servicio,
antes de que empiece la temporada anta, para comsegleno rendimiento en verano.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Ruiz,R2elegado de Sanidad diciendo
gue el afio pasado el Sr. Pérez Abellan no mintiés ya se estan arreglando y
limpiando las playas, se tienen proyectos muy berde infraestructuras para
embellecerlas, y posiblemente este afio se volaeténer las cuatro banderas azules.
Por tanto, el Equipo de Gobierno no va a apoyardancia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA iEZ VOTOS A
FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda Unida) y DIBETE VOTOS EN CONTRA
(Grupo Popular).”

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

MOCION SOBRE ZONAS VERDES QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ
CALVO, CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA
UNIDA, SOBRE ZONAS VERDES.

No descubro nada nuevo cuando manifiesto que @dags una ciudad con unas
carencias histéricas de zonas verdes que en estemm carecen de sentido. Y también
es verdad que en los cinco afios de gobierno dedi®&opular la situacién de las
zonas verdes de nuestro municipio no ha sido lamnéen conservacion, ni en
mantenimiento ni en limpieza. Si a esto le afadiqasla gestion de nuevas zonas
verdes, tanto en el Planeamiento urbanistico, camal desarrollo de nuevas zonas



verdes ha sido muy deficiente y no ha solucionagoodlema ni ha cambiado la
orientacion que sobre esta materia ha tenido leatdente el Ayuntamiento de
Cartagena.

Ni repoblaciones forestales significativas, ni @wmacion de zonas de interés
medioambiental o paisajistico, modificaciones dahgamiento con gran agresion al
medio ambiente etc. han constituido las actividades actividades mas significativas
de este gobierno.

En cuanto a las zonas verdes urbanas o parqueshaenos la verdad es que las
intervenciones han sido menores y poco signifieatilimitandose a la inauguracion de
algunas plazas que tiene un caracter fundamenttdrfguro” (escasa presencia de
arbolado).

El Ayuntamiento de Cartagena deberia tener conedearsus prioridades el desarrollo
de nuevas zonas verdes y establecer un plan qugarara las actuaciones, su
calendario y objetivos, las modificaciones en lenrativa, las incorporaciones de suelo
al Patrimonio Municipal y las partidas presupuéasgplurianuales de inversion para el
desarrollo del Plan.

Plan que tendria que contener entre otros losesites proyectos.

Desarrollo definitivo del Parque de la Rosa.

Desarrollo de un espacio libre y zona verde eraeh@ de los Juncos.

Desarrollo del cinturdn verde en el antiguo trazdelda linea férrea.

Desarrollo de la zona verde de plan Rambla.

Repoblacion forestal de la bahia de Cartagena.

Recuperacion de zonas de interés medioambientbgjsta como el barranco del Feo
y otras.

Gestidn de un Gran Parque periurbano en Cartagena.

Acondicionamiento y gestion de las vias pecuacaSadas, caminos rurales etc. que
puedan servir de elementos de desarrollo de ecasoririculadas al medio ambiente.

En base a lo expuesto el grupo municipal de izdaienida eleva al pleno para su
debate y aprobacion la siguiente mocion:

Que se elabore un plan plurianual de merdo y gestion de zonas verdes en
Cartagena que recoja las modificaciones de plaregamy gestion necesarias, un
calendario, las incorporaciones de suelo y losrsesunecesarios que establezca
prioridades entre las actuaciones y se incorp@®piimeras partidas presupuestarias
necesarias en los presupuestos del afio 2000.”



Afade el Sr. Gbmez Calvo que el Partido Populal &obierno ha comprometido
muchas veces gestion, inversiones y desarrollspleceos verdes en su programa
electoral, en las intervenciones publicas de lsparsables del gobierno en distintas
ocasiones, pero es el momento también de plasmsipesyectos en un calendario, de
establecer una politica de inversiones, de gedibruelo y de desarrollo y de
implantacion de esos nuevos espacios 0 zonas vemndeartagena. Trae a este pleno la
posibilidad de aprobar ese plan de medio plazextEnsion de zonas verdes en
Cartagena, que recoja las principales actuaciamegste Ayuntamiento tiene que
realizar en los proximos afios, que establezcapnmaidades de esas inversiones y de
esas gestiones y que se sea capaz en los proxiim®sla crear esa red de zonas verdes,
esa red de parques y jardines en Cartagena, queti®on una media de metros de
zonas verdes gestionadas en nuestro Ayuntamiantiaiso superior a los municipios

de nuestro entorno.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Ruipézy Delegado de Infraestructuras,
manifestando que el plan plurianual, y mas coneretde lo que pide en su mocién el
Sr. Gébmez Calvo ya esta elaborado y en vigor, abdaconcretamente 1999-2003, y
esta dentro del programa del gobierno con el quRastido se presenté a las elecciones.
Por consiguiente el Equipo de Gobierno no va aapayurgencia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA EZ VOTOS A
FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda Unida) y DIBETE VOTOS EN CONTRA
(Grupo Popular).”

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA LA SRA. JUANEDA ZARAGOZA,
CONCEJALA DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LA
CREACION DE UN SERVICIO MUNICIPAL DE ARQUEOLOGIA'Y
PATRIMONIO

La proliferacion de solares en los que no se coysten el casco histérico de la ciudad
sigue siendo un problema a la hora de adecentdrayizar el centro de Cartagena.

Esos solares, en los que se acumula la sucie@adegétacion, son una mancha negra
en lo que el desarrollo turistico y urbanistico@asco Antiguo.

La mayoria de esas superficies se encuentran es z@nriesgo arqueoldgico en las que
suelen aparecer restos de gran importancia y @uis sgeencia muy generalizada y que
no tiene por qué ser cierto suponen paralizaciGrbdas, con el perjuicio que conlleva
para los atrevidos que construyen en esa zona ygajseelen ser muchos.

Ademas, tenemos otra batalla con el tipo de corstraes a hacer en un casco
histérico que es BIC y edificios nobles, que cagjo ka pala, cuyas fachadas debieran
estar protegidas y que traen denuncias de ciudadacmectivos que intentan frenar la
destruccién del patrimonio urbano.

Todo eso se podia evitar con un equipo multidis@plde personas cualificadas que
"ayudaran y colaboraran” con las concejalias deir@uy urbanismo a la hora de tomar
decisiones sobre construcciones o demolicionesgards patrimoniales.



En nuestro programa electoral municipal, los sist&éd habldbamos de una comision
Asesora de Arqueologia y Patrimonios que actUaroamgeano consultivo del
Ayuntamiento de Cartagena.

Hace unos dias el concejal de cultura nos sorggeagtadablemente en los medios de
comunicacion, pronunciandose sobre la creaciomdeentro consultivo muy parecido
a la que ofreciamos en nuestro programa electerjirio.

En aras a este "sensibilidad"” demostrada y sabigne@sto es muy necesario, se lo
vamos a poner aun mas facil pidiendo al Ayuntaroigfeno la aprobacion unanime de
la siguiente MOCION:

Crear un Servicio Municipal de Arqueologia y Patimo, integrado por arquitectos,
restauradores, técnicos en arte, historiadetiescon competencias para el estudio
previo de solares en el casco historico, efectat@soen zonas de riesgo arqueoldgico,
programar excavaciones sistematicas en los yadiasienintervenir en la conservacion
y arreglo de edificios nobles, en estrecha colati@necon Urbanismo y Cultura.”

Afade la Sra. Juaneda Zaragoza que lo que sermidengocion viene muy a cuento
porgue hace unos dias se ha visto en el teatramomaequipo interdisciplinar de
personas que llegaban a ver aquello y lo que da baw se hacia; y es que el Equipo
de Gobierno cree un servicio municipal, no de lenGoeidad Auténoma, de arqueologia
y patrimonio integrado por arquitectos, restaurasigiécnicos en arte, historiadores,
gue tengan competencias, no para hacer y deshazessq lo tiene la Comunidad
Autdnoma, sino para hacer estudios previos deesotar el casco histoérico, para
efectuar catas en zonas de riesgo arqueolégica pgpagramar excavaciones
sistematicas en los yacimientos y para interveoiore todo, en la conservacion y
arreglo de edificios nobles, en estrecha colabdnaentre las Concejalias de Urbanismo
y de Cultura.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Cab&iagarro, Concejal Delegado de
Cultura, manifestando que no van apoyar la urgamcla mocion porque en este caso a
lo que pide la Sra. Juaneda el Equipo de Gobiesrsiva mucho mas. Logicamente es
importante esa coordinacion que ya existe entaegaeologia y el urbanismo para la
conservacion de lo que es el patrimonio historiebdesarrollo de la propia ciudad,
pero como antes ha indicado es intencion del Eqigp@obierno el crear ese servicio,
gue puede ser mas 0 menos parecido a lo que ilad8ra. Juaneda, porque la idea es
conservar el patrimonio y que a su vez den comées el casco histérico y propio
desarrollo de la ciudad.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA iEZ VOTOS A
FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda Unida) y DIBETE VOTOS EN CONTRA
(Grupo Popular).”

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONCEJAL
DEL GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE LA
ESCUELA INFANTIL DEL ALGAR



La situacidn de la Escuela Infantil de El Algamuestema recurrente en nuestro
Ayuntamiento, y ha suscitado iniciativas de toassgrupos presentes en este Pleno.
Ello deberia haber significado que las inversiorexesarias para que se inicie la
construccion de una nueva escuela tendrian quenaeealidad hace ya muchos afios.
No ha sido asi. El gobierno municipal ha dado kayos vecinos y vecinas a los

padres y madres de los nifios y esta permitienddogu@ios y nifios estén en
condiciones manifiestamente ilegales (clases daetfos cuadrados, ausencia de bafios
suficientes, falta de metros cuadrados de patg, etiestiones todas que repercuten en
la calidad de la ensefianza de los nifios y ninasar ple maravilloso esfuerzo de los
educadores y personal de la Escuela Infantil.

Los compromisos han sido varios desde Dofa Mariar@® Soler hasta la Dofa Pilar
Barreiro, la alcaldesa incluso comprometia el mae las obras en el afio {1996!

En base a lo expuesto, el grupo municipal de IMaedt Pleno para su debate y
aprobacion la siguiente mocion:

Que se incorpore a los presupuestos del afio 2GDpPartida suficiente para el inicio de
las obras de construccion de una nueva Escuelatilrda El Algar.”

Afade el Sr. Gomez Calvo que todos los afios qua lemo concejal, y ya antes en los
archivos de todos los afios de legislaturas passelés planteado cuando van a
empezar las inversiones para que la escuela ihdenkl Algar pueda estar en
condiciones. El gobierno del Partido Popular rejaetiveces a través de los distintos
responsables en la materia ha ido posponiendeédasidon, a pesar de los compromisos
gue se han ido teniendo con los vecinos, incluSydaAlcaldesa en escrito dirigido a
las APAS de la Escuela Infantil Bambi, hablabardear la actuacion en el 96 o en el
97. Se esta en el afio 2000, a muy pocas sematmami®bacion de los presupuestos
para este afio, y los vecinos y la Asociacion dedRagiguen esperando los
compromisos de inversién para la nueva escuelatihége El Algar. Por tanto, trae al
pleno la iniciativa de insta al Equipo de Gobielageneracion de la partida
presupuestaria necesaria para el inicio de lasal®da nueva escuela infantil de El
Algar en los presupuestos del afio 2000, o comod@iternativa que el gobierno se
comprometa con un calendario de inversiones queageaable y que pueda
tranquilizar a la Asociacion de Padres y al comjudg movimientos ciudadanos de la
diputacién cartagenera de El Algar.

Por el Equipo de Gobierno interviene la Sra. ManiRodriguez, Delegada de
Educacion, manifestando que llevan realizando gieees en las escuelas infantiles de
manera continuada, mejorando las infraestructurasmologando los salarios de los
educadores y del personal no docente. Todas laslasanfantiles tienen su
correspondiente autorizacion del Ministerio, y nmo dice el Sr. Gomez Calvo en su
mocioén en cuanto a que se esta de forma ilegdh ddlidad de la ensefianza esta
afectada ni los nifios estan en malas condiciormegup el trabajo hasta ahora ha sido y
lo seguira siendo la mejora de la calidad de épdros, y en esa linea se seguira
trabajando y seguirdn adecuandose los centrosrooafes vaya correspondiendo. Por
tanto, el Equipo de Gobierno no va a apoyar langigede la mocion.



Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA EZ VOTOS A
FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda Unida) y DIBETE VOTOS EN CONTRA
(Grupo Popular).”

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONCEJAL
DEL GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE LA
CONTAMINACION ELECTROMAGNETICA EN CARTAGENA.

Durante los Ultimos meses numerosos vecinos y &sda nuestra ciudad se han
venido organizando en plataformas junto con gr@oogogistas para protestar por la
instalacion de antenas de telefonia movil y omasifis de contaminacion
electromagnéticas, y en honor a la verdad sus ostle preocupacion legos de basarse
en el desconocimiento tienen suficiente base €iemtf juridica como para que el
Ayuntamiento intervenga a favor de los ciudadanos.

La polucion electromagnética o electropolucionaesdntaminacion producida por los
campos eléctricos y magnético, tanto estaticos omriable, de intensidad no
ionizante, que, para su estudio, se dividen emydrandas, dependiendo de su
frecuencia: ELF, producidos por corriente eléctrimradiofrecuencia, producida por
las transmisiones de radio y television, y las aoodas, utilizados fundamentalmente
por algunos electrodomésticos, la TV y la telefanéwil.

Son muchisimas las fuentes de contaminacién eteatyoéticas y muchos los estudios
que analizan las consecuencias que pueden terelapsaiud, desde cefaleas, hasta
leucemia infantil, cancer, enfermedad de Alzheirakrgias, etc.

A la contaminacion existente estamos sumando awctumdée el desmesurado y
descontrolado crecimiento de las antenas de tétefodvil en nuestra ciudad que se
estan instalando sin contar con licencia, ni reglaiacion alguna.

Por todo ello, es necesario, como minimo cumpditinigtrucciones contenidas en la
Recomendaciones de la Unién Europea; que el gabiioe desconocer en respuesta
escrita al grupo municipal de IU.

En base a lo expuesto el grupo municipal de IUaed\pleno para su debate y
aprobacién la siguiente mocion:

Que se tenga en cuenta para el desarrollo deaatioa municipal correspondiente y
la modificacién en los reglamentos y normativasi@ cprrespondan los siguientes
aspectos:

Exigir a las compafias prestatarias del serviéoteto que revisen los
transformadores de media tensién instalados ersaobanas, a fin de que se garantice
el minimo de radiacion electromagnética, o suddtscuando no se puedan garantizar
estos minimos.

Instar a las mismas compairiias a que soterrenepaidecuadamente, contra los
campos electromagnéticos los tendidos de medigtens



Exigir el traslado de los tendidos de alta tengifas subestaciones de transformacion
lejos de las zonas habitadas del entorno urbano.

Dictar una ordenanza municipal prohibiendo la iasiéan de torres de telefonia movil
en las terrazas de los edificios, obligando a d@sdejos de nucleo urbano, y tomar las
medidas para el traslado de las existentes.

Promover y facilitar el traslado de las emisorasadio y television a una distancia
minima del casco urbano que asegure unos nivelesl@deion no perjudiciales.

Exigir estudios detallados de impacto medioambiemtte cualquier propuesta de
instalacion que pueda suponer un riego de irrattiagiectromagnética para los
ciudadanos.

Fomentar las campafas de informacion entre loadarbs para que puedan evaluar y
gestionar los riesgos relacionados con la elecluopim, dada la gran ansiedad que
despierta en la poblacion este tema, y desar@diaparas formativas en relacion con
la contaminacion electromagnética.”

Afade el Sr. Gbmez Calvo que de todos es conogidadrme inquietud que ha
suscitado entre numerosos vecinos la instalaci@et®minadas antenas de telefonia
movil en nuestro término municipal y como se hatide desbordado el gobierno
municipal por una serie de instalaciones antesuakes no se tiene reglamentacion ni
ordenanza alguna que permita al Ayuntamiento ieterwy ordenar con contundencia
ese tipo de instalaciones. Esa propia dinamicahargdo una movilizacion ciudadana
importante, organizada en plataformas muy numemsagsuentan con la presencia
activa del movimiento vecinal, de ciudadanos y témie grupos ecologistas, lo que
plantea ya la necesidad de regular la intervenmignicipal en todo los asuntos

referidos a contaminacion o polucion electromagaétjue empieza a ser preocupantes
en las sociedad modernas, y ya en numerosos esttatito de la Union Europea como
Universidades y cientificos de enorme cualificacg®habla de los posibles peligros a
medio y largo plazo en una exposicion alta o deramicho tiempo de las ondas
electromagnéticas o mocroondas de distinto graal@cumulacién de riesgos en un
centro urbano como es Cartagena, de las distiotags de contaminacion, es un hecho
evidente y ya la Unién Europea ha destacado alg@casnendaciones que deberian ser
asumidas o que podrian ser asumida para la daeledassalud de los ciudadanos
rapidamente por todas las instituciones, y tamparel Ayuntamiento de Cartagena.

Se trata de un decalogo de cuestiones que podniaecogidas para la elaboracion de
las ordenanzas municipales que regulen la insfadala ese tipo de servicios, y la
eliminacion de los riesgos actualmente existentda eiudad. En la mocion se recogen
tanto los tendidos de alta tension como la subiesies, como los tendidos de media
tension, las campafas informativas, etc., etc.sena de recomendaciones que hace la
Union Europea y otras organizaciones, que cresguéodas muy razonables y deben
de incorporarse como un elemento mas de traba® t&t¢nicos municipales y a las
personas que estan desarrollando las ordenanzasloeecestas cuestiones debe tener el
Ayuntamiento de Cartagena, y al mismo tiempo quexéambién obligar al resto de
instituciones, fundamentalmente a la Asamblea Redi@ legislar al respecto.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Péreell&n, Delegado de
Descentralizacion, manifestando que el gobierrseasible al tema, y de hecho



personalmente esté trabajando en él. Existen diveesomendaciones por parte de la
Union Europea, como bien sabe el Sr. Gomez Calgagyestan recogidas en una
propuesta al Parlamento del Consejo Europeo, qrecege en la normativa COM-
98268-C4427 del 98, 0166-CNS. Esa propuesta cdestas apartados, unos de ellos
establece la relacion entre la frecuencia de logpoa magnéticos y los campos
eléctricos, determinando unos valores para el pallgin general, pero no el publico que
trabaja en esos campos sino el que de alguna festaaafectado por ellos,
estableciéndose un valor de 100 microteslas, yaiiar para personas que trabajan
fuera de la influencia de esos campos electromagisé&ue se establecia en 200
microteslas. Esos valores han sido rechazadod mmeité Internacional de
Electrénica, en su Plan Experimental Europeo, albdste unos valores indicativos,
porque no hay nada fijo, todo esta en estudiogerota unas 640 y unos 1.600
microteslas, respectivamente, a esas dos opciaeaes ha dicho, es decir, a esas
personas que estén expuestas a ese campo de@mejar trabajan en él y a los que no
lo estan. Luego, esas recomendaciones ya se sst@iaado en esa Comisidn europea.
En cuanto al segundo apartado de la propuestaadaehfento Europeo, se establece la
realizacion de estudios por los distintos gobiec®drales de los diferentes paises, y
por supuesto que este Ayuntamiento se rige patilastrices que marca el gobierno
central. Actualmente se estan haciendo estudigamms entre la Universidad
Politécnica e Iberdrola, donde se estan estudiasds medidas de campos magnéticos
en los centros de transformacion, lineas de tratesgale energia eléctrica. El Plan
General Municipal de Ordenacion Urbana de este #&yniento establece que todas las
lineas eléctricas, las de alta y baja tensiondieaser subterraneas en los trazados de las
nuevas urbanizaciones y modificaciones que secezatanto en suelo urbanizable
como aquéllas que estan consolidadas. Quiza eadamportante y en lo que esta en la
mente de todos los ciudadanos, el Ayuntamientotesiajando y proximamente saldra
a la luz una ordenanza que regule las instalacideesas antenas, y donde se van a
recoger cinco apartados muy importantes, comoasaritenas de recepcion de
programas de servicios publicos o comercialesnastde emision, antenas de
radioaficionados, antenas de radioenlace y comcioicas privadas y antenas de
telefonia mavil, recogiéndose en dichos apartadasserie de normas, requisitos y
limitaciones. Por tanto, el Equipo de Gobierno a@\apoyar la urgencia de la mocion,
puesto que préximamente los ciudadanos, los cetectiecinales, con los que esta
comprometido, conoceran de esa ordenanza.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA miEZ VOTOS A
FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda Unida) y DIBETE VOTOS EN CONTRA
(Grupo Popular).”

“VEINTICINCO.- RUEGOS Y PREGUNTAS.

‘RUEGO QUE PRESENTA LA SRA. ROLDAN BERNAL,
CONCEJALA DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, PARA QUE
SE GESTIONE EFICAZMENTE Y SE AGILICEN LOS GRANDES
ASUNTOS PATRIMOLIALES PARALIZADOS
INEXPLICABLEMENTE EN LA CIUDAD.



Es evidente y conocido por todos los cartagenerpafalizacion existentes en la
actualidad de asuntos construcciones, rehabilitasiogpendientes sobre todo de la
politica urbanistica de este Equipo de Gobierno.

Por todo ello, la Concejala que suscribe presdiRéeao el siguiente RUEGO:

Que se pongan los medios humanos, técnicos o tiu@reotro tipo que sean
necesarios y adecuados para agilizar y desblotpsgegrandes temas pendientes para
mejorar esta ciudad.”

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Cab&iagarro, Delegado de Cultura,
diciendo que la salud de la arqueologia en Cartagsrenvidiable. Lo que ya no sabe
es si la Sra. Roldan se refiere a la Casa Morémdseo de Semana Santa, al Plan de
Rehabilitacion de Fachadas, al Teatro Romano, fifeatro, al Proyecto de
Adecuacion de la calle Caballero, al Congreso mateipnal Punico que se va realizar
esta semana...; porgue lo que entiende es que @masistoria de esta ciudad la
arqueologia ha tenido tanta importancia para erda de la ciudad, y que tanto el
gobierno regional como el gobierno local estanmlsduerte, y la ciudadania asi lo
entiende, porque la arqueologia sea un pilar fuedsahen el desarrollo de la
Cartagena del siglo XXI. Por tanto, no van a acegtauego.”

‘“PREGUNTA QUE PRESENTA LA SRA. ROLDAN BERNAL,
CONCEJALA DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE EL
DERRIBO DE LOS DOS EDIFICIOS SITUADOS EN LA ESQUINA
C/ DUQUE-C/ GISBERT.

Con respecto a la demolicion del edificio situaddeeC/ Gisbert-C/ Duque, tenemos
algunas dudas que quisiera este Grupo Municipaholasasen:

1° En el edificio de la antigua Farmacia derribaglssto enfrentada del establecimiento
de El Gallo, existia adosada a esta fachada, wola faodernista del siglo XIX y estilo
ecléctico, catalogada en el actual P.G.0.U. codayBa en este sentido y puesto que es
un bien protegido por la Ley de Patrimonio, de meeSonjunto Historico, elevamos al
Pleno la siguiente PREGUNTA:

¢, Qué personas y de que modo se ha hecho el defgramtsta farola?
¢, Cudl es el paradero actual de este Bien protegidhwestra ciudad?

2° Si uno de estos edificios recientemente detabaestaba destinado en principio a
Residencia de estudiantes, que podia justificderibo de los mismos, ya que eran
merecedores de su conservacion, dentro de nugstjonto Historico, tanto por sus
fachadas modernistas como por su interior decarad@inturas, preguntamos a este
equipo de gobierno:

¢,No hay mecanismos por parte de Urbanismo que mxégiaal promotor
CONCORDIA, que destine el edificio para el uso ge&oncibié en principio, aunque
saquen menos beneficios, que es lo que al paragaovocado este cambio?”



Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. BabbAguado, Delegado de Urbanismo,
diciendo que la pregunta sera contestada por @Scrit

“PREGUNTA QUE PRESENTA LA SRA. RIVES ARCAYNA,
CONCEJALA DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LOS
PRESUPUESTOS MUNICIPALES PARA EL ANO 2000.

Como bien saben la ley establece como plazo 6pgiam® presentar los presupuestos
municipales, finales de diciembre, aunque permiberpgar los existentes hasta que los
nuevos se aprueben. En esa situacion lleva yawgitAgniento de Cartagena tres meses,
todo un trimestre del afio 2000, gastando dinem@eghdo proyectos, recogiendo
impuestos, sin saber lo que el equipo de gobiersi@pde hacer con el dinero

municipal para este afio. Aunque claro, ésta extaaf de actuar a la que nos tienen
acostumbrados.

En muchas ocasiones han hecho alarde de buendamjnoclamando, la busqueda del
consenso en grandes temas, las aportaciones den@s grupos politicos y colectivos.
Pero siempre esperan al Gltimo momento para sasg@rbyectos, para hacer publicos
los documentos, en los que nosotros también gaativds, segun su talante
participativo.

Cabe pensar dos cosas, pues teniendo esta magdaiguke tanto disfrutan, o bien son
ustedes tantos que ni siquiera se ponen de acueedtan disfrutando tanto que se
olvidan de sus obligaciones.

Por todo ello, la concejala que suscribe les priegun
¢ En qué fase de ejecucion esta el proyecto depuesios del afio 2000?

¢, Nos van a facilitar dicho presupuesto con tienyfigiente, o nos lo facilitaran 24
horas antes de su presentacién en pleno como adwsinr?

¢,Cuando van a presentar el proyecto de presuputdtao 2000?”

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Guildarco, Delegado de Hacienda,
manifestando que respecto a la primera pregurggresupuestos se estan elaborando;
en cuanto a la segunda pregunta, se facilitaramésnde 24 horas de antelacion vy,
respecto a la tercera pregunta, se presentaraaledide abril, principios de mayo.”

“PREGUNTA QUE FORMULA EL SR. GOMEZ CALVO, CONCEJAL
DEL GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE EL
PLAN DE VIVIENDAS.

Repetidamente el Gobierno ha anunciado la preséntdel Plan de Viviendas para
este cuatrienio en Cartagena y los partidos dpdaiocién seguimos demandando que se
presente en el Ayuntamiento para que podamos ogimasto de grupos y ciudadanos
sobre el referido Plan. Después de 5 afios singaoéitguna de vivienda de promocién
publica, viviendas sociales o cualquier otra mal#alide vivienda protegida con fin
social, la cuestion de la vivienda dada la degiiadate una buena parte del patrimonio



inmobiliario y la situacién de infravivienda quepsota un grupo numeroso de
ciudadano, el Plan de viviendas es una autenticedad de nuestro municipio.

En consecuencia, el concejal que suscribe elepiamb para su contestacion en el
mismo las siguientes preguntas:

¢, Tiene el gobierno municipal ultimado el Plan dei&fidas?

¢ Tiene previsto el gobierno remitirlo a los grugeda oposicion para su debate antes
de su aprobaciéon?

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. BabbAguado, Delegado de Urbanismo,
manifestando que agradece la pregunta porquediesas manos el Plan de Viviendas
2000-2003, recién salido del horno. Solamente &ltancretar algunos pequefios
detalles con el Plan de Viviendas de la Comunidat#oma, que se estan ultimando,
pero la propuesta municipal ya esta hecha y losguwretende es que se ajuste
rigurosamente a lo que el Plan Regional estabperdp que en un plazo relativamente
corto, unos dias o una semana, estara perfectaoléntado y sera enviado a los
grupos para que lo conozcan y lo puedan estudiar de poderlo traer al préximo
pleno para su aprobacién.”

“PREGUNTA QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONCEJAL
DEL GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE EL
HOSPITAL DE LA CRUZ ROJA.

La Asamblea Regional de la Region de Murcia ackat& unos meses una iniciativa
sobre la necesidad hacer cuantas gestiones y aegows para evitar la venta del
hospital de la Cruz Roja en Cartagena. En este mimnsabemos de las negociaciones
con hospitales privados por parte de la direccedfadCruz Roja pero desconocemos las
negociaciones que la administracion regional hardel$ado o esta desarrollando y si
las mismas estan avanzando o esta interrumpidas.

Por la importancia del tema para la calidad dedasanitaria publica en nuestra ciudad
y como municipio claramente interesado en las gessi realizadas, el concejal que
suscribe eleva al pleno para contestacion en Bbpéesiguiente cuestion:

¢ Esta negociando la administracion regional o maticon la Cruz Roja sobre la
incorporacion del hospital de esta institucion emt&yena a la red publica sanitaria?

¢, Qué responsable es quien esta manteniendo esasacames o las ha mantenido?
¢, Con qué resultado?

¢, Cual es el coste estimado para la administracibhica la incorporacion del referido
hospital a la red publica sanitaria?”

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Ruiz,R2elegado de Sanidad,
manifestando que Izquierda Unida tiene un diputadia Asamblea Regional que ha
estado inmerso en la mocion tratada en la Asansollege el tema, luego él sera el que
le pueda contestar al Sr. el Sr. Gomez Calvo dobielo que pregunta.”



“PREGUNTA QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONCEJAL
DEL GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE
DERRIBO DE UN EDIFICIO EN CALLE DEL POZO.

En la dltima semana hemos asistido al derribo dedifitio en la calle del Pozo de
nuestra ciudad a pesar de las repetidas asevesaaehgobierno municipal sobre la no
concesion de nuevas licencias para ello hastagjueiera terminado las
modificaciones que la Comunidad Autbnoma esta faabla sobre la proteccion de
edificios y fachadas de nuestra ciudad.

Por ello, el grupo municipal de Izquierda Unidavalal pleno para su debate y
aprobacion la siguiente pregunta.

¢, Quién autorizo el derribo del edificio en la cak pozo?

¢, Se ha otorgado licencia?

¢, Qué medidas va a tomar el gobierno en este caso?

¢, Qué medidas va a tomar el gobierno para que vioebea a repetir?
¢, Se ha abierto algun expediente por esta cuestion?”

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. BabbAguado, Delegado de Urbanismo,
manifestando que no se ha abierto ningun expediemtpie se ha actuado
correctamente en todo el proceso. Ese edificidbastatalogado con el nUmero 489, del
catalogo incluido en el Plan General de Ordenadidrana, con grado P, y desde luego
el edificio cuando uno lo miraba daban ganas darseha llorar. En esa catalogacion lo
anico que se indicaba como interesante, y lo quiiceetextualmente es: “interesante
rejeria”, y eso mismo es lo que aconsejaba tamdigriorme de la Direccion General
de Cultura, de 27 de julio de 1999, y asi se haadct Se concedio licencia por Decreto
de él, de 17 de febrero de 2000, y se ha recupéaadgeria para colocarla en el nuevo
edificio que se construya, como asi estaba prewstotanto, se ha actuado
correctamente y no hay nada que sancionar.”

“PREGUNTA QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONCEJAL
DEL GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE EL
DESARROLLO DE LA MOCION UNANIME SOBRE LOS POZOS
MINEROS Y DE RIEGO EN EL CAMPO DE CARTAGENA.

Varios meses después de aprobar una mocion sehmedasarias medidas a tomar para
evitar accidentes en el campo de Cartagena consecoencia de la desproteccion de
determinadas instalaciones y pozos tanto mineno® @te riego de nuestra Comarca, el
grupo municipal de Izquierda Unida interesa sobdesarrollo y las iniciativas que los
distintos gobierno han tomado al respecto.

Censos de pozos, modificaciones legales y reglamastetc.



En base a lo expuesto el grupo municipal de IWgetd Pleno para su contestacion la
siguiente pregunta:

¢, Qué gestiones ha realizado el gobierno municgral gar cumplimiento a los acuerdos
municipales sobre pozos mineros y de riego?

¢ Esta trabajando el gobierno autonémico en lasfioaciones legales y reglamentarias
necesarias?

¢ En qué situacion se encuentra los pozos en estemi® en nuestro municipio?
¢, Se ha remitido comunicacion a los propietariossties pozos?

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Péreell&n, Delegado de
Descentralizacion, manifestando que después da@san del mes de noviembre se
sigue trabajando en el tema. En su dia se diattasl la Federacion de Municipios
para que ese organismo instara al resto de muvsggaira que el problema se viera
también a nivel regional. La Federacion traté eladeen una Comision de su ejecutiva,
pero debido a las elecciones municipales estaluavii sin formar las diferentes
Comisiones de Trabajo donde se iba a acoplaresi@ taunque, al parecer. el pasado
28 de marzo ya se crearon esas Comisiones. Erocagmtjue se ha hecho a nivel
municipal, hasta hace unos siete u ocho dias\shb@ inspeccionados 130 pozos,
habiendo encontrado anomalias en unos 35, en caajue faltaban brocales o que
incluso los brocales que estan tapados lo estanatafias viejas, lo que puede
ocasionar algun problema, y, al margen de quellaigue ha ido a inspeccionar lo ha
comunicado verbalmente, a través de la Oficinaideijplina Urbanistica, a la que se le
dio traslado de los informes de esa inspecciowasecomunicar oficialmente a los
propietarios de los pozos en los que se han ddteatgomalias. Su intencidén es que se
visiten unos 200 pozos, que es mas o0 menos losrgaeue pueden haber, aunque se
esta abierto a cualquier informacion que los vexias puedan facilitar sobre ubicaciéon
de esos pozos, que a veces son dificiles de eacoBtr cuanto a los pozos mineros, la
mayoria estan en propiedades privadas, y parad3orisejeria de Industria, Comercio
y Turismo por medio de una Orden de fecha 7 deenaublicada el dia 15 del mismo
mes, ha establecido ayudas mediante dos partiddiezienillones de pesetas cada una
de ellas, para el acondicionamiento de las anomalia se puedan encontrar en la
sierra minera. “

“PREGUNTA ORAL QUE FORMULA EL SR. GOMEZ CALVO,
CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA,
SOBRE LA ASOCIACION DE COMERCIANTES DEL SURESTE
(ACOSUR).

El Sr. Gbmez Calvo pregunta al Equipo de Gobieasaézones por las que no se ha
establecido didlogo con el Presidente de la As@miae Comerciantes del Sureste,
ACOSUR, el Sr. Montesinos, y por qué no se ha dadtestacion a las distintas
iniciativas que sobre organizacion o modificaciéoddenanzas o del plan de
mercadillos ha presentado esa Asociacion al Ayuetaim de Cartagena en repetidos
escrito. Quisiera que el gobierno pudiera ser cdpagbrir una via de dialogo con esa
nueva asociacion de autonomos de la Comarca, lagudeas e iniciativas que esta
planteando pudieran ser discutidas de forma conadascon el resto de asociaciones



gue estan en el asunto de los mercadillos, coabétgo municipal y con el resto de
fuerzas politicas de esta Corporacion.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Seddddinez, Delegado de Interior,
diciendo que si no recuerda mal ahora mismo hayedoas fundamentales. Uno de
ellos, el que se queria montar una especie de didvgaermanente en los terrenos de
Renfe, y los que se les dijo es que desde el gabrey se estaba dispuesto a apoyarlo,
es decir, gue no entraba en los planes del gobé&maee se monte un mercadillo de
venta ambulante permanente en la zona de la Rprda)o era uno de los proyectos
estrella de la ciudad, y por eso se les dijo dareeinte al Presidente de esa Asociacion
gue no entraba en los planes del Equipo de Gobi&trairo tema era el de la
adjudicacion que se habia hecho de los puestasderdrcadillos ambulantes del
término municipal, en donde planteaban que sedkf&h dado los puestos a mucha
gente de fuera, pero después de un estudio ssthaquie en esa Cooperativa, porque
no es ni siquiera Asociacion, de todos sus coapitals, que cree que son unos
veintitantos, diecinueve ya tienen puestos en algienlos mercadillos del término
municipal y de esos diecinueve hay seis o sietangus®n del término municipal de
Cartagena, con lo cual el porcentaje en esa Cabede gente foranea es muy
superior al de gente foranea a las que se lesjhdieatio puesto en los mercadillos
desde este Ayuntamiento. Si hubiera algin datosoidi® el tema y que ahora mismo
no haya explicado, lo daré por escrito.”

“PREGUNTA ORAL QUE FORMULA LA SRA. JUANEDA
ZARAGOZA, CONCEJALA DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA,
SOBRE EL CONSEJO MUNICIPAL DE LA MUJER.

El Consejo Municipal de la Mujer lleva creado ciratms y aun no se ha puesto en
marcha. El aflo pasado hubo una timida iniciativgudeempezara el tema, pero el
mismo dia se desconvocé. Visto que en el progrdectoeal el Partido Popular no
llevaba nada sobre ello, sus preguntas son lagesigs: ¢ Piensa el Equipo de
Gobierno convocar el Consejo Municipal de la Mujee lleva creado cinco afios y aun
no se ha puesto en marcha? Si la contestaciondfierativa, ¢ para qué fecha?”

Por el Equipo de Gobierno interviene la Sra. ManiRodriguez, Delegada de la Mujer,
manifestando que la Sra. Juaneda esta mal inforp@dae si se convoco y se volvié a
convocar y si funciond. En cuanto a la proxima ceatoria sera después de la Semana
Santa.”

“PREGUNTA ORAL QUE FORMULA EL SR. NIETO MARTINEZ,
CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LAS
OBRAS DE REMODELACION DE LA CALLE SAN DIEGO (ACCESO
AL CAMPUS UNIVERSITARIO).

Como a diario tiene que acceder al Campus de lalMutel Mar ha visto con sorpresa
en los ultimos dias, al igual que muchos usuamdsa dona, una obra, la de
remodelacion de la calle de San Diego, que aalorde ver es escandalosa, y lo es
por esa macroterraza que se esta haciendo enclesogcal Campus Universitario. La
pregunta es si en el proyecto inicial de remodétade la calle de San Diego esa
terraza estaba prevista o ha salido dltimamentgueogueda bien. Al margen de otras



consideraciones, lo que cree es que esa terraidemiptrafico porque se forman unos
autenticos cuellos de botella a determinadas lerdss accesos al Campus
Universitario. Por otro lado, por motivo de lasabse han eliminado todos los jardines
que habia en toda la subida de la calle San DpEydp que ya no se va a ver nada
verde. Pide se aclare si eso estaba en el proyedl, ya que sorprende, porque la
casualidad es que eso esta justo delante de unteest@iento hostelero, al que en su
momento se le levanté un expediente por constnamave ilegal en un cerro
protegido. Por lo que también pregunta es si agss@s una compensacion y también
coémo esta el tema de la nave. Igualmente le gasiad el Sr. Concejal le dé dia y hora
para poder ver el proyecto de las obras de remcidalde la calle de San Diego para
ver si en el proyecto inicial estaba esa terrestzgradalosa, que hay ahi, y que es
beneficio para uno, pero con perjuicio para mucposgl tema fundamentalmente del
tréfico.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Ruipézy Delegado de Infraestructuras,
diciendo que si que estaba contemplada la terraghproyecto inicial. Lo que se
pretende es que la ciudad cada vez esté mas p@radaamas humana y tenga menos
trafico. En cuanto a si se trata de alguna compansaiene que decir que no.

Igualmente, por el Equipo de Gobierno, intervien®reBalibrea Aguado, Delegado de
Urbanismo, diciendo que invita al Sr. Nieto a quardo acabe el Pleno vaya con él a
las dependencias de la Concejalia de Urbanismoepaeiarle como va el expediente
del sancionador sobre la lavanderia. Al igual cubg manifestado anteriormente el Sr.
Ruiz tiene que decir que no hay relacion entrecmsa y la otra.”

“PREGUNTA ORAL QUE FORMULA LA SRA. ROLDAN BERNAL,
CONCEJALA DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE EL
EDIFICIO DE LA FARMACIA DE LA CALLE MAYOR.

En el dltimo pleno llevé una mocion sobre el edtifide la calle Mayor en cuyos bajos
esta la farmacia, que no fue considerada de um@gmur tanto no se tratd. Hoy se

sigue igual, pero después de la respuesta quedozeti&r. Balibrea al Concejal de
Izquierda Unida, se teme que si se ha derribadsdifitio protegido en la calle del

Pozo, diciendo que “se ha actuado correctamentetiicio de la calle Mayor que no
esta ni siquiera protegido con grado P va a cadiagaqueta, por la mano humana. Lo
que quiere decirle al Sr. Balibrea, antes de Hagaregunta, es que no cree que se haya
actuado correctamente; se habra actuado legalnpamteno correctamente. En cuanto

a la pregunta lo que desea sabe es qué medidas pignar este equipo de gobierno
para evitar la destruccion del edificio de la cMigyor.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. BabbAguado, Delegado de Urbanismo,
diciendo que si se actia con arreglo a la legalisdctia correctamente. Cualquier
otra consideracion que la Sra. Roldan quiera hasemuy duefia y muy libre de
hacerlo. Actuar en contra de la legalidad es actearrectamente. Por tanto, legalidad
y correccidn son sindbnimos. Respecto a lo queese previsto sobre la calle Mayor, ha
de decir que no se tiene previsto absolutamernmi&, iygoor eso no puede contestar otra
cosa.”



Y no siendo otros los asuntos a trataPrésidencia levanta la sesion, siendo las
doce horas, extendiendo yo, el Secretario, esta g firmaran los llamados por la
Ley a suscribirla, de lo cual doy fe.



