ACTA DE LA SESION
EXTRAORDINARIAY URGENTE
CELEBRADA POR EL EXCMO.
AYUNTAMIENTO PLENO EL DIA Y

DE JULIO DE 2000

ALCALDESA-PRESIDENTA

lltma. Sra. D2 Pilar Barreiro Alvarez
(Partido Popular).

CONCEJALES ASISTENTES A LA SESION

PARTIDO POPULAR

D. Vicente Balibrea Aguado

D. José Cabezos Navarro

D. Agustin Guillén Marco

D. Alonso Gémez Lopez

D. Enrique Pérez Abellan

D. Gabriel Ruiz Lépez

D2 Maria- Rosario Montero
Rodriguez

D. Domingo-J Segado Martinez

D. Gregorio Garcia Rabal

D. Juan-Manuel Ruiz Ros

D2 Maria-Josefa Roca Gutiérrez

D. José-Fidel Saura Guerrero

D2 Isabel Anaya Gallud



D. Nicolas Angel Bernal
D. Pedro-Luis Martinez Stutz

En Cartagena, siendo las nueve horasidaliete de julio de dos mil, se relinen
en la Sede de la Asamblea Regional, sita en ebREsalfonso Xl los Concejales que
al margen se relacionan, bajo la Presidencia tigrna. Sra. Alcaldesa-Presidenta, D2
Pilar Barreiro Alvarez, y con la asistencia deli®&rio General en funciones de la
Corporacion, D. Emilio de Colomina Barrueco, adancelebrar sesion extraordinaria y
urgente del Excmo. Ayuntamiento Pleno y trataragedlsuntos que constituyen el
Orden del Dia, para lo cual se ha girado citaciéwip.

PARTIDO SOCIALISTA

OBRERO ESPANOL

D- Antonio Martinez Bernal

D2 M2 Rosario Juaneda Zaragoza
D. José Nieto Martinez

D. José Mata Fernandez

Da. Caridad Rives Arcayna

D. Pedro Contreras Fernandez

IZOUIERDA UNIDA

D. Jorge-Julio Gbmez Calvo

INTERVENTOR MUNICIPAL

D. Rafael Pérez Martinez

SECRETARIO GENERAL

D. Emilio de Colomina Barrueco
No asisten, por causas justificadas, lmsc€jales D* Maria Dolores Soler

Celdréan, del Grupo Municipal Popular; D. José Fedea Lozano, D. Emilio Pallarés
Martinez y D? Blanca Roldan Bernal, del Grupo Mipal Socialista.

Antes de entrar a tratar los asuntos gue
constituyen el Orden del Dia, la Sra.



Presidenta hace uso de la palabra
diciendo que en nombre de toda la
Corporacion desea transmitir el pésame

a la familia de todos los nifnos fallecidos
en el desgraciado accidente ocurrido ayer
en la provincia de Soria, y que asi conste
en acta.

ORDEN DEL DIA

1°- Declaracién de la urgencia (articulo 49 dell®&agnto Organico Municipal).

2°. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieedaterior en propuesta que
formula la llitma. Sra. Alcaldesa-Presidenta enciélacon la liquidacién de la
concesion del Servicio de Inmovilizacion, Retirgdaepdsito de Vehiculos.

3°. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieedaterior en propuesta del
Concejal Delegado de Hacienda sobre el compromigoaipal de habilitar crédito

para la financiacion del proyecto “Adquisicion deigndas para Realojo de la
Poblacion.”

“PRIMERO.- DECLARACION DE LA
URGENCIA (ARTICULO 49 DEL
REGLAMENTO ORGANICO
MUNICIPAL).

Sometida a votacion la urgencia se acordo la mgsnananimidad de los veintitrés
Concejales asistentes a la sesion.

“SEGUNDO.- DICTAMEN DE LA
COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR EN
PROPUESTA QUE FORMULA LA




ILTMA. SRA. ALCALDESA-
PRESIDENTA EN RELACION CON LA
LIQUIDACION DE LA CONCESION
DEL SERVICIO DE

INMOVILIZACION, RETIRADAY
DEPOSITO DE VEHICULOS.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niela en el dia de la fecha, en
segunda convocatoria, con caracter urgente y egiraoio, y bajo la Presidencia de D.
Agustin Guillén Marco (PP), a la que han asistaoocales D. Domingo José Segado
Martinez (PP), D. Antonio Martinez Bernal (PSOB}, Maria del Rosario Juaneda
Zaragoza (PSOE) y D. Jorge Julio Gomez Calvo @d)mismo asisten, D2 Andrea
Sanz Brogeras, que actua como Secretaria-Coordmgdd. Rafael Pérez Martinez,
Interventor Municipal. No asiste, previa notifioagj D. Luis Sanchez Pina,
representante de la Federacion de Asociacione®diads.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA AL PLENO LA ILTMA. ALCALDESA-
PRESIDENTE EN RELACION A LA LIQUIDACION DE LA CONCBION DEL
SERVICIO DE INMOVILIZACION, RETIRADA'Y DEPOSITO DEVEHICULOS

Examinado el expediente incoado a la empresa “Grastor Martinez S.L.”,
concesionaria del servicio de gria municipal, peerdos incumplimientos del Pliego de
Condiciones de la concesion.

Resultando que con fecha 17 de Mayo d@é02e0Pleno de este Excmo.
Ayuntamiento acordo proceder a la resolucion dmiecesion, con pérdida de fianza y
determinacion de los bienes y materiales que hetbide quedar afectos al servicio y
revertir a la Corporacion, y a la instruccion debduno expediente para fijar los
eventuales dafos y perjuicios ocasionados a la #idtracion en lo que excediere de la
garantia incautada, designandose en el mismo aoto medida cautelar a dos
Interventores para que fiscalizaran e interviniéaagestion del servicio, vigilaran la
conservacion de las instalaciones y material glbéehelde quedar afecto al mismo y
llevaran a cabo la liquidacién de la concesion.

Resultando que, tras notificar a los egados el Acuerdo anterior, y una vez
aceptado el cargo por los Interventores, llevasboséa cabo una serie de actuaciones que
se traducen en lo siguiente:

1. “La incorporacion al expediente de documentacidaditativa del embargo por la
Hacienda Publica de todas las cantidades a satigiacel Excmo. Ayuntamiento al
concesionario, a excepcion de los gastos de pérsasta completar —en principio- el
importe de 52.695.848 Pts., advirtiendo que pudises exigidas a quien le suceda por



cualquier concepto en la titularidad del serviadrinovilizacion, retirada y depoésito
de vehiculos; de diversas irregularidades obsesvaalala Policia Local en el mismo
servicio, asi como de la incoacién a la empresaudeo procedimiento sancionador
esta vez por impago de salarios a sus trabajadores.

El Delegado sindical de los trabajadores informdiamge escrito de fecha 30 de
Mayo, con entrada el 1 de Junio de 2.000, acertarééirada por parte de los
directivos de la empresa de diverso material afethoconcesion: Un ordenador y una
impresora, la gria denominada G-3 Pick Up y lasacasfotogréaficas de las gruas, y
de la presencia de vallas y discos de empresassagservicio, asi como del hecho de
gue tanto el gerente como el jefe de personal idiaeamente uso indiscriminado de
la recaudacion municipal por las tasas del serigi@mpresa continua sin abonar sus
salarios.

Con fecha 31 de Mayo se gira oficio a la Teso®dreral de la Seguridad Social
a fin de determinar la posible deuda contraidaetianpor la empresa concesionaria,
asi como el numero de trabajadores en alta erslaanino habiendose obtenido
todavia respuesta.

Se dirigen también oficios a la Intervencion mysatpara que proceda a la
incautacion de la fianza y a la retencion de lasficaciones mensuales pendientes de
abono a la empresa con el fin de autorizar y asegucumplimiento de sus distintas
obligaciones fiscales y laborales, asi como a $ofEgia municipal para que facilite un
namero de cuenta corriente en cualquier entidaddrandonde se lleven a cabo los
ingresos diarios correspondientes a la exaccidasdasas del servicio a fin de
regularizar y fiscalizar su cobro.

Mediante escrito de 2 de Junio se requiere a laesapara que, a fin de autorizar
el urgente abono de las ineludibles obligacionasrédes y fiscales del servicio, aporte
en el plazo de cinco dias naturales las nOminéssdeabajadores afectos al servicio
pendientes de pago, los documentos de cotizad®B8eguridad Social
correspondientes, asi como los modelos de ingregerda de las retenciones por
IRPF y de liquidacion trimestral del IVA. En corteson al citado requerimiento, D.
José Montes Lopez, en nombre y representacionatapeesa, presenta el 7 de Junio
un escrito que, tras unas alegaciones extemporaoksesel particular, viene a
concluir en la no presentacion de documentaciGmalg-aunque si reconoce en él
deber a los trabajadores las nominas de abril yrasiycomo la cotizacion
correspondiente a la Seguridad Social-. A esté@ser responde mediante nuevo
requerimiento de fecha 16 de Junio en el quectmaestar a las alegaciones
realizadas, se le conmina por segunda vez a paesaitada documentacion en el
nuevo e improrrogable plazo de cinco dias naturbégss de ello, la empresa presenta
el 21 de Junio nuevo escrito de extemporaneascidegs que se traducen igualmente
en la no presentacion de la documentacion solaitad

Al mismo tiempo, y ante la observacion de la paesibsponsabilidad subsidiaria
del Excmo. Ayuntamiento, el 2 de Junio se giraligeate oficio a la Agencia
Tributaria a fin de que ésta informe acerca debirgpdetallado de las obligaciones
fiscales liquidadas y pendientes de pago a carfme®mpresa concesionaria,
explicando en lo posible la procedencia de logelifies débitos, asi como de la
situacion de los bienes de la empresa afectosvatiseen cuanto a su posible afeccion



al pago de las citadas deudas y la identidad @eiteal depositario de los mismos si lo
hubiera.

Con fecha cinco de Junio los Interventores rectogia de un escrito de la
empresa de fecha 2 del mismo mes, dirigido a éuanhcion municipal, por el que
se requiere al Ayuntamiento el pago de la cantmtdidada por la prestacion del
servicio en el mes de Mayo de dos mil, al tiempe splicita se le expida
certificado sobre mandamientos de pago desde €129y sobre los débitos por
los meses de Marzo, Abril y Mayo de dos mil.

El 7 de Junio —el mismo dia que la empresa pres&ntdegaciones
mencionadas en el punto 5- se procede a realizavisita de inspeccion a las
instalaciones del Dep6sito municipal con el firpdeceder a una comprobacién
inicial del estado de las instalaciones y matafiattos al servicio que han de
revertir a la Corporacion, de lo cual se levantaah que obra en el expediente y
que viene a expresar lo siguieriidna vez alli, y mientras se espera la llegada de
los gestores de la empresa, avisados telefénicamEnhuestra presencia, se
procede a una comprobacion del estado del rectteda que resultan las
siguientes circunstancias que se hacen constar:

1°. El estado de las instalaciones es muy defeient

- El recinto se encuentra cubierto de vegetaciés @a muchos casos, incluso
llega a ocultar totalmente los vehiculos.

- La pavimentacion no se ha realizado, dispodo de ella sélo en las zonas donde
ya existia previamente.

- La puerta de acceso no es una nueva y aticana&ino como la misma que ya
existia aunque reparada.

- La iluminacion es también la ya existentes puntos de luz se encuentran en muy
mal estado, algunos de ellos incluso estan sudltogorre para iluminacién nocturna
situada sobre las oficinas no funciona.

- La valla perimetral es muy rudimentaria,ldérillo hueco y con un pequefo
cerramiento superior de alambre de espino. Sinanpor la cara interior.

- No existe distribucion de la superficieannhenor planificacion del Deposito.
- No se ha procedido tampoco a la instalaclémuevas marquesinas.

- En cuanto a las instalaciones para el personaltdeza como vestuario una
pequefia y destartalada habitacion de 3X4 mts. oas taquillas desvencijadas y
estrechas, un viejo sofa y una anticuada neverahayaduchas, so6lo una pequefia
bafiera—polivan-.

- Se aprecia la falta de muchos vehiculos coreptspa la visita girada por D. José
M2 Candela con motivo de la prueba de reconocimientel procedimiento
sancionador ya resuelto, precisamente la de algaurtomoviles que se encontraban



en buenas condiciones de uso, informandosenospaiallos trabajadores alli
presentes de que los jefes estan llevandose mdehestos vehiculos a su otra cerca
de La Piqueta. También, y excepto en la zona désiteg judiciales, se aprecia en
los vehiculos depositados la falta de multitud ldenentos como faros, ruedas,
retrovisores, etc.

- No existe servicio de vigilancia del Depdsitncargandose de ello un
recepcionista.

2°. En cuanto a los vehiculos adscritos a la cadoese comprueba que solo existen
dos, los camiones plataforma MU-8797-AP y MU-0742-Bxaminados los mismos
se aprecia que se encuentran en estado de towilaket, perdiendo agua y aceite,

con rallados, abolladuras, ruedas sin dibujo, iméentes rotos, tapiceria destrozada,
correas deshilachadas, limpiaparabrisas que noifuman, con las plataformas llenas
de agujeros sin soldar, incluso a uno le faltadada de repuesto. No llevan extintores
ni maquinas fotograficas. Puesto en marcha undlde se comprueba que el motor
se encuentra en muy malas condiciones.

Ninguno de los dos vehiculos examinados esielea adquisicion.

3°. En relacion a las vallas y discos, éstas s@aeéman bajo la marquesina existente
en el interior del Depdsito. Sélo hay unas 20 &880 discos. Se encuentran todas
en un estado impresentable, viejas, sin pintadankas y con multitud de roturas sin
soldar. Se aprecia la existencia de vallas y digt®stras empresas, concretamente de
Intersa, ONO, Cobra y Gerardo Hernandez.

Se presentan entonces los Sres. D. José Monteg .@peManuel Montes
Loépez, respectivamente Gerente y Jefe de Perseralainpresa, avisados
previamente por teléfono para que hagan acto degmea. Exhiben un escriteel de
fecha 7 de Junio mencionado en el puntqug dicen han presentado en el Registro
municipal en el que ponen de manifiesto diversasigstancias en relacion a la
resolucion de la concesion, entre ellas el hechguieno han sido notificados de la
aceptacion del cargo por los Interventores, a le ga le responde que no es necesaria
tal notificacion de la aceptacion pero que en cuagmodo se considere realizada
con nuestra presenciala exhibicion que se le hace del documento quepora la
misma. Se le confirma igualmente el ambito de athnade los mismos, que se limita
efectivamente a lo expresado en el Acuerdo Plemartificado, o sea, la intervencion
y fiscalizacion de la concesion pero no la propéstgdn de la misma. Se le informa
también por ultimo del requerimiento realizado guAtamiento por la Agencia
Tributaria para proceder a la retencion y entregalea unidad de recaudacion de
cuantas cantidades hubiera de satisfacer ésteemilpresa a excepcion de las
correspondientes a gastos de persergilcunstancias que son recogidas
posteriormente en nuestra contestacion de 15 die 3afida 22619, a este escrito de
alegaciones mencionado en el puntp&to que el representante de la concesionaria
responde que en esas condiciones no podrian sgegstionando el servicio.

Acto seguido se procede a la inspeccion de losasedateriales afectos a la
concesion, interrogando al representante de la @sgacerca de las siguientes
circunstancias:



Preguntado el citado representante de la emprebeesal vehiculo que
falta, la Pick-Up MU-1139-AZ se nos informa queeé&s encuentra en el recinto
privado de la empresa en La Piqueta, sin mas eaqboes.

Preguntado acerca de los equipos informaticos nfisia que estan
“arreglandose” con uno de su propiedad no afecteedvicio que se encuentra
efectivamente en funcionamiento en las oficinasnanitor Relisys con su
correspondiente CPU y una impresora Epson LQ-576d0 de la casa Informatica
3000. Preguntado entonces acerca de los equipcoafal servicio nos sefala el
techo de un viejo armario donde se aprecian dogscdg carton cerradas. A
requerimiento de que las abran aparecen dentr@derlismas dos viejos ordenadores
en desuso, manifiestamente antiguos y obsoletesdelrépitos monitores, uno Chun
14p y otro Clon CDU, y una impresora totalmentemesda, todo tambien de
Informética 3000 e inutil para el uso. Una burla.

Preguntado por las maquinas fotograficas nos redpargue
“desaparecieron ayer o anteayer”. A la observacdmsi lo han denunciado
responden que no, mostrandonos a continuaciénuadacoleccion de viejas camaras
del tipo Pocket Instamatic, estropeadas, insersiglgue no se adaptan en absoluto a
lo que el Pliego especificaba. “Oferta Pryca, cuapor siete mil pesetas” comenta
con sorna D. Manuel Montes.

Preguntado acerca de los equipos de radiotransmésmos muestra otra
coleccion de diversos aparatos de radiofrecuengitas mismas condiciones de
decrepitud y desuso. Sélo se aprecia la existatedos radiotransmisores en regla,
modelo Motorola Radius GP300. La centralita es mugymentaria.

Preguntado acerca del resto del mobiliario nos mgfe que “aparte de
mi sillén...nada”. Efectivamente, excepto por le e refiere al sillon del gerente no
se aprecian indicios de adquisicion de mobiliariguano.

Preguntado por el estado de la tesoreria del ditadampresa nos
muestra primero dos cajas, una conteniendo una@¥02ts y otra repleta de trozos
de papel cuyo contenido no pudo examinarse al segaello el representante de la
empresa alegando que eran personales. A la obdérvdel poco efectivo existente en
caja, el citado representante de la empresa, aldgajue “hay mas dinero”, saca un
paquete de billetes y papeles de su bolsillo qupteco se pudo examinar



- Preguntado finalmente acerca de las Ultimas factula agua, luz y
teléfono se nos exhiben las correspondientes a dgl@s dos recintos que gestiona la
empresa, la Pigueta y el propio Depésito, con pdia715 y contador N.349132,
declarando no tener en su poder las correspondsemielectricidad y teléfono.

Y con esto se dio fin al acto y se redacto6 el Aatalo recoge que, leida'y
hallada conforme, es firmada por los Interventorgmr el resto de los asistentes
excepto el representante de la empresa, que fagociara ello el Lunes 12 de Junio
de 2.000 a las 10,00 horas y no se present¢”

9. Paralelamente se inician actuaciones tendentescartgestionar el Depdsito
mediante la declaracion como residuos solidos orbda los vehiculos depositados y
la tramitacion del oportuno expediente que deseoeq la enajenacion o retirada de
los mismos, de acuerdo con la Ley 10/98, de 21ki#, Ae Residuos, el art. 71 de la
Ley sobre Tréfico, Circulacion de vehiculos a mgt&eguridad Vial, la Orden del
Ministerio de Gobernacion de 14 de Febrero de 10@r4a que se regula la retirada de
la via publica y el depésito de vehiculos abandosidd Ordenanza fiscal del Excmo.
Ayuntamiento de Cartagena de 19 de Diciembre d& 1g8e fija la Tasa por guarda y
custodia en el Depdsito Municipal de Vehiculossydacesivas Ordenanzas fiscales
gue anualmente han ido modificando la misma. &ftdto, con fecha 24 de Marzo,
por el Jefe del Negociado de Contratacion se talilgl Jefe de la Policia Municipal
informe acerca de si es procedente la enajenaeitvsdehiculos relacionados en lista
adjunta facilitada por la concesionaria, informe sd tenor entendemos que
favorable- que le es remitido por el citado Jefeadeolicia el dia 3 de Abril, y que el
Jefe de Contratacion devuelve al mismo dos mespsiéls, el 7 de Junio, acompafiado
de un escrito por el que se inhibe del conocimidet@sunto a pretexto de dies
consideraciones juridicas apuntadas en su informeamcluyen especificamente con
una Relacion de Vehiculos Enajenables, que esito tralido para que este
Departamento pueda vender los vehiculos previelaitacion que corresponda, o en
caso contrario le ruego indique a que Negociadoganismo municipal corresponde
depurar dicha relacion provisional a los efectosqde podamos dirigirnos al mismo
en tal sentido” Acuden entonces ambos al recurso de remitiugitas los
Interventores, mediante sendos escritos de fecla Jnio en los que, alegando el
Jefe de la Policia no tener competencias sobmestiog del depdsito y la enajenacion
de vehiculos, y el Jefe de Contratacion que laigiade vehiculos presentada no
puede aceptarse si no va refrendada por la PMiaiécipal o departamento
competente, concluye este ultimo, después de waextircunloquio en el que nos
atribuye erroneamente la gestion del depdsitopkitarnos informe sobréa quien
compete lo solicitado”Asi pues, unos por otros, el resultado es la ga@abn de las
actuaciones.

10. El diecinueve de Junio se recibe la contestacibdade de la Dependencia de
Recaudacion de la Delegacion de la Agencia Trilzugar Cartagena a nuestro escrito
mencionado en el punto 6, por la que nos informgueeel importe de las deudas
tributarias contraidas y pendientes de pago pajuase ha incoado expediente
ejecutivo, asciende a 60.782.157 Pts., sin indgimtereses de demora devengados
en via de apremio, correspondiendo 42.901.54&P¥A de los afios 96 al 98,
16.848.691 Pts. a retenciones del IRPF de losja@d@s de los ejercicios 97 a 98,
148.669 Pts. por el IAE del afio 99, y 883.249 étissoncepto de recargos y
sanciones. Asimismo, de que han sido embargadesidsulos MU-0742-BH, MU-



8797-AP, y MU-1139-AZ —a pesar de ello inembargableestar afectos al servicio-,
aunque no se ha nombrado depositario de los mishmashaberse practicado su
precinto y deposito. Sin comentarios.

11. Por ultimo, con fecha 22 de Junio, y al tiempo lgusncesionaria, extendiéndose
en toda una serie de argumentos fuera de lugaermeeel segundo escrito de
alegaciones mencionado en el punto 5 en vez delawentacion a fiscalizar
solicitada por los Interventores, se reciben seodiaminicaciones, una resolucion del
Juzgado de 12 Instancia n°.1 de Cartagena, resmaidiaicio Ejecutivo seguido por la
empresa Inmotor de Cartagena, concesionaria darlzarilissan, requiriendo del
Ayuntamiento el embargo —otro mas- del créditoapiente la empresa frente al
mismo por la concesion del servicio de gria mualcipotra de la representacion
sindical de los trabajadores de la concesionageaaplo néminas de los mismos y
solicitando que el Ayuntamiento instruya procedimtoepara, ante la nula
colaboracién de los érganos directivos de la eraprexcer efectivo el pago de las
cantidades correspondientes a cada trabajadomeenelr tiempo posible.”

Resultando que por otra parte, una vez examinaepeldiente de contratacion,
realizada la arriba consignada visita de inspec¢gi@macticadas las actuaciones que se
estimaron necesarias para el esclarecimiento deeldsos, entre otras documentales
informes de técnicos municipales acerca del estadas instalaciones, de los equipos
de telecomunicaciones, de informatica y del sevwi@ vigilancia del depdsito, los
Interventores han llevado a cabo la liquidaciofadeoncesion, con una determinacién
inicial de los dafios y perjuicios causados al Exciyointamiento como consecuencia
de la actividad del concesionario, plasmando sultesto en el Informe que obra en el
expediente, y que es del tenor siguiente:

“2.- DESCRIPCION DE LAS PARTIDAS AFECTAS A LOS SERMOS
CONTRATADOS.

2.1.-Retirada e Inmovilizacion de Vehiculos

Para la realizacion de esta parte del Geryisegun oferta presentada y
adjudicada, se realiza con:

1.- Personal *1 Gerente
*7 Conductores
*118 dias x 3 conductores (sabados, domingos iyt
2.- VestuarioSe determina cantidad pero no unidades. Gastiectar
3.- Material fotogréficdSe incluye 2 camaras fotograficas amortizadda en
primera anualidad, cargando en las siguientedicadiones35.000 pesetas anuales

(precio inicial), en concepto de conservacion y t@aimiento de las mismas y gastos
de pelicula y revelado.

4.- VehiculosSe adjudica la Opcidn 2, consistente en:



a) Mantener en servicio tanto la gria de arrastreaatomo uno de los vehiculos
plataforma (ambos en muy buenas condiciones), gaeaguiririan dentro de
cuatro afnos.

b) En este caso la amortizacion del Unico vehiculdcaiair seria, al 16% y 6,25
afos de 880.000 pesetas anuales.

c) A los cuatro afios se adquiririan los otros doscwgbs$; y a la conclusion de la
amortizacién del citado en el apartado b), se pleda de nuevo a su adquisicién.

En este punto hay que aclarar que se considerabaar® para la realizacion del
servicio un numero de tres vehiculos: 2 camionasfdrma y 1 vehiculo gria de
arrastre. En esta opcion 2, que forma parte derlaesion, se admitia 1 camion
plataforma y 1 gria de arrastre existentes en f@esa no incluyendo amortizacion
alguna por ellos aungue si el mantenimiento oportiue expresaron textualmente en

el apartado 6° de su oferta. Literalmente se d&si@ empresa asume el mantenimiento
de los vehiculos incluidos en el servicio de camidad con los contratos de
mantenimiento que obran en otro lugar de este ptoyblo obstante al ser el precio de
dichos contratos muy superior al establecido dHiefo, nuestra oferta en esta partida
es reducirlo a la cantidad de 270.000 pesetasesiual

Estos dos vehiculos tendrian que haber sido resrddl Servicio a los cuatro afios
(Enero de 1999), plazo de compromiso en adquinmas/os. Dicha adquisicion no ha
sido realizada, no ha habido inversion y no hayrirazion pendiente.

El detrimento que este hecho haya podido caudaresd funcionamiento del servicio se
podria valorar, en todo caso, a favor del Ayuntatoie

El vehiculo de nueva adquisicion, segun ofertapngipa 5.500.0000 pesetas. El Acta
de Inicio de este servicio esta firmada el dia fedeero de 1995, fecha en que el
vehiculo entraria en servicio. El plazo de amoctaade dicho vehiculo, apuntado en
el apartado b) anterior, es al 16% y 6,25 afiosesponde una amortizacion acumulada
de 880.000 pesetas anuales.
La prestacidn del servicio se inicié con los sigtes vehiculos:

MU-7862-AS Nissan Plataforma

MU-8797-AP Nissan Plataforma

MU-1139-AZ Nissan Pick Up
Se cambiaria el camién plataforma MU-7682-AS, oy nuevo ofertado dependiendo
de la entrega por la mercantil suministradora Miséai mismo, se iniciaria la
prestacion del servicio de colocacion de vallaslosivehiculos aportados, hasta la
entrega por la suministradora del nuevo vehicuigigx en las bases.

En la actualidad el servicio se viene gzaddo con los siguientes:

MU-8797-AP Nissan Plataforma

MU-1139-AZ Nissan Pick Up



MU-0742-BH Nissan Plataforma

5.- Primas y SegurdSe incluye en esta partida el importe anual dan@iones
plataforma y una gria de arrastre.

6.- Conservacion y Reparacion de Vehicub@spresupuesta el mantenimiento de
los 3 vehiculos.

7.- CombustiblegGasto anual presupuestado sobre la base de 8% Kiawia.

8.- Comunicacione&ada vehiculo contara con una unidad moévil de
radiocomunicacion, independientemente de la rdd Belicia Municipal.

En el depdsito de vehiculos se ubicardasndral.
Los equipos que se incluyen en esta pastda
1 Equipo de VHF (400-470 MHz)

Estacion base Teltronic modelo P-2500 (con tanscegmiastil, fuente de alimentacion,
instalacion, puesta a punto...)

4 Unidades de equipo Teltronic mévil modelo P-2500
12  Unidades de equipo Portatil Teltronic modelo PR-216
1 Unidad repetidor Teltronic RP-30

El total de la inversion en estos equipos ascieadarcantidad de 2.561.906 pesetas.
La amortizacion realizada, al 10%, quedaria anamtizen un plazo de 10 afios. La
amortizacion anual aplicada es de 256.191 pesetas

9.- Legalizacion de comunicacionescoste de legalizacion de comunicaciones es
de 379.367 pesetas totales. Esta partida sélakerénel primer afio.

Esta partida viene cargandose sistematicenas las certificaciones mensuales.

10.- Mantenimiento y reparacion red de coicacionesEsta partida que se
mantendra durante la vigencia del contrato ascéndda cantidad anual de 425.000
pesetas.

2.1.-RESUMEN PRESUPUESTARIO ADJUDICADO

RETIRADA DEVEHICULOS

1.- Personal 21.596.24(

2.- Vestuario 25.000

3.- Amortizacion Vehiculo 880.000
4.- Material fotografico 35.000

5.- Seguros 475.000

6.- Conservacion reparacion vehiculos 270/000
7.- Combustible 1.878.330




8.- Comunicaciones 256.191
10.- Legalizacion de comunicaciones (1 379.367
11.- Mantenimiento de comunicaciones 425.00¢
TOTAL 26.220.132

(1) Solo el primer afio

2.2.- Gestion del Depdsito: Administracion vy Vigilarei(Pagina 22 oferta).

“Esta segunda parte o apartado del sersigiondria la contratacion de diversas
personas, asi como la adaptacion del depésitogawiopor el Ayuntamiento con la
adquisicion de mobiliario y ordenadoresrriendo a cargo del adjudicatario los gastos
de oficina, luz, agua y teléfongn definitiva se tratara de adaptar la adminigirade
dicha instalacion, cumpliendo lo dispuesto en &ldgel de Condiciones en cuanto a
control de vehiculos y recepcion de los mismoscaptio a ello las m&ds modernas
técnicas informaticagara disponer en todo momento de los datos minmaossarios
de todos los vehiculos que, de una u otra formerppsr el citado Depdsito”.

1.- Personabe oferta el personal necesario para llevar a lrabdministracion de
depdsito como el relativo a la vigilancia.

Ofertaron:
4,363 Vigilantes
5 Recepcionistas
1 Auxiliar Administrativo
2.- Adquisicidén Mobiliario y Enserefes necesario, para iniciar los trabajos, la
adquisicién de mobiliario y diverso material, tahwo taquillas, mesas de despacho,
archivadores, armarios, estufas, maquinas de @setit,, adecuando la instalacion a
las condiciones minimas necesarias para pressanetio. La inversién anual, podria

estar en un valor de 2.450.000 pesetas”. El plazanibrtizacion es de 15 afios, con una
cuantia anual de 163.333 pesetas.

3.- Ordenadores y sofwafe estimo la cuantia en 750.000 pesetas, con una
amortizacién anual de 93.750 pesetas, con recuprraa 8 afos.

4.- Otros gasto&n esta partida se cargan los gastos de aguatdlefono, con
importe anual de 295.000 pesetas.

5.- Gastos de Oficind®apel de ordenador, papel de recibos, pequerioiahake
oficina, cintas de impresora y maquina de escribir.

6.- SequroDe responsabilidad civil, contra incendios y stnoor un total anual
de 225.000 peseta.

2.2.-RESUMEN PRESUPUESTARIO ADJUDICADO




DEPOSITO

1.- Personal 27.892.968
2.- Amortizacién Mobiliario 163.333

3.- Amortizacién Equipos informaticos 93.750
4.- Agua, luz y teléfono 295.0000
5.- Seguros 225.000
6.- Gastos de oficina 190.000
TOTAL 28.860.051

2.3.- Colocacion de discos y valla@éagina 28 oferta).

Las partidas que integran este servicio son

1.- PersonakEl servicio se prestara con un camion platafoymaa Gnico
conductor mas el coste anual de 118 dias de salbmioggos y festivos.

2.- Adquisicidn de vallaga inversion anual ascendia a 700.000 pesetés (10
vallas a 7.000 pesetas), con una amortizacion aleudd.000 pesetas (al 12% y en 8,33
afnos).

3.- Conservacion y Reparacion de VaNédor estimado en un 30% de la
inversion, como consecuencia de vandalismo, rabagas, etc.

4.- Adquisicién de Discoka inversion inicial seria de 400.000 peseta$ (10
discos a 4.000 pesetas). La amortizacion anua d8. @00 pesetas (12% y 8,33%)

5.- Conservacion y Reparacion de Diséssimando, igual que en las vallas un
30%, por deterioro, de la inversion.

6.- Adquisicién de Vehicul&stimando el valor de adquisicién en 5.500.000
pesetas y amortizando al 16% y en 6,25 afios el galta amortizacion anual seria de
880.000 pesetas.

7.- SequroEste gasto es el del seguro del anterior vehiculo

8.- Conservacion y Reparacion Vehic@asto corriente del vehiculo afecto a este
servicio

9.- CombustibleGasto calculado fundamentado en 7.100Km. anuales.

2.3.-RESUMEN PRESUPUESTARIO ADJUDICADO

PUESTA DE VALLAS Y DISCOS

1.- Personal 3.198.556

2.- Adquisicion de vallas 84.000




3.- Conservacion y reparacion vallas

210.poo

4.-Adquisicion de Discos 48.000

5.- Conservacion y reparacion discos 120000
6.- Adquisicion Vehiculo 880.000

7.- Combustible 72.420

8.- Seguros 150.000Q

9.- Conservacion y reparacion vehiculo 100,000
TOTAL 4.862.976

RESUMEN:
3.1.- Retirada e Inmovilizacion
4.1.- Gestiéon del Depdsito
5.1.- Colocacién de Vallas y Discos
TOTAL EJECUCION MATERIAL
Gastos Generales (13%)
Beneficio Industrial (6%)
SUBTOTAL
L.V.A. (16%)

TOTAL CONTRATA

26.220.132

28.860.051

4.862.976

9343.159

7.792.611

3.596.590

71.332.359

11.413.177

82.45.837

3.- LIQUIDACION

Los apartados anteriores informan de lenbs inmuebles afectos al servicio que
deben revertir al Ayuntamiento, tal como se estabkn el Pliego de condiciones todos
ellos en perfecto estado de conservacion y funonemto.

En cualquier empresa se califica de partittducible para determinacion de los
rendimientos a las cantidades destinadas a la arawiton de los valores del
inmovilizado, siempre que correspondan a deprecizes efectivas y estén

contabilizadas.



En este sentido, y conforme a la oferfadidada a “Gruas Pastor Martinez
S.L.”, el inmovilizado afecto a la realizacion darvicio, con las correspondientes
amortizaciones, es:

AMORTIZA
IMPORTE AMORTIZACION
CONCEPTO INMOVILIZADO  ApouiSICION  ACUMULADA(95-00) CION
PENDIENTE
1.- Retirada de vehiculos
Nissan MU-0742-BH 5.500.000 4.400.000 1.100.000
Equipo Comunicaciones 2.561.906 1.280.955 1.280.951
2.- Gestion del Deposito
Mobiliario 2.450.000 816.667 1.633.333
Material Informatico 750.000 468.750 281.250
3.- Puesta Vallas y Discos
Vehiculo 5.500.000 4.400.000 1.100.000
Vallas (100 udes) 700.000 420.000 280.000
Discos(100 udes) 400.000 240.000 160.000
TOTAL 17.761.906 12.026.372 5.835.534

Estas serian las partidas contables regasidel inmovilizado en una gestion
normal del servicio, en donde se han invertido 8¥.906 pesetas y amortizado hasta
la fecha 12.026.372 pesetas quedando pendienteddiaar 5.835.534 pesetas, con
un mantenimiento de los mismos en condiciones.

Observada la situacion de los bienes des;rse ha comprobado lo siguiente:

1.- El vehiculo Nissan MU-0742-BH adscrito al seiwvide retirada de vehiculos, con
una amortizacion pendiente de 1 afio, se encuentma situacion “precaria’.

2.- El equipo de comunicaciones: imposible de deitegsir su valoracion real, tal y
como se expresa en el informe redactado por elniege de Telecomunicaciones, D.
Matias Yépez.

3.- El Mobiliario: es inexistente en las instalaces.

4.- Material Informéatico: Existe un PC, una panta# impresora, que segun los
propietarios es particular de ellos puesto a dispids del servicio, dado que, otros dos
equipos mostrados a los Interventores totalmenselelos, estaban “rotos”.

5.- Vehiculo para el servicio de puesta de valldssgos: Dicho vehiculo no ha sido
adquirido en ningan momento. En determinadas fastupresentadas como
justificativas de la partida de conservacion y nesaitniento de vehiculos, aparece un
vehiculo con matricula MU-8064-BG al parecer degiedad particular, pero no
afecto al servicio.

6.- Inversion en vallas: las 100 unidades de vatlasvas que se han ido amortizando
y, en teoria en perfecto estado de uso, no estfastias que son.

7.- Inversion en discos: las 100 unidades en dise@vos que se han ido amortizando
y, en teoria en perfecto estado, tampoco estarsttadaque son.



Considerando con independencia de lo amtelos bienes y materiales realmente
adquiridos y afectos al servicio, los importes @& amortizaciones efectivas son:

IMPORTE AMORTIZACION AMORTIZA
CONCEPTO ADQUISI ACUMULADA(95- )
INMOVILIZADO ) 00) CION
CION PENDIENTE
1.- Retirada de vehiculos
Nissan MU-0742-BH 5.500.000 4.400.000 1.100.000
Equipo Comunicaciones 2.561.906 1.280.955 1.280.951
2.- Gestion del Depdésito
Material Informatico 750.000 468.750 281.250
3.- Puesta Vallas y Discos
Vallas (100 udes) 700.000 420.000 280.000
Discos(100 udes) 400.000 240.000 160.000
TOTAL 9.911.906 6.809.705 3.102.201
Inversioén no realizada 7.950.000 5.216.667 -5.216.667
A Reintegrar por la Empresa | -2.114.466

Una vez determinado el importe de las diraciones pendiente hasta el
momento de la reversion de los bienes afectosacg® se han descontado las
cantidades amortizadas correspondientes a inveesiato realizadas y comprometidas.

En este mismo apartado hay que volverrdyalizar que para la realizacion del
servicio es necesaria la intervencion de cuatraaabs. Afectos actualmente al
servicio se encuentran los tres vehiculos menciosadn anterioridad, los cuales, de
conformidad con el articulo 16 del Pliego de Coiahes: “Al término de la concesion,
revertiran al Ayuntamiento en pleno dominio y lilbleecarga o gravamen la totalidad
de instalaciones, aparatos, elementos de sefiafinaccualesquiera medios materiales
afectos a la prestacion del servicio, todos ellogperfecto estado de conservacion y
funcionamiento”. Con respecto a esta cuestion, ictanar:

ORDEN DE EMBARGO: La Empresa “Gruas Pasflartinez S.L.”, se
encuentra en la siguiente situacién con la AEAT:

- Diligencia de embargo n° 510023000328V
- Importe pendiente: 52.695.848 pesetas.

- Descripcion del derecho embargado: “Los créditadeyechos que
esta entidad (Ayuntamiento de Cartagena) tengaipatelde pago a favor del
deudor hasta cubrir el importe total de la deuda”.

Se solicita informacion al Jefe de la dependenei&dcaudacion, D. Mateo Pérez
Abenza de la Agencia Tributaria, sobre expediejgeutivo contra la mercantil
“Gruas PastorMartinez S.L.”, comunicando que, punto dos, hao sishbargados los
siguientes bienes:

MU-0742-BH



MU-8797-AP
MU-1139-AZ
ORDEN DE EMBARGO: Juzgado de 12 Instancia N° 1.
Numero de Identificacion Unico: 30016 1 0100349020
Sobre Juicio Ejecutivo de Inmotor Cartagena S.AteoGruas Pastor Martinez S.L.
4.- DANOS Y PERJUICIOS

PRIMERO.- Se han amortizando determinados bienesq han sido adquiridos para
el servicio. Es el caso del vehiculo para la readipn del servicio de puesta de vallas y
discos. También es el caso del mobiliario. Dichadimacion ya ha sido descontada en
la liquidacion.

SEGUNDO.- El resto del inmovilizado, aun cuandcsit adquirido para la

prestacion del servicio, no se ha mantenido erc¢asliciones de buen uso, ha pesar de
gue se ha pagado partida especifica para mantenimig conservacion de los mismos.
Tal es el caso del vehiculo MU-0742-BH, el equip@omunicaciones, vallas y discos,
dando lugar a una prestacion del servicio pobre.

TERCERO.- La vigilancia de la cerca municipal estabcargo de una empresa de
seguridad. A tal fin se consignaron las partidasipnas anualmente.

Se tiene constancia fehacientemente de que see@e®jgilar el recinto en 1996, con
una clara falta de cumplimiento del Pliego de Caiaties. Se hace mencién al informe
emitido por el Inspector Jefe D. Antonio GarciaRem fecha 12 de abril de 1996,
namero de referencia 3258 namero de registro 1e¢h.a4¢. Asunto: Informando sobre
prestacion del servicio de vigilancia en el Depaditunicipal.

CUARTO.- Se hace frente a gastos corrientes queemealizan; es el caso del teléfono
y la luz que, si bien el adjudicatario puso en conuento de la Administracion que la
facturacion seguia a nombre del Ayuntamiento, élagacion de la empresa cambiar
la titularidad al igual que lo hizo con el suminiside agua.

QUINTO.- En idénticas circunstancias que en el &gpdo anterior nos encontramos
con el vehiculo del servicio de puesta de valldsgos que no se lleg6 a adquirir; este
vehiculo conlleva unos gastos corrientes de mamienito y conservacion y un seguro
gue si se paga en el contrato, sin saber cual de#ino de estas cantidades.

Si se toma en exclusividad los gastosieot@s que el Ayuntamiento de
Cartagena ha hecho frente y que no han tenido strajorestacion real en la
realizacion del servicio, sin entrar en otro tipe daloracion, se puede decir:

A) Los gastos corrientes necesarios givarsion del vehiculo para la puesta de
vallas y discos se hubiera adquirido; son los desesvacion y reparacion y seguro.

- Conservacion y reparacion: 01@00 pesetas



- Seguro 150.000 pesetas

TOTAL ANUAL 250.000 pesetas
5 afios x 250.000 = 1.250.000 PESETAS agsealel afio inicial.
La partida actualizada asciende a:

IP€/ IPCy=122,9/11,9 = 1,09839

1.250.000 x 1,09839 = 1.372.98655ETAS

No se hace mencion al combustible porque el serdieipuesta de vallas y
discos se ha realizado con los otros vehiculos,exitiencia de sobreexplotacion.

B) Las cantidades percibidas en conceptoidilancia de la cerca municipal.
Este servicio exigido en pliego dejé de realizagkt de abril de 1996 con la empresa
TRES “S” VIGILANCIA Y PROTECCION S.A., segun infoael Inspector Jefe D.
Antonio Garcia Ruiz de fecha 12 de abril de 1998eaormente aludido.

Importe total adjudicado 15.341.184 pesetas anuales.
Incremento 95 3,5
Incremento 96 3,6
Incremento 97 2,6

Importe actualizado 16.8W3L pesetas anuales.

Los afos sin este servicio han sido: 1997, 19989 f@mpletos y los meses que
van de afio. La determinacién de este importe adei@na siguiente cantidad:

1997 16.877.431 pesetas
1998: 16.877.431 pesetas
1999: 16.877.431 pesetas

2000: 2.812.905 pesdtmnero y febrero)



53.445.198 pesetas.
Importe a precios de Ejecucion Material.

C) El importe correspondiente a legalizacde comunicaciones se ha ido
cargando en las certificaciones sistematicamentarte cuatro afios, importe Unico en
la primera anualidad.

379.367 ptas. x 4 = 1.517.468sq1as

La partida actualizada asciende a:
IPe/IPCy=122,9/11,9 = 1,09839
1.517.468 ptas x 1.09839 = 1.8884 pesetas

A fecha de redaccion del presente que@swdigntes de pago, las mensualidades

de
Factura del mes de marzo 7.327.583 ptas.
Factura del mes de abril 7.327.583 ptas.
Factura del mes de mayo 7.327.583 ptas.

Igualmente tiene pendiente de ingresargd@oncepto de Tasa de retirada y
custodia de vehiculos, las siguientes cantidades:

Recaudacion mes de marzo 1.699.915 ptas.
Recaudacion mes de abril 1.418.094 ptas.
Recaudacion mes de mayo 1.298.306 ptas.

Por tenerlo requerido La Unidad de Recaudacional@dencia Estatal tributaria, los
pagos liquidos que este Ayuntamiento ha de reatiZarias Pastor Martinez, S.L.,
estan embargados en expediente ejecutivo hastaporie total de 60.819.357 pesetas,
expediente al que se ha hecho referencia anteriotene

D) Deposito municipal de vehiculoSe comprometen a recibir las instalaciones
propias para la ejecucion del contrato —Depasitoridipal- manteniéndolo edptimas
condicioneg(pagina 6 oferta) de conservacion en el periodtadmncesion,
comprometiéndose a llevar a efecto las reparaciauesfueren necesarias.

En este sentido, en la parte de su oferta denoraifisietjoras de la Cerca”, se realiza
una descripcion de la situacion en la que se emabatla cerca, de unos 17.132 metros
cuadrados, ofertando un&ONDICIONES FUTURAS comprometiéndose a:




Valla perimetrat Cerramiento basado en bloques de hormigén a unazade 2,50
metros de alto, rematada con una valla metalic® @ metros de altura en todo el
perimetro del Depdsito.

Situacién actual del compromisba valla perimetral de reciente construccion,nesy
rudimentaria, de ladrillo hueco y con un pequeficamiento superior de alambre de
espino; se observa que esta sin enlucir por la ¢arerior.

Puertas de acces@Compuesta por una puerta metalica de accionaroieatomatico

de 0,90 metros de anchura por 2,10 metros de ajpara el paso de personas. Canela
eléctrica, con desplazamiento lateral de 4,50 neett® anchura por 2,50 metros de
altura para el paso de vehiculos.

Situacién actual del compromisbas puertas de acceso, tanto peatonal como de
coches, sigue siendo la originaria “reparada”, nalliendo cumpliendo la mejora
ofertada.

Pavimentacion:Todo el recinto interior, salvo la zona de Perrgrdedio Ambiente, se
acondicionara mediante una capa granular basadaamorra de 15 cm. De espesor,
rematada por aglomerado asféaltico en caliente s1@2%5 cm. De espesor, asi como el
acceso de la carretera de Molinos Gallegos a |laadd del Depdsito, se
acondicionard de igual modo, mediante el aglomerasfaltico.

Situacién actual del compromisba pavimentacion no se ha realizado, disponieralo d
ella sélo en las zonas donde ya existia previamente

Replanteamiento del Recintdl recinto interior se distribuird por zonas dehidente
diferenciadas, segun el uso al que esté destirtatlapmo viene reflejado en el plano
gue se adjunta (oferta).

Situacion actual del compromishlo se ha observado el cumplimiento de dicho
replanteo; por el contrario, se aprecia amontonamede vehiculos sin espacio entre
ellos, en mal estado con maleza que invade la carfa de muchos de ellos formado
“un todo”.

Oficinas: La oficina basicamente conserva la misma edifimacton la siguiente
reforma:

La zona de atencién al publico quedara limitada porcerramiento de fabrica de
ladrillo hueco (FLH) de 5,5 metros de longitud do#0 metros de anchura y una altura
de 2,50 que da acceso a la oficina que da pasassata de atencidn al publico.

Situacion actual del compromisBsta zona de atencion al publico no se ha reabzad
atendiéndose al mismo en la calle frente a unaavelfd situada a la izquierda de la
puerta de acceso, con un banco de madera dond#bétp podria sentarse, todo ello a
la intemperie.

La posible sala de atencién al publico se utilizasdla para los trabajadores, usandose
de vestuario con unas taquillas de propiedad mpaicaportadas por la policia



municipal; como unico mobiliario un viejo sofa ded plazas al parecer regalo del
suegro de uno de los trabajadores.

Marguesina: Dentro de la instalacion se prevera en todas @sas de precintos
municipales, Guardia Civil y Judicial, asi comoparte de vehiculos accidentados de
una marquesina fabricada en perfiles metalicos, aamerta formada de planchas
metalicas.

Situacién actual del compromisiNo se ha procedido a la colocacion de las citadas
marquesinas evidenciandose Unicamente la ya eiesteries de la concesion.

lluminacion: De los doce puntos de luz existentes en la adadlise pasaria a
veinticuatro puntos asi como el perfecto acondiamiento de los cuatro focos situados
en la tortea de la oficina.

Situacion actual del compromisSe dispone de los puntos de luz originarios no
habiéndose realizado la ampliacion. Los existeagan en mal estado encontrandose
alguno de ellos sueltos. La iluminacién en el ambg la ventanilla es nula.

El Ingeniero Técnico de Obras Publicas D. Guille@rtega ha emitido informe de
valoracion para que éstas obtengan esas condidenasntenimiento antes de su
reversion al Ayuntamiento. El presupuesto que deter asciende a la cantidad de
30.337.176 pesetas.”

Concluyendo que de la liquidacion practicada rasufavor del Ayuntamiento la
cantidad abajo detallada, integrada por los Conseapie también se expresan:

Amortizacion pendiente 2.114.466 pesetas
Conservacion, reparacion, 1.72.988 pesetas
seguro vehiculo

Vigilancia Guardas Jurados 53.445.198 pesetas
Legalizacion de Comunica 1.666.772 pesetas
Ciones

Instalaciones Deposito 30.337.176 pesetas
Municipal

TOTAL 88.936.600 pesetas

Teniendo en cuenta los Avales que constan en el

expediente de contratacion, que son dos del siguien te
tenor:
1) La Caja de Ahorros de Murcia AVALA con caracter

solidario a Gruas José Pastor Martinez S.L., por la
cantidad de UN MILLON SETENTA Y OCHO MIL TRESCIENTA S
OCHENTA Y CUATRO PESETAS, como fianza para la gesti on de



los Servicios Publicos de retirada, inmovilizacion y
depdsito de vehiculos.

2) La Caja de Ahorros de Murcia AVALA con caracter
solidario a Gruas José Pastor Martinez S.L., por la
cantidad de QUINIENTAS SESENTA Y DOS MIL DOSCIENTAS
SESENTA PESETAS., como fianza para la gestion de lo S
Servicios Publicos de retirada, inmovilizacion y
depdsito de vehiculos.

El importe de ambos AVALES asciende a la cantidad d e
1.640.644 PESETAS.

En todo caso quedara pendiente la cantidad de
87.295.956 PESETAS, a la que tendra que hacer frent ela
“Mercantil Grias José Pastor Martinez S.L.” ante es te
Excmo. Ayuntamiento como importe principal.

La liquidacion de los intereses, al tipo legal
establecido en cada momento, se practicara por los

servicios municipales correspondientes segun las Le yes
de Presupuestos Generales del Estado de cada afio,
conforme a los siguientes tipos dependiendo de los afos

considerados:

ANO INTERES

1996 9,00%
1997 7,50%
1998 5,50%
1999 4,25%
2000 5,50%

Concluyendo igualmente que el personal afectoraics® segun resulta de la
documentacion obrante en el expediente, se corendés siguientes personas:

NOMBRE Y APELLIDOS D.N.I.
Manuel Gonzalez Vélez 22.964.6
Juan Carlos Chocano Martinez 22.973.734
David Garcia Fornet 23.6YB

Francisco José Garcia Zamora 22.917.974



Salvador Contreras Beas 22.955.34

Francisco José Cegarra Cafavate 22.958.111

Fulgencio Jiménez Mufioz 22.957.361
Francisco Joseé Pérez Pando 22.981.847
Juan José Martinez Armero 22.975.862
Juan José Martinez Martinez 22.953.732
Adrian Mifiano Almagro 22.990.068
Manuel A. Ruiz Sanchez 22.964.08
Ginés Garcia Sanchez 22.930.704

Considerando, a la vista de todo lo amteque es evidente la actitud dolosa y la
actuacién obstructora que en todo momento hanwaakeios elementos directivos de la
empresa, a los que consideramos responsablegati ee absoluto deterioro del
servicio, asi como la inhibicién de los diferergesricios municipales relacionados con la
concesion; ante la precaria situacion de los tealoags afectos al servicio a los que urge el
cobro de sus néminas atrasadas, y dado el atesitaderés publico que supone el estado
de descomposicion total del servicio.

Asi pues, vistas las disposiciones aplicables lesidbs en la Ley 13/95, de 18 de
Mayo, de Contratos de las Administraciones Publjgagrmativa de desarrollo, la Ley
30/92, de 26 de Noviembre, de Régimen Juridicaslddministraciones Publicas y del
Procedimiento Administrativo Comun, el Reglamergdervicios de las Entidades
Locales, asi como lo establecido en el Pliego delicmnes de la concesion y en la oferta
de la concesionaria aceptada segun contrato, depasdo las mencionadas actuaciones e
informes que integran el expediente de intervengonla present8E PROPONE

PRIMERO. Que se proceda a declarar definitivamente reslaettancesion por
incumplimiento culpable del contratista, proceds®ligualmente a la incautacion
efectiva de la fianza, y notificandose la liquidercde la concesion con su
correspondiente indemnizacion por dafios y perjsipracticada al avalista y al titular
de la misma a fin de que, en un plazo de veintg fhamulen las objeciones que
estimen oportunas.

SEGUNDO. Que se declare la inhabilitacion de la empresagaraatar con el
Excmo. Ayuntamiento, notificando a la Junta Corgaltle Contratacion
Administrativa y al 6rgano competente de la Comadidutdbnoma la resolucion
recaida en el procedimiento sancionador para daeyiasta del dafio causado a los
intereses publicos, declaren la prohibicion coldcar general.

TERCERO. Que se remita comunicacion al Ministerio Fiscalagepresentes
hechos y actuaciones, a fin de proceder, en sy adaaeterminacion de las
responsabilidades penales que correspondan.



CUARTO. Que, previa comunicacion a la Agencia Tributaridede
inembargabilidad de los mismos, se proceda a &utacion de los elementos
patrimoniales de la empresa afectos al serviciargsi@tan de la liquidacion adjunta, a
fin de que puedan seguir siendo utilizados papadatacién del mismo.

QUINTO. Que se adopten las medidas oportunas para queuerde los
servicios municipales competentes se lleven a sabmas dilacion los tramites
necesarios para la descongestion del depdsito@stdel procedimiento mencionado en
el informe del Jefe de la Policia Municipal, agincopara proceder a nueva licitacion
para la adjudicacion del servicio en el plazo nrésdoposible.

SEXTO. Que el Excmo. Ayuntamiento asuma directamentedsatacion del
servicio con sus propios medios en tanto se proadaarriba mencionada nueva
convocatoria de licitacion para adjudicar nuevamehservicio, y mientras tanto, como
medida provisional, se proceda a la contrataciborkd temporal por obra o servicio
determinado de los trabajadores afectos al senlasanencionados en las anteriores
conclusiones, y excluyendo en este punto a lostdices de la empresa, Gerente y Jefe
de Personal, a los que consideramos dolosamepiensables de la situacion creada.

SEPTIMO. Que, por parte de Intervencion municipal se proeeldaemision de
la certificacion del canon del mes de Junio, ynsparte, junto al de las otras tres
certificaciones liquidadas y puestas a disposid&ia empresa previa la fiscalizacion
del gasto correspondiente, sea retenido a finetelat a las responsabilidades que
resultan en lo que exceden del importe de la garamtautada, y con cargo al cual
pueda hacerse efectiva la liquidacion de partadielida que la empresa mantiene con
la Agencia Tributaria, sin perjuicio de procedecuanta, al pago directo a los
trabajadores acreedores de los importes liquidéssdedominas que la empresa
reconoce les son adeudadas.

No obstante el Pleno, con su superior criteriqglvesa.= Cartagena, 4 de Julio de
2000.= Firmado, D? Pilar Barreiro Alvarez, rubriodd

LA COMISION, después de deliberar sobre el temaniAfNANIMIDAD de todos sus
asistentes, dictamina de conformidad con la amtprimpuesta.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Plenmhesra lo que mejor proceda.=
Cartagena, a 5 de julio de 2000.= EL PRESIDENTEHIBECOMISION.= Firmado,
Agustin Guillén Marco, rubricado.”

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida intengez Sr. Gomez Calvo, diciendo
gue por fin se ultima el expediente, y antes quxpédiente la investigacion abierta
por este Ayuntamiento, sobre la empresa que pestgaservicio municipal, y ya sélo
guedan algunos flecos, pero flecos que son, dasde,| fundamentales, pues queda
todavia la aprobacion de la modificacion presuuistjue pueda permitir poner en
marcha los acuerdos que se traen en esta resolutadronsideracion del Pleno, y falta
el pliego de condiciones para la adjudicacion @eViSio a una nueva empresa, 0 a una
empresa mixta o lo que el gobierno decida en suentmDe la propia resolucién se
desprenden algunos hechos que cree que son imggttpor ejemplo el hecho de la
descoordinacion o la falta de entendimiento deradgiservicios, que se ponen de
manifiesto en la misma resolucion, entre polictatratacion, interventores, a la hora



de resolver alguno de los problemas que se plamtgatambién, incluso, en uno de los
parrafos de la propia resolucion, cuando habla dehlibicion de algunos servicios
municipales del control de este servicio. Consideadetras de todos los servicios que
estan gestionados de forma privada por empredagmaiel problema, y que no esta
bien resuelto todavia por el Ayuntamiento de Caragdel control y de la inspeccién
de esos servicios. De la desgraciada y dura expaigundamentalmente para los
trabajadores y para el Ayuntamiento, por los cogtee al final va a tener esto, se debe
de aprender la necesidad de mantener serviciosapentes de inspeccion y de control,
tanto desde la Intervencién como desde los Sesvfana garantizar que todo funciona
conforme al pliego de condiciones que sirvio deelgsga la adjudicacion del servicio, y
no verse en la sorpresa del vacio patrimoniaintigortante que se ha producido en este
caso. Por eso, el gobierno debe de valorar quémsatas tendra que poner en marcha
o bien reforzar los que actualmente hay para qneanmas se tengan los problemas
gue se han tenido en este caso. Por otra padaglse debe de hacer es agilizar todos
los tramites para garantizar que los trabajadasesifren mas las consecuencias; que
esas modificaciones presupuestarias se hacenlggjpkegos que se tengan que
aprobar se hagan lo antes posible a fin de proeedea rapida adjudicacion del
servicio, y no causar mas perjuicios ni al Ayuntamo ni a los ciudadanos ni a los
trabajadores.

Por el Grupo Municipal Socialista interviene el Bartinez Bernal, manifestando que
se congratulan de que ya de una vez por todas/aesblucionado el tema de la grua.
Lo que si desean aqui es sacar a relucir algo esrebhecho de haber presentado
alguna mocién, que no se ha declarado de urggnidajue consideran es que el
Ayuntamiento es responsable de todos los servixibkcos que se han privatizado. Se
ha asistido a una situacion que en nada ha beadgiei los ciudadanos de Cartagena, y
se esta refiriendo al servicio de la grua, y, (diimente se esta asistiendo a otra situacién
que tampoco beneficia y que hoy recoge la premsag @s el servicio de transporte
publico de viajeros. Ha de recordar que en dosiogas su grupo ha presentado una
mocion pidiendo que el control de esos servicidgipos fuese por parte de este Pleno
y la contestacion ha sido que el tema no era denaig porque los servicios estaban
funcionando bien, que no habia ningun problemasguenia suficiente control, es
decir, todas esas cosas que el gobierno normalreeeke decir para, de alguna forma,
ir eliminando responsabilidades. Quiere recordarwer mas que el Ayuntamiento
Pleno es responsable de esto, y también recordacésidad de que por parte de este
Pleno haya un control, que saben que en alguresdmipresas si que existen, porque
hay un Consejo en el que estan representados|tiigaupos politicos, pero hay otros
servicios publicos privatizados en los que lazdiion directa por parte de los
ciudadanos que estan sufriendo el mal funcionamigatesos servicios publicos,
siendo la responsabilidad de esta Corporacionntgmbo, de alguna manera, el control
también tenia que estar por parte de este Ayuntamie

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Guiléarco, Delegado de Hacienda y
Promocion Economica, manifestando que se constitngdComision de Investigacion
respecto al tema de la gria en donde todos lo®gmregiaban representados, y en esa
Comisién, con las pruebas adecuadas se podiatedidido, pero no lo hicieron; por
lo que se habilité el proceso y parte de los ted@jes, que han sufrido evidentemente
las consecuencias de eso, en principio la respibidsabes de todos, pues fue una
Comision de Investigacion mal llevada. En segundai, al Sr. Martinez Bernal le ha



de decir que la contratacion de este servicio foergipios de 1995, por tanto la
responsabilidad del actual equipo de gobierno lesidiaria.

El Sr. Gbmez Calvo interviene de nuevo diciendqg etectivamente, una Comision de
Investigaciéon mal llevada, presidida por un miendebGrupo Popular, y donde el
anico voto particular fue el suyo, precisamentgatelo o que ha dicho el Sr. Guillén
Marco, es decir, que faltaban actuaciones, quabiatt datos y que faltaban muchos
elementos para investigar. Una Comision de Invasiiy que se reunia por
convocatoria de su Presidente tres veces, ydawvéces el Unico que asistio fue él y,
precisamente por eso se pidio la apertura de uedexmie en base no solo a los
resultados de esa Comision investigadora, queadmae psino también a los resultados
de la investigacion que habia hecho el Sr. InteéoreBicho eso, y todos sabian que
habia determinados intereses que en su momenipeara la investigacion de aquella
Comision de Investigacion y bastante que dio elltado al final, por lo menos en
cuanto a que se detecto lo suficiente para pedipdatura de un expediente; pero, dicho
eso, también es verdad que en la propia investigaesultante al final de la
acumulacion de actuaciones, se observa en el peapediente textualmente lo
siguiente: “Considerando, a la vista de todo le@mt, que es evidente la actitud dolosa y
la actuacion obstructora que en todo momento hsereddo los elementos directivos de
la empresa, a los que consideramos responsablestdéb de absoluto deterioro del
servicio, asi como la inhibicion de los diferergesricios municipales relacionados con la
concesion...” Se habla de la inhibicion de losis&rs relacionados con esta concesion, y
€so cree que es una realidad, es decir, laslthfies que ha encontrado, excepto
Intervencion, que ha sido el Unico servicio quendéu propio abrio su propia
investigacion conforme a su propia capacidad inepgcel resto de servicios ha tenido
dificultades en general porque no hay personaritaiscesas labores de investigacion y de
inspeccion. No dice que haya sido una actuaciémgatégada, ni mucho menos, ni del
gobierno ni de los servicios técnicos ni de ninggnvicio, sino lo que dice es que es
verdad que no estan en muchos servicios consedaglabores de inspeccion y de
control. Eso, a su juicio, no se tiene bien resuéleja en manos del gobierno, que es a
quien corresponde, esa reflexién, porque hay s&rpnscios en los que se estan
encontrando también con problemas, y se estamisilo caso, es decir, no hay suficiente
inspeccion para resolver los problemas que satigndesde luego, cuando sali6 este
expediente de investigacion, cuando se acudiolzoletines regionales de otras regiones,
se pudo observar que en muchisimos ayuntamiertiesaii establecidas esas labores de
inspeccion en muchisimos servicios con sanci@meesexpedientes, y sin que pase
absolutamente nada y con recomendaciones. Sin gmiesr este Ayuntamiento se ha de
reconocer con toda franqueza y sin animo de geoenaesto ningun debate mas alla de
lo razonablemente politico, que esos serviciondatiando desde hace ya algun tiempo.

Igualmente hace uso de la palabra nuevamente lla®iinez Bernal quien manifiesta que
va a tener que revisar los apuntes para ver conensa el complejo que tienen los
miembros del equipo de gobierno porque es verdacqie cualquier problema enseguida
sacan lo de antes del afio 1995. El Sr. Guillérsardde ha entendido, porque él no se esta
refiriendo al proceso de adjudicacion del servisiale quien lo ha hecho ni de como se ha
hecho, porgue ese es un proceso que en su moraayood0 y se adjudico, y con eso le
vale. De lo que se trata es que su Grupo en desoes ha traido este tema en cuanto a
gue hace falta un control de los servicios publarosatizados y el equipo de gobierno ha
dicho que no era necesario, pero la realidad tagd@sendo que si que es necesario. Si
este servicio de grua hubiese tenido un controppde de los Servicios Municipales, por



parte de este Pleno, por parte de los Gruposd@sliforobablemente no se habria llegado a
la situacion que se ha llegado. Pero, es que \@saya que el servicio de transporte
publico municipal esta en la misma situacion, cogiag por parte de todos los vecinos, y
lo que le estan diciendo al equipo de gobiernauesege servicio debiera tener un control
por parte de este Pleno. Y, eso no quiere deca eaduanto a quién ha dado la concesion
0 a como se ha hecho. De lo que se trata es demgqueez que se ha hecho la concesion,
las empresas a las que se le ha adjudicado etisenad pueden hacer lo que les dé la
gana, puesto que estan dando un servicio mungipal que los usuarios son los
ciudadanos de Cartagena y los responsables la1@oifma Si este control se fuese
haciendo dia a dia o de la forma que se entendiese, llegarian a situaciones como ésta
en la que los Unicos perjudicados son los ciudadgpor ende los responsables directos o
indirectos los miembros de la Corporacion. Es@é&mico que esta diciendo, sin entrar en
otra situacion, y lo que en varias ocasiones compd@han reclamado, habiendo sido la
contestacion del equipo de gobierno que no erasagogpero los hechos les estan dando
la razdn, por lo que esperan que alguna vez gheaqi@ gobierno entre en esa razény lo
haga.

Finalmente, interviene el Sr. Guillén Marco diciergplie los servicios, en principio, deben
de ser vigilados e inspeccionado por el propio Agunento, puesto que las

certificaciones se basan en informes técnicos #&uscde los propios controladores de
servicios, en el 95% de los contratos que viermargo del presupuesto municipal. Hay
determinados servicios en los que el pliego deicmms esta perfectamente establecidas
las obligaciones nada mas que hay que vigilarkrs, pay otros servicios que no tienen
esa inspeccion mensual, puesto que las liquidaxiaaen en concepto de subvencion.

Sometido a votacion el dictamen se acordo su api@baor UNANIMIDAD de los
VEINTITRES Concejales asistentes a la sesion.

“TERCERO.- DICTAMEN DE LA
COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR EN
PROPUESTA DEL CONCEJAL
DELEGADO DE HACIENDA SOBRE
EL COMPROMISO MUNICIPAL DE
HABILITAR CREDITO PARA LA
FINANCIACION DEL PROYECTO
“ADQUISICION DE VIVIENDAS
PARA REALOJO DE LA
POBLACION.”




La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niea en el dia de la fecha, en
segunda convocatoria, con caracter urgente y egiraoio, y bajo la Presidencia de D.
Agustin Guillén Marco (PP), a la que han asistaovocales D. Domingo José Segado
Martinez (PP), D. Antonio Martinez Bernal (PSOB}, Maria del Rosario Juaneda
Zaragoza (PSOE) y D. Jorge Julio Gomez Calvo #d)mismo asisten, D# Andrea
Sanz Brogeras, que actiua como Secretaria-Coordamgdd. Rafael Pérez Martinez,
Interventor Municipal. No asiste, previa notifiodgj D. Luis Sdnchez Pina,
representante de la Federacion de Asociacionegdads.

Los asi reunidos, y fuera del orden dia, han ddoatel siguiente asunto:

PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DE HACIENDA SOBRE.E
COMPROMISO MUNICIPAL DE HABILITAR CREDITO PARA LA
FINANCIACION DEL PROYECTO “ADQUISICION DE VIVIENDASPARA
REALOJO DE LA POBLACION?.

Solicitada subvencion por el Excmo. Ayuntamientpadado 15 de junio del afio en
curso, ante el Instituto de Vivienda y Suelo dBégién de Murcia, a fin de financiar la
adquisicion de viviendas para realojo de la poblaoen base a la Orden de
convocatoria del citado organismos, de fecha 3 agorde 2000, y siendo necesario
ultimar el expediente en cuestion, conforme atalbdscido en la antedicha Orden, es
por lo que al Excmo. Ayuntamiento Pleno tengocgldr de proponer:

Se adopte el compromiso de realizar las oportumabficaciones en el presupuesto
general de la entidad, a fin de facilitar el crédiecesario para financiar el proyecto
objeto de la subvencién solicitada.

Cartagena, a 4 de julio de 2000.= EL CONCEJAL DERBP® DE HACIENDA.=
Firmado, Agustin Guillén Marco, rubricado.”

LA COMISION, después de deliberar sobre el temaniAyNANIMIDAD de todos sus
asistentes, dictamina de conformidad con la amtprimpuesta.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Plenmhesra lo que mejor proceda.=
Cartagena, a 5 de julio de 2000.= EL PRESIDENTEHBECOMISION.= Firmado,
Agustin Guillén Marco, rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen se acordd su api@baor UNANIMIDAD de los
VEINTITRES Concejales asistentes a la sesion.

Y no siendo otros los asuntos a tratdPrésidencia levanta la sesion, siendo las
nueve horas y treinta minutos, extendiendo yoeet&ario, este Acta que firmaran los
llamados por la Ley a suscribirla, de lo cual day f



