BORRADOR DELACTA DE LA
SESION ORDINARIA CELEBRADA

POR EL EXCMO. AYUNTAMIENTO

PLENO EL DIAS5 DE OCTUBRE DE

2000

ALCALDESA-PRESIDENTA

lltma. Sra. D2 Pilar Barreiro Alvarez
(Partido Popular).

CONCEJALES ASISTENTES A LA SESION

PARTIDO POPULAR

D. Vicente Balibrea Aguado

D2 Maria- Dolores Soler Celdran

D. José Cabezos Navarro

D. Agustin Guillén Marco

D. Alonso Gémez Lopez

D. Enrique Pérez Abellan

D. Gabriel Ruiz Lépez

D2 Maria- Rosario Montero
Rodriguez

D. Domingo-J Segado Martinez

D. Gregorio Garcia Rabal

D. Juan-Manuel Ruiz Ros

D2 Maria-Josefa Roca Gutiérrez

D. José-Fidel Saura Guerrero



D2 Isabel Anaya Gallud
D. Nicolas Angel Bernal
D. Pedro-Luis Martinez Stutz

En Cartagena, siendo las diez horas detidto de octubre de dos mil, se retnen
en la Sede de la Asamblea Regional, sita en ebRiesAlfonso Xlll los Concejales que
al margen se relacionan, bajo la Presidencia tigria. Sra. Alcaldesa-Presidenta, D?
Pilar Barreiro Alvarez, y con la asistencia deli®&rio General en funciones de la
Corporacion, D. Emilio de Colomina Barrueco, adencelebrar sesion ordinaria del
Excmo. Ayuntamiento Pleno y tratar de los asuntesapnstituyen el Orden del Dia,
para lo cual se ha girado citacion previa.

PARTIDO SOCIALISTA

OBRERO ESPANOL

D- Antonio Martinez Bernal

D2 M2 Rosario Juaneda Zaragoza
D. José Nieto Martinez

D. José Mata Fernandez

D. José Fernandez Lozano

D. Emilio Pallarés Martinez

Da. Caridad Rives Arcayna

D. Pedro Contreras Fernandez

[ZQUIERDA UNIDA

D. Jorge-Julio Gbmez Calvo

INTERVENTOR MUNICIPAL

D. Rafael Pérez Martinez

SECRETARIO GENERAL

D. Emilio de Colomina Barrueco

No asiste, por causa justificada, la Cfataelel Grupo Municipal Socialista, D?
Blanca-Roldan Bernal.



ORDEN DEL DIA

1°. Dacién de cuenta de Decreto de la Alcaldiaikeasia, de fecha 25 de septiembre
actual, sobre delegaciones en miembros de |la Caridor.

2° Dacion de cuenta de Decreto de la Alcaldia-Beesia, de fecha 3 de octubre actual,
sobre nombramiento de la Concejala D* Maria dehfRm#&/ontero Rodriguez como
miembro de la Comisiéon Municipal de Gobierno.

3°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamserinfraestructuras proponiendo
la aprobacion definitiva de un Estudio de Detafiealle Miguel Hernandez, de Los
Urrutias, presentado por D. Gabriel Maria Doloreenkhnares.

4°, Dictamen de la Comision Informativa de Urbarussrinfraestructuras proponiendo
la aprobacion inicial del Plan Especial de Refomterior en el solar ocupado por la
antigua “Fabrica de la Luz”, sito en Alameda de 8aton y calle Ramoén y Cajal,
promovido por El Corte Inglés.

5°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamisrinfraestructuras sobre la
instalacion de una Estacion de Servicio en la UWha&Ejecucion n° 3 del Plan Parcial
CP1, de Cabo de Palos, promovida por MEDIOIL LEVANT

6°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbaraserinfraestructuras proponiendo
la aprobacion definitiva de un Plan Parcial enaig®no Industrial El Albujon,
promovido por D. Andrés Martinez Garcia.

7°. Mociones.

8°. Ruegos y preguntas.

“PRIMERO.- DACION DE CUENTA
DE DECRETO DE LA ALCALDIA-
PRESIDENCIA, DE FECHA 25 DE
SEPTIEMBRE ACTUAL, SOBRE
DELEGACIONES EN MIEMBROS DE
LA CORPORACION.

Se dio cuenta de la siguiente resolucion:

“‘DECRETO.- En Cartagena, a veinticinco de septienda dos mil.

Transcurridos quince meses aproximadanuagde que se inicio este periodo
corporativo, como consecuencia de las Eleccioneales celebradas el dia 13 de junio



de 1999, esta Alcaldia-Presidencia, después deavalebidamente el funcionamiento
del Equipo de Gobierno, y con el fin de consegoa mayor operatividad y conexion
entre las distintas Areas de actuacion municippalsiclera ahora el momento adecuado
de llevar a cabo una Remodelacién Municipal quegae no de gran alcance, si se
pretende que sea mas eficaz en el orden practcdn gue, procede, de conformidad
con la atribuciones conferidas en los articulo8 23.4 de la Ley 7/1985, de 2 de abril,
Reguladora de las Bases del Régimen Local; enticsilas 31 y 32 de la Ley 6/1988, de
25 de agosto, de Régimen Local de la Region deibyren el articulo 25, parrafos 2, 3, 4
y 5 del Reglamento Orgéanico de este Excmo. Ayurdiatonj aprobado en sesion plenaria
de 28 de mayo de 1990, realizar las siguientesfioadiones en las delegaciones
otorgadas en mis Resoluciones de 5y 14 de julittd8.

En su virtud, de acuerdo con la normdegal vigente invocada, y siguiendo el
orden establecido en mi Decreto citado de 5 de {idi 1999, esta Alcaldia ha resuelto:

Primero.-En cuanto al AREA DE URBANISMO, MEDIO AMBIENTE Y
DESARROLLO INDUSTRIAL, cuyas competencias detenta/izente Balibrea
Aguado, queda tal como estaba, con la salvedadelel(AREA se denominara
“AREA DE URBANISMO Y MEDIO AMBIENTE”", pasando loseimas de Desarrollo
Industrial a una Area de nueva creacion, como sep@steriormente.

Segundo.En cuanto al AREA DE HACIENDA Y PROMOCION ECONOMAC

pasara a llamarse, a partir de ahora, “AREA DE HAXIDA”, cuyas competencias

tiene D. Agustin Guillén Marco, que seguira ten@eadu cargo, ademas de Hacienda y
el tema relativo a Operaciones de Crédito con adéd financieras publicas o privadas,
las materias de PATRIMONIO, COMPRAS Y ALMACENESn&mbargo, las
competencias en materia de Contratacion, pasapemder de una nueva Area, a la que
después se hara referencia.

De otra parte, se delega en el Sr. GuMérco todo lo relativo a
COORDINACION, GESTION Y SEGUIMIENTO DE PROGRAMAS ROPEOS.

Tercero.- Se crea el AREA DE EDUCACION, CULTURA, JUVENTUD Y
DEPORTES, cuyo titular sera DONA MARIA DEL ROSARMIONTERO
RODRIGUEZ, delegandose en ella, ademés de las dengias en materias de
EDUCACION y MUJER que ya detenta, las de CULTURAe dpasta la fecha las tenia
el Sr. Cabezos Navarro. Entendiéndose, por otte,mpre las delegaciones en materia
de JUVENTUD, DEPORTES Y FESTEJOS, continlan emrssnos términos que
hasta ahora, es decir, detentando las delegacioseSres. Saura Guerrero, Gomez
Lopez y Martinez Stutz, respectivamente.

Cuarto.-En cuanto al AREA DE INFRAESTRUCTURAS, TRANSPORTES
COMERCIO, a partir de hoy se llamara “AREA DE INFRBTRUCTURAS,
TURISMO Y PATRIMONIO HISTORICO?”, de la cual sera legado, DON JOSE
CABEZOS NAVARRO, que tendra bajo su responsabilicaihs las materias que
ostentaba el Sr. Ruiz Lopez, con la salvedad dadostos relativos al COMERCIO y
los de TRAFICO Y ORDENACION VIAL, que seran delegacen otros Concejales,
como a continuacion se reflejara.



Se delegan igualmente en el Sr. Cabezwariatodos los temas relativos a
TURISMO en virtud del Decreto ya mencionado de $utie de 1999, e igualmente, se
delegan en él las materias referentes al PATRIMONI®TORICO.

Quinto.- En cuanto al AREA DE INTERIOR Y SEGURIDAD CIUDADAA que
seguird denominandose asi, y que seguira a cald@eDOMINGO-JOSE SEGADO
MARTINEZ, continuara teniendo las mismas compe&nga delegadas, afiadiéndole
las de TRAFICO Y ORDENACION VIAL, que hasta ahostadan encomendadas
dentro de la Concejalia de Infraestructuras, ymiotener una conexién mas proxima y
cotidiana con los temas de Policia Local.

Sexto.-Dentro del AREA DE DESCENTRALIZACION Y AGRICULTURAque
continuara como hasta ahora, tanto en su estructmgenido y responsabilidad,
solamente y en lo que afecta al Concejal Delega@i GREGORIO GARCIA

RABAL, que seguira teniendo a su cargo la DelegaEigpecial de Relaciones
Vecinales en el Distrito Urbano Central, tal connedp configurado en su momento, se
le delega ahora las competencias en materia de GRAME Y, en consecuencia, las
relaciones institucionales con las Asociacione€aderciantes del Término

Municipal.

Séptimo.-Se crea el AREA DE INDUSTRIA, PROMOCION ECONOMICA
PYMES, que detentara DON GABRIEL RUIZ LOPEZ.

Tendr& bajo su responsabilidad los temas de DESARRANDUSTRIAL:

- Estudio de nuevos asentamientos industriales as tmampliacion de los ya
existentes.

- Relacion con Instituciones y Administraciones Rigdique tengan
competencia en materia industrial,

que hasta el momento presente estaban bajo lanssgpldad del Sr. Balibrea.

Del mismo modo, se delegan en el Sr. Ruiz Lopezdanpetencias de
CONTRATACION:

Contratacién de compras, ventas, arrendamientoas okervicios, suministros,
consultorios y asistencia técnica atribuida al lean el articulo 21.1.1) de la
Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las BdseRégimen Local, y en el
articulo 24.c) del Real Decreto Legislativo 781/8.9%e 18 de abril.

Convenios de colaboracioén con organismos publicasyparticulares dentro de
los limites de la competencia de la Alcaldia,

gue hasta hoy dependian del Sr. Guillén Marco.



Octavo.-En cuanto a las Areas y Concejalias, a que nteafsta Resoluciéon, se habra
de estar a lo contemplado en mi Decreto tantasweeacionado de 5 de julio de 1999,
con las modificaciones introducidas por el de fethale julio del mismo afo.

Noveno.- En lo que afecta al Régimen de DEDICACION de los¢gjales, tanto de

los citados en esta Resolucion como los ho mendamaera el mismo que se recoge
en el Decreto de esta Alcaldia de 5 de julio de918Bque he hecho referencia
repetidamente.

De este Decreto, que se sentara en @ HdResoluciones de la Alcaldia, se dara
cuenta al Excmo. Ayuntamiento Pleno, notificAnduessonalmente a los titulares de las
Delegaciones que por el mismo se confieren, réogadles para su aceptacion, asi como a
los demas afectados por esta Resolucion, y séaharéceptiva publicacion en el Boletin
Oficial de la Region.

Lo mando y firma la litma. Sra. D? PilaarBeiro Alvarez, Alcaldesa-Presidenta
del Excmo. Ayuntamiento de Cartagena, ante migefe&ario, de lo cual doy fe.

La Excma. Corporacion Municipal queda enterada.”

“SEGUNDO.- DACION DE CUENTA
DE DECRETO DE LA ALCALDIA-
PRESIDENCIA, DE FECHA 3 DE
OCTUBRE ACTUAL, SOBRE
NOMBRAMIENTO DE LA
CONCEJALA D2 MARIA DEL
ROSARIO MONTERO RODRIGUEZ
COMO MIEMBRO DE LA COMISION
MUNICIPAL DE GOBIERNO.

Se dio cuenta de la siguiente resolucion:

“Tras la reciente Remodelacion Municipal llevadabo por Decreto de esta Alcaldia-
Presidencia de fecha 25 de septiembre Gltimo,igrido en cuenta que a la Concejala D2
MARIA DEL ROSARIO MONTERO RODRIGUEZ, se le ha encendado el AREA DE
EDUCACION, CULTURA, JUVENTUD Y DEPORTES, ademassidguir detentando

las delegaciones en materia de MUJER; es por lagwenformidad con el articulo 23.1
de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora d8#es®s del Régimen Local y articulo 46 y
siguientes del Reglamento de Organizacion, Fungi@rdo y Régimen Juridico de las
Entidades Locales, asi como el articulo 31.2 dgldReento Organico de este Excmo.



Ayuntamiento, aprobado por acuerdo del Excmo. Agmiento Pleno en sesion de 28 de
mayo de 1990, por el presente dispongo:

-Nombrar como miembro de la Comision de Gobiernesie Excmo. Ayuntamiento a la
Concejala DONA MARIA DEL ROSARIO MONTERO RODRIGUERanteniéndose
integramente mi Resolucion de 5 de julio de 196B|gpque se designaron miembros de
la Comision de Gobierno a los Concejales: Sresbigal Aguado, Soler Celdran, Cabezos
Navarro, Guillén Marco, Pérez Abellan, Ruiz Lope2egado Martinez.

De este Decreto, que se sentara en @ HbResoluciones de la Alcaldia, se dara
cuenta al Excmo. Ayuntamiento Pleno, notificAnduesonalmente a la interesada,
requiriéndole su aceptacion, y se hara la preceptiblicacion en el Boletin Oficial de la
Region.

Lo mando y firma la litma. Sra. D? PiBarreiro Alvarez, Alcaldesa-Presidenta del
Excmo. Ayuntamiento de Cartagena, ante mi, el Savede lo cual doy fe.

La Excma. Corporacion Municipal queda enterada.”

“TERCERO.-. DICTAMEN DE LA
COMISION INFORMATIVA DE
URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS
PROPONIENDO LA APROBACION
DEFINITIVA DE UN ESTUDIO DE
DETALLE EN CALLE MIGUEL
HERNANDEZ, DE LOS URRUTIAS,
PRESENTADO POR D. GABRIEL
MARIA DOLORES MANZANARES.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria
y segunda convocatoria, bajo la presidencia dei€ente Balibrea Aguado, y con la
asistencia de los sefiores Concejales; D. José Matibnez y D2 M2 Rosario Juaneda
Zaragoza, del Grupo Municipal PSOE; asisten tamaiknsesion, D. Mariano Guerrero,
en representacion. de la Federacion de AA.VV.;ddinto Martinez Moncada, en
representacion. de la Sociedad Casco Antiguo 8.Alesus Lopez Lopez, Director del
Area de Urbanismo; actuando como Secretario D.uRhkozano Segado, ha conocido
del Estudio de Detalle en Paseo Miguel Hernand&7 e Los Urrutias, presentado por D.
Gabriel Maria Dolores Manzanares.




1°.- El referido Estudio de Detalle se aprob6 alinente por acuerdo de la Comisién
Municipal de Gobierno de fecha 12 de junio de 29G& sometid a informacion publica en
virtud de edictos publicados en el BORM vy diarid-&to de fecha 15 de julio de 2000 y 30
de junio de 2000, respectivamente.

2°.- Durante el periodo de informacién publicasedhan formulado alegaciones al
respecto.

39.- Con fecha 18 de septiembre de 2000, se haermforme favorable por la
Demarcacion de Costas en Murcia.

Visto el expediente, la Comisién acordd, por unaaiém, proponer a V.l. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

1. Aprobar definitivamente el Estudio de Detalle esd®aMiguel Hernandez, n° 37
de Los Urrutias.

2. Proceder a su publicacién en el B.O.R.M.

3. Remitir ejemplar diligenciado al érgano competetgéa Comunidad Autdbnoma para
Su conocimiento.

No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartoePleno resolveran lo que sea mas
procedente.= Cartagena, 3 de octubre de 2000.-RHSEDENTE DE LA COMISION.=
Firmado, Vicente Balibrea Aguado, rubricado.”

Sometido a votacién el dictamen el Excmo. Ayuntamaid®leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISEIS Concejales asistent$a sesion.”

“CUARTO.- DICTAMEN DE LA
COMISION INFORMATIVA DE
URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS
PROPONIENDO LA APROBACION
INICIAL DEL PLAN ESPECIAL DE
REFORMA INTERIOR EN EL SOLAR
OCUPADO POR LAANTIGUA
“FABRICA DE LA LUZ”, SITO EN
ALAMEDA DE SAN ANTON Y CALLE




RAMON Y CAJAL, PROMOVIDO POR
EL CORTE INGLES.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria
y segunda convocatoria, bajo la presidencia dei€erife Balibrea Aguado, y con la
asistencia de los sefiores Concejales; D. José Matibnez y D2 M2 Rosario Juaneda
Zaragoza, del Grupo Municipal PSOE; se incorporasta punto D. Jorge Julio Gomez
Calvo, del Grupo Municipal Izquierda Unida. Asistambién a la sesion D. Mariano
Guerrero, en representacion. de la Federacion d@YAAD. Jacinto Martinez Moncada,
en representacion de la Sociedad Casco Antiguq B.Alesus Lopez Lépez, Director del
Area de Urbanismo; actuando como Secretario D.uRhkozano Segado, ha conocido
del Plan Especial de Reforma Interior en la mandanaminada “Fabrica de la Luz”,
presentado por El Cortes Inglés S.A.

). El objeto de la solicitud de formulacién deépente Plan Especial de Reforma
Interior en la manzana de la "Fabrica de la Luzitdtada por las calles Jorge Juan,
Ramon y Cajal, Almirante Baldasano y Alameda de/A#aodn, es el estudio
pormenorizado y adecuacion de la ordenacion peeeistel Plan General para
posibilitar el desarrollo e instalacion del Cerfmmercial de la empresa El Corte
Inglés S.A., la cual ha adquirido la mayor partéadgarcela para dicha instalacion.

El Plan General de Ordenacion Urbana califica fagda objeto de la propuesta como
suelo urbano residencial, para el cual delimitanigad de Actuacion denominada
UA.2.EN (Unidad de Actuacién n°2. Ensanche).

La parcela edificable de la citada Unidad de Adtuirase encuentra calificada con la
norma E1(Vc3), Volumetria Especifica, norma dersafeia Vc3, con una superficie
neta de parcela edificable de 11.205 m2. En &b ista Unidad de Actuacion se
establecen 2.970 m2 de Espacios Libres y 500 ns2iglerficie para viales.

Asimismo, para la edificacion existente junto &lameda de San Antdn, esta incoado
expediente de declaracion de BIC, Bien de Interdtufal (BORM 24.3.94), y por
tanto, conforme al art.11 de la Ley 16/85 del Radriio Historico Espafiol le es de
aplicacion provisional el mismo régimen de protéogirevisto para los bienes
declarados de interés cultural. En dicha incoad@expediente de declaracién de BIC
se determina su entorno de proteccion.

El Plan General establece en el apartado 4.3lasdéormas Urbanisticas sobre
Operaciones de Reforma Interior en suelo urbanotyagiones Puntuales, la prevision
de la redaccion de un Plan Especial Jorge Juarigpamgplantacion de galerias de
servicio subterraneas que alberguen las actuatelkicoiones de alta tension. La
edificacion en la manzana sita entre Jorge Juam@dla de San Anton, Almirante
Baldasano y Ramon y Cajal estara supeditada ada@pn de este Plan Especial.

Todos estos antecedentes condicionan las posibésdedificatorias de la manzana de
referencia, por lo que se estima conveniente Yfigeda la propuesta de formulacion
del presente Plan Especial de Reforma Interior.



Il) Consta en el expediente informe de los Sersidiécnicos de Planeamiento de fecha
28 de septiembre de 2000, segun el cual:

“...Conforme a la memoria del proyecto, la tipobbde manzana cerrada con patio
interior que el PGOU prevé para la zona, es incaitripacon la de un centro comercial
de estructura compacta.

Asimismo, el cambio de uso al que finalmente séresa edificacion, si bien se trata
de un uso compatible con el uso residencial , coréa las condiciones del Plan
General, la entidad del mismo justifica la conveaia de su calificacion adecuada,
siendo ésta la de Equipamiento Genérico, calificacéservada por el Plan para el uso
comercial, entre otros.

Se plantea una envolvente maxima de la edificacidmdeterminacion de los espacios
libres privados de parcela. El nimero de plantasmmapropuesto es de 8 plantas, si
bien se establece una altura reguladora maximaadquote a 10 plantas (35 m), por la
mayor altura libre que se requiere de las mismsts. §tuacion queda prevista en el
apartado 3.1.5.4. de la MODPG 51.

Para el edificio con consideracion de BIC, se déstatbcomo uso la ubicacion de la
subestacion transformadora de energia eléctrispetando la edificabilidad actual, la
cual se cuantifica en 2.054,91 m2, y se propor@bficacion como Servicios
Técnicos.

Se plantea la ordenacion del resto de la edifickullposible en la parcela EG
conforme a una envolvente maxima definida en plaibsalculo de la edificabilidad
inicial se justifica mediante el computo de la iedibilidad que asigna la norma de
referencia Vc3 y las alturas del callejero andmsanormas del PGOU, considerando el
uso no residencial de la totalidad de la planta.l&ggun lo anterior, la edificabilidad
asignada sobre rasante al Equipamiento Genéride 868.106,61 m2.

Conforme a la nueva ordenacion de parcela, setnibdigen los Espacios Libres
establecidos por el Plan General, sin reduccidsugerficie, y manteniendo su caracter
y finalidad esencial....”

Visto el expediente, la Comisién acordo, por unaaiém, proponer a V.I. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

Aprobar inicialmente el PERI en manzana de la “lealde la Luz”, con las
condiciones siguientes:

)] Se deberan presentar tres ejemplares visados Gotagdio Profesional
de Arquitectos.

1) Se debera solicitar informe de la Direccion GengeaCultura por
afectar la propuesta a un edificio que tiene inoaadexpediente de
declaraciéon de B.I.C.

1) Se debera someter el expediente a informaciéngaiéh la forma
reglamentariamente establecida.



No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartoePleno resolveran lo que sea
mas procedente.= Cartagena, 3 de octubre de 2BQ0PRESIDENTE DE LA
COMISION.= Firmado, Vicente Balibrea Aguado, rubdo.”

Sometido a votacién el dictamen el Excmo. Ayuntamaid®leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISEIS Concejales asisteni$a sesion.”

“OUINTO.- DICTAMEN DE LA
COMISION INFORMATIVA DE
URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS SOBRE LA
INSTALACION DE UNA ESTACION
DE SERVICIO EN LA UNIDAD DE
EJECUCION N° 3 DEL PLAN
PARCIAL CP1, DE CABO DE PALOS,
PROMOVIDA POR MEDIOIL
LEVANTE.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria
y segunda convocatoria, bajo la presidencia dei€erife Balibrea Aguado, y con la
asistencia de los sefiores Concejales; D. José Matibnez y D2 M2 Rosario Juaneda
Zaragoza, del Grupo Municipal PSOE; D. Jorge Jalimez Calvo, del Grupo

Municipal I.U.; asisten también a la sesion D. Maad Guerrero, en representacion de la
Federacion de AA.VV.; D. Jacinto Martinez Moncagla representacion de la Sociedad
Casco Antiguo S.A.; D. Jesus Lopez Lépez, DireddrArea de Urbanismo; actuando
como Secretario D. Pascual Lozano Segado, ha a@mdei Estudio de Impacto por
solicitud de instalacion de gasolinera en terrglgb$lan Parcial Sector CP1.

)] Conforme al apartado 3.6.3.1.3 subapartado 3 mhedaficacion del P.G.M.O.U. n°
51, el Estudio de Impacto para instalacién de gasal en suelo urbano se tramitara
como un Estudio de Detalle.

) Consta en el expediente informe de los Serviciasités de Planeamiento de fecha
14 de junio de 2000 del que resulta la compatdoilidel uso solicitado con el uso
caracteristico previsto en el Plan General.

1)) Por Decreto del Concejal Delegado de Urbanismecieaf 17 de julio de 2000 se
aprueba inicialmente el Estudio de Impacto, sométiel expediente a informacion
publica.

V) Dentro del periodo de informacion publica del exeetd no se han presentado
alegaciones al mismo.



V) Consta en el expediente informe de la Seccion é8icérde fecha 4 de septiembre
de 2000, segun el cual:

“3. En cualquier caso se debe de darmaidiad al paso peatonal,
estableciendo pasos de peatones en los dos ac@&EsSTENO0 una isleta entre los
mismos.

4. El radio de giro de los accesos se deddzar de 25 m.

5. Con objeto de aumentar la visibilidadas vehiculos se debe prohibir el
estacionamiento en una distancia de al menos digp$rde los accesos.

6. No se autorizard el giro a la izquidaetdo para los vehiculos procedentes de
Cabo de Palos, como los de la estacion de setryvicio.

Visto el expediente, la Comisidén acordo, con laeison de Izquierda Unida,
proponer a V.l. y al Excmo. Ayuntamiento Plenacsilguiente:

1°.- Aprobar definitivamente el Estudio de Impactm las condiciones sefialadas en el
informe de Trafico de fecha 4-9-2000.

2°.- Dar cuenta a la seccion de licencias de giaassu tramite correspondiente.

No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartoePleno resolveran lo que sea
mas procedente.= Cartagena, 3 de octubre de 2BQ0PRESIDENTE DE LA
COMISION.= Firmado, Vicente Balibrea Aguado, raiado.”

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida intendext Sr. Gomez Calvo, manifestando
que respecto a esta unidad de ejecucion tieneudizardzonable sobre el proyecto, que es
gue esa nueva instalacion no interfiera en e fligjl trafico que hay en la zona, pues
durante el verano ha observado una alta aflueedigafico a determinado centro
comercial que hay en esa parcela, al mismo tierapyag de por si tiene la zona un trafico
y una movilidad muy densa de accesos tanto a GaPalds como a La Manga. Por tanto,
a su Grupo le da la sensacion que los informetg thnla Policia Municipal como de los
Servicios Técnicos no son lo suficientemente eitptien el sentido de garantizar que no
va a interferir con la plena movilidad y accestati, tanto a La Manga como al resto de
instalaciones que hay en la zona. En definitivasiciera que quiza esa instalacion pueda
ser un elemento de peligrosidad para el traficbdéda zona.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Balbguado, Delegado de Urbanismo,
diciendo que quiere quitar ese temor que tieneratz de Izquierda Unida, porque
ademas de que en el proyecto se establecen lasthetgiones que corresponden para la
perfecta ordenacion y regulacion del trafico enzese, considera que la instalacion no va
a incrementar las posibles dificultades que epdaa estival puedan existir y, por
supuesto, se insistira a traves de los respong#dileégfico local para que si ello es posible
se establezcan las correcciones necesarias, paenda medida de lo posible se pueda
mejorar el acceso y la circulacion en torno a st&cen de servicios.

Sometido a votacién el dictamen el Excmo. Ayuntamaid®leno acuerda aprobarlo por
VEINTICINCO VOTOS A FAVOR (Grupos Popular y Socith) y UNA
ABSTENCION (Grupo Izquierda Unida).”



“SEXTO.-. DICTAMEN DE LA
COMISION INFORMATIVA DE
URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS
PROPONIENDO LA APROBACION
DEFINITIVA DE UN PLAN PARCIAL
EN EL POLIGONO INDUSTRIAL EL
ALBUJON, PROMOVIDO POR D.
ANDRES MARTINEZ GARCIA.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion
ordinaria y segunda convocatoria, bajo la presidethe D. Vicente Balibrea Aguado, y
con la asistencia de los sefiores Concejales; B.Nieto Martinez y D2 M2 Rosario
Juaneda Zaragoza, del Grupo Municipal PSOE; Deldujio Gomez Calvo, del Grupo
Municipal I.U.; asisten también a la sesion D. Mad Guerrero, en representacion de
la Federacion de AA.VV.; D. Jacinto Martinez Monaaen representacion de la
Sociedad Casco Antiguo S.A.; D. Jesus Lopez Ldpeector del Area de Urbanismo;
actuando como Secretario D. Pascual Lozano Segadmnocido del Plan Parcial
“Poligono Industrial EI Albujon”, presentado porligono Industrial EI Albujén S.L.

1. Por acuerdo de Comisién de Gobierno de fecha Ene de 1999, se
aprobo inicialmente el referido instrumento de Bé@miento y se sometio a
informacion publica en la forma reglamentariamessti@ablecida.

2. Por acuerdo de la Comision de Gobierno de 12 deendore de 1999 se
aprobo provisionalmente, remitiéndose a la Comuh&ladénoma para su
informe, de acuerdo con lo establecido en la Lé93,Gle 24 de abril de
Modificacion de Atribuciones de los Organos de tarDnidad Auténoma en
Materia de Urbanismo.

3. Con fecha 16 de febrero de 2000 el Director Gerkr&rdenacion del
Territorio y Vivienda emite informe, para su corsation en el acuerdo de
aprobacion definitiva.

Visto el expediente, la Comisién acordo, por unaaiém, proponer a V.l. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

Aprobar definitivamente el Plan Parcial “Poligondustrial EI Albujon”, con las
siguientes condiciones:

)] Deberé presentar un texto refundido en el que:



a) Se justifique el cumplimiento de los condicionamtesvados del acuerdo
de aprobacion definitiva del P.A.U.

b) Se incluyan dos ejemplares completos y dos ejepgptasumidos del Plan
Parcial.

c) Disquette del Plano de Ordenacién y Memoria.
d) Plano de Ordenacion corregido (retranqueo F 16).

1) Con caracter previo a la publicacion del acuerdapitebacion definitiva
del Plan Parcial se debera prestar fianza equieat¢i8% para responder
de la obligacion de urbanizar.

1)) La eficacia del acuerdo que se adopte se condieiot@do caso al
cumplimiento de las condiciones que se derivaacigtrdo de aprobacion
definitiva del P.A.U.

No obstante lo expuesto, V.l. y el Excmo. AyuntartoePleno resolveran lo que sea
mas procedente.= Cartagena, 3 de octubre de 2BQPRESIDENTE DE LA
COMISION .= Firmado, Vicente Balibrea Aguado, reado.”

Sometido a votacién el dictamen el Excmo. Ayuntamaid®leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISEIS Concejales asistent&$a sesion.”

‘SEPTIMO .-. MOCIONES.

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

“MOCION QUE PRESENTAEL SR.
GOMEZ CALVO, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA
UNIDA, SOBRE SEGURIDAD VIALY
SENALIZACION EN LOS MATEOS.

El reciente anuncio de la presentacion de un nBéo Urban para el desarrollo del eje
comprendido entre el barrio Estacion y los bariesanta Lucia, Los Mateos y Lo
Campano, ha generado enormes expectativas entredio®s de la zona, que no
acaban de creerse que el Ayuntamiento inicie aicio@s en los barrios donde la
marginacion y el abandono ha sido la tonica dontenhasta la fecha.

Como ya manifest6 el Grupo Municipal de Izquierdada en el Pleno donde se
debatio la presentacién del mencionado Plan, raueptryo a esta iniciativa es total.
Ahora bien, mientras las Administraciones decid#res la aprobacion o no del



proyecto, creemos que desde el Ayuntamiento sendelmgar actuaciones urgentes que
palien la situacion de estos vecinos de Cartagena.

Una de las medidas que consideramos de urgentaeiph, es la relativa a la
Seguridad Vial en la zona, donde no existen sed@tines que anuncien pasos de
cebra, reduccion de velocidad, stop, ceda el gmebjbido aparcar, direccion
prohibida, asi como la pacificacion y reducciéradeelocidad del trafico rodado con la
incorporacion de los elementos necesarios.

Por todo ello, el Grupo Municipal de IU. eleva aritl para su debate la siguiente
mocion:

El Ayuntamiento Pleno insta al Gobierno Municipajuee regularice las sefalizaciones
del barrio de Los Mateos segun disefio que realasetécnicos municipales con el
asesoramiento de la Asociacion de Vecinos, pataltecacion de las sefiales necesarias
y la creacion de rasantes que eviten accidentEsdpie tengamos que lamentarnos
con posterioridad.”

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Angeirial manifestando que comparten
la misma inquietud del Sr. Gbmez Calvo, de hechddonicos municipales ya estan
trabajando en esos temas, y una de las primeradaseglie se van a notar va a ser el
entorno del colegio donde se van a poner sefiales,g& ha considerado que es lo mas
prioritario. Parece ser que la Asociacion de Vesimo tiene conocimiento de eso por lo
gue va a decir a los técnicos que se pongan eadatorton ellos, pero evidentemente
son los técnicos los que tienen que decidir lawidades y como se instalan las sefales,
medidas que, como antes ya ha dicho se estan tomamdo que no van a apoyar la
urgencia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA de la mocion fueSBEISTIMADA por NUEVE
VOTOS A FAVOR (Grupos Izquierda Unida y Sociali$ta®IECISIETE VOTOS A
FAVOR (Grupo Popular).”

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

“MOCION QUE PRESENTAEL SR.
GOMEZ CLAVO, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA
UNIDA, SOBRE LA PERSONACION
DEL AYUNTAMIENTO DE
CARTAGENA EN EL RECURSO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
INTERPUESTO POR EL




AYUNTAMIENTO DE SAN JAVIER
CONTRA EL DESLINDE DEL TRAMO
3 DE LA MANGA.

Es sorprendente que el Ayuntamiento de Cartageparsene en un contencioso
administrativo interpuesto por el Ayuntamiento @& Savier contra resolucion de la
Direccion General de Costas sobre el deslinde ideh®d 3 de la Manga del Mar Menor,
gue comprende desde la margen norte del canal@eldade Marchamalo hasta el
limite norte de la Nueva Hacienda Dos Mares, lagldvtediterraneo, en los términos
municipales de Cartagena y San Javier. Y sorprpadgque el Ayuntamiento de
Cartagena no defiende los intereses generalesayndayoria, sino estrictamente de
unos pocos propietarios que defienden interesesnatnte perjudiciales en materia
medioambiental y de disfrute de la costa.

En palabras de la Direccion General de Costafalirse a las alegaciones del
Ayuntamiento de San Javier a cuyos recursos cangmadministrativo se incorpora el
Ayuntamiento de Cartagena"... ha de advertirsa di@gilidad de La Manga, como
peculiar formacién geoldgica constituida por arenastas a una baja cota sobre el
nivel del mar, que la hace muy vulnerable frenti@a sobreelevacién del nivel dehr
derivada del cambio climético, imposible de manté@sandose en regeneraciones
artificiales,lo que obliga a esta administracion, no solo gaplas disposiciones de la
Ley de Costas, dando con ello un minimo margerederglad a las personas y a los
bienes frente a la accidén del msino también a advertir a las Administracionas co
competencias urbanisticas y de ordenacion delaearisobre los indicados riesgos
geoldgicos y atmosféricos, a fin de valorarloseplsnitud a la hora de planificar los
usos y ocupaciones de La Manga."

Tras un exhaustivo recorrido sobre distintos estudara demostrar lo anterior la
Direccién General de Costas continua " A la vigtdag conclusiones de los trabajos
cientificos citados y en particular de los encdogagpor la propia Comunidad
Auténoma de Murcia, no se alcanza a comprendgrdaioion de dicha Administraciéon
al deslinde propuestbasada en meras consideraciones urbanisticaslaceaisten,
ademds déas razones de legalidad expresadas en los aetedpartados de esta
resolucion, consideraciones de muy hondo calad@fpetan al propio mantenimiento
del territorio y a la seguridad de las persogag aconsejan la aprobacion de este
deslinde y una estrategia comun de las Adminigined para recuperar y estabilizar la
Manga del Mar Menor, eliminando impactos negatwas/ocados por el hombre y
restaurando sus ecosistemas litorales esenciales"

Por tanto, dado que el recurso contencioso admatiist el anico bien juridico que
pretende proteger es el derecho a edificar enrla de dominio publico maritimo
terrestre y por tanto es un bien mayor defendet@lés general de defensa
medioambiental de nuestro litoral, de defensaatdatadrio ante el incremento del nivel
del mar y la proteccion de las personas, el Ayuigato de Cartagena debe desistir del
contencioso administrativo interpuesto.



Basandose en lo expuesto el Grupo Municipal dedzda Unida eleva al Pleno para su
debate y aprobacion la siguiente mocion:

El Ayuntamiento Pleno de Cartagena insta al gobiemanicipal a desistir de mostrarse
como parte en el Contencioso Administrativo inteigia por el Ayuntamiento de San
Javier.”

Afade el Sr. Gomez Calvo que en la ultima Comid@trbanismo se les informo de
la personacién de este Ayuntamiento en el recurstencioso administrativo
interpuesto por el Ayuntamiento de San Javier eamo de los tramos del deslinde de
La Manga, y se les inform6 a su vez que se tratal@ersonarse en defensa de las
peticiones del Ayuntamiento de San Javier. Franogerie sorprendio porque da la
sensacion que lo que defiende el AyuntamientoatheJ&vier son los intereses de
determinados propietarios de terrenos, pero quedencaso de una estricta minoria,
mientras que las funciones de un Ayuntamiento, cesnel de Cartagena, deberian ser
el de defender los intereses de la mayoria, nod®los residentes y propietarios de
terrenos, que también, sin duda, pero tambiénglgue no estan en ese tramo, del resto
de personas no afectadas por el deslinde y dglrdorde los ciudadanos de este
término municipal y del resto de personas no aflest@or el deslinde y del conjunto de
los ciudadanos de este término municipal, y debrés los ciudadanos que veranean o
utilizan las zonas de bafio y de ocio de La Mangde Menor. Todavia sorprende
mas cuando se lee el informe de la Direccion Géder&ostas, donde en término muy
duros advierte de la vulnerabilidad de La Mangagpoconstitucion, por su geologia;
advierte que el cambio climatico esta incrementaldavel de aguas, y ademas
desarrolla exhaustivamente todo tipo de estudiescqufirman esa subida del nivel del
mar, y por lo tanto la peligrosidad que supone parilanga este incremento de nivel
del mar, y la imposibilidad de regenerar playafodaa artificial conforme se va
incrementando ese nivel del mar, y hace un llamatmia la responsabilidad de todas
las administraciones y nombra expresamente al Ayoiehto de San Javier, sin
comprender por qué tiene esa posicion de recHalasbnde. Igualmente habla la
Direccion General de Costas de los peligros qudgeaponer para la seguridad de las
personas el actuar por meras condiciones urbeassiino también por meras
consideraciones medio ambientales y de defenddatal. Este Ayuntamiento cree que
tiene poco que hacer en ese contencioso-administratsi algun propietario se ve
afectado que sea el que recurra a la sala de teramaso administrativo que estime
oportuno, porque este Ayuntamiento le da le sedsagie tiene poco que hacer en ese
procedimiento, y lo que debiera de defender soimteseses comunes de la generalidad
de los ciudadanos, que cree que estan en peligrneenona de muy alta densidad
urbanistica y de poblacion y con problemas de acoes problemas de estabilidad y
con problemas de litoral.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. BabbAguado, Delegado de Urbanismo,
diciendo que en principio ha de aclarar que el drafectado es el tramo 3, denominado
asi por la Direccién General de Costas, de La MdegMar Menor, y que comprende
desde la margen norte del Canal de la Gola de Maralo hasta el limite norte de la
nueva Hacienda Dos Mares en la rivera del Mediteoatramos que Iégicamente
afectan al término municipal de Cartagena, pou gp se puede dejar la posible
interpretacién a que estamos apoyando el recueseptado por otro Ayuntamiento en
defensa de los intereses de ese Ayuntamientonigué ha de decir que la
personacion del Ayuntamiento de Cartagena en datuwrso se hace precisamente



basado en los mismos motivos que este Ayuntamexmesé en sus informes,
emitidos durante los tramites de audiencia o inémidn publica, abiertos para la
tramitacion de los expedientes de deslindes, psevigu aprobacion. Los argumentos
gue se expresaron en ello hacen referencia al auiepto de las previsiones del Plan
General de Ordenacion Urbana vigente en este npimi@l cual ya consideraba la
actuacion sobre los primero seis metros correspatel a la servidumbre de transito
con la creacion de un paseo maritimo, y con elrspracticado pierde el caracter de
homogeneidad en él definido. Por cuanto al esplestinado a servidumbre de
transito, carece de continuidad en todo el transtirdiado. Por consiguiente, la
personacion en el expediente tiene por finalidatefansa y el cumplimiento de las
previsiones contenidas en el Plan General de Ocdenbdlrbana de Cartagena, con
independencia de los intereses de los propietafeasados, aun en el caso de que
puedan coincidir ambos intereses. Lo que este Ayniento quiere es defender las
previsiones y lo que regula la ordenacion urbardsth este municipio, que es el Plan
General de Ordenacion Urbana, y que en reiteragesames ha sido informado, y
favorablemente, por la propia Direccion GeneraCdstas. Por otro lado, este
Ayuntamiento no se puede encoger de hombros y stingee se genere inseguridad
juridica en la defensa de los intereses de losadanbs de Cartagena. Ese es el motivo
de la personacion y por ello no ha lugar a la wigen

Sometida a votacion la URGENCIA de la mocion fueSBEISTIMADA por NUEVE
VOTOS A FAVOR (Grupos Izquierda Unida y Sociali3ta®IECISIETE VOTOS A
FAVOR (Grupo Popular).”

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

“MOCION QUE PRESENTA EL SR.
GOMEZ CALVO, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA
UNIDA, SOBRE EL CUMPLIMIENTO
POR EL GOBIERNO MUNICIPAL DE
LA SENTENCIA DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DE JUSTICIA DE
MURCIA POR LA QUE SE ANULA LA
MODIFICACION N°55 DEL PLAN
GENERAL DE ORDENACION
URBANA DE CARTAGENA RELATIVA
AL AREA DE LO POYO.




La Sala de lo Contencioso - Administrativo del T®8Murcia ha dictado Sentencia en
el Recurso Contencioso-Administrativo interpuesipn ANSE contra la Resolucién del
Consejero de Politica Territorial de 30 de juliol®96, por la que se aprueba la
modificacion numero 55 del PGOU de Cartagena, estilon dicho Recurso y anulando
la Resolucion por ser contraria a Derecho.

La Resolucion del TSJ viene a dar la raz6n a lodymante afios hemos defendido, la
necesidad de reconsiderar esta actuacion, porakdioontraria a la legislacion vigente
en materia de ordenacion del territorio y protecaél medio ambiente y perjudicial
para los intereses generales.

En diversas iniciativas de impulso y control heralegado la contradiccion entre tal
recalificacion y la Ley de Proteccién y Armonizactide Usos del Mar Menor, la
arbitrariedad de los limites de la recalificaci@m po coincidir con fronteras naturales
(ramblas, caminos, ferrocarriles, lomas, etcing son la propiedad de una familia, la
inexistencia de garantia alguna de proteccion dleldar ante la avalancha de poblacion
de més de 20.000 personas, conforme a la edifidatdibutorizada, las irregularidades
en la tramitacion administrativa prescindiendousol de informes preceptivos como el
de evaluacion de impacto ambiental o su incompiakitoi con los valores
medioambientales de la zona. Todas estas iniciltiga sido rechazadas o respondidas
por el Gobierno Municipal y la Comunidad Autonordafendiendo a capa y espada la
legalidad y conveniencia de la actuacion.

Ha llegado el momento, una vez que la justiciaelsaelto, de asumir las
responsabilidades politicas oportunas y adoptanididas necesarias para dar
cumplimiento a la Sentencia Judicial, y por tamestituir la calificacion originaria del
suelo anterior a la Resolucién ahora anulada,ssg caiga en la tentacion de
formalizar un Recurso de Casacién cuyo éxito esquasmprobable y que supondria
una demora en la rectificacion del Gobierno y tendostes econdémicos para la
Comunidad Autbnoma y este Ayuntamiento.

Por todo ello, el Grupo Municipal de IU eleva aid la siguiente mocion:

Primero: El Ayuntamiento de Cartagena renuncia@grto de recalificacion de Lo
Poyo y no presentara recurso alguno contra laseatdel Tribunal Superior de
Justicia.

Segundo: ElI Gobierno Municipal insta a la Asamiftegional y al Consejo de
Gobierno de la Comunidad Autbnoma a que, con k@tagila sentencia del TSJ de
Murcia por la que se anula la Resolucion de la €enis de Politica Territorial de 30
de julio de 1996 por lo que se aprueba la modiitcan®55 del PGOU de Cartagena
relativa al Area de Lo Poyo, realice las siguiemietsiaciones:

Dé cumplimiento a la sentencia en sus propios gy en consecuencia tenga por no
hecha tal modificacidn y restituya a los terrerfestados la calificacion anterior a la
Resoluciéon anulada, arbitrando las medidas neesgaara la proteccion acorde con la
calificacion urbanistica y la preservacion de labres paisajisticos y ambientales de la
zona.



No formalice el Recurso de Casacion contra la aigentencia de tal modo que ésta
gane firmeza.”

Afade el Sr. Gomez Calvo que las personas quemparten desde el principio el
proyecto de recalificacion de Lo Poyo, se han tievana alegria, por lo que supone de
defensa del litoral y la oportunidad de reconsideraproyecto que a su juicio era
agresivo con la Unica zona libre, junto con latanilide la rivera del Mar Menor, y al
mismo tiempo que les da la razén, cuando en dastimiiministraciones y también en
los tribunales han defendido que no se ajustabdegélidad. Ha salido la sentencia al
recurso presentado por ANSE, y dentro de unosodiess semanas saldra la Sentencia
del recurso contencioso-administrativo presentantdzguierda Unida, por lo que cree
gue es el momento que este Ayuntamiento reconsildef@ma seria el proyecto. Cree
gue no seria bueno en absoluto para este Ayuntimjer se recurriera en casacion y
gue se mantuviera una posicion de defensa de yeqicoque tiene enormes problemas
medioambientales, que ya fue censurado por la UBidopea y que, al final, ha sido
anulado por los tribunales de justicia. Este Aynmgato debe de asumir las
responsabilidades que en este asunto se dimar@npektinamiento de los distintos
gobiernos y administraciones en defender un proyegae era criticado en todo tipo de
instancias, -técnicas, politicas y administrativgstefender una posicion mas
equilibrada medioambientalmente en el Mar Menorgbiiere hacer una intervencion
sefialando responsables, porgue todos los queaggialievan el suficiente tiempo para
haber visto y haber seguido la tramitacion, y sahenlas responsabilidades del
proyecto han sido de muchas personas y de varig®agiones; pero también es
verdad que ahora es el momento idoneo para, tatgddguntamiento como la
Comunidad Auténoma, de no recurrir el proyectogenaina reconsideracion de fondo
sobre las posibilidades de urbanizacion de esa powacree que tienen que ser
cuestionadas en gran medida. Por tanto, pide a&gabmunicipal que asuma las
responsabilidades que en esta materia tiene, laqsima en sentido positivo,
reconsiderando el proyecto, no recurriendo en @@saoastando a la Comunidad
Auténoma a que tampoco lo haga y haciendo una setmmacion desde el lado
medioambiental de un proyecto que nunca se tuvdgoer aprobado y que nunca se
tuvo que haber formalizado.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. BabbAguado, Delegado de Urbanismo,
manifestando que le ha de recordar al Sr. GomboJzor si no lo sabe o por si no ha
guerido enterarse, la secuencia de los hechosajueld girando en torno a este
expediente. La actuacion urbanistica de la modibcanimero 55 del Plan General de
Ordenacion Urbana de Cartagena esta carente api@ratolor o signo politico,

porque en esta ultima etapa que ha recorrido, uwasdadura se remonta a algo mas
de 20 afios, se inicia y se plantea la modificaeidel afio 1994, cuando tanto este
Ayuntamiento como la Comunidad Autonoma estabamewgatolos por el Partido
Socialista, y hasta incluso en el afio 1995 se pedn informe favorable de la OTU
sobre este expediente, con la recomendacion devsuyf aprobacion por parte del
Consejero de Politica Territorial de entonces. Aticmacion hay cambio de gobierno,
tanto en la regidn como en este ayuntamiento, ygp@omunidad Autonoma,

mediante una Orden del Consejero de Politica deaaity Ordenacién del Territorio, se
procede a la aprobacion definitiva, concretameln?ede agosto de 1996; es decir, trece
meses después de su toma de posesion, por targcti@ocon ninguna celeridad ni con
ninguna prisa, pues aquella resolucion que estahdignte en mayo de 1995 y en junio
de 1995, se resuelve finalmente en agosto de 2@f#8nas, en esa Orden se aprueba



una variacion respecto a lo que habia propuegigweitamiento en su momento, y
reconoce que el equipo de gobierno también haloigadp la propuesta presentada por
el Grupo Municipal Socialista, y es que los tersese aprueban como urbanizable no
programados, cuando la propuesta en principio@ralganizable programado. Eso
quiere decir que la decision del gobierno regi@sainucho mas contundente y exige un
tramite previo, como es el programa de actuacibanistica, y posteriores
exposiciones al publico para que los ciudadanodgiualegar lo que les convenga.
Dicho eso, el equipo de gobierno, y mayoritariameste Pleno, puesto que los dos
partidos mayoritarios asi lo aprobaron, han comadteque este proyecto es bueno para
los intereses, tanto econdmicos como turisticoedioambientales del municipio de
Cartagena. Asi se ha actuado en todo momento§ seguido siempre siendo
extremadamente respetuosos con los dictamenesrmad que los técnicos y juridicos
de las administraciones local y regional han prefmug han emitido sobre este
expediente, y cuya capacidad y rigor profesion@refiera de toda duda. Siguiendo en
esa linea de rigor y de respeto a la legalidachtegg a los informes técnicos y
juridicos, cuando se reciba el informe de los $@siJuridicos Municipales sobre la
Sentencia 712/2000 de la Sala de lo Contenciosoistmativo del Tribunal Superior

de Justicia, sera entonces cuando se tomara kid@eque se considere que mas
conviene a los intereses del municipio de Cartageoatanto, no ha lugar a la urgencia
de la mocién.

Sometida a votacion la URGENCIA de la mocion fueSBEISTIMADA por NUEVE
VOTOS A FAVOR (Grupos Izquierda Unida y Sociali$ta®IECISIETE VOTOS A
FAVOR (Grupo Popular).”

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

“MOCION QUE PRESENTAEL SR.
GOMEZ CALVO, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA
UNIDA, SOBRE LAS
MOVILIZACIONES CONTRA LA
DEGRADACION DEL CENTRO
HISTORICO.

Los vecinos y vecinas del centro historico hemetowolmada nuestra paciencia ante
el rapido deterioro de toda la zona. La degradad@mparque inmobiliario, la ausencia
de limpieza, de mantenimiento de espacios pubjigasdines, de limpieza de solares,
la presencia de chabolismo e infravivienda, de gmdby exclusion social, la escasisima
presencia de policia de cualquier cuerpo, la poiseada vez mayor de la venta de
droga en varios lugares del Casco Antiguo, lagnmteables obras y su baja calidad, la
ausencia de planes integrales para la recuperdel@atrimonio y la revitalizacion del
centro urbano, la ausencia de reglamentacién gueitaemantener una minima calidad




edificadora y el respeto al entorno tradicional@asco Historico, la ausencia de
politicas efectivas que permitan que tanto los gnarites, como la poblacion

tradicional que habitamos el Centro Histérico podsiwonvivir y evitemos graves
problemas que se empiezan a gestar sin que elrgobieunicipal reaccione. Sélo el
desconocimiento mas profundo o la irresponsabiltdidica pueden ser los motores de
la pasividad que sobre estos problemas tiene étigab

El dia 4 los vecinos han dado un serio aviso quaehe dejar indiferente al
Ayuntamiento y el gobierno haria mal en escondeesesu holgada victoria electoral
en esta zona.

Volvemos a reclamar al gobierno un Plan IntegraRdgeneracion y Revitalizacion del
Casco Antiguo que permita unificar politicas, irsi@enes, ordenanzas e infraestructuras,
que permita incrementar los recursos publicos dedis al Casco Histérico mas alla del
eje calle Mayor-Plaza de Espanfa.

Dentro de ese plan debe encuadrase la tabla reiativh que presentan las
organizaciones vecinales, junto con la necesidatideos servicios, como son
urgencias sanitarias, educativas, etc.

Por todo ello, el Grupo Municipal de Izquierda Unileva al Pleno para su debate y
aprobacion la siguiente mocion:

Primero: El Ayuntamiento de Cartagena elaboraréndpd en marcha un Plan Integral
de Revitalizacion y Regeneracion del Casco Antiguo.

Segundo: Las actuaciones referentes a limpiezaridad ciudadana, lucha contra la
exclusion social, incluidos los necesarios realgjosubicacion, cumplimiento de
plazos de ejecucion de obras y ordenanzas de fashadeben ser prioritarias.

Tercero: El Ayuntamiento de Cartagena consensuaté gon el movimiento vecinal
las actuaciones necesarias y su calendario, jlaimuardo necesario para la
reordenacion del trafico rodado en el Centro Histdt

Afade el Sr. Gomez Calvo que muchas veces entdstimomentos de esta legislatura
y también de las dos anteriores se ha discutidedalsituacion de degradacion que
sufria el casco histérico de Cartagena y como egeadacion necesitaba actuaciones
contundentes, integrales y con objetivos clarospgumitieran ir sumando esfuerzos y
no hacer actuaciones deslavazadas que, finalnmentenseguian empujar hacia esos
objetivos marcados. Lleg6 el Plan Urban, con une s inversiones que en materia de
bienestar social y en materia de infraestructuide gquipamientos se realizaron en el
casco histérico pero, sin embargo, no consigui@supa fase de decadencia y de
degradacion que el casco historico tenia. Hoy saeesmiran con un casco histérico con
enormes problemas, con una superficie en degradaui§ superior al 50 por 100, con
unas zonas que tienen enormes dificultades detifpalg con una situacion de
protagonismo en la vida ciudadana muy bajo. Ptarito, cree que la manifestacion del
otro dia de un grupo de vecinos del casco histpdicode estuvieron todos los grupos
politicos de esta Corporacién, y gue no viene aiserun toque de atencién de una
situacion de dificultad evidente de las persona&saiiil viven para ver cOmo se
desarrolla una recuperacion de ese entorno, requiner actuacion por parte del



gobierno de forma coordinada e integral. El equi@@obierno tiene las tablas
reivindicativa de esos vecinos, de las Asociacialee¥ecinos y de otros grupos que
actuan en el casco histérico, por lo que cree g momento de que gobierno se
comprometa ante este Pleno municipal a que todgsrablemas, tanto de
infraestructuras como de seguridad, infraviviendhapolismo, de solares
abandonados, se constituyan en un objetivo polilecprimer orden, por eso pide que
se dialogue y consensue con esas organizaciomeydas las organizaciones vecinales
y sociales que actuan en el casco historico, qeabere un plan integran de actuacion
con objetivos claros que se pueda aprobar en keste, [y que dentro de ese plan se
establezcan como preferente aquellos elementogagoue pueden esperar mas, como es
la limpieza, la seguridad y la habitabilidad dguala zona. Esos compromisos estan
sobre la mesa, y de hecho ayer ante una asamblegides, el Sr. Concejal se
comprometio a escucharlos, pero mas alla de congierse a escucharlos lo que se
debe de hacer es comprometerse ante todos loslanmade Cartagena y con este
Pleno también a poner en marcha todas esas méulie@ales, ese planeamiento
integral para solucionar unos problemas que vaasaan vez de ir a menos.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Cab&iagarro, Concejal Delegado de
Infraestructuras, manifestando que es cierto quersgrometié a escuchar a los
vecinos y asi lo ha hecho esta misma mafana, lietsénratado el tema de seguridad
ciudadana y se va a seguir manteniendo ese difilodo, esa comunicacion, no
solamente con los vecinos, sino con los comer@ant®n todas las asociaciones del
casco antiguo. El préximo miércoles, a las 8 darde, se va a celebrar una reunién
integral en la que se van a tratar los temas déemiamento de jardines y de obras. No
solamente ha tenido el compromiso de escuchatambién ese compromiso de dar
soluciones rapidas a lo que necesita el cascouantitpy cosas en la mocién con las
gue no esta de acuerdo porque hay que recordar estaloa el casco antiguo en el afio
95 y como esta ahora, empezando desde la callBi8go, San Fernando, Plaza Juan
XXIIl, Santa Florentina, La Palma, Canales, SgliRenda, Carlos lll, Sagasta, Tolosa
Latour, Carmen, Puerta de Murcia, San Antonio &r@cel anillo este de la Plaza de
Espafia y muy pronto estaran terminadas las obrasRlaza de San Sebastian.
Entiende que es fundamental que haya un dialogd lp &stan mantenimiento, por
tanto, no van a apoyar la urgencia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA de la mocion fueSBEISTIMADA por NUEVE
VOTOS A FAVOR (Grupos Izquierda Unida y Sociali$ta®IECISIETE VOTOS A
FAVOR (Grupo Popular).”

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

“MOCION QUE PRESENTA EL SR.
GOMEZ CALVO, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA
UNIDA, SOBRE LA PERRERA
MUNICIPAL.




De escandaloso podemos tildar sin equivocarndtulzcgdon de la perrera municipal.

El trato inhumano que se les esta dando a los &sram justificacion alguna, el
sacrificio con veneno causando sufrimientos inre@es, prolongando la agonia de los
animales durante horas, un trato indigno, y firdta su vertido en el deposito de
residuos urbanos del Gorgel, constituyen un cuddractuacion en la perrera municipal
gue debe horrorizarnos y que constituye una forenactuar salvaje y cruel y una
ausencia total de control e inspeccion por patiadoncejal responsable.

Y no es la primera vez que esto sucede, desgraceda es la segunda vez que este
grupo municipal tiene que denunciar en este plstestuacion de abandono absoluto
por parte del Gobierno Municipal de sus responisiduies en este asunto. Y una vez
mas no pueden negar la evidencia puesto que goslegoen video, acta del SEPRONA,
informes veterinarios de necrosis, etc., que detrarea las claras las practicas
habituales en la perrera municipal desde que ANDAehace cargo de la misma.

Cuando IU denuncio este tipo de practicas en kriantegislatura, a pesar de ser
negadas por el gobierno, a pesar de las imagerigdanen ciertas cadenas de TV, el
concejal responsable se comprometié a mejoraoladiciones de la perrera, incluido el
sacrificio y el correcto tratamiento a los perrasrgicados llegando a acuerdos con
ANDA y con la oposicion de incrementos anualesmsypuestos para la perrera
municipal.

Desgraciadamente aquellos acuerdos quedaron finemea nada y la actual concejala
esta permitiendo unas practicas salvajes y quenpem@eligro por cuestiones higiénico
sanitarias a la poblacion.

Por todo ello, el Grupo Municipal de Izquierda Unileva al Pleno para su debate y
aprobacion la siguiente MOCION.

Primero: Que se proceda a cerrar cautelarmentritarp municipal hasta que se
puedan hacer las inversiones necesarias y losotesmtsportunos para su normal
funcionamiento.

Segundo: El Pleno del Ayuntamiento insta al golmenunicipal a recabar el acuerdo y
apoyo de las asociaciones defensoras de los asipaia aprobar un proyecto de
perrera municipal aceptable y con el personal igufie.

Tercero: Mientras tanto, el Ayuntamiento negoc@ma otros municipios y la
Comunidad Autbnoma los necesarios servicios qiergg@n que prestar en nuestro
termino municipal.”

Afade el Sr. Gomez Calvo que es la segunda vetienesque traer a este Pleno una
situacion, a su juicio, enormemente desagradatle2yno tiene justificaciéon de ningun
tipo, como es el trato que se da en la perreragipatia los animales capturados y
sacrificados. Las denuncias de ANDA sobre el envaméento agdnico y poco
controlado de los perros, su vertido incontrolade@ledepdsito de residuos urbanos, las
condiciones de su mantenimiento e incluso el cogti®@inspeccién de la propia
perrera, deja a las claras una situacion absolui@neadtica de descontrol, de trato
absolutamente injustificable de esos animales ypgne bastante en cuestion la calidad



humana de las personas que tienen que estar ectontgue tienen que dedicarse a
ese tipo de trabajo. Abruma ver los documentosptados por esa Asociacion como
testimonios, videos, denuncias de Seprona, cexdifis de necrosias, etc., etc., y ademas
abruma también saber que no es la primera vezsgusueede, que hace unos afios se
dio una situacién muy parecida y ya en su momenp@sar de que se nego la evidencia
cuando estaban los informativos de television yegmba que habia esas practicas, se
llegé a un acuerdo de control de la perrera, g ikeun acuerdo de determinadas
inversiones que eran necesarias, se llegé a undacpara regularizar una situacion que
no era la mas idénea, y ese acuerdo con el tiempa glo incumpliendo, pues las
inversiones comprometidas se fueron olvidandosjtlecion de la perrera municipal se
ha ido degradando en vez de ir mejorando conrapite Cree que la denuncia de
ANDA es una denuncia muy seria, muy rigurosa, magudhentada, y lo sabe
perfectamente el gobierno, por eso este Ayuntamiggme que garantizar que va a
tener las inversiones suficientes para poder temeervicio de recogida, un servicio de
perrera municipal con suficientes garantias paeanguse dé el espectaculo lamentable
gue se esta dando. Propone que esas inversiomegrgeates y, mientras tanto, si es
necesario, se cuente con la ayuda de los sendeiogros municipios o de la
Comunidad Autdnoma, para garantizar que todo se ¢@tectamente y que se vela, no
sé6lo por los propios animales, sino también pqrdgia seguridad y la higiene de
todos, porque no deja de ser un peligro para ledgalblica los vertidos ilegales de
animales, que no se sabe qué tipo de enfermedaddsrptener y por lo tanto la
transmision que esas enfermedades puedan tengoail@ Como se trata de un
problema que no solamente afecta a la dignidadsdarimales sino también a la
seguridad de todos los ciudadanos y en generata@cipio, le pide al equipo de
gobierno que tome en consideracion la denunciaNi2Ady que actle en

consecuencia, con rapidez y con diligencia, pdwecgmar un problema que, desde
luego, no tiene explicacion ni justificacién ningun

Por el Equipo de Gobierno interviene la Sra. A@gflud, Delegada de Medio
Ambiente, manifestando que el Sr. Gomez Calvo segente habra realizado visitas
periddicas a la perrera municipal para poder hesas declaraciones y, por supuesto
debe de poseer documentacion que las avale. Nssab8r. Gomez Calvo se habra
personado o no en la perrera, pero ella si qua lkeebho este verano y no una vez sino
seis o siete veces y, ademas, acompafnada de éomadbs de. Sanidad, lo cual puede
demostrar mediante escrito. En cuanto al procedimige la eutanasia de los perros,
l6gicamente no puede poner en duda el critericegronal del veterinario de ANDA,
pero cree que ANDA, como Asociacién, no habla dineente contra ese profesional,
ya que ella es profesional del ramo, cree que tamfmodebe de tener, porque se esta
realizando bajo la supervision del veterinarioAlela de Salud de la Consejeria de
Sanidad y Consumo. El Sr. GOmez Calvo le atacaatera personal por ser
responsable de la perrera, aunque no lo va aéenarenta, porque cree que ha hecho
lo que tenia que hacer. En cuanto a esa eutareaseaun escrito, y los medios de
comunicacion lo pueden ver, en cuanto a como ga decabo, procurando que los
animales sufran lo menos posible; igualmente caresteese escrito los productos
farmacéuticos registrado en veterinaria, y no ga@r que se haga mejor que antes,
pero si que no se utiliza lazo si no hace falteg gae el animal no sufra, y otra serie de
cosas que ahi estan. Invita al Sr. Gomez Calvoqaauando haya una eutanasia en la
perrera vaya y lo pueda presenciar, al igual qumalbecho ella. En cuanto a que se
cierre la perrera, cree que no procede, pues dispelrdocumento que dice cdmo se
encuentra y, respecto a que se utilicen a lasasones defensoras de animales en ese



proyecto de perrera, en su momento ya fueron irddas, y el proyecto no ha lugar, ya
que la nueva perrera se encuentra en su UltimaHasauanto a la dotacion de medios,
cree que este Ayuntamiento tiene la ultima palaiespecto a negociar con otros
municipios, este Ayuntamiento lo que hace es daicse sin obtener nada a cambio, es
decir, de forma desinteresada a los municipiosidahtes; y, en cuanto a la Comunidad
Autdnoma, ya se tiene su colaboracion. Por tahegupo de gobierno no va a apoyar
la urgencia de la mocién.

Sometida a votacion la URGENCIA de la mocion fueSBEISTIMADA por NUEVE
VOTOS A FAVOR (Grupos Izquierda Unida y Sociali3ta®IECISIETE VOTOS A
FAVOR (Grupo Popular).”

FUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme a lo

establecido en los articulos 51 del Real Decregjislagivo 781/1986, de 18 de abril, y 61
del Reglamento Organico Municipal, se acordé tsdére el siguiente asunto:

MOCION CONJUNTA QUE
PRESENTAN LOS GRUPOS
MUNICIPALES POPULAR,
SOCIALISTA E IZQUIERDA UNIDA,
SOBRE EL TRASLADO DE LA
EMPRESA POTASAS Y DERIVADOS.

El pasado lunes 2 de octubre se celebro en la {@oizsde Industria una reunion en la
gue estuvieron presentes la Alcaldesa, el Comsdgindustria, representantes de la
empresa Potasas y Derivados y del comité de empesska que se acepto la peticion
de la empresa de demorar hasta finales de estpesentacion de sus proyectos.

Todas las partes, en primer lugar los trabajadaceptaron esta moratoria con el fin de
conocer de forma clara y concisa cuales son logepldefinitivos de la empresa
respecto a Potasas y Derivados y otras alternatevfisturo, que daran lugar al cierre
definitivo de las instalaciones de ElI Hondon.

Como resultado de la reunion se firmé un documeoitoel visto bueno de los
trabajadores en el que se hacia constar que PgtBsas’ados contaba hasta finales de
este mes de octubre para plantear sus proyediogides y perfectamente definidos

en cuanto a inversion, plazos, recolocacion dajaalores, productos a fabricar y
garantias laborales.

Respetando los términos de ese acuerdo y siempuaaion de la viabilidad de los
planes que presente la empresa, el Excmo. Ayuntéongs pleno acuerda:

- Dar ala empresa como fecha limite de presental@@us proyectos alternativos
finales del mes de octubre.



Mientras se produce el cierre definitivo de la ezspr el Ayuntamiento de
Cartagena continuara con el control riguroso desgusiones e inmisiones,
obligando a la bajada o parada de carga cuandesd® los limites permitidos
segun la legislacion vigente. Asi mismo el Ayuntmd insta al gobierno Regional
a que extreme los controles sobre la empresa em#srias de su competencia.

- El Ayuntamiento de Cartagena utilizara todos lasansmos legales a su alcance
para que la empresa garantice el mantenimientosdeuestos de los 105
trabajadores en plantilla. En caso de que se poatiuzxcedentes de trabajadores
por incumplimiento de la empresa, el AyuntamiergdCértagena insta al Gobierno
Regional para que garantice su recolocacién es etrgpresas o proyectos
industriales.

- El Ayuntamiento de Cartagena si la empresa PoyeBasivados renuncia al
proyecto inicial de traslado al Valle de Escomtseaaloptara las medidas
urbanisticas para que no se generen plusvaliastgri@nos se destinen a la
expansion y disfrute de la ciudad.

- El Ayuntamiento de Cartagena se reserva utilizamgdos medios a su alcance para
garantizar el cierre definitivo de la factoria, dascartar la expropiacién de los
terrenos que ocupa en la actualidad.

- Instar a la Comunidad Autbnoma a que continde terpediente relativo a la
descontaminacion de los terrenos afectados pa@oehalustrial por parte del grupo
ERCROS, responsable ultimo de la contaminaciéisuisb.

- La Alcaldesa informara de forma inmediata a ladualet Portavoces en cuanto se
conozcan los planes de la empresa.

- El Ayuntamiento de Cartagena se reserva el demehiznuncia de los protocolos
firmados ante el incumplimiento reiterado sisteowapior parte de la empresa.

Firmado y rubricado: Por el Grupo Municipal Poputar Portavoz, José Cabezos
Navarro; por el Grupo Municipal Socialista, su Bedz, Antonio Martinez Bernal vy,
por el Grupo Municipal de Izquierda Unida, su Parig Jorge Julio Gomez Calvo.”

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida intengezi Sr. Gomez Calvo diciendo que
esta mocidn conjunta constituye el elemento dexi&fh mejor dirigido que ha tenido
este Ayuntamiento en el tema de Potasas, en elder@acontaminacion, desde hace ya
muchos afios. Constituye un elemento de reflexiopimportante, porque marca
claramente el objetivo final, que no puede ser gt |la actividad industrial en El
Honddn termine lo antes posible y que no haya cueseia para los trabajadores, y
que la administracion no cargue con los costes/guwesuponer el final de esa actividad
industrial. Cree que esos objetivos estan clammsloptanto la estrategia que se tiene
gue marcar este Ayuntamiento ha de estar dirigianaeguir eso sin que haya
pérdidas de empleo, sin que haya pérdida de cauhiridustrial en Cartagena y a que



todos puedan respiran por fin definitivamente. @aieo valen nuevos atrasos, que ya
no valen nuevas especulaciones, gue no valen neegasios ni nuevas ocultaciones,
gue no valen estrategias tendentes a distorsiamaalidad por parte de la empresa ni
por parte de nadie; que no hay ciudadano ya géelesiuesto a aguantar que llegue
mayo del 2003 con la situacion que se tiene aceraienalli, y que ni siquiera es bueno
ni para los trabajadores ni para nadie, porqudesgiras enormemente preocupantes
para su propia garantia, y desde luego muy preateipara la situacion econémica de
la ciudad, que no se puede saber en esos momeéntospodria estar. Por lo tanto,
urgente, inmediato, lo antes posible, con todakdasmmientas que marca la
legislacion, con todas las herramientas que titGaseadministraciones, hay que forzar a
la empresa a cumplir con sus compromisos, y sbimate este Ayuntamiento, la
Comunidad Autonoma y el Gobierno de la Nacion debegir inmediatamente que
termine lo que ya se constituye como un elemermtoeptable en una ciudad moderna,
en una ciudad como Cartagena que aspira a constranodelo de ciudad
complementario, pero también diferente al que rsia teace unos afios. La estrategia
gue marcaba el gobierno hace unos meses, comodales, no era compartida por su
Grupo, pues creian que era una estrategia quelaia;isin tener garantias, el traslado
de la produccion de la factoria de El Honddn alé/dé Escombreras y no se tenian
herramientas para verificar que eso se estaba giegdlo, pues no se tenia
conocimiento del proyecto industrial, no se temiaocimiento de nada, y se firmé un
protocolo que no da tampoco garantias, porque esaiocolo muy ambiguo, del afio
99, y su Grupo desde el principio ha sido escéptitnesos compromisos de la
empresa. Ya no hay lugar al escepticismo, pueghiad incumplimientos sistematicos
de los compromisos y los acuerdos de los difergrt@scolos que firmo la empresa
con la administracion, por eso lo que se tienehquer es poner las cartas sobre la mesa
y dejarse de jugar a ver quién sale mejor parado gee tiene que ser la retirada de esa
factoria del valle de El Honddn. Cree que es heraatuar con contundencia, y en ese
sentido se alegra que la mocidn conjunta marquestsategia, esa linea de accion,
pues es evidente que no pueden pasar muchos mastnimndose una situacion de
contaminacion, una situacion de indefension pararibajadores, para el conjunto de
esta ciudad, y no puede continuar la tomadura ldespgtematica que tiene la empresa
con la administracion, con este Pleno municipalrytodos los ciudadanos de
Cartagena. Todos estan de acuerdos que se tratediuacion inaceptable, como
sindicatos, organizaciones politicas, socialescynates, y por lo tanto los primeros en
esa manifestacién deben de ser los grupos polifices no se puede permitir el ir a
rastra de los acontecimientos, ni de los ciudadands la empresa, por eso esta
Corporacion debe ser la primera en marcar el gasmarcar los objetivos y en
elaborar una estrategia legal, perfectamente asemgiue permita solucionar el
problema. Por tanto, su Grupo va a apoyar la mquidgue cree que esta en el buen
camino y recoge en buena medida algunas de lasgstgs que hacian en su iniciativa,
y permite también establecer mecanismos de vigdancontrol sobre la actividad y las
negociaciones que se van desarrollando. Esperia guéxima vez que se hable en este
Pleno de este problema sea para darlo por zargad@ara decir que por fin, después
de tantisimos afos, se ha terminado con un graddepna que ya empezaba a traspasar
la frontera de lo que era admisible. Mafiana misengresenta publicamente el informe
del Colegio de Médicos, con la encuesta que hachedts médicos de la Comarca, y
los resultados son espeluznantes, de juzgado deigua comentaba uno de los
responsables de dicho Colegio, en donde las comseias para la salud publica de la
actividad de esa empresa han sido brutales y gumfesecuencias se van a pagar
durante muchisimos mas afos, incluso despuésaerse, por eso cree que no se



puede justificar ante los ciudadanos el manteneestivos o ir tan lentos, tan lentos,
que dé la sensacion de que se esté parado.

Por el Grupo Municipal Socialista interviene el Bartinez Bernal diciendo que en
primer lugar quiere manifestar que dentro de lagrpacion que a todos les embarga
un hecho como éste, algo que les tiene muy predoypa alguna forma pueden estar
contentos porgue todo lo que es la representacidricipal de este Ayuntamiento ha
llegado a una cuerdo, que cree que es importarddaaiudad, para el municipio de
Cartagena en general y para los trabajadores gaypar. Cree que la determinacién
que se tiene que hacer en cuanto a la defensa gedstos de trabajo y en cuanto a la
reconversion medioambiental que necesita Cartagareser importante no solamente
para ahora sino para generaciones venideras. datestrar en el propio cuerpo de la
mocion quiere hacer una reflexion en el sentidquiese ha venido a demostrar, de una
vez por todas, que el hecho de manifestar la veeddbcho de hacer publicos los
conocimientos y esa verdad, no le debe de asuktammliticos. Los politicos deben de
empezar a utilizar mas ese lenguaje, y no olvidarsg es representante del pueblo y
gue el pueblo lo que quiere es que se diga la sggdaencima de todo. Cree que lo que
se le ha achacado al Grupo Socialista no era c@de que a raiz de destapar una serie
de conocimientos que estaban por ahi, se ha cddeegue todos sean conscientes del
problema, y que se esté por lo menos de acuerttmeno que hoy se propone. Lo que
si quiere hacer es un comentario en cuanto a lategde la mocién, pues es verdad
que se le ha dado una fecha limite de cuatro sen@alaaempresa para que presente los
proyectos, y en la mocién presentada por su Greptesia cuatro semanas y un dia
para que esa informacion estuviese encima de la;raeverdad que se recoge en la
mocion conjunta que la Alcaldesa se comprometeeargua informar en Junta de
Portavoces al dia siguiente, de todo lo que segpeecto a los planes de la empresa.
Cree que eso también es un reconocimiento imperteespera que a partir de este
momento se vaya haciendo. En cuanto a la contamdimaambién se ha hablado por
parte del Portavoz de Izquierda Unida de una eteuge® el Colegio de Médicos va a
hacer oficial mafiana. Es verdad que posiblemersta ladiora han pensado algunos que
la contaminacién era debida a los coches o quensol® era una contaminacién visual,
pero todos los cartageneros piensan que hay algy maér eso ha de pedir
expresamente al equipo de gobierno, por cuant@ @jla mocion se dice “gue se
continuara con el control riguroso”, que no solataese continde sino que incluso sea
un poco MAs riguroso, porque si la rigurosidadenitesa a cabo, se podria estar
sufriendo episodios contaminantes durante un tieBptiende que la recolocacion de
los 105 trabajadores es algo fundamental, porquee i@ de olvidar que esa empresa
tiene una serie de patrimonio importante y que puedalguna forma garantizar ese
teme. Tiene en su poder un protocolo, firmado hiacepo, de cuando a esa empresa se
le cedieron los 40.000 m2 de terreno que tienesamismo en Escombreras por el
precio simbdlico de una peseta, lo cual tiene ftisate valor como para garantizar
todo lo que significaria la recalificacion, al mangdel valor que tienen los terrenos de
El Hond6n. Ha de recordar que ese protocolo asteafio por el Presidente de Ercros,
D. José Piqué, y a alguien le sonara ese nombtiende que es importante que eso se
tenga en cuenta. También cree que es muy impoxantee tome aqui el acuerdo, y lo
quiere hacer constar, porque hubo otra mociobagia conjuntamente por el Grupo
Popular y por el Grupo Socialista, a instancias@telpo Socialista, en la que se instaba
a que se aceleraran los tramites con el temardeddficacion del Plan General en
cuanto a la recalificacion de los terrenos, pordise que es importante que hoy se
apruebe que ese proceso se paraliza y que, eruratgso, no se llevara a cabo si no



es por delante de lo que es un traslado de larfaale El Hondén al Valle de
Escombreras. Cree que hoy se toma aqui una deaigi@ntante, es decir, con la
aprobacién de esta mocién conjunta se da un pgsariamte hacia la solucién de ese
problema que, desde luego, preocupa a todos ltsyeaeros en general pero,
especialmente, a los 105 trabajadores.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Ruipézy Delegado de Industria,
manifestando que a él le sonaréa el Sr. Piqué,geque el Sr. Piqué trabajaba en la
empresa privada en aquella época, y ahora estaglslza, que a lo mejor también le
suena al Sr. Martinez Bernal, aunque esos teman&smnecdoticos que otra cosa y no
deben desviarles del contenido de la mocion. Cuandaiudad, civilizacion,
comunidad, cuando un grupo de personas, con ssindrasia, prevalece en el tiempo;
cuando un pueblo, en definitiva, sobrevive duramtes de afios, es con toda seguridad
porque ese pueblo tiene, con sus matices enrigarexedin acerbo comun por encima
de otros intereses que, aunque legitimos, no somarascendentales con perspectiva
historica. Tal vez, como humilde orador, pequesdaimlogico, con toda seguridad,
pero hay momentos que no importa pasarse de la@ay@s vendran que tal vez lo
digan, pero que no quede por nosotros. Solo existeroluntad comun. Esta seguro
gue en los veintisiete representantes del Plenlaserien Asociaciones de Vecinos, en
todos los colectivos civicos, en la voluntad indibal de cada cartagenero, esta
aumentar la calidad de vida de todo ser humanepaparle un futuro a las
generaciones presentes y futuras. Hay temas gpernoten mas maniobras que las
precisas para conseguir el objetivo necesarioyyebajue ese foco de contaminacion
debe y tiene que desaparecer de su ubicacion agpued mas da que sea tal o cual!
Téngase perspectivas. Todos pasan. Parafraseapoetal “no hay caminos, se hace
camino al andar...” Todos saben a donde se quégrar] ¢ Entenderia alguien que no se
unieran fuerzas? Olvidense discurso fatuos y vaCilwédense temas puntuales.
Olvidense glorias personales o partidistas, ponayel80.000 personas que no lo
entenderian. Porque no hay pasteleo posible. Heoge® espera el contrincante. Eso
puede ser nuestra debilidad y no podemos congeridiide el dicho que cada pueblo
tiene los gobernantes que se merece. Hagamonassdigmuestro pueblo y, entre
todos, consigamos lo que nuestra gente nos dem@nalzias al esfuerzo y sacrificio de
muchas personas, Espafia goza de un estado deddiféchmente inimaginable hace
dos décadas. Usemos el poder que tal estado ryos diaerza que nos concede la razén
para alcanzar este objetivo comun: la eliminadi@ina forma u otra, del foco de
contaminacion que es Potasas y la recuperaciohiderieion para Cartagena.

Sometida a votacién la mocidén el Excmo. Ayuntantd?lieno acuerda aprobarla por
UNANIMIDAD de los VEINTISEIS Concejales asistent&$a sesion.”

Se ausenta en estos momentos de la sesion ellBreBaAguado, Concejal del Grupo
Municipal Popular, por motivos oficiales.

“OCTAVO.- . RUEGOS Y PREGUNTAS.

“PREGUNTA QUE FORMULA EL SR.
GOMEZ CALVO, CONCEJAL DEL




GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA
UNIDA, SOBRE EL IMPAGO DE LOS
RECIBOS POR SUMINISTRO DE
AGUAA LAASOCIACION DE
VECINOS DE LOS MATEOS.

La Asociacion de Vecinos de Los Mateos ha recibia amenaza de corte del
suministro de agua potable por parte de la empgsgaagest argumentando que dicha
Asociacion debe los recibos de este servicio dekaes de febrero de 1996 hasta el
mes de febrero de 2000, por un importe total dedB&lpesetas

El Presidente de la Asociacidon se ha dirigido adsponsables municipales en varias
ocasiones solicitando que, dado los escasos reccosdos que cuenta y teniendo en
cuenta la situacién de abandono del barrio, busgoarsoluciéon para el pago de esta
deuda, de lo contrario tendrian que cerrar el L8caial.

Por todo ello, el Grupo Municipal de Izquierda Unileva al Pleno para su debate y
aprobacion la siguiente pregunta:

¢,Ha encontrado el Ayuntamiento una solucion pacat@onacion de esta deuda?

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Angeirial, Delegado de Relaciones
Vecinales en las Diputaciones Oeste, manifestandegiste una deuda por parte de la
Asociacion de Vecinos con Aquagest de 191.000 agsegtie se arrastra desde el afio
96 hasta febrero de este afio. Habia una Direaties& Asociacion de Vecinos que no
pagaba el agua, y de ahi ese atraso en el pagpealmDirectiva actual esta pagando y
lleva los recibos al dia. Con motivo de la deudadaciacion tuvo un aviso de corte de
agua con fecha 3 de octubre, corte que no se bafk, puesto que se ha llegado a un
acuerdo entre la Asociacion de Vecinos y Aquagestl sentido de que esa deuda se
va a ir amortizando en los sucesivos recibos q@ensen, con lo cual en un tiempo
mMAas 0 menos corto se habra podido saldar. La deuda le puede condonar, puesto
gue el resto de Asociaciones de Vecinos estan dagars recibos de agua, por eso lo
gue se ha conseguido es facilitar fraccionadansnpago.”

“PREGUNTA QUE FORMULA EL SR.
GOMEZ CALVO, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA
UNIDA, SOBRE LAACUMULACION
DE ESCOMBROS Y SUCIEDAD EN



LOS ALREDEDORES DEL ESTADIO
CARTAGONOVA.

En los alrededores del estadio Cartagonova se astdénulando escombros procedentes
de las obras publicas que se realizan en nuegttadise mantiene una situacién
higiénica deplorable de toda la zona e inclus@aarmbla existen coches abandonados,
la situacion lejos de mejorar en las Ultimas semaasempeorado con nuevos vertidos
de escombros y acumulacién de restos de todoitiploso los restos del cuidado del
césped del estadio, podas de palmeras totalmeietetuesas que pueden afectar a la
salud de las mismas, etc.

Por todo ello, el Grupo Municipal de Izquierda Un&leva al Pleno para su
contestacion en Pleno las siguientes preguntas:

¢, Qué esta haciendo el gobierno municipal pararealitéeposito ilegal de escombros en
los alrededores del estadio Cartagonova?

¢, Qué tipo de actuaciones tiene previstas el gabjgara proteger a las palmeras y el
resto de arbolado de la zona, incluidas algunoscésienes pintorescos como palmeras
de seis brazos y garantizar el buen estado denkzo

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Cab&mgrro, Delegado de

Infraestructuras, manifestando que toma nota yragp®ler resolver el problema lo
antes posible.”

"“PREGUNTA QUE FORMULA EL SR.
GOMEZ CALVO, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA
UNIDA, SOBRE LA ELABORACION
DE UNA ORDENANZA SOBRE
RUIDOS.

En el mes de julio la Concejala de Medioambiensgash que no era urgente elaborar
unas ordenanzas sobre ruidos en desarrollo dgitdaeion regional porque "una vez
mas IU llega tarde y ya estamos en elpasados mas de dos meses el concejal que
suscribe eleva al pleno las siguientes preguntas:

¢,Cuando estima el gobierno que sera urgente efalbhmaa ordenanzas sobre el ruido
que permitan la plena aplicacion de la legislasigente?

¢, Con qué organizaciones sociales esta en con@et@laborar dichas ordenanzas?



¢, Cuantas sanciones se han impuesto en nuestrademnicipal por contravenir la
legislacion sobre ruidos en el dltimo afio?

¢, Cuantos expedientes se han incoado por esta causa?
¢, Cuantos de éstos son por excesivo ruido de vekidel cualquier tipo?
¢, Cuantos son a empresas de hosteleria?
¢,Cuantos son a industrias?
¢, Cuantos son a particulares?
¢,Cuantos a lugares publicos de ocio?
¢,Cual ha sido la cantidad recaudada por estos mimsogurante el ultimo afio?”
Por el Equipo de Gobierno interviene la Sra. Ar@gdlud, Delegada de Medio
Ambiente, manifestando que como son muchas lasiptag formuladas, las contestara
por escrito.”
Y no siendo otros los asuntos a trataPrésidencia levanta la sesion, siendo las

doce horas y quince minutos, extendiendo yo, elefao, este Acta que firmaran los
llamados por la Ley a suscribirla, de lo cual day f



