ACTA DE LA SESION ORDINARIA
CELEBRADA POR EL EXCMO.
AYUNTAMIENTO PLENO EL DIA 24

DE JUNIO DE 2002

ALCALDESA-PRESIDENTA

lltma. Sra. D2 Pilar Barreiro Alvarez
(Partido Popular).

CONCEJALES ASISTENTES A LA SESION

PARTIDO POPULAR

D. Vicente Balibrea Aguado

D. José Cabezos Navarro

D. Agustin Guillén Marco

D. Alonso Gémez Lopez

D. Enrique Pérez Abellan

D. Gabriel Ruiz Loépez

D2 Maria- Rosario Montero
Rodriguez

D. Domingo-J Segado Martinez

D. Gregorio Garcia Rabal

D. Juan-Manuel Ruiz Ros

D2 Maria-Josefa Roca Gutiérrez

D. José-Fidel Saura Guerrero

D2 Isabel Anaya Gallud

D. Nicolas Angel Bernal



En Cartagena, siendo las diecisiete hiehdia veinticuatro de junio de dos mil
dos, se retnen en la Sede de la Asamblea Regsitaagén el Paseo de Alfonso XIIl los
Concejales que al margen se relacionan, bajo Rdercia de la litma. Sra. Alcaldesa-
Presidenta, D? Pilar Barreiro Alvarez, y con lstsicia de la Secretaria General
Accidental de la Corporacion, D2. Maria Inés Qlastilonreal, a fin de celebrar sesion
ordinaria del Excmo. Ayuntamiento Pleno y tratatafeasuntos que constituyen el
Orden del Dia, para lo cual se ha girado citaciéwip.

PARTIDO SOCIALISTA

OBRERO ESPANOL

D- Antonio Martinez Bernal

D. José Nieto Martinez

D2 Blanca-Maria-José-Juana
Roldan Bernal

D. José Mata Fernandez

D. José Fernandez Lozano

D. Emilio Pallarés Martinez

D. José Manuel Torres Paisal

IZOUIERDA UNIDA

D. Jorge-Julio Gbmez Calvo

INTERVENTOR MUNICIPAL

D. Rafael Pérez Martinez

SECRETARIA GENERAL

ACCTAL.
D2 Maria Inés Castillo Monreal

No asisten, por causa justificada los Concejale&dgo Municipal Popular D? Maria-
Dolores Soler Celdran y D. Pedro-Luis Martinez &tut

ORDEN DEL DIA




1°. Lectura y aprobacion, en su caso, de Actaasisdsiones ordinaria de 15 de mayo
de 2002 y extraordinaria de 11 de junio de 2002.

2°. Toma de posesion del Concejal Electo D. Josguklal orres Paisal.

3°. Dacion de cuenta de Decretos de la Alcaldiaikracia sobre ceses y
nombramientos de representantes en diferentessatinales.

4°, Dacion de cuenta de Decreto de la AlcaldiaiReasia sobre la adjudicacion de las
obras de demolicién del inmueble sito en calle Gastdbal la Larga, nimero 20, de
esta ciudad, a la empresa FRAYMARESA.

5° Dictamen de la Comision Informativa de Urbanigriofraestructuras proponiendo
la aprobacion definitiva del Estudio de Detalle@smzana n° 10 del Plan Parcial La
Loma de El Algar, presentado por GESTORES INMOBRI®S ALGAR, S.L.

6°. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieedaterior en propuesta del
Concejal Delegado de Patrimonio sobre adquisicéfinta en calle Adarve, numero 6,
de esta ciudad,

7°. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieedaterior en propuesta del
Concejal Delegado de Patrimonio sobre cesion geafuia Sociedad Municipal Casco
Antiguo de Cartagena S.A. de finca sita en callare, nUmero 6, de esta ciudad.

8°. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieedaterior en propuesta del
Concejal Delegado de Contratacion en relacion aaohtratacion del Servicio de
Guias, Limpieza y Mantenimiento de Zonas Arqueaiag)i

9°. Dictamen de la Comision Informativa de Hacieedaterior en propuesta de la
Concejala Delegada del Area de Atencion Sociaktcion con el convenio de
colaboracién entre la Consejeria de Trabajo yiPalfocial y el Excmo. Ayuntamiento
de Cartagena, a través del Instituto Municipal eeriSios Sociales, para el desarrollo
de Programa de Integracién Social de Inmigrantes.

10° Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadiaterior en propuesta del
Concejal Delegado de Interior sobre la creacidladeggrupacion de Voluntarios de
Proteccion Civil y aprobaciéon de su Reglamento.

11°. Dictamen de la Comision Informativa de Hacgéeadnterior en propuesta del
Concejal Delegado de Hacienda sobre modificacidiaglearifas del Sector del Taxi de
Cartagena.

12°. Dictamen de la Comision Informativa de Hac#&éadnterior en propuesta del
Concejal Delegado de Hacienda sobre revision deic&e de Retirada de Vehiculos y
Deposito Municipal.

13°. Dictamen de la Comision Informativa de Hac#&éadnterior en propuesta del
Concejal Delegado de Personal sobre recurso dsicgmocontra la aprobacion de la
Oferta de Empleo Publico de este Excmo. Ayuntarnipata el ejercicio 2002.



14°. Dictamen de la Comision Informativa de Hac#&éadnterior en propuesta del
Concejal Delegado de Personal sobre aprobacionalaeueva descripcion de funciones
de los puestos de trabajo en este Excmo. Ayuntaonyela valoracién correspondiente
de niveles de complemento de destino y especi@dosimismos, para el periodo 2002-
2005.

15°. Dictamen de la Comision Informativa de Hac#&éadnterior en propuesta del
Concejal Delegado de Personal sobre aprobacica Relacion de Puestos de Trabajo
del Excmo. Ayuntamiento de Cartagena.

16°. Mociones.
17°. Ruegos y preguntas.

1°. LECTURA Y APROBACION, EN SU CASO, DE ACTAS DEAS SESIONES
ORDINARIA DE 15 DE MAYO DE 2002 Y EXTRAORDINARIA DEL1 DE JUNIO
DE 2002

Se dio cuenta de las actas de referencia, quenfag@robadas por UNANIMIDAD vy sin
reparos.

2°. TOMA DE POSESION DEL CONCEJAL ELECTO D. JOSE MBEL TORRES
PAISAL.

Habiéndose expedido por la JUNTA ELECTORAL CENTRAbQn fecha 17 de junio

de 2002, la CREDENCIAL a favor del CONCEJAL ELECTI)N JOSE MANUEL
TORRES PAISAL, por estar incluido en la lista dadidatos del PARTIDO
SOCIALISTA OBRERO ESPANOL a las Elecciones Localeebradas el 13 de junio
de 1999, en sustitucion de D* Maria Rosario Juadedeyoza, que renuncid a su cargo
el pasado dia 31 de mayo, y tras cumplirse lositiedmrevistos de presentacion de la
Credencial en la Secretaria General, asi comaagiila declaracion de bienes y de
actividades privadas, para su inscripcion en eis®egde Intereses de la Corporacion,
segun establece el articulo 75.5 de la Ley 7/188%, de abril, Reguladora de las Bases
del Régimen Local; el SR. TORRES PAISAL, de confidiad con lo dispuesto en el
articulo 108.9 de la ley Organica 5/1985, de 1fudm, del Régimen Electoral General
(modificada por la Ley Organica de 13 de marzo 1)9&dta en condiciones de tomar
posesion, con arreglo a la férmula legalmente &stata, y cuando la Sra. Presidenta lo
estime conveniente.

A continuacién la Sra. Alcaldesa llama al Conceletto, Sr. Torres Paisal, para llevar a
cabo la toma de posesion, el cual: “Promete popsaiencia y honor, cumplir fielmente
con las obligaciones del cargo de Concejal del Exé&gyuntamiento de Cartagena, con
lealtad al Rey guardar y hacer guardar la Conglituwomo norma fundamental del
Estado”

Seguidamente la Presidencia, en nombre de todarfefacion, le da la bienvenida asi
como la enhorabuena al Sr. Torres Paisal.

Se ausentan en estos momentos de la sesion los €aies del Grupo Municipal
Socialista D2 Caridad Rives Arcayna y D. Pedro Con¢ras Fernandez.



3°. DACION DE CUENTA DE DECRETO DE LA ALCALDIA-PRE®ENCIA
SOBRE CESES Y NOMBRAMIENTOS DE REPRESENTANTES ENFERENTES
JUNTAS VECINALES.

Se dio cuenta de Decreto de fecha 15 de mayo quiual que se nombra representante
de la Asociacion Seccion Cultural “Casa del Puelde’Llano del Beal, a D. Manuel
Garcia Penia, en la Junta Vecinal Municipal de Lde®eal.

La Excma. Corporacion Municipal queda enterada.

4°, DACION DE CUENTA DE DECRETO DE LA ALCALDIA-PRE®ENCIA
SOBRE LA ADJUDICACION DE LAS OBRAS DE DEMOLICION DE
INMUEBLE SITO EN CALLE SAN CRISTOBAL LA LARGA, NUMERO 20, DE
ESTA CIUDAD, A LA EMPRESA FRAYMARESA

Se dio cuenta del referido Decreto de fecha 11nie de 2002, por el que se adjudica
la obra de demolicion de la calle San Cristobakliaa, numero 20, de esta ciudad, a la
empresa FRAYMARESA, por un importe de 6.551,04 guada vista del informe
técnico emitido por el Arquitecto Municipal sobeedxistencia de peligro inminente y
concreto para las personas y los bienes que calicmiael referido inmueble (articulo
117 del R.D.L. 781/86).

La Excma. Corporacion Municipal queda enterada.

5° DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMOE
INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA APROBACION DEFINWA DEL
ESTUDIO DE DETALLE EN MANZANA N° 10 DEL PLAN PARCIA LA LOMA
DE EL ALGAR, PRESENTADO POR GESTORES INMOBILIARIOS.GAR, S.L

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion
ordinaria y segunda convocatoria, bajo la presidete D. José Fidel Saura Guerrero y
con la asistencia de los siguientes concejaleAnixnio Martinez Bernal y D. José
Nieto, del Grupo Municipal Socialista y D. JorgdidGomez Calvo, del Grupo
Municipal de Izquierda Unida; asiste también aelsién D. Jesus Lopez Lopez,
Director del Area de Urbanismo, actuando como $a&toe D. Pascual Lozano Segado,
ha conocido del Estudio de Detalle en manzana dellBlan Parcial la Loma de El
Algar, presentado por GESTORES INMOBILIARIOS ALGARL

1°.- El referido Estudio de Detalle se aprobo alimente por acuerdo de la
Comision Municipal de Gobierno de fecha 22 de fiebde 2002.

2°.- Sometido el expediente a informacion publicae han presentado
alegaciones al respecto.

Visto el expediente, la Comisién acordo, por unaaiém, proponer a V.l. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

1. Aprobar definitivamente el Estudio de Detalle emgama n° 10 del Plan Parcial
la Loma de El Algar.



2. Notificar a los interesados que consten en el egpézl
3. Proceder a su publicacién en el B.O.R.M.

4. Remitir ejemplar diligenciado al Organo competefgda Comunidad Auténoma
para su conocimiento.

No obstante lo expuesto V1. resolvera.= Cartagén@ mayo de 2002.= EL
PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, José Fidel aGuerrero, rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntartaid®leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTITRES Concejales presentesla sesion.

6°. DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDAE INTERIOR
EN PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DE PATRIMONIO 8BE
ADQUISICION DE FINCA EN CALLE ADARVE, NUMERO 6, DEESTA CIUDAD,
PARA LA CONSTRUCCION DE UN CENTRO DE SALUD EN EL GGCO
ANTIGUO.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior ridarel dia 21 de junio de 2002,
bajo la Presidencia de D. Agustin Guillén Marco)(fPBon la asistencia de los vocales
D. Alonso Gomez Lopez (PP) y D. Emilio Pallarés titeaz (PSOE); actuando de
Secretaria Coordinadora, D2 Andrea Sanz Brogecas Ya asistencia de D. Juan Angel
Ferrer Martinez, Jefe Técnico de Intervencion yids Sanchez Pina, en
representacion de la Federacidon de Asociacion®edimos “Fernando Garrido”, ha
conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DEL ARHBE
HACIENDA DON AGUSTIN GUILLEN MARCO, EN RELACION CON
ADQUISICION DE FINCA EN C/ ADARVE, N° 6 , CON DESNO A LA
CONSTRUCCION DE CENTRO DE SALUD EN EL CASCO ANTIGUO

PRIMERQ Por Don Salvador Sanchez Carrascosa se ha afr@este Excmo.
Ayuntamiento la permuta de una finca de su propliegla calle Adarve n° 6 de esta
Ciudad, por otra del Excmo. Ayuntamiento situadaaie San Vicente n° 10.

SEGUNDQ La finca propiedad el Sr. Sanchez Carrascosasguiente:

“URBANA.- Una casa situada en esta Ciudatle de San Antonio el Pobre,
nuamero 8 de la parte de dicha calle llamada dehsgdae compone de piso bajo, principal
y segundo; mide una superficie de sesenta y treassrmiadrados, distribuidas en varias
habitaciones, y linda Oeste o frente, calle detea@on; Sur o derecha, entrando, casa de
Joaquin Lafuente; Norte o izquierda, casa de DbioRdartinez; y Este o espalda, otra de
Don Francisco Sanchez.”

TITULO.-La finca descrita pertenece a los conyuges D. SXDOR SANCHEZ
CARRASCOSA Y D2 ANTONIA-ASCENSION SANCHEZ BAILLO,qr titulo de
compraventa otorgada por D2 Josefa Martinez Ié&28ede mayo de 2002, ante el Notario
de esta Ciudad Don Miguel Angel Cuevas de Aldagmatocolo n° 2.271).



INSCRIPCIONLibro 145, Seccion 12, Folio 97, Finca 633, Riegide la Propiedad
n° 3 de Cartagena.

REFERENCIA CATASTRAL:8038610XG7683N0001.

TERCERO: A suvez, el Excmo. Ayuntamiento de Cartagenprepietario de la
siguiente finca:

“URBANA.- Casa en la calle de San Vicente, de pstaacion marcada con el nimero
cuatro, compuesta de pisos bajo, principal y tarnazde una superficie de veinticinco
metros y cincuenta decimetros cuadrados, y lindecte, entrando o sea Sur, con casa de
Don Francisco Almagro; Norte o izquierda, otra deetleros de Dofa Joaquina Casenave,
Oeste o frente, calle de su situacion; Este o @apla casa numero siete de la plaza de la
Serreta. Se encuentra actualmente en estado rtiinoso

Titulo: Pertenece a este Excmo. Ayuntamiento por titeloompraventa otorgado
por Don José, Don Francisco y D2 Concepcion Rélsgs en 31 de julio de 1995, ante el
Notario que fue de Cartagena Don Antonio Trigu&ermandez (n° 2395 de su protocolo).

Inscripcion Tomo 833, Libro 42, Seccidén 12, folio 49, firk@B2, inscripcion 17,
Registro de la Propiedad n° 1 de Cartagena.

Referencia catastr@039611XG7683N0001.

CUARTO: Por los Servicios Técnicos Municipales se hdorado las dos fincas que
habrian de ser objeto de la permuta propuestaygémdose un valor de-13.758,88 € a la
finca municipal y de 22.743,99 € a la finca proptdel Sr. SAnchez Carrascosa. El valor
sefialado es menor del 25% de los Recursos Ordirdeld’resupuesto de esta
Corporacion, que se fijan en la cantidad de 96488000 €.

QUINTO : La permuta propuesta resulta necesaria a les firunicipales al objeto de
obtener mas terreno en el Casco Antiguo de la @jutan destino a la construccion de un
Centro de Salud, a cuyo efecto habra de cederae/azradquirido, a la Sociedad
Municipal CASCO ANTIGUO DE CARTAGENA S.A., entendigose claramente
justificado que la cesion y la consiguiente comsian del Centro de Salud redundara en
beneficio de los habitantes del Término Municipal.

) En su virtud, vistos los informes obrargesl expediente, el Concejal Delegado del
Area de Hacienda que suscribe se honra en propbBgcmo. Ayuntamiento Pleno
adopte acuerdo por el que:

1°- Se resuelva considerar necesariartayta ofrecida por Don Salvador Sanchez
Carrascosa, a los fines de la construccion enssgdCantiguo de la Ciudad de un Centro
de Salud, previa cesion de la finca a la Sociedaxidipal CASCO ANTIGUO DE
CARTAGENA S.A.y, en consecuencia, permutar ladidescrita en él exponiendo
SEGUNDO de esta propuesta, de propiedad del s#édo ¢ de su esposa, por la descrita
en él exponiendo TERCERO, de propiedad municipal,un valor de 13.759,88 € a la
finca municipal y de 22.743,99 € a la finca propitdel Sr. Sdnchez Carrascosa.



2°- Facultar a la litma. Sra. Alcaldesa,quien legalmente le sustituya, para el
otorgamiento de cuantos documentos fuesen prgusada formalizacion de la permuta
en escritura publica.

3°. - La finca que se adquiera por rastagresente permuta se inscribira en el
Inventario de Bienes y Derechos Municipales caraldicacion juridica de BIEN
PATRIMONIAL.

4°. - Del acuerdo se dara cuenta al 6rgampetente de la Comunidad Autbnoma,
en cumplimiento de lo previsto en el articulo 1@#1Reglamento de Bienes.

No obstante V.1. y el Excmo. Ayuntamiento Plen@hemra lo que se mas procedente.=
Cartagena, 18 de junio de 2002.= EL CONCEJAL DELE@ADEL AREA DE
HACIENDA.= Firmado, Agustin Guillén Marco, rubricad

LA COMISION, después de deliberar sobre el temtadima por UNANIMIDAD de sus
miembros de conformidad con la propuesta transcrita

Cartagena, 21 de junio de 2002.= EL PRESIDENTE BECOMISION.= Firmado,
Agustin Guillén Marco, rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntartaid®leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTITRES Concejales presentesla sesion.

7°. DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDAE INTERIOR
EN PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DE PATRIMONIO 8BE
CESION GRATUITA A LA SOCIEDAD MUNICIPAL CASCO ANTIGO DE
CARTAGENA S.A. DE FINCA SITA EN CALLE ADARVE, NUMER 6, DE ESTA
CIUDAD PARA LA CONSTRUCCION DE UN CENTRO DE SALUDNEEL
CASCO ANTIGUO.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior ridarel dia 21 de junio de 2002,
bajo la Presidencia de D. Agustin Guillén Marco)(fPBon la asistencia de los vocales
D. Alonso Gémez Lopez (PP) y D. Emilio Pallarés titeaz (PSOE); actuando de
Secretaria Coordinadora, D® Andrea Sanz Brogecas Ya asistencia de D. Juan Angel
Ferrer Martinez, Jefe Técnico de Intervencion yiils Sdnchez Pina, en
representacion de la Federacion de Asociacion®edi@os “Fernando Garrido”, ha
conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE HAQWDA DON.
AGUSTIN GUILLEN MARCO EN RELACION CON CESION GRATUA A LA
SOCIEDAD MUNICIPAL CASCO ANTIGUO DE CARTAGENA S.ADE FINCA
SITA EN C/ ADARVE N° 6, CON DESTINO A LA CONSTRUCON DE UN
CENTRO DE SALUD EN EL CASCO ANTIGUO.

PRIMERQ, Mediante acuerdo adoptado por el Pleno de ladZacjdn en sesion de 3 de
mayo de 2001, se cedio gratuitamente a la Sociddaitipal CASCO ANTIGUO DE
CARTAGENA S.A. dos fincas situadas en c/ Adarvé&9 20 de esta Ciudad, con
destino a la construccion de un Centro de Salwa €asco Antiguo.



SEGUNDQ Al objeto de obtener més terreno para la constinaiel citado Centro de
Salud en el Casco Antiguo, se esta tramitandorfayta con un particular de finca sita en
c/ Adarve n° 6 de esta Ciudad. Formalizada qui&sedicada permuta, el Excmo.
Ayuntamiento dispondra en pleno dominio de la sigig finca, libre de cargas y
gravamenes:

“URBANA.- Una casa situada en esta Ciudad, call8a@® Antonio el Pobre,
numero 8 de la parte de dicha calle llamada deiv&lae compone de piso bajo,
principal y segundo; mide una superficie de sesetrtzs metros cuadrados,
distribuidas en varias habitaciones, y linda Oestente, calle de su situacion; Sur
o derecha, entrando, casa de Joaquin Lafuentes dlartjuierda, casa de Don
Pablo Martinez; y Este o espalda, otra de Don lRem&anchez.”

Pendiente de inscripcion a favor de estarto. Ayuntamiento en el Registro de la
Propiedad, donde la finca esta inscrita al Librs, Beccion 12, Folio 97, finca 633,
Registro de la Propiedad n°® 3 de Cartagena.

Pendiente asimismo de inscripcion enwartario de Bienes y Derechos
Municipales, donde por razén de su destino, laftrecde tener la calificacion juridica de
BIEN PATRIMONIAL.

Valor:13.758,88 €

TERCEROVisto el informe de la Secretaria General Accidemue se adjunta
como anexo a la presente propuesta, y los demastebren el expediente, considerando
lo establecido en los articulos 79 del Real Dedretpslativo 781/1.986, de 18 de abril, y
109, 110y 111 del Reglamento de Bienes de lagi&ties Locales, y teniendo en cuenta
gue la cesidn gratuita de la finca anteriormengerita, va a redundar en beneficio de los
habitantes de este Municipio, dado el fin al queregende destinar coincidente con los
fines para lo que fue adquirido por este Excmo.ndgmniento, esta Delegacion

PROPONE a V. I. y al Excmo. Ayuntamiento Pleno gagerde:

1.-Ceder gratuitamente a la Sociedad Mpali€ASCO ANTIGUO DE
CARTAGENA S.A. la finca descrita en el apartado SlNBO de esta propuesta (urbana
situada en calle Adarve n° 6 de esta Ciudad) ¢din de que, junto a las fincas ya cedidas
en 3/5/2001 y otras propiedad de dicha Mercamtiflestine a la construccion de un Centro
de Salud en el Casco Antiguo.

Se pacta expresamente que si el bienootigetesion no es destinado al uso previsto
en el plazo de TRES ANOS, e inclusive, si dejassede en los TREINTA ANOS
SIGUIENTES, se considerara resuelta la cesiompyddescrita finca revertira al
Ayuntamiento con todas su pertenencias y accesisimederecho a indemnizacion.

2).- Que se someta el expediente de cedidiormacion publica por plazo de
QUINCE DIAS, mediante su publicacién en el Bolédiicial de la Region de Murcia, a
efectos de posible alegaciones o reclamacionepugdan formularse al mismo,
considerandose definitivamente aprobado de no piseuestas.



3).- Dar cuenta al 6rgano competente @olaunidad Autbnoma de la tramitacion
del expediente y del acuerdo que se adopte emdrele@n el mismo, a los efectos
previstos en los articulos 79 del Real Decretodlativo 781/1.986 y 109 del Reglamento
de Bienes.

4).- Facultar a la lltma. Sra. Alcaldesaquien legalmente le sustituya para la firma
de cuantos documentos lleve consigo la formaliradela cesion en escritura publica.

No obstante V.I. y el Excmo. Ayuntamiento Plenmhesra lo procedente.= Cartagena,
18 de junio de 2002.= EL CONCEJAL DELEGADO DEL ARBEXx HACIENDA.=
Firmado, Agustin Guillén Marco, rubricado.”

LA COMISION, después de deliberar sobre el tem&adita por UNANIMIDAD de sus
miembros de conformidad con la propuesta transcrita

Cartagena, 21 de junio de 2002.= EL PRESIDENTE BECOMISION.= Firmado,
Agustin Guillén Marco, rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntartaid®leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTITRES Concejales presentesla sesion.

8°. DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDAE INTERIOR
EN PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DE CONTRATACIOEN
RELACION CON LA CONTRATACION DEL SERVICIO DE GUIASLIMPIEZA Y
MANTENIMIENTO DE ZONAS ARQUEOLOGICAS

La Comision Informativa de Hacienda e Interior lidaren el dia de la fecha, en
segunda convocatoria, con caracter ordinario y laapresidencia D. Agustin Guillén
Marco (PP), a la que han asistido los vocales bngd Gomez Lopez (PP), D. Gabriel
Ruiz Lépez (PP) y D. Emilio Pallarés Martinez, gase a no ser miembro de la
Comision representa al Grupo Socialista.

Asimismo asisten D# Andrea Sanz Brogeras, que acti@ Secretaria Coordinadora;
D. Juan Angel Ferrer Martinez, en sustitucion delrerventor y D. Luis Sanchez
Pina, en representacion de la Federacion de Asooede Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE CONARACION
EN RELACION CON LA CONTRATACION DEL SERVICIO DE GWS,
LIMPIEZA'Y MANTENIMIENTO DE ZONAS ARQUEOLOGICAS.

Esta Delegacion ha tenido conocimiento del expéelida contratacion del Servicio
citado en el encabezamiento que ha sido licitad@@acurso, siguiéndose todas las
prescripciones legalmente establecidas por el TRR.CA

En vista de todo ello y de las ofertas presentada,Delegacion tiene el deber de
proponer:



1°. La adjudicacion a la empresa MANTENIMIENTOS YETODIAS S.L. por la
cantidad de 168.283,39 euros/afio, por considdeadferta mas ventajosa, como se
deduce de la propuesta de la Mesa de Contratatgdiecha 21 de mayo de 2002.

2°. Requerir a la citada empresa para la preséntde la fianza definitiva en cuantia
del 4% del precio de adjudicacion en el plazo iegalte establecido.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, 5 de junio de 2002.=
EL CONCEJAL DELEGADO DE Contratacion.0 Firmado, @abRuiz Lépez,
rubricado.”

LA COMISION, después de deliberar sobre el temaryytNANIMIDAD de todos sus
asistentes, dictamina de conformidad con la amtprimpuesta.

No obstante V.I. y el resolvera lo que mejor pracedCartagena, 21 de junio de 2002.=
EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Agustin Gén Marco, rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntataid®leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTITRES Concejales presentasla sesion.

9°. DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDAE INTERIOR
EN PROPUESTA DE LA CONCEJALA DELEGADA DEL AREA DEPENCION
SOCIAL EN RELACION CON EL CONVENIO DE COLABORACIONNTRE LA
CONSEJERIA DE TRABAJO Y POLITICA SOCIAL Y EL EXCMO.
AYUNTAMIENTO DE CARTAGENA, A TRAVES DEL INSTITUTO MUNICIPAL
DE SERVICIOS SOCIALES, PARA EL DESARROLLO DE PROGRA DE
INTEGRACION SOCIAL DE INMIGRANTES.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior lidaren el dia de la fecha, en
segunda convocatoria, con caracter ordinario y laaRresidencia D. Agustin Guillén
Marco (PP), a la que han asistido los vocales bngd Gomez Lopez (PP), D. Gabriel
Ruiz Lépez (PP) y D. Emilio Pallarés Martinez, gase a no ser miembro de la
Comision representa al Grupo Socialista.

Asimismo asisten D# Andrea Sanz Brogeras, que actii@ Secretaria Coordinadora;
D. Juan Angel Ferrer Martinez, en sustitucion daelr@erventor y D. Luis Sanchez
Pina, en representacion de la Federacion de Asooede Vecinos.

PROPUESTA QUE FORMULA LA CONCEJALA DEL AREA DE ATEBION
SOCIAL, DONA MARIA DOLORES SOLER CELDRAN, A LA COMSION
INFORMATIVA DE HACIENDA E INTERIOR EN RELACION CONEL CONVENIO
DE COLABORACION ENTRE LA CONSEJERIA DE TRABAJO y ROICA
SOCIALY EL EXCMO. AYUNTAMIENTO DE CARTAGENA, A TRAVES DEL
INSTITUTO MUNICIPAL DE SERVICIOS SOCIALES, PARA DESRROLLO DEL
PROGRAMA DE INTEGRACION SOCIAL DE INMIGRANTES.

PRIMERO.- Que el articulo 5 de la Ley 8/1985, de 9 de dibiemnde Servicios
Sociales de la Region de Murcia, dispone que: "fieanderecho a los Servicios Sociales
regulados en la presente Ley, todos los residgrtagselntes no extranjeros en la
Comunidad Autdbnoma de la Regién de Murcia, endasliciones que



reglamentariamente se establezcan. Los extranjenpétridas que residan en la Regién de
Murcia podran beneficiarse igualmente de dichog@es de acuerdo con lo dispuesto en
los Tratados Internacionales y disposiciones vagesbbre la materia, o conforme se
establezca reglamentariamente para los que sergreuen reconocido estado de
necesidad".

SEGUNDO.-Que con fecha 30 de diciembre de 1998 se suscrib@onvenio de
colaboracion entre el Ministerio de Trabajo y Asgrfociales y la Comunidad Autbnoma
de la Region de Murcia, para el desarrollo de aainas conjuntas en materia de atencion
a inmigrantes, refugiados, solicitantes de asdesplazados, entre las que se
contemplaban programas territoriales de Acogiddegtacion Social, a fin de promover
la incorporacion de los inmigrantes en las redemkss la vida comunitaria, estando
previsto para el afio 2001 la firma de un Protoéalizgional al Convenio suscrito en 1998,
en cuyo Anexo se contempla la financiacion de esigecto.

TERCERO.-Que la Ley 8/2001, de 21 de diciembre, de Prestipsi&enerales de
la Comunidad Autbnoma de la Regién de Murcia pbegeecicio 2002, establece, en el
Programa presupuestario.3132, Planificacion y eabm de Servicios Sociales, concepto
461.03, Cddigo de Proyecto 11969, la dotacion irema que la Comunidad Autbnoma de
la Region de Murcia, a través de la Consejeriardeajo y Politica Social, destina a los
efectos econdmicos derivados de la formalizacidprdsente Convenio.

CUARTO.-EI objeto del Convenio es la colaboracion entidialsterio de Trabajo
y Asuntos Sociales, la Comunidad Autbnoma de ladRede Murcia y el Ayuntamiento
de Cartagena, para la realizacion de proyectoseeacuadran en alguno de los ejes
preferenciales que marca el IMSERSO para el afnd, 2@ son:

- Conocimiento, sensibilizacion y difusion del heamigratorio,
resaltandose en este eje el mantenimiento de uo gara Red de
situacion de integracion de los inmigrantes.

- Atencion a colectivos especificos mediante accionegensatorias,
menores, mujeres y grupos de inmigrantes con egistatas especiales.

- Acciones educativas especialmente en el &mbita Badua.
- Promocion del acceso a los derechos reconocidos.

- Programas territoriales de integracion (acogidechasromocion de la
tolerancia, etc)

- Promocion de la participacion ciudadana.

Asimismo, se realizaran aquellas medidas del &emlRlel “Plan para la
Integracion Social de los Inmigrantes de la Reg@®iMurcia (2002-2004)”, en las
gue se implique a las Corporaciones Locales cogengmos encargados de su
ejecucion, y que respondan a los siguientes obgetienerales:

1. Conocer el perfil del inmigrante que reside en.la.R.M. y favorecer
el acceso de éste a los recursos sociales disesnibl



2. Mantener e incrementar los programas de atenci@ogida basica a
inmigrantes para prevenir situaciones de marginagiéxclusion
social.

3. Comprometer a la sociedad de acogida en la iniégrde los
inmigrantes y corresponsabilizar a éstos en dicboeso.

QUINTO.- El Ayuntamiento de Cartagena se obliga durant@gkncia del
Convenio a coordinar su actividad en materia dei@es Sociales con la planificacién
elaborada por la Direccion General de Politica&@oci

SEXTO.-Para el cumplimiento de los fines de este Convarf@tomunidad
Auténoma aportara la cantidad de 31.282,70 eurddinesterio de Trabajo y Asuntos
Sociales, 28.099,58 euros, y el Ayuntamiento,\&fael Instituto Municipal de Servicios
Sociales, como minimo 14.845,57 euros, existierda gllo consignacion presupuestaria.

SEPTIMO.-EIl presente Convenio estara vigente durante e2@@id. Se podra
prorrogar por voluntad expresa de las partes,d@t@ndose en tal caso las aportaciones
economicas en funcion de las respectivas dotacimesspuestarias anuales.

Por tanto, se considera convenientei yeagropone, se adopte el acuerdo de
suscribir el citado Convenio.

No obstante la Comision Informativa y el Excmo. Atamiento en Pleno, con su
superior criterio resolveran lo procedente.= Camaga 31 de mayo de 2002.= LA
CONCEJALA DEL AREA DE ATENCION SOCIAL.= Firmado,: dtia Dolores Soler
Celdran, rubricado.”

LA COMISION, después de deliberar sobre el temaniAfNANIMIDAD de todos sus
asistentes, dictamina de conformidad con la antprimpuesta, para que se eleve al
Excmo. Ayuntamiento Pleno.

No obstante V.I. y el resolvera lo que mejor pr@acedCartagena, 21 de junio de 2002.=
EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Agustin @én.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntataid®leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTITRES Concejales presentasla sesion; quedando el
texto del referido Convenio debidamente foliadtlade y rubricado en su expediente.

10° DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDAE INTERIOR
EN PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DE INTERIOR Y SEIRIDAD
CIUDADANA SOBRE LA CREACION DE LA AGRUPACION DE VOUNTARIOS
DE PROTECCION CIVIL Y APROBACION DE SU REGLAMENTO.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior lidaren el dia de la fecha, en
segunda convocatoria, con caracter ordinario y laaresidencia D. Agustin Guillén
Marco (PP), a la que han asistido los vocales bngd Gomez Lopez (PP), D. Gabriel
Ruiz Lépez (PP) y D. Emilio Pallarés Martinez, gase a no ser miembro de la
Comision representa al Grupo Socialista.



Asimismo asisten D# Andrea Sanz Brogeras, que acti@ Secretaria Coordinadora;
D. Juan Angel Ferrer Martinez, en sustitucion delrerventor y D. Luis Sanchez
Pina, en representacion de la Federacion de Asonexde Vecinos.

PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DE INTERIOR Y SEGUWIRAD
CIUDADANA SOBRE LA CREACION DE LA AGRUPACION DE VOUNTARIOS
DE PROTECCION CIVIL Y APROBACION DE SU REGLAMENTO.

Domingo Segado Martinez, Concejal de Seguridaddciada, por el presente remite
adjunto texto del Reglamento de la Agrupacion Mipaicde Voluntarios de Proteccion
Civil del Ayuntamiento de Cartagena, y se propame spa llevado a Comision
Informativa y se eleve a aprobacion en el Plenfedea 24 de junio de 2002, la
creacion de dicha Agrupacion y la aprobacién deeglamento.

Justificacion de la propuesta:

Profundizando en la direccion de mejorar la PraéecCivil Municipal se propone al
Pleno la creacién de la Agrupaciéon Municipal det&cion Civil del Ayuntamiento de
Cartagena.

Actualmente existe la Asociacion de Voluntariogdeteccion Civil de Cartagenay la
de Alumbres. Estas asociaciones son entes comnadida juridica y econdmica-fiscal
propia y, por tanto, completamente independiergésguntamiento de Cartagena. Esta
independencia ocasiona entre otros tres tiposal#gmaticas que la creacién de la
Agrupacion Municipal vendra a subsanar:

1. Las tareas preventivas en diversos eventospasd en el marco del Plan INFOMUR
de incendios forestales y COPLA de salvamento &msgl| han de negociarse con la
Asociacion y, por tanto, en ocasiones no se cuntpldws los criterios que el
Ayuntamiento entiende son necesarios para consagaimejor cobertura de
proteccion a la poblacion.

Al ser Agrupacion Municipal, el Ayuntamierdecidira cuando, donde y de qué
manera es mas eficaz disponer los dispositivoatdeviencion.

2. Financieramente la fuente de ingresos de lasidgones son las subvenciones que
obtienen de las diversas Administraciones PuUblmas las que realizan los servicios y
adquieren en propiedad los medios materiales devaricion (vehiculos,
embarcaciones, material de salvamento...), mediesajla postre también esta
manteniendo el Ayuntamiento de Cartagena a trazdéssdmencionadas subvenciones.

Al formar la Agrupacion, los medios acasatle la Asociacidn y los futuros de la
Agrupacion seran propiedad municipal, lo que peranmhejor disponibilidad de los
mismos Yy el margen de maniobra que necesita eltAgnianto para asegurar la
proteccion al ciudadano.

3. La responsabilidad civil derivada de las actuaes en emergencias puede, segun el
caso, ser gravosa y, por tanto, no asumible pdvddsntarios, de ahi una de las
dificultados importantes que se estan tenienddara de negociar dispositivos de
salvamento con la Asociacion.



Se estima pertinente la creacion de laupagcion para que el Ayuntamiento cubra
la responsabilidad civil que pudiera derivarse azdentes ocasionados o sufridos por
los Voluntarios, que al fin y al cabo realizan saréee riesgo de forma altruista.

Por ultimo, hay que decir que la mayoria de losmdgmientos costeros de la Region de
Murcia (Aguilas, Mazarron, Los Alcazares, San Jawan Pedro del Pinatar), y los de
ciudades de cierto tamafio (Murcia, Lorca), ya haado con éxito, en cuanto a los
resultados se refiere, sus respectivas Agrupacidoescipales.

Cartagena, 19 de junio de 2002.= EL CONCEJAL DELBE@ADE SEGURIDAD
CIUDADANA.= Firmado, Domingo José Segado Martinedricado.”

LA COMISION, después de dictaminar sobre el terna,a voto a favor del Grupo
Popular y la abstencién del Grupo Socialista, diata la anterior propuesta para su
aprobacion en el Pleno de la Corporacion Municipal.

No obstante V.I. resolvera lo que mejor procedard@ena, a 21 de junio de 2001.=
EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Agustin Gén Marco, rubricado.”

El Reglamento de referencia, es del siguiente tieoal:

“REGLAMENTO DE LA AGRUPACION MUNICIPAL DE VOLUNTARI __ OS DE
PROTECCION CIVIL DEL EXCMO. AYUNTAMIENTO DE CARTAGE __NA
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Seccion Sexta:  Formaci@uiestramiento

INTRODUCCION

La Ley Organica 4/1982, de 9 de junio, del Estati#@utonomia para la
Regién de Murcia en su art. 18, indica la asunpi@mia Comunidad Auténoma de
Murcia de las competencias provinciales.

En la Ley 7/85, de 2 de Abril, Reguladdedlas Bases de Régimen Local, se
especifica como servicio publico la Proteccion Ciefinida por la Ley 2/85 de 21 de
Enero, en materia de Proteccion Civil, y se indmano competencia provincial, la
prestacion de los servicios supramunicipales ptadinacion de los servicios
municipales entre si, en nuestro ambito territpdaimpetencias del Gobierno de la
Comunidad Auténoma de Murcia.

Segun establece la Ley 2/85, de 21 de enero, Bobteccion Civil, y la Ley 7/1985, de
2 de abril, Reguladora de las Bases de Régimerl,losaAyuntamientos y los

Alcaldes, tienen atribuidas competencias en maderi@droteccion Civil, facultandose
para la realizacion de actividades diversas end@egcion de personas y bienes cuando
sucedan situaciones de emergencia en su ambitoriafrcorrespondiente.

Asimismo en el Real Decreto 1.378/1985, del 1 desiag sobre medidas
provisionales para las actuaciones en situaciomesnrgencia, en los casos de grave
riesgo colectivo, catastrofe o calamidad publicatsbuyen competencias a los
Alcaldes para la adopcion de cuantas actuaciomdsimayan a evitar, controlar y
reducir los dafios causados por las situacionemdegencia en su Término Municipal.

El ejercicio de estas competencias, tiene querbeva cabo a través del Plan
Territorial de Emergencia Municipal, los Planesétsales y los Protocolos de
actuacion ante emergencias concretas, las cuatastasan, coordinan y organizan los
medios y recursos existentes en la localidad pacartfrente a los riesgos previsibles.

Para ello, el Servicio Municipal de Proteccion Caebera realizar las
actuaciones encaminadas a mejorar y potenciatdevencion coordinada de los
Servicios Municipales dedicados de modo ordinapeynanente, al cumplimiento de
fines coincidentes con las necesidades derivadks dguaciones de emergencia en los
casos de grave riesgo colectivo, catastrofe o ¢déadrpublica.

Asimismo, tanto en los nimeros 3 y 4 del articllad la Constitucién
Espafola, como en el articulo 14 de la Ley soboéeBcion Civil, se determina el deber
y el derecho de los ciudadanos a participar acevaenen las labores aludidas
anteriormente.

El Servicio Municipal de Proteccion Civil, reglant@rsu organizacion y
funcionamiento, para realizar, las tareas de p@grrde riesgos e intervencion en la
proteccion y socorro que les sean encomendadas ea$os de emergencia que
pudieran producirse.



CAPITULO |
DE LA AGRUPACION DE VOLUNTARIOS DE
PROTECCION CIVIL
SECCION 12 CONCEPTO Y OBJETOS
Articulo 1. Concepto.

La Agrupacion Municipal de Voluntarios de Protecc@ivil del Ayuntamiento de
Cartagena, denominada en adelante Agrupacion,cedeetivo de personas que
altruistamente, y bajo dependencia jerarquicadigai econdmica, organica y funcional
del Ayuntamiento, que auspicia su formacion y fanamiento, se agrupan para la
consecucion de los objetivos y fines contenidosst@ Reglamento.

Articulo 2. Objeto

La Agrupacion Municipal de Voluntarios de Protecc@vil de Cartagena, es
una organizacion de caracter humanitaria y alaucgie tiene por objeto configurar una
estructura dirigida por el Concejal Delegado deuBdgd Ciudadana y el Jefe del
Servicio Contraincendios y de Salvamentos, en atieliefe de Proteccién Civil y
S.C.1.S, en base a los recursos publicos y a &bodhcion de entidades privadas y de
los ciudadanos, para el estudio y prevencion dadiines de grave riesgo colectivo,
catastrofe o calamidad publica, asi como colalenwda proteccion y socorro de las
personas y los bienes cuando dichas situacion@®dazcan.

SECCION 22 ORGANIZACION

Articulo 3. Organizacion y funcionamiento

La organizacion y funcionamiento de la Agrupacioani¢ipal de Voluntarios
de Proteccién Civil de Cartagena, se regira pestablecido en el presente reglamento,
asi como por las instrucciones y directrices queslpn dictar el Concejal de Seguridad
Ciudadana, o el Jefe de Proteccién Civil y Servi@amtraincendios del Excmo.
Ayuntamiento de Cartagena.

Articulo 4°. Dependencias

1.- La Agrupacion depende del Alcalde como resgaesaaximo de la
Proteccion Civil Local, quien pondra delegar et@m@o de sus funciones y
competencias en el Concejal de Seguridad Ciudadana.

2.- La Agrupacion Municipal de Voluntarios de Poaién Civil, queda
encuadrada organica y funcionalmente en el SerdeiBroteccion Civil, sin que ello
constituya vinculo laboral o funcionarial algunosis componentes con el
Ayuntamiento.



Articulo 5°. Estructura

La Agrupacion se estructura jerarquicamentas érdenes directas del Jefe de
Proteccion Civil y Contraincendios Municipal, quiéecidira los servicios a realizary a
quien tendran que presentar los pertinentes infdaeservicios realizados; Este podra
delegar parte de sus funciones para desarrolEadaoncretas o camparfias especificas,
en funcionarios municipales estas tareas, seic@sién tres grupos:

1.Coordinar los efectivos de la Agrupacion de Vadnions cuando se produzca
una gran emergencia, o de larga duracion.

2.Coordinar las actuaciones de los Voluntariosland® de una periodicidad
anual, como el Plan Emsa, Plan Copla, Plan Infoflan de Fiestas de Cartagineses y
Romanos.
3.Coordinar y preparar la realizacion de simulaersolegios, u otros
edificios, dando charlas sobre prevencion o sugando el funcionamiento de sus
planes de emergencia.
Funcionalmente, la Agrupacién se estructura en:
= Jefe de la Agrupacion.
= Secretario/a de la Agrupacion.
= Asamblea General Informativa.
= Jefes de Equipo.
» Los Voluntarios.
Articulo 6. Jefe de la Agrupacion
El Jefe de la Agrupacion sera designado por el €ahde Seguridad Ciudadana
a propuesta del Jefe de Proteccion Civil y S.Cyl&tentara su cargo por un periodo

de un afio, que se entendera prorrogado salvoaaaiidin en contra.

Articulo 7. Funciones del Jefe de la Agrupacion

1. Ostentar la responsabilidad de la Agrupacién yaaatamo tal.

2. Asumir la representacion de la Agrupaciéon antelganismos oficiales y
entidades publicas y privadas.

3. Supervisar e inspeccionar la actuacion de los \tatios de la Agrupacion



4. Asumir la responsabilidad de los equipos y bieregue disponga la
Agrupacion, donados, cedidos o depositados pakdasnistraciones Publicas o
Entidades Privadas.

5. Proponer los planes y proyectos de la Agrupaciéa einJefe del Servicio
Municipal de Proteccion Civil y Contraincendios.

6. Mantener relacion con los Jefes de los Equiposipay de la Agrupacion,
transmitiéndoles las decisiones emanadas de lasdsgle las Administraciones
competentes y coordinar la actividad y misionedidieos grupos o equipos.

7. Agquellas otras no especificadas que puedan detegla@oncejal de Seguridad
Ciudadana y/o el Jefe de Proteccion Civily S.C.I1.S

Articulo 8. Secretario/a de la Agrupacion.

El Secretario/a de la Agrupacion, seragieslo por Concejal Delegado, de entre
el personal funcionario del Ayuntamiento.

Articulo 9. Funciones del Secretario/a de la Agrupacion.

Corresponde al Secretario/a de la Agrdpeel funcionamiento administrativo de
la Agrupacion, actuando como érgano y soporte aidtrativo de la misma, asegurando
la difusion y tramitacion de los diferentes docutosnelaborando las actas de la
Asamblea General Informativa.

Articulo 10. Asamblea General.

Bajo la presidencia del Alcalde y/o Concejal deusielgad Ciudadana, se
celebrara una vez al afio, una Asamblea Generahiafova, a la cual serdn convocados
los Voluntarios de la Agrupacion y aquellas persangitadas por el Presidente.

La mesa de la Asamblea, estara formada por

El Alcalde y o Concejal Delegado.

El Secretario/a de la Agrupacion.

El Jefe de Proteccion Civil y S.C.1.C.

El Jefe de la Agrupacion.
Articulo 11. Mesas de planificacion.

Independientemente de la Asamblea, el Concejalgadte y/o el Jefe de
Proteccion Civil y S.C.1.S podran convocar mesagrdbajo y planificacion para la
preparacion de los Planes Especiales, simulaaregagacion del dispositivo de
Salvamento en Playas o cuando lo estimen pertinente

Estas mesas estaran formadas al menos por:



= El Concejal Delegado y/o el Jefe de Proteccionl@i@.C.1.S.
= El Jefe de La Agrupacion.
» Los Jefes de Equipo que procedan.

De igual forma el Concejal Delegado y/o el Jef@d€ivil y S.C.1.S ostentaran la
potestad de invitar a aquellas personas que poatasteristicas de los temas a tratar,
estimen necesario.

Articulo 12. Convocatorias

1. Las convocatorias de la Asamblea General Inforragtigeran hechas por
escrito, por el Secretario de la Agrupacioén, exammds lugar, fecha y hora de la
reunion, asi como el orden del dia y la firma debhle o Concejal Delegado.
Entre la convocatoria y el dia sefialado para kebcation de la Asamblea
General, habran de mediar al menos siete diasptexer aquellas que por su
caracter de urgencia asi lo decida el Presidente.

2. Todo voluntario puede hacer uso de la palabrajgpmpaticion al Presidente, en
las Asambleas, quien se la concedera en el moropottuno y por turno
riguroso de peticion.

Articulo 13. Equipos y Grupos de Intervencién Operativa

La Agrupacion se estructura funcionalmemtdquipos (Comunicaciones,
Primeros Auxilios, Contra incendios, Accidén Socidlvamento en Playas y otros), a
los cuales se adscribiran los voluntarios en funde su capacidad y preparacion. Los
Equipos se crearan a propuesta del Jefe de la Agiam por el Jefe de Proteccion
Civily S.C.1.S.

Para su actuacion, los voluntarios se atrewdn en Grupos de Intervencion
Operativa de los Planes de Emergencia, que puedeoiscidentes con los Equipos.

Articulo 14. Jefes de Equipo.

Los Jefes de Equipo seran designadosl defeede Proteccion Civily S.C.1.S a
propuesta del Jefe de la Agrupacion, y nombradoglpConcejal Delegado
correspondiente.

Articulo 15. Desarrollo y aplicacion del Reglamento

1. Por el Concejal de S. Ciudadana, o por el JefSeelicio Municipal de
Proteccion Civil y S.C.1.S, se elaboraran y formarelas propuestas que sean
necesarias para desarrollar y aplicar este Regltamadiéndose delegar esta
facultad en el Jefe de la Agrupacion.

2. Laaprobacion de las propuestas contempladasmmtd anterior, corresponde
al Alcalde, o en su caso al Concejal Delegado.



Articulo 16. Ambito de actuacién

1. El ambito normal de actuacion de la Agrupaciéon diuNtarios de Proteccion
Civil sera el término municipal

2. El Alcalde o Concejal de S. Ciudadana, podra azdofa Intervencion de la
Agrupacioén en otro municipio, a peticién de otraxim® Responsable Municipal
o del Centro de Coordinacion de Emergencias detaudidad Autbnoma o del
de la Delegacion del Gobierno.

3. Laactuacion o intervencion de los voluntarios dugel término municipal, sera
dirigida por un funcionario Municipal del Servidi@ontraincendios y de
Proteccion Civil, que hara cumplir las 6rdeneslédét de Operaciones del Plan
de Emergencia de dicho Ambito y sélo podra readizan los siguientes
supuestos:

= Cuando su intervencion esté determinada, organizaegigularizada
en un Plan de Emergencia Territorial o Especial.

= En los supuestos establecidos por la legislacigente de grave
riesgo colectivo, catastrofe o calamidad publieendo preceptiva la
autorizacion expresa del Alcalde o Concejal deiGd&lana.

Articulo 17. Formacion

Para garantizar su seguridad y eficacia se exagio@os los integrantes de la
Agrupacion un nivel minimo de formacion en el careppecifico de la Proteccion
Civil, participando en las actividades organizgolasparte de las diferentes
Administraciones involucradas.

Articulo 18. Medios

La Corporacién Municipal, arbitrara losdites necesarios para que la Agrupacion
cuente con material especifico que garantice émiehcién inmediata y la operatividad
Optima ante cualquier emergencia, especialmentel, @mpo de la autoproteccion, el
transporte, la uniformidad y las radiocomunicacgne

A tal fin, en los presupuestos anuales, incluira partida econdémica que
contribuya a hacer frente a los gastos de la agrupa

Los medios materiales de la Agrupacion seran deigalad municipal,
gestionados por el Servicio de Proteccion Civilonttaincendios.

Articulo 19. Convenios

La Corporacién Municipal podra suscrilbneenios de colaboracion con otras
administraciones, organismos o entidades



publicas o privadas, encaminadas a la promoci@mdoién, dotacion y mejor
funcionamiento de la Agrupacion.

SECCION 3° FUNCIONES

Articulo 20. Ambitos de actuacién

1.

La actuacion de la Agrupacién, se centrara de fgenmanente y regularizada
en el campo preventivo y operativo de la gestiorrdergencias, catastrofes y/o
calamidades publicas, conforme a lo previsto erPlases territoriales y/o
Especiales de Emergencia y Protocolos de Actuagi@nposibles situaciones de

emergencia.

En las emergencias actuaran como apoyo la loxges\profesionales,
integrandose los Equipos en los Grupos de Interderue los Planes de
Emergencia, bajo la direccion de los Jefes de Grppdravés del funcionario
que los coordine en la Emergencia.

El Plan Territorial Municipal, los Planes de Actifacfrente a riesgos
especificos y los Protocolos de actuacién antebfesssituaciones de
emergencia, determinaran las competencias de lapAgion, en funcion de la
capacidad de la Agrupacion para asumirlas.

Articulo 21. Enumeracion de funciones

1.

Las funciones a desarrollar por la Agrupacion amacter general seran:

En el marco de la prevencion

Estudios de riesgos de la localidad, preferenteenameéntados a
edificios, locales y establecimientos de publicaccorencia

= Colaboracion y apoyo a la confeccion y divulgaaéros planes de
autoproteccion en dichos centros

= Colaboracion en la elaboracion y mantenimientcodePllanes
Territoriales Municipales, Planes de Actuacion tieem riesgos
especificos, y Protocolos de Actuacion ante positikeiaciones de

emergencia

» Confeccion y realizacion de campafias de informagidivulgacion a
colectivos afectados por los distintos riesgos.

2. En el marco de la Intervencion

Apoyo a los servicios operativos de emergenciaaus: Bomberos,
Sanitarios, Policia Local y otros.

Atencién a afectados en emergencias: evacuacidergaie, avituallamiento,
etc.



Actuacion en situaciones de emergencia: Incendiesfales, inundaciones,
terremotos, etc.

Actuacion en dispositivos operativos de caractevemtivo (en grandes
concentraciones humanas), vigilancia forestal, ieotws, partidos de futbol,
etc.)

La direccion técnica de la Agrupacion, sera ejergidr el Jefe de Proteccion
Civil y S.C:1.S del Excmo. Ayuntamiento de Cartagen

CAPITULO I

DE LOS VOLUNTARIOS ...

SECCION 12 DISPOSICIONES GENERALES

Articulo 22 Incorporacion:

1.

Podran vincularse a la Agrupacioén Municipal de wtdwios de proteccion civil
las personas fisicas mayores de 18 afios que deslaborar voluntariamente y
por tiempo determinado en las actividades propaesiservicios basicos de
Proteccion Civil. Preferentemente los miembrosad&drupacion tendran
relacion vecinal o laboral con el municipio.

Seran requisitos necesarios para la incorporaaidisponibilidad de tiempo
libre y la superacion de las pruebas de aptitucbfisica y de conocimientos
relacionados con la proteccion civil, que dispoalgAyuntamiento.

Articulo 23. Adquisicién de la condicion de voluntario.

1. Todos los solicitantes que todavia no hayan supdesdoruebas psicofisicas y

de conocimientos sera considerados voluntariodiares y por tanto en ningin
caso deberan desarrollar actuacion operativa alguna

Las personas que cumplan los requisitos recogileste Reglamento y que
superen las pruebas de aptitud psicofisica y dectmmentos relacionados con
las diferentes areas que integran la Protecciom d&taeran superar un periodo
de practicas. Estos voluntarios pasaran a ser mesmwbluntarios de pleno
derecho de la Agrupacion si las practicas sorradés positivamente.

Los voluntarios en periodo de practicas podranrdata actuaciones operativas
de responsabilidad limitada, llevando a cabo tareas colaborador de otros
voluntarios de mas amplia experiencia en emergenbi@beran tener la misma
cobertura de seguros que los voluntarios de plenecto.

La solicitud para ser aceptado como voluntariolange hara directamente por
el interesado conforme al modelo establecido lhdeizera ir acomparfiada de
una declaracion de no hallarse inhabilitado panaitines publicas por sentencia
firme.



5.

La presentacion de la solicitud citada en el pamitterior presupone la

aceptacion plena del presente Reglamento y dessusas de desarrollo
debiendo ser explicita la misma cuando se ingreseaniembro de pleno
derecho.

El compromiso de los voluntarios debe renovarsamaleera explicita por
periodos anuales considerando rescindido el vincaso de no llevarse a cabo la

renovacion.

La Agrupacion podra constituir una seccion juvémimada por aspirantes entre
15y 17 afios de edad, los cuales tendran derewuibér formacion y podran
colaborar en tareas auxiliares que no entrafiegaies

Articulo 24 Colaboradores.

1.

3.

4.

La participacién en las tareas de la Agrupacidposka llevar a cabo como
colaborador.

Son colaboradores aquellas personas que poseel@ones determinada
cualificacion profesional participan eventualmesnda realizacién de informes

Asesoramientos técnicos y contribuyendo a la fordmadel voluntario.

El presente reglamento no sera de aplicacion eolledoradores.

Articulo 25. Obligacion constitucional.

La actividad de los voluntarios es independient&asbligacion que como

vecinos le corresponde, segun lo establecido art.680.4 de la Constitucion Espafiola.

Articulo 26. Relacion de los voluntarios con el municipio.

1.

La relacidn de los voluntarios con el municipiceséiende como colaboracion
gratuita desinteresada y benevolente estando béasaanente en sentimientos
humanitarios de solidaridad social y de buena dacimo manteniendo ni dando
lugar al establecimiento de relacion alguna dectardaboral o funcionarial.

La permanencia de los voluntarios y colaboraddrssraicio de la proteccion
civil municipal sera gratuita y honorifica, sin €eno a reclamar salario,
remuneracion o premio si bien el Ayuntamiento eemeinados casos
justificados y/o excepcionales podra arbitrar fdamule compensacion para
gastos derivados del servicio o asistencias a surso

No obstante tendran derecho a las indemnizaci@resspondientes por dafios
sufridos como consecuencias de su prestacion se@atablecido en el presente
Reglamento.

Articulo 27. Actividades incompatibles.



Por la condicion de voluntario se autoriza Unicammgrdentro del marco de la
agrupacion para realizar las actividades y fund@specificadas en este
reglamento.

La condicién de voluntario no ampara actividadeasfawalidad religiosa politica
o sindical.

Los componentes de la Agrupacion no podran readizgrarandose en la misma
ya sea en relacion con los mandos de ella o cas p&rsonas actividades de
caracter personal.

No se permite a los miembros de la Agrupacion feepencia a otra
organizacion de ambito estatal, autonomico o mpaiae voluntariado de
Proteccion Civil, salvo que ambas partes lo conoycaprueben.

Articulo 28.Cambio de municipio.

El voluntariado que por cambio de domicilio pasesadir en otro municipio y

cause baja en la agrupacion podra solicitar swilag@n a la Agrupacion del nuevo
municipio, manteniendo su condicién de voluntario.

SECCION 22 DERECHOS DE LOS VOLUNTARIOS.

Articulo 29. Identificacion.

1.

3.

El voluntario de Proteccion Civil tiene derechosarlos emblemas distintivos y
equipos del servicio y los correspondientes a segoaia en todas las actuaciones
a las que sea requerido.

A efectos de identificacion en casos de intervanegpecial siniestros o
calamidades, el uso de los mismos es obligatorio.

Igualmente el voluntario de Proteccion Civil tieterecho a recibir una
acreditacion suficiente por parte del ayuntamient@l que presta servicio.

Articulo 30. Gastos

1.

El voluntario tiene derecho a ser reintegrado degstos de manutencion,
transporte y alojamiento sufridos en la prestadiérservicio debiendo hacer
frente a esos gastos la Administracion publicaudergdependa la planificacion y
organizacién del dispositivo establecido.

En cualquier caso, esta compensacion de los gastiendra caracter de
remuneracion o salario.

Articulo 31. Aseguramiento.

1.

El voluntario de Proteccion Civil tiene derechoopidr todas las medidas para
evitar situaciones que conlleven peligros innecesgrara el o para terceros.



2. El cualquier caso, el voluntario tiene derechotaressegurado contra los
posibles riesgos derivados de su actuacion.

3. Igualmente quedan aseguradas las indemnizacionesgondientes en los casos
cuales, como consecuencias del accidente sobrevengdidez permanente o
fallecimiento. En aquellos casos especiales eragimeapacidad transitoria
cause graves perjuicios econdmicos al voluntaiéddministracién que lo haya
movilizado vera la forma de ayudarle econOmicamente

4. Los voluntarios juveniles mayores de 16 afios y@dgntarios en practicas tiene
derecho a sus correspondientes seguros en igu#dashdiciones.

5. La modalidad de las correspondientes pélizas dergggcuantias de las
indemnizaciones seran fijadas por el pleno

6. del Ayuntamiento de sufragar las cuotas. Igualmehfg/untamiento informara
a los voluntarios de las coberturas econdmicassiedguros-

7. Las cuantias de los seguros se actualizaran amitaime
Articulo 32. Responsabilidad civil
1. Los dafos y perjuicios que como consecuencia detlecion del voluntario
pueda recibir el beneficiario del mismo, asi coo®terceros, quedaran cubiertos

por un seguro de responsabilidad civil.

2. El Ayuntamiento, no obstante, sera responsablestitisidiario, conforme a la
legislacion vigente, en virtud de su potestad deduaobre la Agrupacion.

Articulo 33. Informacién

1. El voluntario de proteccion civil tiene derechokdemer toda la informacién
posible sobre el trabajo a realizar.

2. Asimismo, tiene derecho a conocer todos los aspeeferentes a la
organizacién de la agrupacion a la que pertenece.

Articulo 34. Participacion.

1. El voluntario tiene derecho a participar en lawedtira de la organizacion asi
como a opinar internamente sobre la tarea desaateoll

2. Las peticiones, sugerencias y reclamaciones qued=ye necesarias podra
elevarlas al alcalde 6 Concejal Delegado en sy easavés del Jefe de la
Agrupacion o del Responsable municipal de la Agrigra que a su vez las
trasladara al Jefe de Proteccion Civil y Contraidées.

3. Entodo caso, si transcurridos 20 dias desde tadanen registro, el escrito no
fuera contestado, podra elevarlo directamente.



SECCION 32: DEBERES DE LOS VOLUNTARIOS

Articulo 35. Deberes y obligaciones

1. El voluntario de Proteccion Civil tiene el debeinpero de adoptar todas las
medidas necesarias para evitar situaciones qukeeenlpeligros innecesarios
para el o para terceros.

2. Todo voluntario de Proteccion Civil se obliga a glimestrictamente sus
deberes reglamentarios de acuerdo con su capacmgaerando con su mayor
esfuerzo e interés en cualquier mision, ya sesepaon o de socorro, ayuda y
rescate de victimas, evacuacion, asistencia, nigjgay proteccion de personas y
bienes con la finalidad de conseguir siempre uhaamn diligente, disciplinada
y solidaria en estos y en cualesquiera otra migidindentro de su ambito
funcional pueda serle encomendada por el mandespwndiente.

3. Entodo caso, el voluntario siempre respetaratiogipios, acuerdos y normas
gue rigen la organizacion.

4. Igualmente, siempre respetara los limites de aigionaealizando las actividades
propuestas en los lugares sefialados siempre bajanelo del Responsable
Municipal de la Agrupacion, que a su vez lo halaldée de P. Civil y
Contraincendios.

5. En ningun caso el voluntario o el colaborador dgdecion Civil actuara como
miembro de la Agrupacion fuera de los actos de@enNo obstante, podra
intervenir, con caracter estrictamente personal yiaculacién alguna con la
Agrupacion, en aquellos supuestos relacionadosea®eber como ciudadano
empleado los conocimientos y experiencias derivdéasu actividad voluntaria.

Articulo 36.Horas comprometidas
1. El voluntario de Proteccion Civil debe cumplir elnmero de horas
comprometidas con la organizacion. Dicho numerbatas vendra estipulado
por libre acuerdo del voluntario con la agrupacion.

2. En cualquier caso, el tiempo comprometido no psdranferior a 60 horas
anuales, contando como tales la suma de las herasrdacion e intervencion.

Articulo 37.Incorporacién

En situaciones de emergencia o catastrofe el \arontiene obligacion de
incorporarse, en el menor tiempo posible, a surldgaoncentracion.

Articulo 38. Riesgos.

El voluntario tiene obligacion de poner en conoemd del Jefe de P. Civil y
Contraincendios, a través del Jefe de la Agrupatioexistencia de hechos que puedan
suponer riesgos para las personas o los bienes.



Articulo 39. Material y equipo.

1. El voluntario tiene el deber de conservar y mantengerfectas condiciones de
uso el material y equipo que se le haya confiado.

2. Los danos causados en los mismos como consecuwene@o indebido o falta
de cuidado seran responsabilidad del voluntario.

3. En cualquier caso, todo el material en poder deintario sera devuelto a la
Agrupacion si se modificaran las circunstanciasapmnsejaron o habilitaron tal

deposito.

SECCION 42: PREMIOS Y SANCIONES

Articulo 40.Premios

1. Lavaloracion de las conductas meritorias sezaaia través de
reconocimientos publicos, diplomas o medallas, @dete otras distinciones que

pueda conceder el ayuntamiento u otras administrasipublicas.

2. Lavaloracion de las conductas meritorias que puetiErecer una recompensa,
siempre, siempre de caracter no material, corresgpahalcalde.

3. Lainiciativa corresponde al Jefe del Servicio datétcion Civil y
Contraincendios correspondiente o en su defeate & Agrupacion.

Articulo 41. Sanciones.

1. Las conductas que supongan una infraccion al preeseglamento seran
sancionadas con arreglo al mismo.

2. Las infracciones podran ser consideradas levegegramuy graves.

3. El Servicio de Proteccién Civil y Contraincendiad Ayuntamiento de
Cartagena podra instar el estudio por el manddaridad competente de causas
que puedan constituir infraccion, cuando se tratbathos acaecidos fuera del

termino municipal.
Articulo 42.Faltas leves

Se consideran faltas leves:

a) El descuido en la conservacion y mantenimientedelpo y material a cargo
del voluntario.

b) El descuido o negligencia en el ejercicio de susifines, cuando no suponga
falta mas grave.

c) Laincorreccion con el publico o con los miembredalagrupacion.



d)

El incumplimiento de los deberes y obligacionesvdélintario, siempre que no
deban ser calificadas como faltas mas graves.

Las faltas leves podran sancionarse con apercibimgscrito o suspension
temporal por un plazo maximo de 30 dias.

Articulo 43.faltas graves.

Se consideran faltas graves:

a)

b)

f)

El no seguir las normas organicas y funcionalda égrupacion, de forma
manifiesta no justificada.

La notoria desconsideracion de ciudadanos o miesrdeda agrupacion.

La negligencia que cause dafios de consideracitos éocales, material o
documentos de la agrupacion, asi como en el eguioocargo.

La grave perturbacion de la actividad de la agndpac

La utilizacién fuera de los actos propios del sgovdel equipo, material y
distintivos de la agrupacion.

La acumulacioén de las tres faltas leves.

Las faltas graves podran sancionarse con suspessien30 a 180 dias.

Articulo 44. faltas muy graves.

Se consideran faltas muy graves:

e)

f)

¢)
h)

)
K)

Dejar de cumplir sin causa justificada, las exigendel servicio

La notoria falta de rendimiento que comporte irdncén el cumplimiento de las
tareas encomendadas

Haber sido condenado con sentencia firme por ciglgato delictivo
Utilizar o exhibir indebidamente las identificacesndel servicio

La agresion a cualquier miembro del servicio ydaabediencia que afecte a la
mision que deba cumplir

Negarse a cumplir las sanciones de suspensiorequeran impuestas

La prestacion de sus servicios como voluntario lzajofluencia de drogas o
bebidas alcohdlicas

Haber sido sancionado por dos faltas graves ertindo de dos afos.



Las faltas muy graves se sancionaran con suspemsi®80 dias a dos afios, y
en su caso, con la expulsion definitiva de la Agaign.

Articulo 45. determinacion de la sancion

Para la imposicion de las sanciones se atendendglialmente a la gravedad
de las consecuencias para persona y bienes, attesiel ambito competencial de las
distintas administraciones, a la desobediencia anlandos, a la reiteracién y a la
entidad econdmica de los hechos constitutivos ddriaccion.

Articulo 46. prescripcion

Las faltas leves prescribiran a los 6 meses, kagegral afio y las muy graves a
los 2 afios, iniciandose su computo desde el di¢agn&accion se hubiese cometido.

Articulo 47. Procedimiento

1. El voluntariado tendra derecho a un proceso jugtcuanime que garantice al
méximo su defensa en caso de sanciones reglanasntari

2. Se garantizara, en todo caso, la imparcialidadhd&iuctor, la audiencia del
interesado, las pruebas, la defensa, la acusaabregurso.

Articulo 48. Terminacion.

La relacién de colaboracion voluntaria con el Awmiento a través de la
Agrupacion, podra terminarse por:

a) Suspension temporal
b) Rescision
Articulo 49 Suspensién temporal
Son causas de suspension temporal
a) El cumplimiento de las sanciones establecidas tenReglamento
b) El embarazo
c) La atencion a recién nacidos o hijos menores,iei@etdel interesado
d) La enfermedad justificada
e) La realizacion de estudios o trabajo fuera del ipio
f) El desempefiio de un trabajo que implique largosguintes desplazamientos

g) Cualquier otra circunstancia que a peticion deregado, se considere
justificada por el Jefe de la Agrupacion



h) La reincorporacién debera solicitarse explicitaragmr el interesado
Articulo 50 Rescision
Son causas de rescision

a) La peticion expresa y escrita del interesado

b) La no renovacion periédica del vinculo

c) La declaracidon de incapacidad, incompatible carctavidad de voluntario

d) La pérdida de la condicidn de residente, salvaiostancias especiales a juicio
del Jefe de la Agrupacion

e) Quedar incurso en situacion de inhabilitacion ghegercicio de cargos
publicos por sentencia firme

f)  Por expulsion como consecuencia de un procedimgartoionador
g) Cuando se produzca la rescision de la relaciémalehtario con la Agrupacion,
este devolvera de forma inmediata todo el matexaljpos y acreditaciones que
obren en su poder.

Articulo 51 Certificacion de servicios prestados

En todo caso se expedira a peticion detésado, certificacion en la que consten
los servicios prestados en la Agrupaciéon de Vohimgay causa por la que se acordoé la
baja.
SECCION 62 FORMACION Y ADIESTRAMIENTO
Articulo 52 Objetivo

Sera objetivo prioritario en el &mbitoldd’roteccion Civil Municipal, la
preparacion a todos los niveles, desde la selegdidrmacion inicial, hasta la
continuada y permanente, durante la relacion vatigyagrupacion.
Articulo 53 Formacion inicial

La formacion inicial del voluntario, tieeemo finalidad informar y poner en
contacto al voluntario con los conocimientos basictas realidades vinculadas a la
Proteccion Civil Municipal, asi como los diferentesnpos de actuacion.

Junto a esta finalidad orientadora delrfuvoluntario, dicha formacion inicial,
contribuira a la seleccién de los aspirantes gaequola, al tiempo que procurara la
capacitacion de los mismos para incorporarse ediciones de eficacia, a la

correspondiente Unidad de Intervencion.

Articulo 54 Formacion permanente



La formacion permanente y continuada d&intario, tiene como objetivo atender

las necesidades reales de la prestacion del serolmieniendo los mayores niveles de
eficacia, seguridad y evitacién de riesgo.

Articulo 55 Actividad formativa

A.

La actividad formativa se articulara del siguiemiedo:

JORNADAS DE ORIENTACION para aspirantes a ingrestaeAgrupacion
de Voluntarios.

CURSOS DE INGRESO (Nivel I). Seran de caractergaittirio para todos
aquellos aspirantes que deseen ingresar en la &giaup Tendran una
duracién minima de 50 horas lectivas, teérico prasty sus contenidos
versaran sobre las areas fundamentales relacionadda Proteccion Civil
(Legislacién basica, planificacion de emergenaasyproteccion, primeros
auxilios, incendios, rescate y salvamento, transmeés y accion social).

CURSOS DE PERFECCIONAMIENTO (Nivel Il). Para aqoslholuntarios
gue deseen profundizar en alguna de las areas onedais.

CURSOS DE ESPECIALIZACION (Nivel I). Dirigidos futamentalmente a
los directivos y responsables de las Unidades ksaig Proteccion Civil.

EJERCICIOS PRACTICOS con caracter periodico paragermanente
de la preparacion de los componentes de la Agrapaci

El Concejal Delegado y/o el Jefe de P. Civil podréosgramar y ejecutar las
actividades formativas que considere oportunaslpgina capacitacion de
los miembros de la Agrupacion de Voluntarios, steresponsable de emitir
certificaciones de asistencia y/o aprovechamieatiasl mismas, el
Responsable de la Agrupacion d

Articulo 56 Actividades complementarias

La actividad formativa se complementara con lagisiges actividades:

A.

La organizacion de un fondo documental en materigrdteccion Civil que
recoja aspectos de la organizacion y funcionamidetia Agrupacion y de
actuacion ante los principales riesgos en que pueda involucrado el
Municipio.

La elaboracién y edicién de publicaciones sobreatede Proteccion Civil,
especialmente las destinadas a la divulgacionatenmendaciones a la
poblacién sobre factores de riesgo potencial degeneia y comportamiento
ante las mismas.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntartaid®leno acuerda aprobarlo por
DIECISEIS VOTOS A FAVOR (Grupos Popular e Izquietdisida) y SIETE



ABSTENCIONES (Grupo Popular); quedando el textordédrido Reglamento
debidamente foliado, sellado y rubricado en su depee.

11°. DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA E
INTERIOR EN PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DE HAENDA
SOBRE MODIFICACION DE LAS TARIFAS DEL SECTOR DEL T DE
CARTAGENA.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior lidaren el dia de la fecha, en
segunda convocatoria, con caracter ordinario y laapresidencia D. Agustin Guillén
Marco (PP), a la que han asistido los vocales bngd Gomez Lopez (PP), D. Gabriel
Ruiz Lépez (PP) y D. Emilio Pallarés Martinez, gase a no ser miembro de la
Comision representa al Grupo Socialista.

Asimismo asisten D? Andrea Sanz Brogeras, que actii@ Secretaria Coordinadora;
D. Juan Angel Ferrer Martinez, en sustitucion aelr@erventor y D. Luis Sanchez
Pina, en representacion de la Federacion de Asooede Vecinos.

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DEL AREA DE HACNDA
SOBRE MODIFICACION DE LAS TARIFAS DEL SECTOR DEL TS EN
CARTAGENA.

Visto que la ultima tarifa aprobada por el Ayuntamo para el Sector del Taxis en
Cartagena fue del afio 2000.

Visto que a traves de la Federacion de Municipgoldegia a una reunion con objeto de
renovar el acuerdo alcanzado el dia 22 de septeed&R000 para el establecimiento de
una tarifa unificada del Servicio del Taxi en losmtipios de Murcia, Cartagena,

Lorca, San Javier, San Pedro del Pinatar y Loszaless, convencidos de que de esta
forma se produciran mejoras en las prestacionestéeservicio publico, unificandolas,
se firma el dia 17 de mayo del presente afio efdoymara la actualizacion de las
tarifas vigentes.

Las tarifas que se proponen recogen el aumentasdgaktos que ha sufrido el sector en
los ultimos afios.

Como consecuencia de ello, se establecen las sigsie

TARIFA 1 (23 a 7 horas)

Carrera minima | 4,12 eurps
BASE TARIFA:

Bajada de Bandera 2,11 eufos
Kilébmetro recorrido 0,99 eurgs
Hora de parada 22,50 euros
TARIFA 2 (Bésica) (7 a 23 horas)

Carrera minima | 2,75 eurps
BASE TARIFA:

Bajada de Bandera 1,41 eufos
Kilbmetro recorrido 0,66 eurgs
Hora de parada 15,00 euros




TARIFA 3 (Domingos y festivos

N

Carrera minima | 3,57 eurps
BASE TARIFA:

Bajada de Bandera 1,83 eufos
Kilbmetro recorrido 0,86 eurgs
Hora de parada 19,50 euros
SUPLEMENTOS

Recargo 0,30 euros por bulto o maleta
Recargo 0,66 euros por recogida ferrocarril, puerto
aeropuerto.

No obstante, V.I. con superior criterio resolver@artagena, 30 de mayo de 2002.= EL
CONCEJAL DEL AREA DE HACIENDA.= Firmado, Agustin @Gl&én Marco,
rubricado.”

LA COMISION, después de deliberar sobre el temaryytNANIMIDAD de todos sus
asistentes, dictamina de conformidad con la amtprimpuesta, para que se eleve al
Excmo. Ayuntamiento Pleno.

No obstante V.I. y el resolvera lo que mejor precedCartagena, 21 de junio de 2002.=
EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Agustin @én.”

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida intengezi Sr. Gomez Calvo

manifestando que no estima razonable que paraamniés tarifas y para un mejor
servicio del Area del Mar Menor se modifiquen sfas de Murcia, Cartagena, Lorca,
San Javier, San Pedro del Pinatar y Los Alcazgrgse eso represente una subida del
6,5 por 100 de media en la prestacion del sens0.a su juicio es desmesurado, se
sale de los limites de lo que es razonable, y ma@sdo se tuvo una subida muy
importante en el afilo 2000. Hay que tener en cuprdda subida media del convenio de
este afio ha sido de 2,9, que la subida media derlo®narios ha sido del 2 por ciento
y que la inflacion ha estado en el tres o en slytnemedio por ciento, y por tanto una
subida de 6,5 por ciento a juicio de Izquierda ldred una excesiva, una subida que no
se sustenta suficientemente en el hecho de quedtapion del servicio vaya a ser
mejor por unificar esta serie de municipios, yle gonsidera es que este tipo de subida
tiene que estar mas justificada, mas razonadasygedaego, mas espaciadas en el
tiempo.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Guiléarco, Delegado de Hacienda,
manifestando que lo que se trae a Pleno es unagstapque a través de la Federacion
de Municipios en donde se engloban todos los aguatdos de la Region, llegan a un
acuerdo para unificar las tarifas de los ayuntatogede Murcia, Cartagena, Lorca, San
Javier, San Pedro del Pinatar y Los Alcazaresoliost esos ayuntamientos se ha
aprobado esta tarifa con el fin, por un lado, déaanm criterios y, por otro lado, con el
fin de mejorar el servicio. La nueva tarifa no sédeforma gratuita, sino que sale de un
estudio econdmico previo presentado en la Federaedunicipios, el cual cuando
habla de un 6,5 por ciento tiene que tener dossadaeas especificas y claras: en
primer lugar, que la tarifa se coge en el 200G@ntanto también se esta hablando del
2001 y del 2002, dos afios a los que también hgbeaumar los dos IPC, y por tanto
se estaria en un criterio del 6,26 por ciento ddiamen segundo lugar, cuando se habla
de porcentajes se puede decir que los parametiosdidativos, la tarifa basica de 7 a



11 horas, la bajada de bandera sube 9 pesetassglaminima sube 33 pesetas, que
serian los efectos mas influyentes en la sociedaditliza el taxis. Por tanto, como es
un acuerdo de todos los municipios de la Regiémodes los ambitos politicos y de
todos los colores politicos, creen convenientelzora tarifa, ademas teniendo en
cuenta que es la Junta de Precios de la Comunidtishédma es la que tiene que
ratificar la subida.

Nuevamente hace uso de la palabra el Sr. Gomeb @aha manifestar que no se le ha
dado ninguna razon, solamente que hay un acuetilcgade la Federaciéon de
Municipio, lo cual parece muy bien, pero eso pargrsipo no es suficiente, entre otras
cosas porgue la subida del afio 2000 fue de maspmt® ciento, y ya fue una subida
que en aquel momento se justificé porque era paias/afos. Lo que no se puede cada
dos afios justificar subidas que estan muy por endehincremento de la vida y muy
por encima de los salarios de las personas nornfafesonarios, trabajadores, que
viven en esta ciudad. Le parece que los servi@daxis en Cartagena son
suficientemente caros en estos momentos para etipiomue se tiene; le parece que
no esta justificada suficientemente al menos exgddiente esta subida de tasas y,
desde luego, a su juicio, si se va tarifa pordarias suben mas y otras suben menos,
pero la subida general media del 6,5 por cienfmtece desde luego que no esta lo
suficientemente justificada, como tampoco estandkdipor cuanto periodo, pues el afio
gue viene podria volver a haber una nueva subalaiguiente de otro 6 u 8 por ciento.
Por tanto, como no esta de acuerdo con esa cantjpiagisto que la justificacion le
sigue pareciendo muy pobre, porque el que hayaugrdo politico no es suficiente
justificacion, y lo que hay que pensar es queaa tte un servicio basico, un servicio
utilizado y que tendria que ser mas utilizado, yp&da va a servir el subir las tarifas
para su utilizacion.

Finalmente interviene el Sr. Guillén diciendo gaessta hablando de los IPC y cree que
es justificable lo que se dice de que la subidaianesidel 6,26 por 100, pero se ha de
tener en cuenta que se engloban los afios 20012y @0r tanto no se puede hablar

del 2,47 por ciento sino los dos afios anteriongssio que la ultima subida se produjo
en el afio 2000. En segundo lugar, decir que & &xiCartagena es igual de caro que
en los municipios de Murcia, Lorca, San Javier, Badro del Pinatar y Los Alcazares,
en donde se han presentado los estudios econdpadosentes en la Federacion de
Municipios y lo que aqui se trae es el acuerdo tadioppor dicha Federacion.

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntartaid®leno acuerda aprobarlo por
VEINTIDOS VOTOS A FAVOR (Grupo Popular y SocialistgaUN VOTO EN
CONTRA (Grupo Izquierda Unida).

12°. DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA E
INTERIOR EN PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DE HAENDA
SOBRE REVISION DEL SERVICIO DE RETIRADA DE VEHICUL®Y
DEPOSITO MUNICIPAL.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior ridaren el dia de la fecha, en
segunda convocatoria, con caracter ordinario y lbaRyesidencia D. Agustin Guillén
Marco (PP), a la que han asistido los vocales bngd Gomez Lopez (PP), D. Gabriel
Ruiz Lopez (PP) y D. Emilio Pallarés Martinez, gase a no ser miembro de la
Comision representa al Grupo Socialista.



Asimismo asisten D# Andrea Sanz Brogeras, que acti@ Secretaria Coordinadora;
D. Juan Angel Ferrer Martinez, en sustitucion delrerventor y D. Luis Sanchez
Pina, en representacion de la Federacion de Asonexde Vecinos.

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DEL AREA DE HACNDA
SOBRE REVISION DEL SERVICIO DE RETIRADA DE VEHICUL®Y
DEPOSITO MUNICIPAL.

Visto el escrito presentado por D. Francisco Gavtadinez, en representacion de la
empresa adjudicataria del Servicio de Retiradaet@dilos y Depdsito Municipal,
solicitando la primera revisién del Servicio.

Visto el informe emitido por los Servicios Econépsale esta Concejalia en donde se
concluye que el Canon anual de mayo de 2002 hbstale 2003 quedaria actualizado
en un importe de 595.876,49 euros y el Canon méaswctualizaria por un importe de
49.656.37 euros, que considerando el afio 2002 desge hasta diciembre haria falta
una consignacion de 397.250,96 euros (ocho meses).

Visto el informe de existencia de saldo de créditda partida 2002-07001-241-
2270938, por importe de 401.038,00 euros, parmkses de mayo a diciembre,
emitido por el Sr. Interventor Municipal.

Al Excmo. Ayuntamiento Pleno propongo:

Aprobar la primera revision de precios del ServiagoRetirada de Vehiculos y
Depdsito Municipal, por un importe anual de 595,8%&uros hasta abril de 2003, o un
importe mensual de 49.656,37 euros.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno con soperiterio resolvera.= Cartagena,
11 de junio de 2002.= EL CONCEJAL DE HACIENDA.=1ra&do, Agustin Guillén
Marco, rubricado.”

LA COMISION, después de deliberar sobre el temaniAfNANIMIDAD de todos sus
asistentes, dictamina de conformidad con la antprimpuesta, para que se eleve al
Excmo. Ayuntamiento Pleno.

No obstante V.I. y el resolvera lo que mejor pr@acedCartagena, 21 de junio de 2002.=
EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Agustin @én.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntataid®leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTITRES Concejales presentasla sesion.

13°. DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA E
INTERIOR EN PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DE PEBSAL
SOBRE RECURSO DE REPOSICION CONTRA LA APROBACION DE
OFERTA DE EMPLEO PUBLICO DE ESTE EXCMO. AYUNTAMIENT PARA EL
EJERCICIO 2002.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior lidaren el dia de la fecha, en
segunda convocatoria, con caracter ordinario y laafresidencia D. Agustin Guillén



Marco (PP), a la que han asistido los vocales Dnipgo José Segado Martinez (PP),
D. Alonso GOmez Lopez (PP), D. Gabriel Ruiz LogeR)y D. Emilio Pallarés
Martinez, que pese a no ser miembro de la Comisjiresenta al Grupo Socialista.

Asimismo asisten D# Andrea Sanz Brogeras, que acti@ Secretaria Coordinadora;
D. Juan Angel Ferrer Martinez, en sustitucion delrerventor y D. Luis Sanchez
Pina, en representacion de la Federacion de Asonexde Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA AL PLENO EL CONCEJAL DELEGADDE
PERSONAL SOBRE RECURSO DE REPOSICION CONTRA LA AFBXTION
DE LA OFERTA DE EMPLEO PUBLICO DE ESTE EXCMO. AYUMIMIENTO
PARA EL EJERCICIO 2002.

Visto el escrito de fecha 16 de Abril suscrito poMartin J. Ruiz Valero, funcionario de
este Excmo. Ayuntamiento, Secretario General ydaele Sindical de la Seccion del
SIME, y mediante el que éste formula recurso desiefn contra la aprobacion del punto
10 del Orden del Dia de la sesion plenaria deldmata de Abril, aprobatoria de la Oferta
de Empleo Publico para el afio 2002.

Visto el informe al respecto emitido por los sengade Recursos Humanos, que expresa
lo siguiente:

“PRIMERO. Que el recurso en cuestion se apoya ennaativos concretos; por un

lado en que “dicha aprobacion es ilegal puesto gueviamente debiera haberse
procedido a la provision de las vacantes que pudieser cubiertas con los efectivos de
personal existente”, y por otro en que “la aprob@tide la mencionada Oferta atenta
directamente contra el art. 14 del Acuerdo de Coiodies de Trabajo
vigente..que..manifiesta claramente que la Corpdraocegociara con las Secciones
Sindicales la preparacion y disefio de los planeRde.E.P., antes de la aprobacion de
los Presupuestos, en base a las necesidades dmpéexistente y
contemplando:...Realizacion sistematica de horasmerdinarias.., negociacién que no
se ha realizado..”.

SEGUNDO. Que, en cuanto al primero de los motivegaalos, cuya fundamentacion
apoya el escrito en dos sentencias del Tribunal&up, una de 12 de Marzo y otra de
23 de Julio, ambas del afio 2001, hay que decir sjagperjuicio del respeto que al que
suscribe le merece cualquier resolucion judicia,parecen sentencias muy
afortunadas, a la vista, sin querer entrar en massideraciones —en concreto las
referentes a la distincion puesto/plaza, olimpicateégnorada en las mismas-, del
parrafo segundo del apartado 4 del articulo 18 HdD. 364/95, Reglamento de Ingreso
y Provisién de Puestos de Trabajo del personakalisio de la Administracion

General del Estado, aplicable supletoriamente Adininistracion Local, y que dispone
expresamente que “Las vacantes correspondientas plézas incluidas en las
convocatorias para ingreso de nuevo personal ngipagan de la realizacion de
concurso previo entre quienes ya tuvieren la cagdide funcionarios”.

TERCERO. Que, no obstante, no se puede ignoraziar de fondo de las sentencias
en cuestidon, que se dirige a la proteccion delréggale los funcionarios municipales en



gue se convoquen los procedimientos de provisidasddiferentes puestos de trabajo a
los que cada cual pudiera tener derecho a acceadrcomo a asegurar el mejor
aprovechamiento de los efectivos existentes, lprgaaifiesta el Tribunal, se
conseguiria tras la previa tramitacion de un corsmunitario de provision de puestos
y la consecuente determinacion fundada e irrefetalel las vacantes que no puedan
atenderse debidamente aprovechando los efectiveterbtes en la plantilla municipal.
Pero los Tribunales no pueden obviar el caractdrrdeurso contencioso-
administrativo, que se constituye en instrumenta garantizar el cumplimiento de la
legalidad pero no como remedio a los casos detleht ineficacia administrativa
(vease al respecto sent. TS de 21 de Enero de,3882p que no parece adecuado que
los Tribunales solucionen mediante la via de seaigerontenciosa la dejadez de la
Corporacion a la hora de convocar los concursogr®rision de puestos de trabajo,
cuando no sélo no existe una obligacion legal “dieg de convocar dichos
procedimientos antes de la formulacion de la OfdggEmpleo, sino que una norma
concreta, como es el mencionado art. 18.4.2 del B6B/95, exime en principio de
ello. Porque no se puede obviar el hecho de quaiuestra Corporacion por supuesto
gue se ha “procedido a la provisién de las vacampes pudieran ser cubiertas con los
efectivos de personal existente”, provision quecaéenno siempre con caracter
definitivo, sino mediante adscripciones provisi@salcomisiones de servicio, y otras
formas de provision similares, se ha llevado a ¢abgue la “previa actuacion
administrativa que permita constatar que dichagzpkno pueden ser cubiertas con los
efectivos existentes” también se ha hecho, aungueeatiante un acto Unico, concreto
y formal sino a través de la negociacién sindipaio es que la ley no pide en ningun
momento que deba tratarse de un acto formal nilgyeovision de las vacantes deba
ser una provision definitiva. O sea, que aunquenediante un acto formal y concreto
sino a través de las diferentes Mesas de negociaeiXiste una determinacion de esas
vacantes que no pueden ser cubiertas, y de hechp ®s otra cosa es en concreto lo
gue se negocia con la representacion sindicalplagas a ofertar para cubrir las
necesidades de personal detectadas en base a detdan consideraciones, tanto
sindicales —y en patrticular las relacionadas eme! 14 del Acuerdo- como de la
Corporacion.

CUARTO. Que, en lo que se refiere al segundo detivos alegados, hay que
resaltar que la Corporacion, como hemos adelantal@l punto anterior, ha
negociado ya con las Secciones Sindicales la pesp@n y disefio de la Oferta de
Empleo —se incluye como Anexo el Acta de la Med$éedeciacion, de 15 de Marzo de
2002, en la que suscriben dicha OEP cuatro secsisi@licales-, y que por supuesto
se han tratado los diferentes puntos mencionadas art. 14 del Acuerdo, y en
concreto los problemas derivados de la realizad&@eméatica de horas
extraordinarias, manifestacion de lo cual, entreastmedidas incluidas en el Acuerdo
de Condiciones de Trabajo, negociado paralelameargda inclusion en la misma de
varias plazas de Agentes de Policia y de Bombeobs¢tivos donde se manifiesta con
mas importancia ese problema. Las Unicas deternonas pendientes de negociacion
sindical —el pasado 9 de Mayo comenzaron a negseiase refieren a la forma de
provision de las diferentes plazas: si son por pvoidn interna o libres, por oposicion,
CONCUrso 0 CoNCcurso-oposicion, y la relacion, e éitimo caso, entre el baremo de
méritos y los examenes de la oposicidn, circungartodas ellas que ni la Ley ni el
Acuerdo exigen su negociacion con anterioridad fofanulacion de la OEP, y que es
costumbre de todos los afios en nuestra Corporasgan acordadas en un momento



posterior aunque siempre antes de proceder a laitigcion de las diferentes
convocatorias.

QUINTO. Por ultimo y en cuanto a que la “negociati@o se ha realizado con
anterioridad a la aprobacion de los Presupuestos somo un pequefio tramite y con
posterioridad” hay que decir que el Presupuesto &ahde la Corporacion fue
definitivamente aprobado, con desestimacién dedelmaciones presentadas, por
Acuerdo Plenario de 13 de Marzo de 2002, publicawl@l BORM del dia 22 del mismo
mes, y que aunque el Acta de la Mesa que incorglaalauerdo con las secciones
sindicales es de fecha 15 de Marzo, dos dias despag anterioridad a ello, y ya
desde las Mesas de Negociacion de 16 de Mayo yddelidnio de 2001, en que se paso6
a las Secciones Sindicales representadas en laaresaocumento que recogia la
propuesta de OEP de la Corporacién —que igualmadfanto como Anexo-, durante
casi todo el pasado afio y a través de multituded#oses de la Mesa de Negociacion,
se ha estado negociando aquella con la represeineasindical, propuesta de OEP que,
al no haber sido posible para el afio 2001, se tiamsé en la de 2002, y que lleva su
dotacién estimada en el referido Presupuesto, garfi7001-1219-127, con la
aportacion 601.012 €”.

En base a lo anterior, y siguiendo lo dispuestlmgiarts. 116 y siguientes de la
Ley 30/92, de 26 de Noviembre, de Régimen Jurigiecocedimiento Administrativo
Comun, art. 22 de la Ley 7/85, de 2 de abril, Redmia de las Bases del Régimen
Local, art. 24 del R.D. Legislativo 781/86, de E8abril, por el que se aprueba el Texto
Refundido de las disposiciones legales vigentenaeria de Régimen Local, asi como
el Decreto de delegacion de atribuciones de Alaal&residencia, de 5 de Julio de
1999, por la presenfBROPONGO:

Que por parte del Pleno de la Corporacién, y e bdas razones expresadas en
el informe de los servicios de Recursos Humanasaareproducido, se proceda a la
desestimacion del recurso de reposiciéon formuladdp Martin J. Ruiz Valero, en su
calidad de Secretario General y Delegado Sinde# &Geccion del SIME en nuestro
Excmo. Ayuntamiento, contra la aprobacion del pdftalel Orden del Dia de la sesién
plenaria del pasado 11 de Abril, aprobatoria deféata de Empleo Publico para el afio
2002.

No obstante el Pleno, con su superior criteriojdil€c= Cartagena, 15 de Mayo de
2002.= EL CONCEJAL DELEGADO DE PERSONAL.= Firmad®, Domingo J.
Segado Martinez, rubricado.”

LA COMISION, después de deliberar sobre el tema,&ooto a favor del Grupo
Popular y la abstencién del Grupo Socialista, diata la anterior propuesta para su
elevacion al Pleno de la Excma. Corporaciéon Muaicip

No obstante V.I. resolvera lo que mejor procedard@ena, a 21 de junio de 2001.=
EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Agustin Gén Marco, rubricado.”

Sometido a votacién el dictamen el Excmo. Ayuntamaid®leno acuerda su aprobaciéon
por QUINCE VOTOS A FAVOR (Grupo Popular) y OCHO ABENCIONES
(Grupos Socialista e Izquierda Unida).



14°. DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA E
INTERIOR EN PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DE PEBSAL
SOBRE APROBACION DE UNA NUEVA DESCRIPCION DE FUNCMNES DE
LOS PUESTOS DE TRABAJO EN ESTE EXCMO. AYUNTAMIENTO LA
VALORACION CORRESPONDIENTE DE NIVELES DE COMPLEMENYDE
DESTINO Y ESPECIFICO DE LOS MISMOS, PARA EL PERIO2002-2005

La Comision Informativa de Hacienda e Interior ridaren el dia de la fecha, en
segunda convocatoria, con caracter ordinario y lbaRyesidencia D. Agustin Guillén
Marco (PP), a la que han asistido los vocales Dnipgo José Segado Martinez (PP),
D. Alonso Gomez Lopez (PP), D. Gabriel Ruiz LopeR)y D. Emilio Pallarés
Martinez, que pese a no ser miembro de la Comisjgresenta al Grupo Socialista.

Asimismo asisten D? Andrea Sanz Brogeras, que actii@ Secretaria Coordinadora;
D. Juan Angel Ferrer Martinez, en sustitucion aelr@erventor y D. Luis Sdnchez
Pina, en representacion de la Federacion de Asooede Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE PERNAL
SOBRE APROBACION DE UNA NUEVA DESCRIPCION DE FUNCMNES DE
LOS PUESTOS DE TRABAJO EN ESTE EXCMO. AYUNTAMIENTO LA
VALORACION CORRESPONDIENTE DE NIVELES DE COMPLEMENY DE
DESTINO Y ESPECIFICO DE LOS MISMOS, PARA EL PERIORD02-2205.

Visto que desde el afio 1998 ha sido reclamadaoagatistintas Secciones Sindicales
con representacion en este Excmo. Ayuntamientouasa descripcion de funciones
de los puestos de trabajo de los que conformarginzacion de servicios
municipales, y que con fundamento en ello se hiesealizando negociaciones con
los representantes sindicales, a fin de alcanzawaloracion de tales puestos, mas
acorde con las mismas, tras la celebracion de rmgagisesiones de la Mesa de
Negociacion a tal fin, entre representacion sirldida Corporacién Municipal.

Visto que el pasado 7 de febrero actual se llagd Rreacuerdo, que se adjunta, sobre
la nueva valoracion de puestos de trabajo de esta& Ayuntamiento (anexo n° 1),
pactada tras las diversas Mesas de Negociaciobradbes sobre dicho tema, y que
responde también a la nueva descripcion de funsipieentenidos de los puestos
(anexo n° 2 a la presente), revisada en lo quectsp los ya existentes con
anterioridad, y realizada “ex novo” para los pugsioe se crearon nuevos en los
acuerdos plenarios de modificacion de Estructugafica de Puestos, de mayo de
2001 y durante las negociacion, y que dan lugamaiéva Estructura Organica de
Puestos de Trabajo, aprobada en el Pleno del pd$add de abril de 2002. El pacto
aludido ha sido suscrito, junto a la Corporaciénlps Secciones Sindicales de CC.0OO.
U.G.T., S.F.A.L.C. Y U.S.0O. Dicho Preacuerdo fuifiado con la firma de la litma.
Sra. Alcaldesa-Presidenta el 18 de febrero de 2@¥2las mismas Secciones
Sindicales y la oposicion de las dos restantesESINCSI-CSIF (anexo n° 3).

En el intento de que el nuevo Acuerdo de Valoradeéuestos de Trabajo y la
descripcion de funciones y cometidos de los mischargfiquen las distintas
responsabilidades de los empleados publicos quiekEmpefian y retribuyan de



manera mas acorde a la anteriormente existeraepéiacion de los cometidos de los
puestos, haciendo mas fructiferas las relaciones Administracion y empleados, y a
su vez las de estos ultimos con el servicio publaonados a atender respecto de los
ciudadanos, por la presente se propone al ExcmmtAgniento Pleno:

PRIMERO.- Que se apruebe la nueva descripciongeiteciones y contenidos de los
puestos de trabajo de este Excmo. Ayuntamientsg@aeompariia en fichas
individuales, tanto de los puestos singularizadosade los puestos base y de cuyo
contenido ha tenido conocimiento la representagiddical municipal (anexo n° 2).

SEGUNDO.- Que se apruebe asimismo la ValoracidAuwisstos de Trabajo en cuanto a
los conceptos retributivos de niveles de complemdatdestino y de complemento
especifico que para el ejercicio 2002 se acompaiii® @nexo 4, y el proyecto de
Valoracion de los Puestos de Trabajo de los ejescR003, 2004 y 2005, que se
adjunta (anexo n° 5) y cuya determinacion final@®cretara con la aprobacion
sucesiva de las Leyes de Presupuestos Generalestddb para los ejercicios
respectivos.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolve@artagena, 30 de mayo de
2002.= EL CONCEJAL DELEGADO DE PERSONAL.= Firmadymingo José
Segado Martinez, rubricado.”

LA COMISION, después de dictaminar sobre el terna,a voto a favor del Grupo
Popular y la abstencién del Grupo Socialista, diata la anterior propuesta para su
elevacion al Pleno de la Corporacion Municipal.

No obstante V.I. resolvera lo que mejor procedard@ena, a 21 de junio de 2001.=
EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Agustin Gén Marco, rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamaid’leno acuerda su aprobacion
por QUINCE VOTOS A FAVOR (Grupo Popular) y OCHO ABSNCIONES

(Grupos Socialista e Izquierda Unida); quedand@iws<os n° 2 (descripcion de
funciones y contenido de los puestos de trabajd},(maloracion de puestos de trabajo
en cuanto a los conceptos retributivos de nivetesonplemento de destino y de
complemento especifico para el ejercicio 2002)°¥ (proyecto de valoracion de los
puestos para los ejercicios 2003, 2004 y 2005)ddetente foliados, sellados y
rubricados en su expediente.(SE ADJUNTA COMO ANEXQA PRESENTE

ACTA)

15°. DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA E
INTERIOR EN PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DE PEBSAL
SOBRE APROBACION DE LA RELACION DE PUESTOS DE TRAB® DEL
EXCMO. AYUNTAMIENTO DE CARTAGENA.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior ridaren el dia de la fecha, en
segunda convocatoria, con caracter ordinario y lbaRyesidencia D. Agustin Guillén
Marco (PP), a la que han asistido los vocales Dnipgo José Segado Martinez (PP),
D. Alonso Gomez Lopez (PP), D. Gabriel Ruiz LopeR)y D. Emilio Pallarés
Martinez, que pese a no ser miembro de la Comisigresenta al Grupo Socialista.



Asimismo asisten D# Andrea Sanz Brogeras, que acti@ Secretaria Coordinadora;
D. Juan Angel Ferrer Martinez, en sustitucion delrerventor y D. Luis Sanchez
Pina, en representacion de la Federacion de Asonexde Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA EL CONCEJAL DELEGADO DE PERSAL SOBRE
APROBACION DE LA RELACION DE PUESTOS DE TRABAJO DEL
AYUNTAMIENTO DE CARTAGENA.

Visto el Acuerdo Plenario sobre aprobacion de Bvalestructura organica de 11 de
Abril de 2002, asi como los nuevos Acuerdos de @aonks de Trabajo y de
Valoracion de Puestos y Descripcion de Funciondesimismos, pactados desde el
pasado 7 de Febrero de 2002 con la representanifina, en los que se disefia una
nueva valoracion de puestos de trabajo realizad@as® a una revision de la
descripcion de funciones y contenidos de los diipuestos de trabajo.

Visto que, recogiendo las especificaciones questenen en los mencionados
instrumentos, y con arreglo a lo previsto en ell&rtde la Ley 30/84, art. 90.2 de la Ley
7185, arts. 126 y 127 del Texto Refundido y Dig@nEitoria Segunda del R.D. 861/86, asi
como en la Orden de 25 de Febrero de 1982 solremi#én de puestos de trabajo tipo,
Orden de 15 de Enero de 1986 sobre modelo de RETgpadministracion del Estado,
Orden del MAP de 2 de Diciembre de 1988 sobreimias de puestos de trabajo en la
Administracion del Estado, y Resolucién conjuntdadeSecretarias de Estado de
Hacienda y para las Administraciones Publicas dde?Bnero de 1989, aprobatoria del
modelo de RPT de personal funcionario y normas gaedaboracién, por el servicio de
RR.HH. ha sido confeccionada la presente Rela@dpudstos de Trabajo, con la
complementaria Descripcién de Funciones que dissfizaracteristicas esenciales de los
mismos.

Considerando que la Relacion de Puestdsaii@jo no es mas que el instrumento
técnico donde se contienen los puestos de trabajtagCorporacion considera adecuados
para la atencién de los diferentes servicios, elifier de la Plantilla de personal, que es el
documento que incorpora las plazas que resultéssareditos dotados
presupuestariamente.

Considerando que, de acuerdo con lo dispuestoah 8R de la Ley 9/87, la descripcidon
y valoracion de los puestos, en todo lo que ndafeta potestad de autoorganizacion de
los servicios de la Entidad local, ha sido ya negtacpreviamente con la representacion
sindical de este Excmo. Ayuntamiento e incorposadis Acuerdos arriba mencionados,
habiéndose negociado igualmente la forma de pévae los diferentes puestos y la
clasificacion de los mismos, alcanzandose pacta Bfesa de Negociacion de 3 de Junio
de 2002 con las Secciones Sindicales de U.G.TQOCy SFALC.

Vistos los arts. 22.2.i) y 23.2.b) de la Ley 7538 art. 129.3 del Texto Refundido,
por la presente SE PROPONE:

PRIMERO. Que se someta a la consideracion del Pleno derfgoacion la
aprobacion de la citada Relacion de Puestos dejbraton las correspondientes
determinaciones para cada uno de los puestos gugancomo instrumento técnico que



contiene los puestos de trabajo que la Corporacisidera adecuados para la atencion de
los diferentes servicios.

SEGUNDO. Que, sin perjuicio de las posibles actualizacigueseriores, se
proceda a su publicacién en el Boletin Oficialal®égion de Murcia.

No obstante, el Pleno decidira.= Cartagena, 4 wie die 2002.= EL CONCEJAL
DELEGADO DE PERSONAL.= Firmado, Domingo J. Segadartihez, rubricado.”

LA COMISION, después de deliberar sobre el tema,atvoto a favor del Grupo
Popular y la abstencion del Grupo Socialista, diata la anterior propuesta para su
elevacion al Pleno de la Corporacion Municipal.

No obstante V.I. resolvera lo que mejor procedartd@ena, a 21 de junio de 2001.=
EL PRESIDENTE DE LA COMISION.= Firmado, Agustin Gén Marco, rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamaid’leno acuerda su aprobacion
por QUINCE VOTOS A FAVOR (Grupo Popular) y OCHO ABSNCIONES

(Grupos Socialista e Izquierda Unida); quedandelkcion de puestos de trabajo que
se aprueba debidamente foliada, sellada y rubrieada expediente. (SE ADJUNTA
COMO ANEXO A LA PRESENTE ACTA)

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

16. APOYO A LA ASOCIACION DE GRADUADOS SOCIALES DEA COMARCA
DE CARTAGENA.

Manifiesta la Presidencia que antes de pasaraa laatmociones ha de informar que en
Junta de Portavoces se ha acordado por unanimigaifestar en este Pleno el apoyo de la
Corporacion a la Asociacion de Graduados Sociadéa @omarca de Cartagena para la
creacion en esta ciudad del Colegio Oficial de Gadds Sociales.

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

17. RUEGO DE LA FEDERACION DE ASOCIACIONES DE VEQDS,
CONSUMIDORES Y USUARIOS DE CARTAGENA'Y COMARCA “FERANDO
GARRIDO”, SOBRE ACCESIBILIDAD Y MOVILIDAD EN LA CIUDAD

Seguidamente informa la Presidencia que se hanpagleea través del Registro General
una solicitud de la Federacion de Asociacionesealgrids, Consumidores y Usuarios de
Cartagena y Comarca “Fernando Garrido”, para qu®p Carmen Romero Sanchez se
proceda a la lectura de un ruego.

Concedida la palabra a la Sra. Romero Sancheziadel texto presentado, que es del
siguiente tenor literal:

“Sra. Alcaldesa. Sefioras y sefiores Concejales:

En nombre de la Federacion de Asociaciones de ¥gdfonsumidores y Usuarios de
Cartagena y Comarca “Fernando Garrido”, me dinijie &ste Excmo. Ayuntamiento



Pleno para rogarles su actuacion e intervencidossiemas de accesibilidad y movilidad
gue afectan a nuestra ciudad y por lo tanto a nsuabcinos y vecinas de la misma.

Intervengo en nombre de la Federacion porque aduranthos meses sufri doblemente,
por una parte, la enfermedad de mi marido y, pex, tas dificultades de movilidad que
esto represento por la falta de espacios, instalesiy servicios adaptados o practicables
para personas con discapacidades fisica o convididad limitada.

Miles de personas sufren las consecuencias daudadaue no esta pensada para las
personas con movilidad reducida, personas que ehaswcasiones tienen que renunciar
a actividades comunes para el resto. Muchas leenscdmo un mal irremediable, pero
otras muchas como una injusticia y exigimos nugstesechos. Por eso hemos presentado
cientos de firmas de ciudadanos que reclaman reasi@h y recursos para este tema.

Es cierto que en todas las ciudades espafolasyéiaen Cartagena se han dado pasos
para la supresion de las barreras arquitectonifzsiyar asi espacios adaptados y
practicables. Desgraciadamente, en Cartagena raid@auficientes para darnos por
satisfechos. En la comparacion con otras ciudaglesielstro entorno salimos claramente
perjudicados, y esto obedece en buena medidakdalé un interés real por la supresion
de barreras arquitectonicas.

Han pasado ya muchos afios desde la aprobaciés pléngeras normativas sobre
supresion de barreras arquitectonicas y la promatgda accesibilidad en Espafiay en la
Comunidad Autdbnoma, Decreto 39/87, de 4 de jumibres“supresion de barreras
arquitectonicas”; Orden de 15 de octubre de 198dres‘construccion: supresion de
barreras arquitectonicas en espacios publicodigadddn” y Ley 5/95, de 7 de abril,

sobre “condiciones de habitabilidad en edificiovideendas de promocion de la
accesibilidad general”; igualmente, las recomerutes de la Agenda Local 21.

A pesar de ello, en nuestro municipio, Cartagesgyimos teniendo graves carencias en
cuanto accesibilidad de personas con movilidadcdds en espacios publicos y privados,
en edificios oficiales o lugares publicos de negacocio, en edificaciones particulares, en
la ciudad histdrica y en nuevos desarrollos urbhanos

Estas carencias que van desde el propio edificrorastrativo, que para entrar en él tienes
gue remontar una acera de varios centimetros, sararqueolégico municipal no tiene
ascensor o en el desarrollo de espectaculos psigita Catedral antigua sin tener en
cuenta la posibilidad real de poder acceder adanaio en bancos como el Barklais, en la
Puerta de Murcia, en la Iglesia de los Padresaineis, comercios, playas, lugares de ocio,
la Recaudacion municipal e infinidad de edificlosales e instalaciones de uso publico,
gue no reunen los requisitos de la legislacionfedpa

Hay que recordar que la relaciéon de edificiosalastones o actividades a los que son de
aplicacion la legislacion de supresion de barrarsitectonicas son, segun el anexo 1, del
decreto 39/87, “oficinas y servicios de la Admiraston Publica, centros sanitarios y
asistenciales, centros de ensefianza de todo ¢ipinos residenciales, establecimientos de
hosteleria, restaurantes y bares, museos, expussciarchivos y bibliotecas, centros
culturales, teatros, cinematografos y espectaemageneral, centros religiosos,
instalaciones deportivas y recreativas, campingicses bancarios y de ahorro, mercados,
establecimientos comerciales de mas de 500 metaasarios de superficie, puertos,



estaciones ferroviarias y de autobuses, garajpargamientos, transporte publico de
viajeros”.

En Cartagena, en mucho de estos lugares no seeclaray.

Igualmente nadie revisa las obras de nuevas udmoies para evitar las barreras
arquitectdnicas; en otras ciudades ademas de dadnsio estudio del proyecto, se
inspecciona por minusvalidos el resultado de laasohntes de recepcionarlas. No estan
correctamente disefiadas las rampas ni a los cérdioerrespondientes, ni las vias
peatonales, las escaleras, pasos de peatones, pladas, parques, jardines,
aparcamientos y el resto de elementos incluidaseoyecto y obra de urbanizacion.

Las carencias en las revisiones del Plan Generalyevas urbanizaciones, de las obras en
la ciudad consolidada y en muchos edificios y egaliblicos, junto con las deficiencias
de adaptacion y practicabilidad de la ciudad cadedd, tanto en el centro de Cartagena
como en barrios y diputaciones, hacen que CartagEneomparativamente una ciudad
con enormes problemas de accesibilidad para lasiees con movilidad reducida.

Pero es que la falta de disciplina urbana y eraéto hacen todavia mas dificil la
movilidad. La ocupacion por los coches de las aaeil vallado de las obras que ocupan
la practica totalidad de la acera y obligan a kajarvia, o el mobiliario urbano mal
dispuesto que impide el transito en algunos lugatesTodo esto hace que tengamos la
impresion de que el gobierno municipal no estéemaid todo lo posible para garantizar un
derecho como es el libre acceso y uso del espabiap.

Por todo ello, la Federacion de Asociaciones déndec Consumidores y Usuarios de
Cartagena y Comarca “Fernando Garrido”

RUEGA a este Excmo. Ayuntamiento Pleno, que senotas medidas urgentes y
necesarias para garantizar el derecho al libresagcaso a las personas afectadas por
minusvalias fisicas o que tengan la movilidad righi@mbarazadas, personas mayores,
carrricoches de nifos, etc.

Que para ello se inspeccione y se elabore un samge la situacion de los edificios y
locales publicos afectados por la normativa sotresbilidad, que se elaboren proyectos
para suprimir las barreras arquitectdnicas quastabsen edificios y espacios publicos y
gue se inste a los privados a cumplir la Ley, guisga especialmente en cuenta en
licencias de apertura, de obras y nuevas urbanizgly que se inspeccionen por personas
minusvalidas estas nuevas obras y urbanizaciones.

Que cada afio figure una partida presupuestariaiéispg/ suficiente en los presupuestos
municipales para abordar la supresion de barregagectonicas y para mejorar la
accesibilidad a toda la ciudad, tal y como conterfgley 5/95, de 7 de abril, en su Titulo
I, Capitulo I, articulo 8, punto 4, y en su Tdtdil, articulo 19.

Que se haga la reserva de estacionamiento quergaatka Ley 5/95, de 7 de abril, en su
Disposicion Transitoria Cuarta; Orden de 15 delwetdle 1991, de la Consejeria de
Politica Territorial, Obras Publicas y Medio Amhtigrse intensifique la disciplina en
aparcamientos y estacionamientos en materia deleaksillas y mesas de cafeteria, y
cualquier otro obstaculo que interrumpa el espa@imico.”



FUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme a lo
establecido en los articulos 51 del Real Decregjislagivo 781/1986, de 18 de abril, y 61
del Reglamento Organico Municipal, se acordé tsdére el siguiente asunto:

18. MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONCHJBEL GRUPO
MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE BARRERAS ARQUIECTONICAS,
ADAPTACION, PRACTICABILIDAD Y MOVILIDAD EN LA CIUDA D.

“Miles de personas sufren las consecuencias deiudad que no esta pensada para las
personas con la movilidad disminuida, personaseguauchas ocasiones tienen que
renunciar a actividades comunes para el resto. 8&lets sufren como un mal
irremediable, pero otras muchas como una injustrRoa se han recogido cientos de
firmas de ciudadanos que reclaman mas atenciécuys@s para esta cuestion.

Es cierto que en todas la ciudades espafiolas yéarab Cartagena se han dado pasos
para la supresion de las barreras arquitectonitaslifar asi espacios adaptados y
practicables. Desgraciadamente en Cartagena nsid@suficientes para darnos por
satisfechos, al contrario, debemos estar insalisfe En la comparacion con otras
ciudades de nuestro entorno salimos claramentediesidos, y esto obedece en buena
medida a la falta de un interés real por la supnede barreras arquitectonicas.

Han pasado ya muchos afios desde la aprobaciés garheras normativas sobre
supresion de barreras arquitectonicas y la promateda accesibilidad en Espafia y en
la Comunidad Auténoma, Decreto 39/87 de 4 de jsalwre “ supresion de barreras
arquitectonicas”, Orden de 15 de octubre de 19Bfieswonstruccion: supresion de
barreras arquitectonicas en espacios publicosfigacion” y Ley 5/95 de 7 de abril
sobre “condiciones de habitabilidad en edificiowvidéendas y de promocion de la
accesibilidad general, igualmente las recomendaside la Agenda local 21. A pesar
de ello en nuestro municipio, Cartagena, seguigmigmndo una graves carencias en
cuanto accesibilidad de personas con la movilidagliduida en espacios publicos y
privados, en edificios oficiales o lugares publidesnegocios u ocio, en edificaciones
particulares, en la ciudad historica y en nuevasudellos urbanos.

Estas carencias que van desde el proffioiechdministrativo, que para entrar en
el tienes que remontar una acera de varios cemtispetl museo arqueolégico
municipal que no tiene ascensor, o en el desamellespectaculos publicos en la
catedral antigua sin tener en cuenta la imposddlickal de poder acceder a la misma, o
en bancos como el Barclais en las puertas de Mwgika iglesia de los padres o en
cines, comercios, playas, lugares de ocio, la daz@an municipal, e infinidad de
edificios, locales e instalaciones de uso publiee o retnen los requisitos de la
legislacion espafiola. Hay que recordar que laideiade edificios, instalaciones o
actividades a los que son de aplicacion la leg@hade supresion de barreras
arquitecténicas son segun el anexo 1 de decre®d 39ficinas y servicios de la
administracion publica, centros sanitarios y asistdes, centros de ensefianza de todo
tipo, centros residenciales, establecientos deeleo&, restaurante y bares, Museos,
exposiciones, archivos y bibliotecas, centros cal#s, teatros, cinematografos y
espectaculos en general, centros religiosos, atstales deportivas y recreativas,
camping, servicios bancarios y de ahorro, mercagkiablecimientos comerciales de
mas de 500 metros cuadrados de superficie, puestagiones ferroviarias y de



autobuses, garajes y aparcamientos, transporteula viajeros. En muchos de estos
lugares en Cartagena no se cumple la Ley.

Igualmente nadie revisa realmente lassodeanuevas urbanizaciones para evitar
las barreras arquitectonicas, en otras ciudadesaside un cuidadoso estudio del
proyecto se inspecciona por minusvalidos el regdaltie las obras antes de
recepcionarlas. No estan correctamente disefiaslaangas ni a los centimetros
correspondientes, ni las vias peatonales, lasezasapasos de peatones, vados, plazas,
parques, jardines, aparcamientos y el resto deeele® incluidos en un proyecto u
obra de urbanizacion.

Las carencias en las revisiones del Pime@l, de nuevas urbanizaciones, de las
obras en la ciudad consolidada y de muchos edificiocales publicos junto con las
deficiencias de adaptacion y practicabilidad dgddad consolidada, tanto en el centro
de Cartagena como en barrios y diputaciones, hpueCartagena sea
comparativamente una ciudad con enormes problesmasatsibilidad para las
personas con movilidad disminuidas.

Pero es que la falta de disciplina urbaea el trafico hacen todavia mas dificil la
movilidad. La ocupacion por los coches de las aceral vallado de las obras que
ocupan la préactica totalidad de la acera y oblegaajar a via, el mobiliario urbano mal
dispuesto que impide el transito en algunos lugates Todo esto hace que tengamos la
impresion de que el gobierno municipal no estadman todo lo posible para garantizar
un derechos como es el libre acceso y uso del iespaialico.

Por todo ello, El Grupo Municipal de IU eleva abib para su debate y aprobacion, en
Su caso, la siguiente mocion:

Que por el Gobierno municipal se tomen las meditgsntes y necesarias para
garantizar el derecho a al libre acceso y uso pdesonas afectadas por minusvalias
fisicas 0 que tengan la movilidad disminuida, erabatias, personas mayores,
carricoches de nifios, etc. Elaborando y aproband®lan de eliminacion de barreras
arquitectonicas, adaptacion, practicabilidad y deowilidad .

Que para ello, se inspeccionen y se elabore ur c@ise la situacion de los edificios y
locales publicos afectados por la normativa sobcesbilidad, que se elabore
proyectos para suprimir las barreras arquitect@nicee subsistan en edificios y
espacios publicos y que se inste a los privadgasmplir la ley, que se tenga
especialmente en cuenta en licencias de aperei@rds, y nuevas urbanizaciones y
gue se inspeccione por personas minusvalidasrmstaas obras y urbanizaciones.

Que cada afio figure una partida presupuestari@iéspey suficiente en los
presupuestos municipales para abordar la suprdsibarreras arquitectonicas y para
mejorar la accesibilidad a toda la ciudad.

Que se intensifique la disciplina en aparcamientestacionamientos y en materia de
vallado, sillas y mesas de cafeteria y cualquier @bstaculo que interrumpa el espacio
publico.



Que se tenga en cuenta para la elaboracion, irnépecevaluacion del Plan a las
asociaciones de minusvalidos y colectivos sociatpsicados.”

Afnade el Sr. Gomez Calvo que el tema es suficiesnigzrserio e importante, porque
afecta a un colectivo numerosisimo. Las personasamovilidad disminuida pueden ser
todas las personas en un momento de su vida, des@d@os hasta minusvalidos, mujeres
embarazadas o simplemente personas que van cacgadeslevan un coche de nifo.
Cree que eso hace que tenga que ser preocupacohan@ente de aquellos que sufren el
problema de la movilidad, sino que sea una preatdipae todos los ciudadanos, de
todos los vecinos y vecinas de Cartagena. Esdguakala aplicacion de la normativa
sobre eliminacion de barreras arquitectonicas blachgue, al menos, en las nuevas obras,
en las nuevas urbanizaciones y en el arreglo tesaal el centro historico de la ciudad, se
tengan en cuenta una de las consideraciones refegersta necesidad de movilidad de
esas personas; aungque también es verdad que quelisimo por avanzar, porque
todavia hay muchisimas zonas de la ciudad, muabgs@éspacios publicos, muchisimos
locales publicos o privados, edificios de la adstracion, lugares de ocio, donde una
persona con minusvalia fisica o con la movilidasiuida tiene problemas de
accesibilidad y en algunos casos los problematasbos que es imposible su propio
acceso. Cree que esto es una cuestion que debati@arse con tranquilidad pero sin
pausa, destinando una serie de recursos todo8desaaliminar esas barreras, haciendo
las inspecciones necesarias, tanto en materiaeteias a instalaciones privadas como
una supervision especifica de los desarrollos lolnizaciones publicas o edificios
publicos, de tal manera que en muy poco tiempougnpocos afos, se pueda tener una
ciudad con muy pocas barreras arquitectonicastyaléa unos afios con ninguna barrera
arquitecténica. De hecho, algunas ciudades derowsbrno ya lo estan haciendo, tienen
unas buenas inspecciones en estas materias, flaabarquitectonicas han desaparecido o
se han acolchado muchisimo, y cree que los cagaggehien se merecen también un
esfuerzo en ese sentido por parte de la admin&@trdas cosas que pide la Federacion de
Asociaciones de Vecinos y lo que pide su Grupo @uesson razonables, tanto los censos
de lugares donde se impide el acceso a las persongsoblemas de movilidad, bien que
los presupuestos anuales permitan la disminuci@sake barreras, asi como los elementos
de control de disciplina y de sancién que son @emespara eliminar todo este tipo de
barrera, son elementos necesarios, que la pegpgdcion reconoce, que la propia
legislacion mantiene, y que simplemente es necesanminimo de voluntad politica y un
minimo de recursos econdémicos para hacer que €agtaga una ciudad mucho mas
habitable para todos. Ha de insistir en que tod@dggin momento de su vida tienen la
movilidad disminuida, todos y cada uno de los dilat®s que estan aqui.

Por el Grupo Municipal Socialista interviene elBallarés Martinez, diciendo que
solamente desea corroborar que tanto la compaé@daa-e@deracion de Asociaciones de
Vecinos como el Sr. Gdmez Calvo han puesto el dada llega en el tema, que estan
totalmente de acuerdo con lo que se ha expuestw yanto, van a apoyar la mocion.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Cab&msarro, Delegado de

Infraestructuras, manifestando que antes de cantest mocion ha de decir que no es que
haya dos peticiones, es decir, que el ruego dedarkcion, que esta firmado por el Sr.
Rosique y la mocién presentada por el Sr. GomezoCsbn idénticas, con lo cual solo

hay una peticion. En cuanto a la mocion ha de dac@ue las nuevas construcciones que
se realizan estan todas adaptadas a la normakix@sqapresion de barreras
arquitectdnicas, que las obras publicas que seardhmbién se encuentran adaptados los



anchos de aceras y vados, y que el Ayuntamientgeodique en los locales con
actividades privadas se apliquen las normas dsiadmiad. En estos momentos se esta
llevando a cabo una actuacion en los accesos abbllede Santa Florentina, por un valor
de 148.450 euros, para adaptarlo a la normatigajpiesion de barreras arquitectonicas.
Durante cuatro afios se han ido realizando actusgioon convenios Ayuntamiento-
Consejeria de Politica Territorial, con un valaoapnado de 70.101 euros. Este mismo
afio se esta tramitando un convenio entre el Mitostie Trabajo, Asuntos Sociales, Plan
FEDER, Fundacién ONCE y Ayuntamiento de Cartagea la realizacion del proyecto
existente de eliminacion de barreras en accestifi@as y espacios publicos, en su
mayoria en accesos a playas, por un valor de 6@1008, que este afo es el primero que
se realiza. También ha de recordar que se han hetleciones puntuales con cargo a las
partidas de mantenimiento del Ayuntamiento, es deeiha habilitado el hall del edificios
administrativo, se ha habilitado la rampa de acakkiral de la Asociacion de
Minusvalidos y se han habilitado accesos en aegrdsnde se ha constatado la cercania
de alguna persona con problemas fisicos. Igualntentie recordar que este mismo afio,
en todos los bordillos de paso de peatones deb egdiguo se va a realizar la obra para
gue no haya problemas de impedimento. A pesarddel@adicho este Ayuntamiento y
este gobierno entiende la necesidad de esta mgqpam tanto van a votar si a la
propuesta de Izquierda Unida y a la de la Federat@dAsociaciones de Vecinos.

El Sr. Gomez Calvo agradece al Sr. Portavoz dédedropular su sensibilidad con el
tema, manifestandolo que las dos propuestas nexsmtamente iguales, sobre todo en la
parte resolutiva que lo que se pide es lo mismo gepide de otra manera. En todo caso,
es normal que se pida lo mismo, porque es lo queelaiLey. Algunas de las obras que ha
enumerado el Sr. Concejal estan hechas y sin embargon tiles, como por ejemplo se
ha hecho una rampa de acceso de minusvalidoshelt el Ayuntamiento pero no se
puede acceder de la calle a la acera, hay quewubordillo bastante alto. Muchas veces
cuestiones como esas son las que hacen que atthragagengan muy poca utilidad en el
caso de que haya algun impedimento mas, y esam mablar de los cientos y cientos de
locales, publicos y privados, que estan afectadokapegislacion, incluso que se abren
nuevos, y que no estan adaptados y por tanto maeske entrar. Cree que ahi debe de
haber también un esfuerzo de inspeccion por paresdServicios Técnicos del
Ayuntamiento, porque a veces no se hace esa adidpihlunque figure en el proyecto.

Sometida a votacion la mocion se acordo su aprabacr UNANIMIDAD de los
VEINTITRES Concejales presentes en la sesion.

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

19. MOCION QUE PRESENTA LA SRA. ROLDAN BERNAL, CONKJALA DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, PARA QUE SE AGILICEN L& OBRAS DE
ACONDICIONAMIENTO EN EL YACIMIENTO ARQUEOLOGICO DHE.A CALLE
CABALLERO.

“Para que se inaugure en el tiempo previsto latawen marcha del Centro de
Interpretacion del Yacimiento de la calle Caballero

Afnade la Sra. Roldan Bernal que en la calle Cabatiemo todos saben estaba prevista la
inauguracion en el mes de mayo de este afio. Paepras que todos saben se paralizé la
obra y en los medios de comunicacion se dijo gae groblemas de hongos del aire



acondicionado, pero es que eso no es cierto, ptogyeoblemas eran de presupuesto,
que cree que se han solucionado, y lo que se pilzeneocion es que por favor que se
agilicen los trabajos porque es importante pacauldad, puesto que se tienen
empantanado otro yacimiento importante, por epadien al equipo de gobierno que si no
ha sido en mayo que sea para julio 0 agosto cusdaeda ver ese yacimiento puesto en
valor.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Cab&&garro, Delegado de Patrimonio
Historico, manifestando que no sabe por qué laRaan dice que estaba previsto que se
acabara en el mes de mayo. Tampoco entiende sirdsklo, pues por un lado le llama
mentiroso pues él fue el que contestd a los media®municacion y luego le pide que

por favor se acaben las obras en julio 0 agostmakben de toda esa pequeiia cuestion de
oratoria va a ir paso a paso. El proyecto de acadimiento y musealizacién de la calle
Caballero se centra en la sede colegial de logialggsdel antiguo Cartagonova que fue
excavado en los afios 1991 y 1992. La adecuaciéeapridica se ha ejecutado dentro del
Plan de dimension turistica de Cartagena, finangiad el Ayuntamiento de Cartagena, la
Comunidad Autbnoma de la Regién de Murcia, la $adeede Turismo del Ministerio de
Economia y el Consorcio Turistico Cultural. Grartgde la probleméatica de poner en
valor los restos arqueolégicos en s6tanos, comejpoplo el caso que nos ocupa de la
calle Caballero, reside no solo en la gestion gueién de un presupuesto, sino sobre todo
en la dificultad afladida de tener que proyectarcasiones sobre estructuras ain
semienterradas; en definitiva, proyectar lo qusenge. Concretamente en este proyecto se
ha tenido que realizar la ampliacion del presupuestial, y por tanto también el periodo
de ejecucion de la obra, para poder llevar a Gabeelstructuracion y restitucion
volumétrica de la mitad oriental del edificio, caystructuras se han puesto al descubierto
durante el desarrollo de las obras de acondici@@milLe puede asegurar a la Sra.
Roldan, que el proyecto estara acabado para metades de julio y cree que todos se van
a congratular con los resultados de este primerg@yecto de acondicionamiento de los
restos arqueoldgicos. Por tanto, el equipo de gobigo va a apoyar la urgencia de la
mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA @CHO VOTOS A FAVOR
(Grupos Socialista e Izquierda Unida) y QUINCE VCHEN CONTRA (Grupo
Popular).

FUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme a lo
establecido en los articulos 51 del Real Decregjislagivo 781/1986, de 18 de abril, y 61
del Reglamento Organico Municipal, se acordé tsdére el siguiente asunto:

20. MOCION QUE PRESENTA LA SRA. ROLDAN BERNAL, DEGRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LOS GRANDES CONJUNTOS
ARQUEOLOGICOS DE LA CIUDAD: TEATRO ROMANO, ANFITEARO Y
CERRO DEL MOLINETE.

“Para que se proceda a la recuperacion arqueoltigistica y puesta en valor, de forma
inmediata, del teatro, anfiteatro romano y certdviiginete.”

Afade la Sra. Roldan que la defensa de esos tisigatos, su puesta en valor, viene a
cuento porque ya no se puede andar con que siigligato de la Puerta de Murcia que no
se ve 0 que si la zanja en tal sitio, sino queguyir ya a lo grande, porque queda muy



poco tiempo para que el equipo de gobierno pongalen estos yacimientos. El
yacimiento del anfiteatro era el buque insigni@ste gobierno; el anfiteatro, la joya de la
coronay, el cerro del Molinete, ni se sabe. Bleatro, el buque insignia, por lo visto se
les esta hundiendo porque buscan financiacionlg ancuentran por ningun sitio; en
cuanto al teatro, la joya de la corona, todoseleitmo que lleva, y, respecto al Moliente,
esta peor que nunca, porque precisamente subidnéhgo y le dio vergienza lo que
vieron un grupo de alemanes del Banco Aleman, ltedo de latas de cervezas, con dos
incendios que ha habido en las dos Ultimas semesaecir, peor que nunca. Hay un
dicho en Cartagena, en cuanto a que parece sel Bagido Popular esta haciendo la
politica del calamar, es decir, echar mucha piata que no se vea nada. Por tanto, lo que
se le pide al gobierno es que menos tinta y m&alinmas movimiento para poner en
valor todos esos yacimientos, y que la proximaquezsuba al cerro del Molinete, que
seria la tercera, con los sefiores del banco algguédan ver el yacimiento en perfectas
condiciones, porque estan muy interesados endaeeacion del cerro. En cuanto al
anfiteatro, su grupo es consciente de la dificuiiael hay con la plaza de toros, pero ahi
esta la decision de qué hacer o qué no hacer agiazs, que tiene que salir del equipo de
gobierno; en cuanto al teatro romano, una inyeatids de dinero, que es lo que necesita
en estos momentos.

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida intengext Sr. Gomez Calvo manifestando
gue su postura es favorable a la mocion que peekeBtra. Concejala y afiadir que esas
tres actuaciones representan tres de las joyasnpagantes de la arqueologia en
Cartagena y por tanto tres de las prioridades mgasriantes de las actuaciones
arqueoldgicas y de promocion turistica que puatkr €artagena.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Cab&&garro, Delegado de Patrimonio
Histdrico, manifestando que en cuanto al Teatro &mmnlo que se esta haciendo es la
limpieza y excavacion arqueoldgica de la partegoimsty superior del teatro, que en el
callejero actual coincide con la Plaza Puerta délllay la acera norte de dicha plaza. El
objetivo es documentar las terrazas que coronahaarie superior del graderio y facilitar
todos los datos necesarios al Arquitecto, Rafaglédppara la redaccion del proyecto
basico y de ejecucion del entorno del teatro ersestor, donde se contempla la creacién
de unas terrazas ajardinadas siguiendo las trazaguellas romanas, desmanteladas en
gran parte por la urbanistica del siglo XVI en adtd asi como la conexion en ese sector
con la parte posterior de la catedral vieja y dauditorio Parque de Torres. El proyecto
también incluye los accesos y urbanizacion deaxgers entendiendo por urbanizacion,
infraestructuras, alumbrado, pavimentacion, tragathrios peatonales y rodados, siendo
el plazo de ejecuciéon entre julio y agosto. Eselgunda fase se estan llevando a cabo por
primera vez las tareas de consolidacion y resteurael teatro. El proyecto esta centrado
en la parte oriental del graderio inferior y erelstauracion del muro de arenisca del
pasillo oriental de ingreso al teatro, cuyo plagebcucion es de julio a octubre. Respecto
al anfiteatro, a través de Cartagena Puerto dei@sljtse ha encargado el proyecto de
acondicionamiento y urbanizacion de los accesasfaéatro Plaza de Toros. La
urbanizacion de esos accesos comprende, desdesptal de Marina y Anfiteatro hasta
la calle Gisbert donde se enlaza con el ascernzasarela al Castillo de la Concepcion.
Este proyecto incluye ajardinamiento, alumbradawmpentacion, ademas del
acondicionamiento de los restos visitable del eatiib por su lado occidental, donde se
van a llevar a cabo obras de consolidacion, ad&zyagbanizacion y sefializacion. El
proyecto, entregado el 21 de junio saldra en kaiancurso publico para fase de
ejecucion y tiene un presupuesto de 100 millongxedetas. En lo que respecto al



Molinete, en cuanto a las actuaciones del PERd,argtegado a la Sociedad Casco
Antiguo el proyecto de urbanizacion de los viakespetrales y del vallado y cerramiento
de la zona arqueolégica. Ademas, esta encargadssaaociedad el proyecto de
acondicionamiento, restauracion, excavacion arggew, ajardinado e iluminacion,
musealizacion e itinerarios de los restos histésitueoldgicos de la parte superior del
Cerro del Molinete, que incluyen la muralla delrdest molino, el ediculo dedicado a la
diosa siria Atargatis, el podium del un templo ram# el resto de estructuras
arqueoldgicas. Por ultimo, a través de Cartageeedde Culturas se va a llevar a cabo la
excavacion arqueoldgica, puesta en valor y acaniohiento museografico de la
manzana namero 17 del PERI del Molinete donde ayeptado el futuro centro de salud.
El proyecto se va a ejecutar en dos fase. Enrzepai fase, se llevara a cabo el proyecto de
excavacion arqueologica del solar con un presupuies84 millones de pesetas, que en
estos momentos esta enviado al Boletin OficialaEsegunda fase se realizaré el
acondicionamiento de los restos localizados ealegelo y el centro de acogida con
equipamiento cultural, instalados en la primeratglalel Centro de Salud. Por tanto, como
se puede comprobar el equipo de gobierno no estadw de brazos, y por tanto no va a
apoyar la mocion.

Interviene seguidamente la Sra. Roldan Bernalmticiejue ella preguntaba por
Cartagena, porque es que parece gque se esta lmbéaotta ciudad...

El Sr. Gomez Calvo dice que una vez mas el equemobierno vuelve a hablar de futuro
y de futuro del futuro, pero lo que le gustariges se hablara del presente y de
actuaciones y de realizaciones. Desgraciadamentmlkiete afios en el gobierno y ya se
vera cuéntas cintas les da ciento a cortar desaqgueé termine esta legislatura.

Finalmente, interviene el Sr. Cabezos Navarroedad que piensan cortar muchas cintas
a cuyos actos sera invitado el Sr. Gomez Calvo.

Sometida a votacion la MOCION fue DESESTIMADA pdCB0O VOTOS A FAVOR
(Grupos Socialista e Izquierda Unida) y QUINCE VCEEN CONTRA (Grupo
Popular).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

21. MOCION QUE PRESENTA EL SR. PALLARES MARTINEZGDICEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE EL CENTRO DE SAILDDE LA
CALLE SAN VICENTE, EN EL CASCO ANTIGUO DE CARTAGENA

“Que el Equipo de Gobierno del Ayuntamiento de &gha inste al equipo de gobierno
de la Comunidad Autbnoma para que en el menor plaziempo posible comiencen las
obras que desde hace varios afios se prometiermhegta el dia de hoy son “pura
ilusion”. Que se construya en un solar de sufieedimensiones y que haga realidad la
necesidad urgente de contar con un Centro de Satwde con las necesidades del Casco
Antiguo de Cartagena y con las exigencias que feogeduiere una atencion digna para
los usuarios y trabajadores de la sanidad publica.”

Afnade el Sr. Pallarés Martinez que esta misma maeda leido en pleno en bastantes
ocasiones, pues ésta ya es la tercera vez quam Glunicipal Socialista trae a Pleno la
construccion de un Centro de Salud en el Cascgémtie Cartagena. La primera fue en
julio del afio 2000 y la segunda en noviembre del2Bntonces no eran urgentes, y



todavia se contintia en idénticas condiciones asodlliria que peor. Los trabajadores
estan haciendo su labor de una manera auténticapembsa, con un transformador de
alta tensién a las espaldas; los usuarios tienesuhir a la segunda planta caminando por
una escalera que es infame, en unas condicionesque verdad tercermundistas. Hace
tan solo unos dias algunos componentes del Grumichal Socialista se presentaron en
el Centro de Salud para ver como estaba realmguédi@y la verdad es que es
auténticamente lamentable; es auténticamente ugaerea ver en las condiciones que se
esta trabajando en el centro, y como ejemplo basgmafico puede decir que la matrona
gue realiza su labor de reconocimiento a embarazbkxaace en un local que mide 6
metros cuadrados aproximadamente y donde no haysulo lavabo- Sin embargo, esta
mocién que viene ya presentandose varios afioss jaansido urgente, porque para
Cartagena nada es urgente hasta ahora y esto @mitogasido en dos ocasiones
anteriores. Lo que cree es que el equipo de gabiexmperdido toda credibilidad, es decir,
en materia de sanidad, han perdido toda la cretéitdil porque el Sr. Delgado ha dicho
aqui a todos mas de mil veces que un hospital cefala, que no era necesario, que no
era urgente el Centro de Salud de la calle Sam¥4cg asi muchisimas cosas mas que se
han ido pidiendo por parte de la oposicion. Hastcarrido el tiempo, va a acabar
practicamente la legislatura y, en Cartagena & $echo absolutamente nada, todo papel
cuché, todo tinta nada mas. Al dia de hoy se etraegue cuando el Sr. Delegado de
Sanidad dijo aqui que para un Centro de Salud gaeatender a mas de 20.000 personas
hacia falta un solar en el centro que tuviera aprasamente unos 3.000 metros cuadrados
¢les quieren decir aqui a todos cuantos metrosad@gitiene el solar que se le ha cedido
al Servicio Murciano de Salud en la calle Adange?que precisamente lo que aqui se dijo
es gque para esa cantidad de poblacion o usuaaitis, flalta, segun Ley, un solar de 3.000
metros cuadrados, y el que se va a ceder creeodigng mas de 1.000 metros cuadrados.
Lo mas importante de todo es que no saben todasiguiera cuando se van a comenzar
las obras. Cuando el Consejero a principios deR8b@ dijo que tenia que estar ya
practicamente hecho, resulta que cuando se ced&aely comiencen las obras, que no se
sabe cuando serd, se tardara todavia 36 meseg@nésn de verdad que los cartageneros
se merecen el sufrimiento de tantos afos especdmméds de ese tipo, de ese calibre,
simplemente porque el equipo de gobierno es inadgatarle solucién a problemas tan
graves como ese? Esa es la verdadera eficaciguipbale gobierno y eso a los
cartageneros no se les va a olvidar de ningunasdaaneras, ni eso ni el hospital, que lo
van a hacer Unicamente por la presion que haridgeno solamente los grupos politicos
sino todos los cartageneros. Ha conseguido quiersiap tres valiosos afos y ahora lo
estan sufriendo todos. Por tanto, cree que yaewvaagihora de que de verdad se pongan en
marcha y que por lo menos se haga ya un centraul gue no requiere una inversion mil
millonaria, y no se le diga lo de los solares dedgena, porque por desgracia Cartagena
tiene solares para dar y vender, porque Cartageme® parecida a Beirut que a una
ciudad moderna de la Comunidad Auténoma de Mugig. el Partido Popular se ponga a
trabajar y que por lo menos una cosilla como ésang es de mucha entidad, que la haga.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Ruiz,Rzelegado de Sanidad manifestando
que el Sr. Pallarés ha comentado que respectanaioGie Salud de Cartagena-Casco
siempre se ha dicho en pleno que no a la urggnesn no es asi. El Grupo Popular la
puso en el aflo 1997, cuando ese centro de saledrat de clasificacion no definitiva,
como fue clasificado por el gobierno socialistgjaral y nacional, en el afio 1989 cuando
los trasladaron de la Casa del Mar a la calle Seenté, y quien lo desclasificé en
provisional fue el gobierno y los gestores deliBarfPopular, que son los que decidieron
hacer un centro de salud nuevo con todos los irtoertes que cuesta conseguir un solar



de 957 metros cuadrados, y que multiplicado pergiantas se consiguen los 3.000
metros cuadrados. Aparte de eso se dice que ldasbae Cartagena va tan sumamente
mal desde que esta el gobierno popular, y lo gedeodemostrar es que en los catorce
afnos que estuvo gobernando el Partido Socialissaledque se cred la atencion primaria
hicieron 7 centros de salud mientras que en Igsa$eis de gobierno popular se han hecho
10 centros de salud, no tanto en el municipio de&aGana como en el Area Dos de
Sanidad. Respecto al centro de salud de la call&/tBante en este mismo pleno se ha
acordado la cesion del ultimo solar que faltatm$dciedad Casco Antiguo para que lo
pueda ceder a su vez a la Consejeria de Sanidagladiene el Estudio de Detalle hecho
para poder construir un hermoso centro de saladl @ntro histérico de Cartagena para
darle asistencia a los 20.000 habitantes, o quér@s) segun el nuevo mapa sanitario que
se pueda hacer en el Area Dos de Salud. Por caerdiguel equipo de gobierno no va a
apoyar la urgencia de la mocién.

Sometida a votacion la URGENCIA de la MOCION fueSESTIMADA por OCHO
VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda Unig&@UINCE VOTOS EN
CONTRA (Grupo Popular).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

22. MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONCHJEREL GRUPO
MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDAD, SOBRE EL ARREGLO DECALLES EN EL
ALGAR.

“El Algar necesita urgentemente el arreglo y aatitde muchas de sus calles. La
practica totalidad de ellas presentan baches, eneaw desperfectos que ponen en
peligro la seguridad del trafico y de los peatones.

La situacion de falta de inversion en asfaltadgdr@erado que una gran parte del viario
se encuentre en unas condiciones deplorables s quaese aborda un Plan riguroso y
serio y no un mero parcheo no se terminara coroblgma sino que se agravara con el
paso del tiempo.

Por todo ello, El Grupo Municipal de 1U eleva aéi®b para su debate y aprobacion la
siguiente mocién:

Que se proceda al asfaltado y arreglo de las cddiéd Algar.”

Afade el Sr. Gomez Calvo que la situacion del &&falde las calles es un tema que
afecta a todo el municipio de Cartagena, puesdwostsitios hay una gran carencia en
cuanto al arreglo de los viales publicos y el éafi. No es una excepcion El Algar
donde la préctica totalidad de sus calles tienginadleterioro, algun bache, algun
socavon o carecen de asfaltado, y por tanto Iongoesitan es una reparacion. Su
intencidn en estos momentos es traer la preocupdeidnuchisimos vecinos que se han
puesto en contacto con Izquierda Unida demandasmoareglos, esos asfaltados, y
evitando asi que se hagan algunos parcheos, poaigae/ez que se han hecho en muy
pocos meses han estado levantados, ha vuelta alsscavon, ha vuelto a salir el
bache, y los problemas que eso genera de segemndaldrafico, de problemas para los
coches y los peatones, cree que no tiene jusiifican estos momentos en nuestro
término municipal, y mas cuando hay una partidaypeestaria aprobada en los



presupuestos municipales para abordar un planfaléeal® de todo el término
municipal, y por tanto El Algar, como parte impot&de este término municipal
también deberia tener su propio plan y abordassed@ncias que tiene.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Péreell&n, Delegado de
Descentralizacion, manifestando que con la Asa@iade Vecinos de El Algar
personalmente tiene estipulado y planteado llegatrd del plan de obras y servicios en
esta legislatura la mejora de alumbrado publiceacue se va haciendo puntualmente
cada afio. Y, en cuanto al tema de la mocién, eébedle gobierno conoce el estado de
las calles, tanto por parte de la Concejalia dadstructuras como de la de
Descentralizacion, y lo que puede decir es quasalreglado dltimamente las calles
Filipinas, Pifiero, y es verdad que quedan varilksscanas con baches, pero dentro de
ese plan que ha citado el Sr. Gdmez Calvo estémgmado el parcheo de esa
diputaciones al igual que otras diputaciones yid&el municipio. Por consiguiente,
como este equipo de gobierno esta trabajandotemal no va a apoyar la urgencia de
la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA de la MOCION fueSESTIMADA por OCHO
VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista e Izquierda Unig&UINCE VOTOS EN
CONTRA (Grupo Popular).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

23. MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONCHJREL GRUPO
MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE EL PUENTE DE LS BARREROS.

“Los atascos que se forman todos los dias en @irpoente de Los Barreros deberian
causar verguenza a la administracion municipalymrgp hay nada que lo justifique
desde hace ya afos.

El colapso circulatorio que afecta a miles de ailad@s vy la falta de seguridad

deberian haber sido suficientes para que el gabmonsiderara como urgente la
eliminacién del puente y de la dificil curva quesigue o antecede. Las promesas que el
gobierno viene haciendo vinculando la solucionta ggoblema al arreglo de toda la
carretera no hace sino retrasar la solucion a ainiggna urgente.

Es necesario establecer como prioridad en el artaglesaparicion del puente. Hay que
empezar por ahi y no haciendo rotondas u otreglas.

Por todo ello, el Grupo Municipal de IU eleva ati®d para su debate y aprobacion la
siguiente mocion:

El Pleno del Ayuntamiento insta al gobierno regignal gobierno municipal para que
se proceda de forma inmediata a las obras de elaidn del Puente de Los Barreros y a
mejorar este acceso a Cartagena.”

Afade el Sr. Gomez Calvo que este es otro dehagsten los que esta trabajando
enconadamente el Sr. Pérez Abellan, Delegado deebalizacion, aunque cree que
esta misma mocion ya la ha presentado dos o toes yvademas de haber tenido alguna
conversacion sobre el tema, y el Sr. Pérez AbslEmpre lo esta solucionando,



siempre lo esta arreglando, por lo menos ha qui#hdaente ya mas de dos o tres
veces; sin embargo, los vecinos de Los Barrerosia@® han dado cuenta de que ese
puente ya no existe y siguen todos los dias adiaspunta formando unas colas y unos
atascos de mil pares de narices, a pesar de gele gab el Sr. Pérez Abellan lo tiene
arreglado ya desde hace afo y medio. Hace un paesles lo dijo y hoy lo repite, es
decir, no hay inversién mas prioritaria en la danede La Palma que la supresion de el
puente de Los Barreros. Es increible que no seemmpilas obras de arreglo, las obras
de inversidn que tengan que haber ahi, no se eemppFecisamente por ese puente, por
el punto negro mas importante que tiene esa cearélece que se trata de una cuestion
de organizar la obra de tal manera que se puedguatsea provisionalmente, suprimir
un punto negro que indigna y enfada a muchisinmergas de vecinos todos los dias,
vecinos que se ven obligados a pasar por un purgog solamente supone una gran
retencién sino que ademas es peligrosa su ciréalacdiario. Ya es hora de que este
Ayuntamiento se ponga serio y se consiga que lav@aad Autonoma elimine ese
punto negro de una forma urgente, inmediata, qusenenga que esperar a otros
proyectos que lo Unico que hacen es alargar ifiggglamente la eliminacion de ese
puente.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Péreell&n, Delegado de
Descentralizacion, manifestando que la F-36, leetena de La Palma a Cartagena,
tiene diferentes puntos negros, y el gobierno regiesta actuando en ello, lo que
ocurre es que el Sr. Gébmez Calvo lo ha iniciadoupar punta y el gobierno regional lo
ha hecho por otra. Puntos negros son la Venta ¥alele se esta arreglando; el cruce
del Sifén, que esta terminado y, efectivamentpuehte de Los Barreros que también
se arreglara, porque como bien se sabe el puehiesd®arreros esta incluido dentro

del programa de mejora de la carretera de La Paleatro también de todo el tema
del acceso norte a la ciudad de Cartagena. Comahbe el Sr. Gdmez Calvo el tema
del puente de Los Barreros esté incluido dentrgpuajrama de mejora de la carretera
de La Palma y dentro de todo el tema del accede ada ciudad. Existe un Plan de
actuacion, una primera fase, que se va a inicsdtal& antigua nacional 301, que
muere en San Antdn, y que va hacia las Tejeras giasa que se recoge una glorieta en
la trinchera de esa ferroviaria, que es el puditproyecto de trazado ya esta redactado
y se esta tramitando el expediente de expropiap@mo que se atreve a decir que
probablemente se inicie antes de final de afo. iajarar también la circulacion de

ese tramo, en la segunda fase, hay un desdoblangietd zona de Las Tejeras, que va
hasta el punto de acceso de la autovia Cartageneidylpuesto que es una carretera
gue tiene un paso diario de aproximadamente 14€0@ulos. Por consiguiente,
puesto que se esta trabajando en el arreglo deesadzona, el equipo de gobierno no va
a apoyar la urgencia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA de la MOCION fueSESTIMADA por OCHO
VOTOS A FAVOR (Grupos Izquierda Unida y Socialistal)UINCE VOTOS EN
CONTRA (Grupo Popular).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

24. MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONCHJEREL GRUPO
MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE LA ORDENACION [EL LITORAL.



“Tras la aprobacion de la Ley de Suelo de la Red&Murcia, en cuyo tramite
parlamentario el Gobierno Regional a través ddidaPopular introdujo como
enmiendas las Directrices de Ordenacion del LiteldEjecutivo Regional comenzé un
proceso de confeccionamiento de las mismas qua aeabltimar con la presentacion
de las mismas en la Asamblea Regional.

En la Comision de Coordinacion de Politica Teridtipisegun informacion facilitada
por el gobierno regional, todos los alcaldes d€&DP$ del PP o independientes de los
municipios en los que se debe desarrollar las Dices, han manifestado su apoyo a
las mismas, por lo que podemos colegir que tanibidicaldesa de Cartagena, segun
el Gobierno Regional, las apoya.

Una vez mas se intenta que un documento tan impentara Cartagena como las
directrices pasen por nuestro municipio sin disousi debate ciudadano, ni siquiera
municipal. El Gobierno Municipal pretende que naiseuta ni se aporte por parte de
todo el Ayuntamiento un documento que modifica troesrdenamiento urbanistico y
obliga al propio PGOU.

En todo caso, el documento presentado es una age®sion al litoral y, en caso de su
aprobacién, perjudicara a la costa de Cartagena.

Las Directrices hablan de nuevo suelo urbanizaldeamtes era no urbanizable, pero
nada dicen del suelo urbanizable existente antésdairectrices y que no se ha
desarrollado, evidenciando la vocacion, no de caanmi conjunto del suelo para
determinar las actuaciones necesarias, sino denecrtar el suelo urbanizable. A ello
hay que afiadir la asignacién de edificabilidad aede usos turisticos a suelos
incompatibles con su transformacion urbanisticaacts de proteccion
geomorfoldgica.

Por otra parte, deja abierta la posibilidad de ¢asthe usos de residencial a turistico
con un incremento del 20%, pero que en los mumisigue no hemos adaptado nuestro
planeamiento a la Ley del Suelo de 1/2001 se agplloa suelos clasificados como
urbanos y urbanizables programados, lo que pugomeude incremento insostenible
de edificabilidad en nuestro litoral.

No corrige, a pesar de reconocer en las Directrazea memoria, que estamos ante un
modelo agotado, la situacion de colmatacién urtiaaide la Manga, Cabo de Palos y
el Mar Menor, a los que se da nueva edificabilidgat establecer medidas que permitan
la proteccion efectiva frente a la presion urbasdst resolver los problemas de
equipamientos y medioambientales.

Las Directrices derogan expresamente las de Bahaodman y Sierra Minera,
desvinculando la regeneracion de la Bahia y déelaeScon la urbanizacién, quitando
los limites a la edificabilidad existente.

Ademas de la memoria, el texto de las Directricesantiene un estudio econémico y
una valoracion de las actuaciones a realizar,aasoda financiacion de las mismas y el
calendario estimativo de ejecucion.



Por todo ello, el Grupo Municipal de IU eleva ati®d para su debate y aprobacion, la
siguiente mocion:

Que se reuna la Comision de Urbanismo del Ayuntatmide Cartagena para que de
forma monogréfica se prepare un informe sobredasecuencias de las Directrices y
preparen las recomendaciones y alegaciones quaeasticesario.”

Afnade el Sr. Gomez Calvo que el gobierno regioadlaypresentado en la Asamblea
Regional, para conocimiento de los grupos politiassDirectrices de ordenacion del
litoral que afectan al municipio de Cartagena gamcreto a todo el litoral. Directrices que
van a tener un gran efecto sobre Cartagena y smhwoe los municipios del litoral de
Murcia, y también, curiosamente, de algunos muiaisique no tienen litoral, como son
Fuente Alamo y Torre Pacheco; y dice que van daafporque nuestro ordenacion,
nuestro Plan General de Ordenacion Urbana, sedienadaptar a esta nhorma y por tanto
va a tener el efecto inmediato sobre nuestro prangienamiento urbanistico.
Desgraciadamente, estas directrices no son lasulpieran deseado las fuerzas de
izquierda, no son las directrices que hubiera diesizagente de Izquierda Unida, los
ecologistas y aquellas personas preocupadas psirmiimral, porque son unas directrices
gue hablan de nuevo suelo urbanizable, que plan®ab suelo urbanizable, pero sin
embargo no plantea qué hacer con el suelo urbdaigab actualmente hay, sino que lo
gue hace es generar nuevos urbanizables y plaotieatipo de actuacion sobre ese nuevo
suelo sin hablar del suelo actualmente no gestmogad hay en todos los ordenamientos
de la zona, también en Cartagena. Sorprende, adgugésn la memoria se hable de un
sistema caduco y depredador del urbanismo, corabdesLa Manga, como es el del Mar
Menor, pero, sin embargo, no pone ninguna medidaatora, sino que incide en hacer
mas dificil la supervivencia medio ambiental deattadzona cuanto le otorgan nueva
edificabilidad al area del Mar Menor, a su juide,forma muy irresponsable por parte del
gobierno regional. Igualmente, considera que fi@pactos muy importante en cuanto a
elementos tan esenciales como las directrices dm&oy Sierra Minera, que son
derogadas por estas directrices, y por lo tantrta ple ahora ya no se va a vincular la
regeneracion de la Sierra a la posibilidad de cocEbn, sino que se deja absolutamente
abierto, lo que considera que es un disparate, tamioién cree que lo es el que
desgraciadamente no se plantee el Gorguel comaatmacion ligada a Portman ni se
plantee ningun tipo de actuacion para esa caldu@swente contaminada. Igualmente, en
las nuevas posibilidades de desarrollo urbanisticel Mar Menor, en concreto en las islas
e islotes, donde se evita el desarrollo de urbeiozas de segunda residencia, sin embargo
se posibilita el desarrollo de usos hoteleros uglmp se aborde de forma abierta, por
ejemplo, la recuperacion de las baterias, castilfogalezas del litoral; el que no se
aborde pormenorizadamente el desarrollo turistcowstras zonas rurales,
concretamente la zona oeste de Cartagena, el dedge todo se centre en nuevas
urbanizaciones, nueva edificabilidad y no se sohan los problemas de equipamiento,
infraestructuras, de servicios, de zonas verdestiguoe el litoral en Cartagena y sobre
todo las areas mas densamente pobladas, le lle@rsi@lera que estas directrices tienen
poco que ver con la solucion de los problemas tpetam al Mar Menor, a La Manga y,

en general, al litoral de Cartagena, y mucho queege si, con el desarrollo de nuevas
areas de desarrollo urbano en otras zonas de laridewl. Tampoco entiende la inclusion
en las directrices de los municipios de Fuente Algiiorre Pacheco que carecen de
litoral, y ademas en algin momento de las diragrée plantea alguna de ellas como
capital comarcal del Campo de Cartagena. Izquignida cree que el Ayuntamiento de
Cartagena debe de tener mucho que decir, no sgtbigrno municipal, sino todo el



Ayuntamiento de Cartagena, y por eso traen a colatidebate de las directrices, un
debate sereno y profundo, por eso piden que s@qaaa la Comision de Urbanismo
para que se pueda estudiar, definir, proponergaatedas aquellas iniciativas que los
grupos politicos y el gobierno de Cartagena pupdaponer, porque cree que este debate
sobre las directrices afecta muy mucho a todacgblidel municipio de Cartagena.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Saurer@ro, Delegado de Urbanismo,
manifestando que le da la impresion que el Sr.&zdGalvo no conoce muy bien las
directrices de ordenacion del litoral, pues harnda en determinados errores
fundamentales. En primer lugar, ha hablado detedss los municipios y muy poco de lo
gue afecta al nuestro; habla incluso de que estoaagresion al litoral, cuando es todo lo
contrario, es decir, las directrices de ordenad@itoral, precisamente lo que pretenden
es preservar todo ese litoral que queda disponiloiee que de forma bastante mas
generosa. Hay unas 37.000 hectareas de protecoliiardal actualmente por ley en la
Region de Murcia; las directrices unen a esas 8he6tareas, un suelo de proteccion de
cauce de 7.000 hectareas, por suelo de proteaoigiepgo de mineria, 1.784 hectareas;
en vias pecuarias, 560 kilbmetros de longitud;tafkxs por la defensa, 2.000 hectéareas;
suelo de proteccién geomorfoldgico, 38.000 hectaagelo de proteccion agricola,
34.000 hectéreas; suelo de proteccidn paisaji$dc@Q0 hectareas y proteccion de la
cuenca visual del Mar Menor, 1.000 hectareas. Resalsuelo incompatible para su
transformacion urbanistica de 98.589 hectareagjdaepresenta en la actualidad un 53
por ciento de la superficie total del litoral deeRegion de Murcia. De ese 53 por ciento la
mayoria esta concentrada en el municipio de Caréags decir, somos el municipio de la
Regidn con mas proteccion y uno de los municip@Esparia con mas proteccion, lo que
demuestra lo que estas directrices preservamellli€l Sr. Gomez Calvo habla en su
mocion de una asignacion de edificabilidad a léagm@mon geomorfoldgica, que
precisamente es uno de los suelos incompatiblesiwctransformacion urbanistica, tanto
en el Plan General, a partir de la cota 15, conasepropias directrices de ordenacion del
litoral. También habla el Sr. Gomez Calvo de umaneento en los cambios de uso de
residencial a turisticos de un 20 por ciento, gigurecordarle que eso no supone un
aumento de edificabilidad de viviendas, sino tadodntrario, es decir, se trata de primar
los usos turisticos de determinadas zonas qudraeiute son residenciales y que a
cambio de hacer espacios hoteleros, que cree guagjores para la economia local y
mucho mas convenientes para el litoral, en lagtiices se les da un 20 por ciento que
Gnicamente es computable con espacios comunesg nan nimero de habitaciones.
Precisamente en este sentido el Ayuntamiento dagesra ha interpuesto ante la
Asamblea Regional una alegacion en la que se desarecoja un 35 por ciento, porque
actualmente los municipios del litoral recogen@®&n General un 35 por ciento en
espacios comunes para primar el uso hotelerostiturisobre el residencial. Se habla del
desarrollo de la Bahia de Portman y Sierra Mirerando ese desarrollo esta
condicionado a la regeneracion de la bahia y rdoagipresamente dentro de las
directrices de ordenacion del litoral. En cuanlkaseequipamientos e infraestructuras, ha
de recordar que esto sélo se trata de unas dies;tsi que seran los planeamientos locales
y la propia direccion de urbanismo, los que en emento haran el desarrollo y la gestion
urbanistica, dotando de los equipamientos, esppaiosas verdes que marca la propia ley
y los planes generales de cada municipio; en aste en el de Cartagena, no fija ademas
estas directrices de ordenacion del litoral nintijgmde indice de edificabilidad, excepto
en las actuaciones de interés regional, en lafjgua 0,14 por ciento, que por cierto no
afecta ninguna a lo que es el municipio de Cartagepor lo tanto seran posteriormente
los planeamientos locales los que asignen la aedifidad a esos terrenos. En cualquier



caso, ha de recordar que este es un debate dgpla psamblea Regional y aunque el
Ayuntamiento estéa trabajando ya en esas alegaaijpeega a presentar en la Asamblea
Regional, le aconseja al Sr. Gomez Calvo que ltagasdmo su Grupo en la propia
Asamblea puesto que Izquierda Unida esta alli septa y considera que son muy libres
de presentar cuantas alegaciones estimen convei€ar lo tanto, el equipo de gobierno
no va a aprobar la urgencia de la mocion .

Sometida a votacion la URGENCIA de la MOCION fueSESTIMADA por OCHO
VOTOS A FAVOR (Grupos lzquierda Unida y Socialistal)UINCE VOTOS EN
CONTRA (Grupo Popular).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

25. MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONCHJBEL GRUPO
MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE EL ARSENAL Y ELEDIFICIO DEL
CIM.

“El anuncio del concurso de ideas para la ordenadéb entorno del antiguo Cuartel de
Instruccion de Marineria, nos lleva a plantearresdd Izquierda Unida la necesidad de
abordar algunos elementos urgentes y necesarios.

En primer lugar, es necesario abordar urgenteni@méhabilitacion del edificio del
CIM que se encuentra en un mal estado de consénva@n caso de no ponerse
inmediatamente los medios necesarios podria dezivanina y los costes de
rehabilitacion serian enormes.

Por otra parte insistir en la necesidad de negooiarel Ministerio de Defensa la cesion
de terrenos en el Arsenal Militar, de tal manera igoi se ponga en peligro ni los
puestos de trabajo, ni la operatividad de las lmstanes, pero al mismo tiempo
ganemos para el uso ciudadanos mas espacios iblica centro de la ciudad.

Por todo ello, el Grupo Municipal de IU eleva aii®d para su debate y aprobacion la
siguiente mocion:

Primero: Que se inste a todas las administracicoesesponsabilidad en el
mantenimiento del antiguo Cuartel de Instrucciomappe se proceda a su
rehabilitacion urgente de tal manera que se ewiteiga y mientras tanto que se tomen
las medidas de mantenimiento necesarias.

Segundo: Que se solicite la apertura de negociesioon el Ministerio de Defensay el
gobierno de la nacion para abordar la cesion decesppublicos del Arsenal Militar al
Ayuntamiento de Cartagena.”

Afiade el Sr. Gbmez Calvo que el hecho de que dexsado tantos meses ya el edificio
del antiguo Cuartel de Instruccion de Marina, ehwede que las personas, los técnicos
cualificados que lo han visitado en los Ultimos @sefiayan avisado de la situacion de
deterioro que sufre el edificio y la necesidad gauéeniendo, cada vez mas urgente, de
proceder a algunas labores de mantenimiento, grdeaftambién urgente elaborar los
proyectos de rehabilitacion para evitar que puettér\algun tipo de ruina en el

edificio, o que los costes de rehabilitacion sealien en los proximo afios, cree que la



obligacion de esta administracion es instar, conauna las administraciones
responsables, tanto al Ministerio de Defensa, camquellas administraciones que se
van a hacer cargo del edificio, para que puedameit=r las obras de conservacion y de
consolidacion que sean necesarias, y presentenrda firgente las obras de
rehabilitacion que se estimen oportunas para éatleo que se le quiera otorgar a ese
edificio. Se trata de evitar lo que ya ha pasadootms edificios historicos de
Cartagena, pues el paso de los meses, el pass dids, hace que todo tipo de obras de
acondicionamiento se encarezca y mucho, cuande harsperdido parte de los
edificios por su imposibilidad de conservacion. &oa parte, considera que es el
momento también, al calor de las obras de urbanizae! entorno del Cuartel de
Instruccion de Marina, que ha pasado a uso munigipa se ha publicado en el

Boletin Oficial un concurso de ideas para su udsidn, que se pueda empezar a
negociar con el Ministerio de Defensa, para querefuturo préximo esos espacios se
puedan ir ampliando en el entorno del Arsenal,pyesla ir librandose de usos militares
o de usos profesionales, y que en estos momentosgmagan parte de él, debido al
cambio de métodos de trabajo, a la privatizaciégrdae cantidad de servicios por parte
del Arsenal Militar con empresas privadas y al tiedrabajo que es absolutamente
distinto del que se producia en el mismo cuanabss£ié ese Arsenal. Por tanto, sin
poner en peligro ningun tipo de puestos de trals@jigponer en peligro la actividad
propia del Arsenal Militar, cree que es necesau® & medio plazo el Ayuntamiento de
Cartagena y el propio Ministerio de Defensa pueatidimir las posibilidad de

ampliacion de esos espacios que se han ganadasmraue se han ganado para
ventana al mar, de la ciudad de Cartagena.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Cab&srro, Delegado de Patrimonio
Historico, manifestando que esta mocion tambiérpfesentada el pasada al pasado 21
de mayo, por lo que le va a recordar al Sr. Génavdjue existe una voluntad
manifiesta por parte del Ministerio de Defensa @dmdr nuevos espacios a la ciudad.
También debe de recordar que se esta habland@mbajd de méas de 2.000 personas,
asi como del principio de autonomia que tiene @listkerio de Defensa, y la necesidad
de seguridad que tiene ese recinto militar. Pdotaa equipo de gobierno no va a
apoyar la urgencia de la mocién.

Sometida a votacion la URGENCIA de la MOCION fueSESTIMADA por OCHO
VOTOS A FAVOR (Grupos Izquierda Unida y Socialistd)UINCE VOTOS EN
CONTRA (Grupo Popular).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

26. MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, EL CORCAL DEL
GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE EL NUEVAHOSPITAL
DE CARTAGENA.

La rectificacion del gobierno municipal y regiosabre el futuro hospitalario de
Cartagena, obligado por la movilizacion de la staieCartagenera, no despeja las
dudas que tenemos muchos ciudadanos sobre la éatoséruccion de un nuevo
hospital para Cartagena.

Desgraciadamente, el incumplimiento sisteméticprdenesas de inversiones por parte
de la administracion nacional, regional y locaby ftetrasos injustificados en los



calendarios en decenas de proyectos hacen que oglb@sconfiar de la palabra que
sobre inversiones dan las administraciones cuaadenreferencia a Cartagena.

El cercano escenario electoral ha sido sin dugalinca que empujada por los
ciudadanos de Cartagena ha conseguido que el gobegional cambie de planes

sobre el sistema hospitalario publico para Cariageero, ¢ qué pasara el dia después de
las elecciones si no gana la izquierda? ¢ Se maatetas promesas o se paralizara el
proyecto sine die? ¢ Cuantos afos tardara Cartagetieaer un nuevo Hospital?

¢,Cuando respaldara el gobierno de la comunidacosaega con partidas

presupuestarias y aprobacion de calendarios? ésgaanente, para estas preguntas

no tenemos respuesta.

Por ello, IU estima necesario que la Comunidad Aortda se comprometa ha
incorporar una partida presupuestaria para eldmeila construccion del nuevo
hospital de Cartagena en los presupuestos del&f&s partida presupuestaria que
debe ser de inicio de obras y no meramente deaédac elaboracion de proyectos.

Sélo estaremos tranquilos sobre la ejecucion @eeggtipamiento cuando comiencen
las obras no pase igual que con el acceso norandi transversal, la ronda oeste, el
Palacio Consistorial, las conexiones con Alicantery Andalucia, Portman, el
Auditorio, el Museo Nacional de Arqueologia Submayiel anfiteatro, el teatro
romano, el PERI del Molinete, el Peri del Monter8ael PEPRI, etc., etc.

En base a lo expuesto, el grupo municipal de IMaedd Pleno para su debate y
aprobacioén, en su caso, la siguiente mocion:

El Ayuntamiento Pleno insta al gobierno regionallgs grupos parlamentarios
regionales para que en los presupuestos de la édaduAutonoma de Murcia del afio
2003 figure una partida presupuestaria suficieata pl inicio de las obras del nuevo
hospital de Cartagena.”

Afade el Sr. Gomez Calvo que para muchos ciudadanasabe si para la mayoria,
pero si para muchos ciudadanos, la credibilidadigne el anuncio del gobierno de la
Comunidad Autdnoma sobre la renuncia a la ampied& Rosell en el Mundial’82, y
la apertura de proyecto para la construccion deugwo hospital en Cartagena, pues
siempre les cabe la duda si va ser este anunaioeno brindis al sol de los mucho que
el gobierno les tiene acostumbrados y si la ejécude ese hospital les va a llevar a lo
mismo que les ha llevado el acceso norte, el acueste, el eje transversal, el Palacio
Consistorial, el Museo de Arqueologia Submarineyalquiera de las multiples
infraestructuras o inversiones que las distintasimidtraciones, bien el Ministerio de
Fomento, bien la Comunidad Autbnoma, o cualquier blinisterio, hacen en
Cartagena. Si se tienen que fiar de los ritmosrgores de la Comunidad Autbnoma en
Cartagena, desde luego, es para sentir al ments iciguietud. En consecuencia,
considera que la mejor manera de eliminar esaehally asegurarse de que el anuncio
de la Comunidad Autbnoma no es un anuncio elegtaaln anuncio basado
Gnicamente en que hay elecciones y ante el paligta pérdida de la mayoria absoluta
o del gobierno del Ayuntamiento de Cartagena pdetel Partido Popular, se hace el
anuncio de una nueva inversion, no se ponen reg;utecse hace calendario de
inversion y dentro de unos afios ya veremos comab@@a. Como mucho se teme que
en buena parte hay eso, la mejor manera de gsadegn de duda a todos los



cartageneros, por lo menos a su grupo, es quémrgo de la Comunidad Autbnoma
en los presupuestos del 2003 incorpore una pateRipuestaria suficiente para el
inicio de las obras de ejecucion de ese nuevo tabsgi se tiene el dinero en los
presupuestos al menos se tendra el convencimierjaellas obras se empiezan en su
tiempo y que no se va a tener que estar afnos yraivasdicando el inicio de las obras
de ejecucion de ese nuevo hospital para CartaBend@anto, se trata de instar a la
Comunidad Auténoma a que haga ese gesto imporfantéy menos para muchos
ciudadanos, de que efectivamente para el afio gne va a empezar la construccion de
ese nuevo hospital para Cartagena.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Saurarero, Delegado de Urbanismo,
manifestando que el Sr. Gomez Calvo les acusaedwedlista, lo mas lejos de la
realidad, porque este gobierno, el gobierno deld@aPopular, si hay algo por lo que

ha trabajado siempre es por los intereses genegaie®s por lo que deben de trabajar
todos los representantes de este Pleno, y porjtaarage condiciones de vida de los
ciudadanos de Cartagena. Les tacha de electonalistae en duda la construccion del
nuevo hospital en Cartagena, pero le ha de recquaala primera decision, una vez
asumidas las transferencias en materia de sarfigad| anuncio de la construccion de
ese nuevo hospital, como igualmente le ha de racopak se esta hablando de una
inversion aproximada de 21.000 millones de pesktasayor inversion que se ha
realizado en este municipio, y sin embargo el meéz Calvo les tacha de
electoralistas. En el debate monogréafico que sesobre el nuevo hospital, el Sr.
Gobmez Calvo dijo que si él gobernara Cartagenai@od nuevo hospital; seguramente
€S0 no es demagogia ni electoralismo ni oportunisatitico, aunque se le olvidaron
pequefios detalles como la ubicacion porque lo quiijo es donde pensaba construirlo
ni tampoco dijo de dénde pensaba sacar el dinegaétipo de hospital iba a ser, pero
eso no es electoralismo. Le da la impresién ddajuaico que quiere el Sr. Gomez
Calvo es poner dudas sobre un proyecto que creesjciaro, que tiene un calendario
bastante definido, pues en primer lugar ya se bagaualo el avance del uso excepcional
y la modificacién de Plan General para los terrenasse van a ceder a la Comunidad
Auténoma; habra un acuerdo de la Sociedad Podpesadacer la cesion de los
terrenos al Ayuntamiento para su posterior cesidnGomunidad Autonoma; un
dimensionado el terreno y la memoria funcional ggien tramite paralelo, y habra una
licitacion para la redaccion del proyecto que oiméate por su envergadura también se
mandara a la Union Europea y una licitacion deugjén de las obras, y el propio
Consejero ha hablado de plazos refiriéndose acinos afios aproximadamente. El
proyecto esta totalmente garantizado, ademasgeaxistompromiso de este
Ayuntamiento, de la Comunidad Autbnoma, de su Beete, Ramon Luis Valcarcel, y
lo que parece mentira es que el Sr. Gémez Calve tentos afios de Concejal y
desconozca el procedimiento administrativos cuaedaabla de un proyecto de esta
envergadura, que se desarrolla en diversas fasbesigmente en los presupuestos
regionales se recogera anualmente la partida mexesaa o que se haya de ejecutar en
ese afo, sea la que sea, pero la necesaria pandizear el desarrollo y la ejecucion del
proyecto. En la mocion se pregunta que qué pakdfa después de las elecciones si
no gana la izquierda, y a eso le puede contestasiqgana el Partido Popular, el
hospital se construird y, si gana la izquierdhosbital también se construira porque es
una decision que se ha tomado y son lo suficiemteresponsables y serios y defiende
los intereses generales si creen que ese nuevildi@spbueno para Cartagena, y sea
quien sea el que gobierne ese proyecto se lledatarae, porque lo exige la
responsabilidad politica y lo exigen los ciudadagds que le pide al Sr. Gbmez Calvo



es que no eche ni mas sombras ni mas dudas sopreyatto que es bastante claro.
Por consiguiente, el equipo de gobierno no va agayargencia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA de la MOCION fueSESTIMADA por OCHO
VOTOS A FAVOR (Grupos Izquierda Unida y Socialista)UINCE VOTOS EN
CONTRA (Grupo Popular).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

27. MOCION QUE PRESENTA EL SR. MARTINEZ BERNAL, C@NEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LOS TERRENOS DEIUNDIAL82.

“El Ayuntamiento Pleno inste al equipo de gobieangue realice las gestiones
oportunas para que los terrenos donde esta sialddondial’82 pasen a ser propiedad
del municipio de Cartagena. “

Afnade el Sr. Martinez Bernal que él no va a taghequipo de gobierno de electoralistas,
porgue evidentemente a la vista esta que no lgsoa,si de sensibleros, pues gracias a la
sensibilidad que ha tenido el equipo de gobierte las presiones que han venido de
todos los colectivos sociales, politicos y sindisatecoge una peticion del pueblo de
Cartagena y cambian su idea inicial de ampliarosieR. Con esa sensibilidad, que si que
les reconoce, no electoralista, pero si sensibilida alguna forma reconocen su
equivocacion, defendida por cierto con un ahin¢merdinario en determinados plenos y
en un pleno extraordinario donde el Concejal Poralel Partido Popular decia que esa
memoria funcional estaba hecha y que se iba a lzaappliacion. Lo que quiere es que
esa misma sensibilidad que les reconoce se ves @ndsupuestos de la Comunidad
Auténoma, que se han de aprobar a finales de gfie yeben de reconocer precisamente
esa sensibilidad, y entonces evaluaran el tamagealsensibilidad, podran comprobar si
son muy sensibles a las necesidades de Cartagenasensibles a sus propias necesidades
electoralistas. Eso lo veran en los presupuestoguke también quisiera es que esa
sensibilidad que tienen tan grande para los ireerds Cartagena lo fuese también en
cuanto a algo que en aquel momento su memoriaciualdies decia que tenia que hacerse
y que ahora es todo lo contrario, y se esta rafloe los terrenos del Mundial 82.
Sensiblemente, este equipo de gobierno cedio arfauGidad Autbnoma mas de 14.000
metros cuadrados de terrenos en el centro de €agagorque su memoria funcional en
aquella épocas les decia que tenia que ampliaResell. Como ahora, con la sensibilidad
gue tienen han cambiado de opinion, lo I6gico essgan sensibles con el pueblo de
Cartagena, que los ha elegido, y que demandematiSeMurciano de Salud que

devuelva esos terrenos que son propiedad del pdelilartagena. Cree que eso es lo
normal y lo que dicta el sentido comun. Y, den&eda misma sensibilidad, que no le
cabe la menor duda que la tienen, lo que debienackr el equipo de gobierno es cumplir
con esas propuestas que habian hecho para eo decaspliar el Rosell en terrenos
adyacentes, cuando hablaban de que iban a hacemyo de futbol con todo verde, con
unos vestuarios, etc., poco menos que iban a bbestadio del mundial de Japon; pues
bien, que esa misma sensibilidad la tengan coraesaaciones, y en ese sentido va la
mocion, por eso se pide que de alguna forma el tAyniento Pleno inste al equipo de
gobierno a que realice las gestiones oportunasgoar#os terrenos donde esta situado el
Mundial 82 vuelvan a ser propiedad del pueblo déa@ana, como debieran de haber sido
en todo momento.



Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. GuiNgrco, Delegado de Patrimonio,
manifestando que el Sr. Martinez Bernal habla dsilséidad y €l habla de metros
cuadrados. El equipo de gobierno del Ayuntamieat@artagena, con su sensibilidad,
ofrece 180.000 metros cuadrados, gestionados darstosensibilidad, porque se han
gestionado un millon de metros cuadrados y poo tsatdispone de esos 180.000 metros
cuadrados para hacer el nuevo hospital, que sa ader en un proximo pleno y donde
ademas también se va a tratar de la cesion derteads del Mundial'82. De aqui a un
mes 0 mes y medio esos terrenos seran cedidosuperde la sociedad de Podecasa, que
se estan ya valorando para tener las compensaésgpesificas del 10 por ciento en la
parcela de Potasas, como compensacion a la so@dutade que no tenga pérdidas. Sin
es0s 180.000 metros cuadrados, todo lo demas enaregas vanas e infundadas. Por
consiguiente, el equipo de gobierno no va a agayangencia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA de la MOCION fueSESTIMADA por OCHO
VOTOS A FAVOR (Grupos lzquierda Unida y Socialistal)UINCE VOTOS EN
CONTRA (Grupo Popular).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

28. MOCIONES DE LOS GRUPOS IZQUIERDA UNIDA'Y SOCIARTA SOBRE
LA AUTOPISTA CARTAGENA-VERA.

1. MOCION DEL GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA,
PRESENTADA POR EL SR. GOMEZ CALVO.

“La presentacion del proyecto de autopista Cartadéara ha despertado una
importante contestacion social agrupada en tounmaaPlataforma unitaria que
reivindica entre otras cosas que no sea una atd@d® una autovia.

El importante efecto barrera que puede ejerceedkplos problemas ambientales,
paisajisticos, los graves perjuicios a la agricaltyue puede tener esta autopista hacen
necesario que el gobierno municipal sea sensilsleavindicacion de decenas de
organizaciones y miles de ciudadanos que se opeste nuevo atropello a los
derechos de todos los cartageneros.

Asistimos con estupor a la posicién del Ayuntanuete Cartagena, apoyando el peaje
y el itinerario que mejor le parece a la COEC ,ntnaes que la Alcaldesa de Cartagena
retrasa la reunion con la Plataforma. Ortros Ayongatos como el de Fuente Alamo
ya se han definido a favor de una autovia librpeige.

Por todo ello, el Grupo municipal de Izquierda Wnéleva al Pleno para su debate y
aprobacién, la siguiente mocion:

El Pleno del Ayuntamiento de Cartagena se mueshitiario a la autopista y reclama
que esta infraestructura viaria sea sin peajetenga el minimo impacto ambiental en
las diputaciones rurales y que la posicion del Agomento de Cartagena sea la
consensuada con todos los sectores sociales.”

Afade el Sr. Gomez Calvo que este proyecto de &staogs uno de los proyectos mas
importantes que va a discutir este Ayuntamientesta legislatura, al menos uno de



los mas importantes en materia de infraestructeir@odhunicacion. Y es importante
porque es una histérica demanda de Cartagenada con Andalucia a través de la
comunicacioén por la costa, y han defendido hastadeedad que era necesaria una
autovia, que era necesaria una via rapida, queeegsaria una comunicacion con
Andalucia que permitiera la salida de productoaramg, que permitiera la mejor
centralidad de Cartagena en el arco mediterrangopermitiera la comunicacion del
Puerto de Cartagena, que permitiera el accesaudadanos, de turistas, de bienes y
servicios, incluso ahora que Cartagena se puededortambién en una capital
comercial por la implantacion de un gran centroemmal de proyeccién nacional, que
suele traer a su alrededor gran cantidad de irreysigran cantidad de clientes. Pero,
lo cierto y verdad es que la propuesta del Ministgta propuesta del Gobierno del
Partido Popular de hacer una autopista de peajed@sta haciendo, en vez de
conseguir esa vieja e historica aspiracion del joudd Cartagena, es poner una barrera
a esa aspiracion, porque el peaje significa, nimhasenos, que poner ladrillos en esa
via de comunicacién. Se trata, ni mas ni menosdguempedir que esa comunicacion
sirva para lo que tiene que servir en la zona geeigamente necesita mas inversiones,
en la zona mas deficitaria de servicios, equiparoga infraestructuras de toda
Cartagena; en la zona con mas carencia de todantai@dad Autbnoma de Murcia y
también de Andalucia, resulta que la primera isfraetura de comunicaciones que se
aborda es una autopista de peaje, es una autepigiande los ciudadanos van a tener
que pagar por su uso, es una autopista que vaiaadéarrera 'y no va a ser un puente
de unién; una barrera que lo Unico que persigw @ssarrollo de nuevas
urbanizaciones en el litoral de la Comunidad Autdaae Murcia; urbanizaciones en el
litoral de Lorca, en el litoral de Aguilas, que \eapotenciar el desarrollo turistico y la
especulacién de esa zona, pero que poco tienevegeen los intereses de la ciudad de
Cartagena, que muy poco tienen que ver, si bieardrario, mas bien tienen mucho
gue ver con el menoscabo de los intereses de coauitiim de Cartagena y de su
Comarca. El efecto que va a tener sobre las tiagdsolas, el efecto que va a tener
medioambientalmente, paisajisticamente; el efeatovgq a tener como barrera el peaje
cree que le debe de hacer reflexionar a este gabygponerse delante de su pueblo
para que evitar que nuevamente se nos expropienlaey, como son derechos a unas
comunicaciones en las mismas condiciones que tieinas partes de nuestra
Comunidad Auténoma. Desgraciadamente, se permiiono ser capaces de movilizar
suficientemente a la ciudadania, que construyararautopista de peaje en la
comunicacién con Crevillente. Cree que una respmliciad, en este caso de Izquierda
Unida y de todos los grupos que conforman la platadé en defensa de una autovia
libre de peaje, es movilizar y convencer al Ayuntarto de Cartagena para que se
ponga al frente de esa movilizacion, que Cartafgeqae necesita es una autovia libre
de peaje, que Cartagena lo que necesita es unanmamidn que unay no que ponga
barrera, que Cartagena lo que necesita es madsentnin y menos inversiones que
interesen a otros que no son los ciudadanos dadead. Existe ya una plataforma para
la defensa de esos intereses, y cree que bueeadpdds ciudadanos también estan en
esa linea, y ojala que todo el Pleno y tambiéragid® Popular se muestre también
contrario a esa autopista y reclame que sea uogiasin peaje y que, al menos, la
comunicacién con Andalucia no sea una barrera,girsea lo que todos siempre han
deseado, una apertura al resto de Espafia y laaracign de Cartagena como un eje
importante, un espacio de centralidad en el arcditeleaneo.

2. MOCION DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, PRESENTADROR
EL SR. PALLARES MARTINEZ.



“Ante los graves perjuicios que va a ocasionasaiodadanos de Cartagena y su
Comarca la construccion de una autopista de paaje €artagena y Vera, el Grupo
Municipal Socialista insta al Equipo de GobiernbRi&tido Popular en el

Ayuntamiento de Cartagena, para que solicite algeqde Gobierno de la Comunidad
Auténoma que modifique el proyecto de construcdiémutopista Cartagena-Vera, y
gue en su lugar se construya una autovia o vidadxenta de peaje que reduciria el
impacto medio-ambiental, evitaria partir al CampdCértagena en dos y que
contribuiria a una mejor comunicacion entre todssciudadanos, no sélo de Cartagena
sino también de otros municipios cercanos, quearyied cercenados con la
construccion de una Autopista de peaje.”

Afade el Sr. Pallarés Martinez que el Grupo Muaicgocialista también se opone a
gue la comunicacion por la costa con Andalucicagg la través de una autopista de
peaje. Efectivamente, lo hacen porque se pregantae cartagenero realmente le va a
beneficiar el que una obra tan importante comatsabra de comunicacion se haga
con peaje. Qué les digan que es lo que le haceb&rgo no apoyar una autovia que
sea libre de peaje, y sin embargo apoyan una ataagpiie supone una barrera tremenda
en el Campo de Cartagena, que supone la expropideiiles de hectareas de
agricultores que realmente les hacen falta susnest que supone el partir por la mitad
incluso a pueblos como el de Miranda; que supogeefrealmente a casi las 250.000
personas que viven junto a esta via de comunic#gidra realmente se les deje sin
posibilidades de crecimiento, porque se les va@nar sus posibilidades de
crecimiento y, todo eso ¢ en funcién de qué? ¢IRbeste gobierno permite el que se
haga esta obra? Primeramente hicieron la autagespeeaje de Alicante, cuanto en toda
la Regién de Murcia todas las autovias que se damohhan sido libres de peaje, y
resulta que Cartagena para poder comunicarse ebguéer punto de su entorno,
llAmese Vera, llamese Alicante, tiene que ser mégliel pago de un dinero. La verdad
es que no entienden por qué, cuando realmenteaedeuas Regiones mas
desfavorecidas de Espafia, cuyo nivel de rentaaspecto por ejemplo a la Union
Europea es del sesenta y tantos por ciento yn#i@eo nos comunicamos con nuestro
entrono a través de una autopista de peaje. ElaGviymicipal Socialista propone, al
igual que ya lo ha hecho el grupo parlamentaria&samblea, que se construya una
autovia que aproveche el trazado de la actual N&8@ que en opinion de su Grupo
seria mas barato, menos agresivo con el entorne gpdemas tienen la seguridad de
gue contribuiria de una manera decisiva al desarecbnémico de las mas de 250.000
personas que habitan en torno a esta via de coatigmc La mocion que presentan hoy
en este Pleno es para que el equipo de gobierdméarapoye todo eso. Sencillamente
para que apoyen el sentir de todos los cartagereedsa creado una plataforma con esa
mision fundamentalmente porque todos los cartagsren excepcion estan en contra
de que se hagan infraestructuras que significaarpagpeaje. Que sepa el gobierno
gue muchos pueblos que van a estar junto a estpistatde peaje van a estar
incomunicados, porque los tramos que hay con peajenuy extensos en funcién del
rendimiento econémico que la concesionaria estatdadas autopistas de peaje. Saben
que esto es garbillar agua, porque la mision deezpiipo de gobierno es ser sumisos
con Murcia y con el Ministerio de Fomento y comjle diga el Sr. Casco, y asi nos ha
ido en esta Ciudad, pues por ejemplo otros ciudzdda esta Comunidad Autonoma
han notado infraestructuras gratuitas por cierttoda su entorno y, sin embargo, en
Cartagena aun se esta esperando muchos afos danantel, la ronda trasversal, la
ronda oeste. En fin, toda esa politica de cartédrpide la que son especialistas, porque
la politica en la que es especialista el PartiduuRwo es la de carton piedra. Por tanto, el



Grupo Municipal Socialista le pide al Partido P@vwue sea solidario con todos los
ciudadanos de Cartagena y que voten en contraadautopista de peaje y si por
construir una autovia que sea un punto de conexinriodo su entorno de manera
gratuita, y que todos aquellos vecinos como losldearrén, Isla Plana, que al final
tienen que venir a Cartagena, porque por ejemptestro de referencia en su hospital
esta en Cartagena, no tengan que hacerlo paganuiaje) que son los Unicos en toda
la Comunidad Auténoma que tienen que hacerlo pama @ su hospital de referencia,
por ejemplo.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Péreelldn manifestando que nadie se va
a cargar el campo sino que se va a potenciar gd@aahigual que se van a potenciar
todas las actividades y servicios que el campoattagena necesita y el conjunto de su
Ayuntamiento. Dice que lo van a potenciar porqaedamente cree que no estaba
potenciado en fechas atras. No entiende, por qeeedieos cualquier catalan, cualquier
valenciano, cualquier alicantino, para ir a And&uw ha circunscrito este arco
mediterraneo, pasando por el Campo de Cartagehaiapie hacer esa pregunta y
buscar alguna responsabilidad anterior. No esiémed¢ herencia, es cuestion de
futuro, y piensa que el gobierno del Partido Papegaconsciente de ello y en su trabajo
el gobierno central, el regional y el local, egtéana sacar adelante el municipio de
Cartagena 'y, por supuesto, nuestra Region. Esyegioode autopista para Cartagena va
a ser después de su estudio informativo que hdesigpuesto en los diferentes
organismos y aqui en nuestro Ayuntamiento y allguretenido acceso todos y cada
uno de los ciudadanos y colectivos para estudyashan hecho las alegaciones
correspondientes, sean grupos politicos, sea gegery el gobierno central decidira.
Este Ayuntamiento también ha hecho sus alegacipoessidera que haciendo eco al
progreso de este municipio se ha creido convenieng en cuenta que se debe de unir
ese arco mediterrdneo que con anterioridad no bedi® y que ahora se tiene la
oportunidad de hacerlo, y para ello, viendo el poby y viendo una serie de puntos, se
han hecho una serie de alegaciones como cualdueeciodadano ha hecho, porque
consideran que es una buena medida para poteneistrem municipio y el campo de
Cartagena. En dichas alegaciones se ha tenidceatecen todo momento, por lo que
decia el Sr. Gbmez Calvo de que si iba a ser umarbade que si se iban a tener
problemas medioambientales, el evitar cualquigmientacion del campo agricola,
porque se han tenido conversaciones con coledy@sios, y para la zona regable del
Campo de Cartagena se ha cogida una de las op@aeanenos le perjudica. Eso es
asi, porque se ha tratado mas de una vez, y adaisafa puede haber algun colectivo
que lo puede ratificar. También se ha intentadola®malegaciones municipales no
hacer divisiones de nucleos poblacionales, combitanse ha recogido en la alegacion
el intentar evitar que se rompan dos ndcleos mawimos como son Pozo Dulce y la
Barriada Santiago, pasando por la parte sur denliiacomo ya dijo en otra mocion
gue presento el Sr. Martinez Bernal. Por otro lag@ dar continuidad a la autopista de
Alicante, la A-37, creando ese gran corredor guel @arco mediterraneo. Ademas,
también se va a beneficiar nuestro municipio canaircunvalacién urbana que va a
estar totalmente libre de peaje y donde se vateicqhar ese acceso oeste. Por
supuesto que aqui no se trabaja con cartén pieédeda de eso. El cartdn piedra cree
gue se le mojo con anterioridad al Partido Sod&lisl proyecto, en todo momento,
recoge una serie de estudios de recuperacion dkbrambiente en espacios naturales
protegidos, la fauna y la flora también, el patmmochistorico, areas de interés
geoldgico y mejorar también zonas de accesos astydlituros accesos a esos nucleos
urbanos que hay. Asi pues, desde el gobierno npahigi no se va distraer ahora con



gue si son galgos o si son podencos, porque ® perslera la pieza, como se dice en el
argot de la caceria, se va a apostar para el dégale nuestro municipio por la
infraestructura de autopista Cartagena-Vera. Pagigoiente, el equipo de gobierno no
va a apoyar la urgencia de la mocién.

Sometida a votacion la URGENCIA fue DESESTIMADA @€HO VOTOS A
FAVOR (Grupos Izquierda Unida y Socialista) y QUINFOTOS EN CONTRA
(Grupo Popular).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

29.MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONCEJBEL GRUPO
MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE LAS INFRAESTRUCURAS
VIARIAS DE ACCESO A CARTAGENA.

La impresentable gestion de los distintos gobieammateria de carreteras de acceso a
Cartagena tiene que hacer reaccionar a todosudadanos de Cartagena y en primer
lugar a esta corporacion municipal.

¢, Como es posible que las rondas y accesos a Gatqge estaban previsto que se
terminaran todos ellos hace cinco afios no se hayampezado a construir, que
algunos no tenga ni proyecto, que no tengan fiaaia asegurada, ni plazo de
ejecucion ni de inicio de obras?

¢, Como es posible que el acceso norte, el accemyolesronda trasversal sean a estas
alturas motivo de debate entre las administracienbees su ejecucion, calendario y
financiacién?

Por todo ello, el Grupo Municipal de IU eleva ati®d para su debate y aprobacion la
siguiente mocion:

Primero: El Ayuntamiento de Cartagena insta al Mario de Fomento y al Gobierno
Regional para que el Acceso Norte, la Ronda Trasalg el Acceso Oeste se inicien
inmediatamente.

Segundo: El Pleno del Ayuntamiento de Cartagerta alsGobierno Municipal para
que de forma inmediata ponga a disposicién del &nbiRegional los terrenos
necesarios y desarrolle los tramites urbanistipostonos para que las obras del
Acceso Norte se inicien de inmediato.”

Afade el Sr. Gomez Calvo que no podia quedar @tdaejue se esta teniendo en este
pleno sobre infraestructuras sin que el gobiermpdigaxe qué esta ocurriendo con el
acceso norte, con la ronda transversal y con elkacgeste a Cartagena. Produce
sonrojo que obras que tenian que haber estadzéidak hace muchos afios, que
figuraban en el plan especial de desarrollo parta@ena, que tenian incluso algunas de
ellas presupuesto, resulta que no se ha abordamtmstruccién sin tener clara ni
siquiera su financiacion y en algunos casos siertelaro su calendario. Cree que eso al
menos produce sorpresa en los bienaventuradosdaeia confian en el gobierno
popular, aunque a los demas no les produce sorgresgue les produce estupefaccion
e indignacion. Cree que el gobierno debe de dardsuexplicaciones del porqué esas



infraestructuras basicas de comunicacion, de aa€aotagena, a estas alturas, aln
estan sin resolver.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Saurargro, Delegado de Urbanismo,
manifestando que en cuanto a las rondas puedeqieciespecto al acceso oeste el
Ayuntamiento de Cartagena, como bien saben, hamqesto una alegacion al trazado
de la autopista Cartagena-Vera, que va a supahamas, una nueva circunvalacion de
la ciudad por su parte norte, ya que va a enlazaidapachos y esa conexion con la
autopista de Alicante con la zona oeste, por ébntwr cual va a suponer una
circunvalacion nueva para la ciudad, y va haceradir esa autopista Cartagena-Vera
con el acceso este, que es libre de peaje. Enccadatronda transversal, se va a remitir
simplemente a las propias declaraciones del Seiorei@ Estado del Ministerio de
Fomento, Benigno Blanco, que hace unos dias \@stéagena, cuando dijo que
efectivamente hay presupuestados en los Presupuestwerales del Estado de unos
4.000 millones de pesetas, que entra dentro dadogs del Ministerio y que esta a
falta de aprobacion de forma definitiva el proyegtque una vez que lo esté se sacara a
concurso la licitacion de las obras. Respecte@so norte, en la mocion se pide que
el Pleno del Ayuntamiento de Cartagena inste alegob municipal para que de forma
inmediata ponga a disposicion del gobierno regitosaterrenos necesarios y desarrolle
los tramites urbanisticos oportunos para que leasalel acceso norte se inicien de
inmediato. Le tiene que decir al Sr. Gomez Calw® cpn esa peticion flaco favor le
hace a los intereses de este Ayuntamiento y aleseses de los ciudadanos de
Cartagena, puesto que pide que el coste de lasmapiones corra a cargo de este
Ayuntamiento y por tanto corra a cargo de los dilad@s de Cartagena. El gobierno
municipal en conversaciones con la Comunidad Auténla ha comprometido para
gue sea la propia Comunidad la que realice lasogigmiones y la Comunidad
Auténoma se ha comprometido a llevar a cabo lasgigriones antes de que acabe el
afo. Por consiguiente, el equipo de gobierno n@ ajpoyar la urgencia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA de la MOCION fueSESTIMADA por OCHO
VOTOS A FAVOR (Grupos Izquierda Unida y Socialistd)UINCE VOTOS EN
CONTRA (Grupo Popular).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

30. MOCION QUE PRESENTA EL SR. MARTINEZ BERNAL, CANEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LA RECUPERACIONBLOS
TERRENOS DEL ANTIGUO TRAZADO FERROVIARIO EN EL BARIK® PERAL.

“Que el Equipo de Gobierno del P.P. inicie de manggente la recuperacion de los
terrenos del antiguo trazado del ferrocarril aasogpor Barrio Peral, habilitando un
nuevo espacio para uso Yy disfrute de todos losadiambs.

El Grupo Municipal Socialista insta al equipo déigono a que como primera medida
se proceda al relleno de esta hendidura que dusanrttes afios ha mantenido separados
a los vecinos de Los Barreros y de Barrio de Pemglie en la actualidad propicia un
nuevo espacio de forma de bulevard que dariaaatiéh a todos los ciudadanos que
durante tanto afios han soportado las molestigsadeldel tren.”



Afade el Sr. Martinez Bernal que el equipo de gabies sensible y maravillo.
Maravillosos en su gestion y sensibles recogieadad las iniciativas, no solamente de
los ciudadanos sino también de todos los grupdqmd...; porque es que ni una de las
mociones hasta ahora presentadas en este pleanitha & consideracion de los
miembros del equipo de gobierno. Espera que éstaaya presentar pudiera ser,
aungue en cualquier caso quiere dejar claro qe®naniciativas de un grupo politico
sino que son iniciativas de los vecinos y eso tandue explicarselo. Hace unos siete
afos se procedio al cambio del trazado de la fére@a Madrid-Cartagena, lo que
entraba dentro también de esa herencia socialistaste equipo de gobierno contrajo
cuando empezaron a gobernar, y, efectivamentsulaiaron y la hicieron. Desde
entonces, desde que se hizo efectivo el cambitmakzldo ha habido un abandono
generalizado, ha habido una dejadez en toda lg bastante considerable, de tal
manera que eso hoy dia se ha convertido en urdeestércontrolado, uno més, donde
se pueden encontrar colchones, electrodoméstiaesrds, etc., es decir, todo lo que
uno se pueda imaginar, l6gicamente poniendo egrpdh salud de las personas que
viven en el entorno. Cree que eso es algo queesieprontactar simplemente dandose
una vuelta por la zona, y algo habria que hacersidera que se pueden hacer dos
cosas, por un lado, un parque cinegético en la, z0iea adelanta que ya tienen alli
magnificos roedores y ademas de gran tamafio; tartibiéen reptiles, tienen anfibios,
y seguro que habran por alli otras especies quépaitilizar en ese parque importante
para Cartagena; o bien pueden, como dicta el geabichin, acometer de una vez por
todas las actuaciones en la zona. El Grupo Sdei@isga por el sentido comun y lo
gue le exigen hoy al equipo de gobierno es que amgse compromiso. Este tema
estaria relacionado con otra mocion tratada tandnésste pleno, que no se ha
considerado urgente, que es el punto negro dete@uehLos Barreros. Es verdad que
el equipo de gobierno le puede contestar que smntes que no son de propiedad
municipal y que tiene que hacerse una iniciativasnsentido, pero es que les ha de
recordar que esa respuesta ya la dieron haceasiese pues cuando les pidieron lo
mismo que hoy se pide lo que les dijeron fue gisggirian las gestiones para acometer
lo que se esta pidiendo. Siete afos después, ceeriglero incontrolado y con un
parque de animales considerable, les piden queisokn el tema.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Saurarero, Delegado de Urbanismo,
manifestando que el Sr. Martinez Bernal casi ssohtestado a si mismo, pues,
efectivamente, es obvio que el Ayuntamiento no pweduar en unos terrenos que no
son de su propiedad. Actualmente el Ayuntamierid &3 negociaciones con Renfe,
por tanto cuando se finalicen esas negociaciosedlggue a acuerdos sera el momento
de plantear las distintas medidas que se puedear swhre ese trazado del ferrocarril.
Por consiguiente, el equipo de gobierno no va gada urgencia de la mocién.

Sometida a votacion la URGENCIA de la MOCION fueSESTIMADA por OCHO
VOTOS A FAVOR (Grupos Izquierda Unida y Socialista)UINCE VOTOS EN
CONTRA (Grupo Popular).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

31 MOCION (ORAL) QUE FORMULA EL SR. GOMEZ CALVO, CRCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE LA FRECURCIA DE
LOS AUTOBUSES URBANOS “ICUE.



El inicio del horario de verano ha significado gleeuna prevision de paso de entorno al
cuarto de hora se pase a una prevision de pasedie hora, pero que en realidad

como la utilizacién sigue siendo una utilizaciémmal, realmente los autobuses estan
pasando cada cuarenta o cuarenta y cinco minutmemas creandose una situacion de
gran ocupacion que impide el buen funcionamienteelwicio. Por tanto, cree que

seria conveniente, al menos hasta que empiecgadasiones de ciudadanos y
disminuya el nimero de vecinos y vecinas que atiligsos servicios, que al menos se
mantenga la periodicidad de paso que se venia ment® hasta ahora.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Cab&iasgrro, Delegado de
Infraestructuras, manifestando que debido a lagoraces de verano la frecuencia se
disminuye, porque se entiende por parte de la esapgreor parte del Ayuntamiento,
gue la mayoria de los ciudadanos de Cartagena@stas playas, y por esa misma
razon se incrementa el servicio de playas y seidigm el servicio l6gicamente en el
centro de Cartagena. Entiende que una frecuencaaidole cada media hora para
conectar las diputaciones y barrios con lo qua €&dza de Espafia y ensanche de
Cartagena en los meses de julio y agosto es laatarrPor consiguiente, el equipo de
gobierno no va a apoyar la urgencia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA de la MOCION fueSESTIMADA por OCHO
VOTOS A FAVOR (Grupos Izquierda Unida y Socialistal)UINCE VOTOS EN
CONTRA (Grupo Popular).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA.

32. MOCION (ORAL) QUE FORMULA EL SR. GOMEZ CALVO,GNCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE ACTUACIOKS DE
INTERES GENERAL EN PORTMAN Y EL GORGUEL.

En este pleno se ha mencionado la actuacion désntegional que aparecen en las
directrices, que son las de Marina y Cobaticasa eéescripcion de ordenacion del
litoral, y cree que seria interesante que este tayniento instara a la Comunidad
Auténoma para que también Portman y El Gorguebfude actuacion de interés
regional con la edificabilidad que se le asignasatipo de actuacion de interés
regional, y por lo tanto de interés para toda Ien@aidad Autbnoma y para Cartagena
el desarrollo de esa zona.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Saurarfgro, Delegado de Urbanismo,
manifestando que ha de volverle a decir al Sr. GdGavo que aungue sean uno en la
Asamblea Regional forman grupo parlamentario yigpéanto las alegaciones que
consideren conveniente las pueden hacer a travgsug® en la Asamblea. En
cualquier caso, se esta hablando de actuacionatedés regional, y cree que lo que
recogen las directrices es que la bahia de Pomstarcondicionada a su regeneracion,
incluso hay una proteccion por minoria que cond&ita el sellado de la balsa del lirio
para cualquier actuacion urbanistica. El discurderar del Sr. Gomez Calvo en este
mismo Pleno sobre el tema se contradice con legigEeproponiendo en esta mocion,
porque si bien en las actuaciones de interés deseepaeve un desarrollo urbanistico
con un determinado porcentaje de edificabilidagle crue en este caso esta el gobierno
actuando correctamente al condicionar esa reggaera cualquier otra actuacion



urbanistica que en un futuro se podria plantearcéusiguiente, el equipo de gobierno
no va a apoyar la urgencia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA de la MOCION fueSESTIMADA por OCHO
VOTOS A FAVOR (Grupos Izquierda Unida y Socialista)UINCE VOTOS EN
CONTRA (Grupo Popular).

RUEGOS Y PREGUNTAS.

33. RUEGO QUE FORMULA EL SR. MARTINEZ BERNAL, CONGQBL DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE EL ALCANTARILLADODE LOS
NIETOS.

1. (Cudl es el estado en que se encuentran lasddralcantarillado de Los Nietos?

2. ¢ Para cuando va a estar solucionado el probfedaambiental que ocasiona el
déficit de infraestructuras?

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Péreell&n, Delegado de
Descentralizacion, manifestando que la red de saireto del Mar Menor sur, los
diferentes colectores, en cuanto al de Los Urruéistsin las obras pendientes de hacer
la conexion a la red general, lo que se va a leactrs proximos dias. Respecto al Los
Nietos no se puede hacer porque falta un tramiterastrativo que solucionar, una
cuestion de papeleo. En cuanto al de Los Belonedguucaer perfectamente por su
gravedad. Por consiguiente, cuando se solucioinéreite administrativo respecto del
de Los Nietos entrara en funcionamiento juntameoiteel de Islas Menores. Con lo
cual el problema medio ambiental a que se refeprdgunta quedara totalmente
subsanado.

34. PREGUNTA QUE FORMULA EL SR. GOMEZ CALVO, CONCALI DEL
GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE LA AUTORSTA
CARTAGENA-VERA.

» ¢ Cree este gobierno municipal que se debe constraiautopista de peaje que
interesa a una minoria en contra de los interesés mhayoria?

» ¢ Cree el gobierno municipal que un Convenio firmeldgl de julio de 1999
“cuyos términos son desconocidos para la inmenganiaade la ciudadania
afectada” entre el Presidente de la Comunidad Auwm@nde la Region de
Murcia y el entonces Ministro de Fomento, legitima&onstruccion de una
autopista de peaje?

« ¢ Cree el gobierno municipal que construir la pravartopista de peaje directo
en esta Region hace justicia a los habitantesittebl Sur, que ya fueron
discriminados en los afos 70 del siglo XX, privdedale las aguas del
Trasvase Tajo—Segura?

* (Sabe este gobierno municipal que los habitantéSaepo de Cartagena en su
Zona Oeste (Mazarrén, Fuente Alamo y Cartagenanad de soportar unas



pésimas vias de comunicacién hasta la actualidadréen castigados con el
peaje de la autopista durante varias generaciones?

¢, Sabe este gobierno municipal que nuestra Comutedéen el afio 1998 un
nivel de renta del 82,4% respecto a la media natpf6% respecto a la media
de la (UE-15), no cumpliendo objetivos de convecgeque justifiquen castigar
a las zonas mas empobrecidas, ademas de increrdeséayuilibrios
territoriales?

¢,Cree este gobierno municipal aceptable parad&dania afectada por la
proyectada autopista de peaje, admitir amenazaka$ecargos del gobierno
regional y de la administracion del Estado, eregtido de que si no aceptan la
utopista de peaje no habra autovia por el Litovald® la Region?

¢,Cree este gobierno municipal aceptable parateseses de la ciudadania de la
vecina Comunidad de Andalucia afectada por el daze |la autopista de peaje
Cartagena—Vera, que tanto el Presidente de la GdadiAutonoma de la

Region de Murcia como el Ministro de Fomento nadrton en cuenta convenir
con la Junta de Andalucia, en un asunto que es denspetencia exclusiva, en
los 39 Kilometros que la CN-332 (actualmente A-3&2prre desde limite
provincial con Murcia hasta Vera (Almeria)?

¢,Cree este gobierno municipal que la Universidditéenica de Cartagena, 22
Universidad de la Region y 42 Politécnica de Espaifiede adquirir su maximo
desarrollo, penalizando a estudiantes y familidegd.itoral Sur de esta Region

y la parte Oriental de Andalucia con el peaje deautopista, que no se paga en
el resto de vias de comunicacion de nuestro enggeagrafico?

¢,Cree justo este gobierno municipal que habiéntms&truido AUTOPISTAS
SIN PEAJE, hasta la fecha, en nuestro entorno préxiales como la A-7 de
Alicante a Murcia, la A-30 de Albacete a Venta@él/o, la A-31 de Honrubia
a La Roda y la A-37 tramos Alicante-Benijéfar y Gamamor-Cartagena, se
pretenda imponer peaje de Cartagena a Vera, zgoadéticit de
comunicaciones esta en la relacion 1 a 3, con cespéresto de la Region,
segun reconoce el Estudio de Directrices del Litpua tramita el Gobierno de
la Comunidad en la Camara Regional?

¢,Cree este gobierno municipal que los accesostagéan (ACCESO NORTE,
EJE TRANSVERSAL Y RONDA OESTE) deben ser condictioga la
construccion de la autopista de peaje, cuandonepramiso de su ejecucion y
disefio se sitia a mediados de la década pasada?

¢,Cree este gobierno municipal que los empresatiassportistas del Litoral
Sur de esta Region y la parte Oriental de Andalwaiatribuyen de igual
manera en la potenciacion y desarrollo del PuertGattagena, si el transporte
de productos y materias primas es gravado corag pe una autopista o por el
contrario se facilita el trafico al puerto de Alita si no se dispone de via
gratuita en esta zona?



¢, Sabe este gobierno municipal que una linea famavie velocidad alta
(EUROMED), continuando por el litoral desde Alicartorrevieja—Cartagena—
Mazarron y Aguilas, permitiria mayor fluidez alrisporte de viajeros y
mercancias y seria facilmente financiable por |1& UE

¢, Sabe este gobierno municipal que la UE, en @ Bteinco del Transporte,
contempla la promocién y el desarrollo de las “pigtias del mar” como via
esencial de salida y llegada de mercancias, recgiad deben orientarse otros
medios de comunicacién como el ferrocarril?

¢, Cree razonable este gobierno municipal que ekguabregional haya sacado a
informacion publica tres proyectos de autovias @aata—San Pedro del
Pinatar, Alhama—Campo de Cartagena y Totana—Magaanies de hacer
realidad los reiteradamente demandados accesasagé€la y la mejora de la
CN-332?

¢,Cree este gobierno municipal que no hay discricionaa los habitantes del
Litoral Sur de nuestra Region respecto a los derali de la provincia de Cadiz
donde el Ministerio de Fomento si va a realizaraurtavia gratuita entre Cadiz
y Algeciras?

¢, Cree este gobierno municipal que los habitantdstdeal Sur de nuestra
Region van a apoyar en las proximas elecciones@nticas a su partido
cuando ven que en otras comunidades autonoOmicasguyen autovias
gratuitas?

¢, Cree este gobierno municipal, que siendo univeesdke aceptado el hecho de
que rectificar es de sabios, como han demostraddescon respecto a la
polémica ampliacion del Hospital del Rosell, pueseguir el mismo ejemplo

no empecinandose por construir una autopista depea

¢, Ha valorado este gobierno municipal, la posikdlida que buena parte de sus
electores en este municipio le vuelvan politicamésmespalda, sélo por
contentar a unos pocos, a costa de los interedaswkeyoria?

¢, Sabe este gobierno que los agricultores de ladadriarmino municipal de
Cartagena, sin oponerse al desarrollo de los psiehlale la comarca, aunque
no sea la nuestra, ya estan soportando, gaseodolgtoguctos, autovias
(Cartagena—Murcia, Cartagena—Alicante) para queaad®les quiera hacer, sin
ninguna necesidad, una autopista de peaje porat@o del Campo de
Cartagena, con los gravisimos perjuicios que lasionara sobre todo para la
red de regadios, las comunicaciones entre laslpayt& desaparicion de varias
empresas agricolas, etc.?

Manifiesta la Presidencia que dada la extensida geegunta, sera contestada por
escrito.

El Sr. Gbmez Calvo pide que conste en acta quaréaigintas que trae a colacion de
este Pleno son preguntas que formula la Platafemuefensa de la autovia y no de la
autopista de peaje.



La Sra. Alcaldesa dice que indudablemente el origelas preguntas es la indagacion
ciudadana que se hace como Concejal.

35. PREGUNTA (ORAL) QUE FORMULA EL SR. GOMEZ CALVQ@ONCEJAL
DEL GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE EL MNTE DE LAS
CASILLAS, DE EL PORTUS.

¢,Cuando se va a poner en marcha el Plan de cagéhddel Monte de las Casillas?

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Cab&mgrro, Delegado de
Infraestructuras, manifestando que como bien skaisevecinos y sus representantes
vecinales, uno de ellos presentes en este Plena,a@oner en marcha en el mes de
octubre.

36. PREGUNTA (ORAL) QUE FORMULA EL SR. GOMEZ CALVQ@ONCEJAL
DEL GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE DEMOICION DE
LAS INSTALACIONES DE POTASAS.

¢, Se ha abierto algun expediente sancionador pertedo ilegal de escombros en el
derribo de las instalaciones de Potasas?

¢, Se ha verificado ese vertido ilegal o todavia no?
¢, Se conservara alguna nave de las que estabatuaci@c?
¢,Donde se han producido los vertidos? ¢ Donde &e gsiduciendo actualmente?

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Guilldarco, Delegado de Patrimonio,
manifestando que se ha abierto un expediente pamadstigacion del vertido de
residuos, y los resultados se daran proximamenmteiahmente no esta saliendo ningun
vertido, aunque tendran que salir pero siemprdacondicion y responsabilidad de la
empresa y del plan del control de calidad queesetcon empresa contratada, a un
vertido legalizado. En cuanto a las naves, no seavaantener.

37. RUEGO (ORAL) QUE FORMULA EL SR. MARTINEZ BERNAICONCEJAL
DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA:

En aras al raciocinio y al trabajo conjunto dessaehun ruego, de parte de su Grupo e
imagina que de todos los grupos, y es simplemefititér al Concejal, Juanma, que
estoicamente en el dia de su santo ha aguantaolestel pleno.

La Sra. Presidenta da las gracias.
Y no siendo otros los asuntos a tratdPré&sidencia levanta la sesion siendo las

diecinueve horas, extendiendo yo, la Secretaria,agsa que firmaran los llamados por
la Ley a suscribirla, de lo cual doy fe.



ANEXOS AL ACTA DE 24 DE JUNIO DE 2002,
QUE SE CITAN EN LOS PUNTOS DEL ORDEN
DEL DIA:

14°. DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA DEL CONCEJAL
DELEGADO DE PERSONAL SOBRE APROBACION DE
UNA NUEVA DESCRIPCION DE FUNCIONES DE LOS
PUESTOS DE TRABAJO EN ESTE EXCMO.
AYUNTAMIENTO Y LA VALORACION

CORRESPONDIENTE DE NIVELES DE COMPLEMENTO DE
DESTINO Y ESPECIFICO DE LOS MISMOS, PARA EL
PERIODO 2002-2005.

15°. DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE
HACIENDA E INTERIOR EN PROPUESTA DEL CONCEJAL
DELEGADO DE PERSONAL SOBRE APROBACION DE LA
RELACION DE PUESTOS DE TRABAJO DEL EXCMO.
AYUNTAMIENTO DE CARTAGENA



