ACTA DE LA SESION ORDINARIA CELEBRADA POR EL EXCMOAYUNTAMIENTO
PLENO EL DIA 27 DE NOVIEMBRE DE 2003

En Cartagena, siendo las diez horas del dia vietgtide noviembre de dos mil tres, se retnen en el
Edificio de la Casa de la Juventud, sito en el @dseAlfonso XllI, los Concejales que al margen
se relacionan, bajo la Presidencia de la lltma. Saldesa-Presidenta, D2 Pilar Barreiro Alvarez,

y con la asistencia de la Secretaria General Aotadlele la Corporacion, D2. Maria Inés Castillo
Monreal, a fin de celebrar sesion ordinaria delrBxcAyuntamiento Pleno y tratar de los asuntos
gue constituyen el Orden del Dia, para lo cualasgitado citacion previa.

ALCALDESA-PRESIDENTA

litma. Sra. D2 Pilar Barreiro Alvarez

(Partido Popular).

CONCEJALES ASISTENTES A LA SESION

PARTIDO POPULAR

D. Agustin Guillén Marco

D2 Maria- Dolores Soler Celdran
D. Enrique Pérez Abellan

D2 M2 Angeles Palacios Sanchez
D. Alonso Gémez Lopez

D. José Cabezos Navarro

D2 M2 Rosario Montero Rodriguez
D. José-Fidel Saura Guerrero

D. Nicolas Angel Bernal

D2 Maria-Josefa Roca Gutiérrez



D. Pedro-Luis Martinez Stutz
D. Juan-Manuel Ruiz Ros
D. Joaquin Segado Martinez

D2 Dolores Garcia Nieto

PARTIDO SOCIALISTA

OBRERO ESPANOL

D. Antonio Martinez Bernal

D2 Caridad Rives Arcayna

D. Juan-Luis Martinez Madrid

D. Pedro Trujillo Hernandez

D2 M2 Isabel Salas Vizcaino

D. Francisco-José Diez Torrecillas
D. José Manuel Torres Paisal

D2 |sabel-Catalina Belmonte Urena

MOVIMIENTO CIUDADANO

D. Luis-Carlos Garcia Conesa

IZQUIERDA UNIDA

D. Jorge-Julio Gbmez Calvo



INTERVENTOR MUNICIPAL

D. Rafael Pérez Martinez

SECRETARIA GENERAL

ACCTAL.

D2 Maria Inés Castillo Monreal

No asisten, por causa justificada, los ConcejaleluBn Agtiera Martinez, del Grupo Municipal
Popular y D2 Blanca-Roldan Bernal, del Grupo MyratiSocialista.

ORDEN DEL DIA

1°. Lectura y aprobacion, en su caso, del Actades$ion ordinaria celebrada el 12 de noviembre
de 2003

2° Dacion de cuenta de Decretos de la AlcaldiaidRmasia sobre nombramiento de representantes
en diferentes Juntas Vecinales Municipales.

3°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamussrinfraestructuras proponiendo la
aprobacion definitiva de un Estudio de Detalleselar sito en calle Vargas Machucay Dr. J.
Gonzalez, de Los Dolores, presentado por GARCIAFSAEGUER S.A.

4°, Dictamen de la Comisién Informativa de Urbarmmsrinfraestructuras proponiendo la
aprobacion definitiva de un Estudio de Detalle eanklina 1 de la Unidad de Actuacion nimero 1
del Plan Parcial Finca Beriso, presentado por Pcmmes Sierra Minera S.A.



5°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamissrinfraestructuras proponiendo la
aprobacion definitiva de un Estudio de Detalle ldPaseo Maritimo Playa de Levante y Carretera
Subida al Faro, numero 63, de Cabo de Palos, peekepor D2 Carmen Martinez Boch.

6°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamiserinfraestructuras proponiendo la
aprobacion inicial de la Modificacion nimero 11&| Blan General Municipal de Ordenacion
Urbana, redactada por los Servicios Técnicos Mpales.

7°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamisrinfraestructuras proponiendo la
aprobacion definitiva de un Estudio de Detalle eank&na 8 del Plan Parcial Sector P-3, Cabezo
Beaza, presentado por SICAD.

8°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamussrinfraestructuras en propuesta de la
Concejala Delegada del Area de Infraestructuramsportes y Servicios sobre addenda al
convenio regulador de la construccion, conservagidrantenimiento de la obra hidraulica “
Encauzamiento y proteccion ante avenidas de la RagelBenipila”

9°. Mociones

10°. Ruegos y preguntas.

1°. LECTURA Y APROBACION, EN SU CASO, DEL ACTA DEA_SESION ORDINARIA
CELEBRADA EL 12 DE NOVIEMBRE DE 2003.

Pide la palabra el Sr. Diez Torrecilla, Concejdl@ripo Municipal Socialista, para manifestar que
desea conste en acta que en el punto 16 del pteh®2 de noviembre, los Concejales Juan Luis
Martinez Madrid y Francisco José Diaz Torrecilaban ausentes de la sesion en el momento de
la votacion.

Contesta la Sra. Presidencia que asi se hara cqmeta el Acta se somete a aprobacion de acuerdo
con la redaccion que tiene y la observacion quezeepor parte de los Servicios del Ayuntamiento
en el Pleno; quedando la misma aprobada por UNANAD de los VEINTICINCO Concejales
asistentes a la sesion.



2° DACION DE CUENTA DE DECRETOS DE LA ALCALDIA-PREBENCIA SOBRE
NOMBRAMIENTO DE REPRESENTANTES EN DIFERENTES JUNTA&CINALES
MUNICIPALES.

JUNTA VECINAL MUNICIPAL DE LA ALJORRA . (Decreto déecha 3 de noviembre de 2003)

Representante de la Asociacion de Vecinos de LaraljD. Francisco Cavas Estrada.

JUNTA VECINAL MUNICIPAL DE LA PUEBLA-LA APARECIDA. (Decreto de fecha 13 de
noviembre de 2003)

Representantes del Grupo Municipal Movimiento Cdade: D. Carlos Rosique Martinez.- D?
Isabel Saura Martinez.- D? Francisca Villena AlcoBa José Garcia Campo.- D2 Concepcion
Garcia Pardo, D2 Ana Maria Martinez Martinez y B@&n Cegarra Hernandez.

JUNTA VECINAL MUNICIPAL DE EL ALBUJON. (Decreto déecha 13 de noviembre de 2003)

Representantes del Grupo Municipal Socialista: Dé&Gonzalez Saez.- D. Eugenio Galindo
Pedrefo.- D. José Miguel Rodriguez Gomez.- Juaar@e§aura.- D. Pedro Clemente Meroiio.- D.
Pedro Garcia Garcia.

La Excma. Corporacion queda enterada.”

3°. DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA APROBACION DEFINWA DE UN ESTUDIO
DE DETALLE EN SOLAR SITO EN CALLE VARGAS MACHUCA YDR. J. GONZALEZ, DE
LOS DOLORES, PRESENTADO POR GARCIA Y MESEGUER S.A.



La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convocatoria, bajo la presidencia de D. Agustinl&uiMarco y con la asistencia de los siguientes
concejales: D. Nicolas Angel Bernal y D. Juan Mafugz Ros, del Grupo Popular; D. Antonio
Martinez Bernal, del Grupo Socialista; D. Luis @Garzarcia Conesa, del Movimiento Ciudadano y
D. Jorge Julio Gomez Calvo, de Izquierda Unidastasitambién a la sesién D2 Patricia Navas
Fernando, en representacion de la COEC; D. Videatique, en representacion de la Federaciéon
de AA.VV.; D. Jacinto Martinez Moncada, Coordinadaesor de Urbanismo y D. Jesus Lépez
Lépez, Jefe del Area de Urbanismo, actuando corome®eio D. Pascual Lozano Segado, ha
conocido del Estudio de Detalle en solar situadGa&lfes Vargas Machuca y Dr. Gonzalez, de Los
Dolores, presentado por D. Diego Jesus Garcia $aneh representacion de la mercantil
GARCIA Y MESEGUER S.A.

1. Poracuerdo de Comision de Gobierno ensesil@brada el 27 de junio de 2003 se aprueba
inicialmente el referido instrumento de planeanuent

2.  Sometido el expediente a la preceptiva mémion publica, no se han presentado alegaciones
al respecto.

3. Consta en el expediente informe emitidolp®iServicios Técnicos de Planeamiento de fecha
20-11-2003, segun el cual:

“En relacion con el expediente de Estudio de Detfl un solar situado en las calles Vargas
Machuca y Dr. J. Gonzalez de Los Dolores, pendigataprobacion definitiva, debera aclararse en
el documento que resulte aprobado lo siguiente:

Siendo que en el cdmputo de la edificabilidad deal&ela no se incluyen los vuelos y salientes
permitidos por el Plan segun el apartado 3.3.®eideincluirse asimismo que no se podra
descontar la edificabilidad correspondiente a bigop de luces que se proyecten dentro de la
envolvente maxima grafiada en planos.”

Visto el expediente, la Comisién acordo, por unaaiém, proponer a V.I. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

1. Aprobar definitivamente el Estudio de dleten Calles Vargas Machuca y Dr. Gonzalez, de
Los Dolores, con las consideraciones expuesta®p@ervicios Técnicos de Planeamiento, que se
recogeran en un texto refundido.



2. Proceder a su publicaciéon en el B.O.Rridtificandolo a los interesados que consten en el
expediente.

3. Remitir ejemplar diligenciado al 6rgamonpetente de la Comunidad Autonoma para su
conocimiento.

No obstante lo expuesto, V.. resolverd.= Cartagéhale noviembre de 2003.= EL PRESIDENTE
DE LA COMISION.= Firmado, Agustin Guillén Marco,bticado.”-

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamad®leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales asistentasa sesion.

4°, DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA APROBACION DEFINIVA DE UN ESTUDIO
DE DETALLE EN MANZANA 1 DE LA UNIDAD DE ACTUACION NUMERO 1 DEL PLAN
PARCIAL FINCA BERISO, PRESENTADO POR PROMOCIONEE8RA MINERA S.A.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convocatoria, bajo la presidencia de D. Agustinl&uiMarco y con la asistencia de los siguientes
concejales: D. Nicolas Angel Bernal y D. Juan Mafugz Ros, del Grupo Popular; D. Antonio
Martinez Bernal, del Grupo Socialista; D. Luis @Garzarcia Conesa, del Movimiento Ciudadano y
D. Jorge Julio Gomez Calvo, de Izquierda Unidastasitambién a la sesién D2 Patricia Navas
Fernando en representacion de la COEC; D. Viceasigde, en representacion de la Federacion de
AA.VV.; D. Jacinto Martinez Moncada, Coordinadore&sr de Urbanismo y D. Jesus Lopez

Lépez, Jefe del Area de Urbanismo, actuando corome®eio D. Pascual Lozano Segado, ha
conocido del Estudio de Detalle en manzana 1 deAan® 1 del Plan Parcial Finca Beriso,
presentado por D. Juan Castején Ardid, en reprasiént de la mercantil PROMOCIONES

SIERRA MINERA S.A.

1. Por acuerdo de Comisién de Gobiemeesion celebrada el 25 de julio de 2003 se
aprueba inicialmente el referido instrumento de@demniento.

2. Sometido el expediente a la praeepbformacion publica, no se han presentado
alegaciones al respecto.



Visto el expediente, la Comision acordo, con ebviavorable de los Grupos Popular, Socialista e
Izquierda Unida y la abstencion de Movimiento Ciat#o, proponer a V.l. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

1.  Aprobar definitivamente el Estudio de Dietaih manzana 1 de la U.A. n° 1 del Plan Parcial
Finca Beriso.

2. Proceder a su publicacion en el B.O.R.Mtificandolo a los interesados que consten en el
expediente.

3.  Remitir ejemplar diligenciado al 6rgano @atente de la Comunidad Autbnoma para su
conocimiento.

No obstante lo expuesto, V.. resolverd.= Cartag@hale noviembre de 2003.= EL PRESIDENTE
DE LA COMISION.= Firmado, Agustin Guillén Marco,bticado.”-

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamad®leno acuerda aprobarlo por
VEINTICUATRO VOTOS A FAVOR (Grupos Popular, Sockth e Izquierda Unida) y UNA
ABSTENCION (Grupo Movimiento Ciudadano).

50, DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA APROBACION DEFINIVA DE UN ESTUDIO
DE DETALLE EN EL PASEO MARITIMO PLAYA DE LEVANTE YCARRETERA SUBIDA
AL FARO, NUMERO 63, DE CABO DE PALOS, PRESENTADO RM®@2 CARMEN
MARTINEZ BOCH.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convocatoria, bajo la presidencia de D. Agustinl&uiMarco y con la asistencia de los siguientes
concejales: D. Nicolas Angel Bernal y D. Juan Mafugz Ros, del Grupo Popular; D. Antonio
Martinez Bernal, del Grupo Socialista; D. Luis @Garzarcia Conesa, del Movimiento Ciudadano y
D. Jorge Julio Gomez Calvo, de Izquierda Unidastasitambién a la sesién D2 Patricia Navas
Fernando, en representacion de la COEC; D. Videatique, en representacion de la Federaciéon
de AA.VV.; D. Jacinto Martinez Moncada, Coordinadaesor de Urbanismo y D. Jesus Lépez



Lépez, Jefe del Area de Urbanismo, actuando corome®eio D. Pascual Lozano Segado, ha
conocido del Estudio de Detalle en el Paseo Mavitttaya de Levante y Carretera Subida al Faro
n° 63, de Cabo de Palos, presentado por D? Cavtaginez Boch.

1. Por acuerdo de Comisién de Gobiemsesidn celebrada el 27 de junio de 2003 se
aprueba inicialmente el referido instrumento de@demniento.

2. Consta en el expediente informe faliler de fecha 3 de junio de 2003 de la Direccion
General de Costas al considerar que el Estudioetls|B cumple con los requisitos exigidos en el
apartado 3 de la Disposicion Transitoria Tercertadeey de Costas, segun redaccion dada por la
Ley 53/2002, de 30 de diciembre y la DisposiciéanEitoria Novena 2, 22 del Reglamento de
Costas,.

3. Sometido el expediente a la precaptiformacion publica, no se han presentado
alegaciones al respecto.

Visto el expediente, la Comisién acordd, por unaaém, proponer a V.l. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

1.  Aprobar definitivamente el Estudio de Dieteh Paseo Maritimo Playa de Levante y carretera
Subida al Faro n® 63 de Cabo de Palos.

2. Proceder a su publicacion en el B.O.R.Mtificandolo a los interesados que consten en el
expediente.

3.  Remitir ejemplar diligenciado al 6rgano @atente de la Comunidad Autbnoma para su
conocimiento.

No obstante lo expuesto, V.. resolverd.= Cartagéhale noviembre de 2003.= EL PRESIDENTE
DE LA COMISION.= Firmado, Agustin Guillén Marco,bticado.”-

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamad®leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales asistentasa sesion.



6°. DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA APROBACION INICIADE LA
MODIFICACION NUMERO 111, DEL PLAN GENERAL MUNICIPALDE ORDENACION
URBANA, AREA MS1, REDACTADA POR LOS SERVICIOS TECRDS MUNICIPALES.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convocatoria, bajo la presidencia de D. Agustinl&uiMarco y con la asistencia de los siguientes
Concejales: D. Nicolas Angel Bernal y D. Juan Mafugz Ros, del Grupo Popular; D. Antonio
Martinez Bernal, del Grupo Socialista; D. Luis Garzarcia Conesa, del Movimiento Ciudadano y
D. Jorge Julio Gomez Calvo, de Izquierda Unidastasitambién a la sesién D2 Patricia Navas
Fernando, en representacion de la COEC; D. Videatique, en representacion de la Federacion
de AA.VV.; D. Jacinto Martinez Moncada, Coordinad@esor de Urbanismo y D. Jesus Lopez
Lépez, Jefe del Area de Urbanismo, actuando corome®eio D. Pascual Lozano Segado, ha
conocido del proyecto de Modificacion puntual d€b®1.0. n°® 111, “Reordenacion de los usos
globales y concrecion de las condiciones paradarporacion al proceso urbanizador del Area
U.N.P. MS1".

1. El proyecto de Modificacion puntual del AV3D.U. N° 111 ha sido redactado por los
Servicios Técnicos de Planeamiento.

2. Por Decreto de fecha 5 de mayo de 2003speulia, de conformidad con lo establecido en el
articulo 135.1 de la Ley 1/2001, de 24 de AbrilSetlo de la Region de Murcia, modificada por la
Ley 2/2002, de 10 de mayo, en relacion con lo dispuen el articulo 138 de dicho texto legal,
someter el Avance de Modificacion del P.G.M.O.Ua preceptiva informacion publica, por el
plazo de 1 mes para la presentacion de alternatisagerencias. Finalizado el plazo de
informacion publica no se han presentado sugereati@specto.

3. El ambito se limita a los terrenos que cange el Area de suelo urbanizable no programado
UNP MS1, situado entre el Barrio de Los Dolorea Wedia Sala, que incluye dentro de la misma
el Eje Viario Transversal, como Sistema Generaldeunicaciones.

4. Enlas Normas Urbanisticas no se estabtatelaridad cuales son los usos a implantar en el
area UNP MS 1, pues si bien en el Capitulo IV skiye dentro de uso caracteristico terciario, por
una parte se permiten viviendas y, por otra, neesmite el uso industrial y comercial,
caracteristico este ultimo de las zonas terciarias.



Las condiciones que se reflejan en las Normas Usheas resultan contradictorias y sobre todo,
poco concretas, dado que no se determina cuakzesdaque debe destinarse al uso residencial de
total de la superficie del area que se encuentrammma de la cota 25. El resto se dice que se
destinara al uso de equipamientos, pero no seificami se especifica que tipo de equipamientos,
es decir, si se trata de equipamientos de candigbdico o de equipamientos privados, aunque se
deben descartar los publicos, pues en este casaiada de sistemas, y nada consta al respecto ni
en la Normas ni en los planos de Estructura Teialtg Clasificacion del Suelo.

Lo que si est4 claro es la intencion del Plan @ares! continuo residencial y dar cabida a otros
usos complementarios de la actividad urbana; ensesitido debe entenderse cuando se habla de
“equipamientos ": actividades de caracter mercaadiministrativas o burocraticas, ligadas al sector
Servicios, lo que corrobora el hecho de que ekasacteristico que las Normas establecen para la
zona sea el Terciario.

Se propone por tanto mantener como uso caracteriti Area MS 1 el Terciario y establecer en
concreto como usos compatibles, el uso residep@htlie equipamientos, que incluye el uso
comercial ligado a las actividades de serviciauabdvil y la industria escaparate, dado que es
este el uso que actualmente tienen una gran patte derrenos del area MS 1.

Se concreta la delimitacion del area MS 1 soboattografia actual y la reserva viaria para la
ejecucion del Eje Viario Transversal, cuyo proyesg@encuentra en redaccion.

5. El Plan General Municipal de Ordenacionpbpdo definitivamente por Acuerdo del Consejo
de Gobierno de la Comunidad Auténoma, con fectha &bril de 1.987, clasifica el area objeto de
la modificacion como suelo Urbanizable No Program#dea MS 1.

Las caracteristicas del Area MS 1, segun figural @apitulo IV de las Normas Urbanisticas del
Plan General, son las siguientes:

USO CARACTERISTICO TERCIARIO

SITUACION Y DENOMINACION

SUPERFICIE

TOTAL Ha.



DENSIDAD GLOBAL EDIFIC. m2/m2

N° APROXIMADO DE VIVIENDAS

TRANSICION

MEDIA SALA MS-1

37,33

0,20

200

OBSERVACIONES:

-Las viviendas se situaran por encima de la cotal2®sto del terreno se destinara a
eguipamientos, no permitiéndose los usos residenuiastrial y comercial.

Lareservaes: 3,1 Ha., para el S.G. de espabiesly 5,7 Ha. para el S.G. de comunicaciones

6. USO CARACTERISTICO TERCIARIO

Transicion Media Sala.- Area MS 1



* Situacion.- Terrenos situados en el Norteadea urbana central, comprendidos entre el Barrio
de Los Dolores por el Norte, la Media Sala porwet 8l Barrio de Los Barreros por el Este y el
Area LD 2 por el Oeste.

* Usos.-
Uso caracteristico: Terciario (merdanbficinas)
Usos compatibles:

Residencial (atppate la cota 25 m.)

Equipamientos, incluso el comercial y la industisaaparate ligada al transporte, a la actividad
mercantil u otras del sector servicios.

Usos incompatibles: Industrial

* Caracteristicas generales para esta area:

USO CARACTERISTICO TERCIARIO

SITUACION Y DENOMINACION

SUPERFICIE

TOTAL Ha.

DENSIDAD GLOBAL EDIFIC. m2/m2

N° APROXIMADO DE VIVIENDAS

TRANSICION

MEDIA SALA MS-1



36,99

0,20

200

OBSERVACIONES:

Se permiten las viviendas, las cuales se situaydenxima de la cota 25, en la zona colindante con
la Barriada Hispano América y el antiguo acuertéano, siendo la superficie edificable maxima
para este uso de 24.000 m2 sobre un total de@@@@e parcela neta edificable, (tipologias Vcly
Vul).

El resto del terreno se destinara a equipamiemtcsijdo el comercial y la industria escaparate
ligada al transporte, a la actividad mercantilna®tlel sector servicios, no permitiéndose los usos
residenciales e industriales.

Lareserva es 3,1 Ha., para el S.G. de espacies §3,01 Ha. para el S.G. de comunicaciones

Visto el expediente, la Comisién acordd, con ebvfatorable de los Grupos Popular, Socialista y
Movimiento Ciudadano y la abstencidn de Izquierd&dd, proponer a V.l. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

)] Aprobar inicialmente Modificaei puntual del P.G.M.O. n° 111, redactada por los
Servicios Técnicos Municipales “Reordenacion deukxss globales y concrecion de las
condiciones para la incorporacion al proceso udaattr del Area U.N.P. MS1".



1) Someter el expediente a informdagbublica durante el plazo de 1 mes, mediante
anuncios en el BORM y publicacién en dos diariosndgor difusion regional, para la presentacion
de alegaciones.

1) Remitir el expediente a la DirecgiGeneral de Vivienda, Arquitectura y Urbanismo
para la emision del informe previsto en el articl8d-2, parrafo segundo, informe preceptivo que
habra de evacuarse en el plazo de 1 mes.

No obstante lo expuesto, V.. resolverd.= Cartagéhale noviembre de 2003.= EL PRESIDENTE
DE LA COMISION.= Firmado, Agustin Guillén Marco,bticado.”-

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamad®leno acuerda aprobarlo por
VEINTICUATRO VOTOS A FAVOR (Grupos Popular, Socitk y Movimiento Ciudadano) y
UNA ABSTENCION (Grupo lIzquierda Unida).

7°. DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA APROBACION DEFINIVA DE UN ESTUDIO
DE DETALLE EN MANZANA 8 DEL PLAN PARCIAL SECTOR P-3CABEZO BEAZA,
PRESENTADO POR SICAD S.L.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida ediealde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convocatoria, bajo la presidencia de D. Agustinl&uiMarco y con la asistencia de los siguientes
Concejales: D. Nicolas Angel Bernal y D. Juan Ma&migz Ros, del Grupo Popular; D. Antonio
Martinez Bernal, del Grupo Socialista; D. Luis @GarGarcia Conesa, del Movimiento Ciudadano y
D. Jorge Julio Gomez Calvo, de Izquierda Unidastasitambién a la sesién D2 Patricia Navas
Fernando, en representacion de la COEC; D. Videaoteque, en representacion de la Federacion
de AA.VV.; D. Jacinto Martinez Moncada, Coordinad@esor de Urbanismo y D. Jesus Lopez
Lépez, Jefe del Area de Urbanismo, actuando corome®eio D. Pascual Lozano Segado, ha
conocido, fuera del Orden del Dia, del Estudio @&lle en solar situado en manzana n° 8 del Plan
Parcial Sector P-3 en Cabezo Beaza, presentado. dosé Luis Sanchez Lopez, en representacion
de la mercantil SOCIEDAD INDUSTRIAL CARTAGENERA DEESARROLLO S.L.

1. Por acuerdo de Comisién de Gobiemsesidn celebrada el 25 de septiembre de 2003 se
aprueba inicialmente el referido instrumento dexg@deniento.



2. Sometido el expediente a la precaptiformacion publica, no se han presentado
alegaciones al respecto.

Visto el expediente, la Comisién acordo, por unaaiém, proponer a V.I. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

1.  Aprobar definitivamente el Estudio de Dietah solar situado en manzana n° 8 del Plan
Parcial Sector P-3 en Cabezo Beaza

2.  Proceder a su publicaciéon en el B.O.R.Mitificandolo a los interesados que consten en el
expediente.

3.  Remitir ejemplar diligenciado al érgano @atente de la Comunidad Autbnoma para su
conocimiento.

No obstante lo expuesto, V.. resolvera.= Cartag@hale noviembre de 2003.= EL PRESIDENTE
DE LA COMISION.= Firmado, Agustin Guillén Marco,bticado.”-

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntanaid’leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales asistentaga sesion.

8°. DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS EN PROPUESTA DE LA CONCEJALA DELBGA DEL AREA DE
INFRAESTRUCTURAS, TRANSPORTES Y SERVICIOS SOBRE ABNDA AL CONVENIO
REGULADOR DE LA CONSTRUCCION, CONSERVACION Y MANTEIMIENTO DE LA
OBRA HIDRAULICA “ENCAUZAMIENTO Y PROTECCION ANTE AVENIDAS DE LA
RAMBLA DE BENIPILA”.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida ediealde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convocatoria, bajo la presidencia de D. Agustinl&uiMarco y con la asistencia de los siguientes
Concejales: D. Nicolas Angel Bernal y D. Juan Ma&Rigz Ros, del Grupo Popular; D. Antonio
Martinez Bernal, del Grupo Socialista; D. Luis @GarGarcia Conesa, del Movimiento Ciudadano y
D. Jorge Julio Gomez Calvo, de Izquierda Unidastasitambién a la sesién D2 Patricia Navas
Fernando, en representacion de la COEC; D. Videateque, en representacion de la Federacion



de AA.VV.; D. Jacinto Martinez Moncada, Coordinaéaesor de Urbanismo y D. JesUs Lopez
Loépez, Jefe del Area de Urbanismo, actuando comegeio D. Pascual Lozano Segado, ha
conocido

“PROPUESTA DE LA SRA. CONCEJALA DELEGADA DEL AREAP
INFRAESTRUCTURAS, TRANSPORTES Y SERVICIOS SOBRE ABNDA AL CONVENIO
REGULADOR DE LA CONSTRUCCION, CONSERVACION Y MANTEIMIENTO DE LA
OBRA HIDRAULICA “ENCAUZAMIENTO Y PROTECCION ANTE AVENIDAS DE LA
RAMBLA DE BENIPILA”.

Con fecha 17 de abril del pasado afio se suscrilidecDireccion General del Agua de la
Consejeria de Agricultura, Agua, Medio Ambientasbciedad Estatal AGUAS DE LA CUENCA
DEL SEGURA SA un Convenio regulador de la Constirgeconservacion y mantenimiento de la
obra hidraulica “Encauzamiento y proteccion anen&las de la Rambla de Benipila”.

Por la Direccion General del Agua de la Consegeidgricultura, Agua, Medio Ambiente, se ha
comunicado la necesidad de formalizar un Proto&didenda al indicado Convenio, con la
finalidad de posibilitar el libramiento de la afmitn de la Comunidad Autonoma antes de la
finalizacion del actual ejercicio, lo que supon@lzusién de un nuevo parrafo en su Clausula V
cuyo texto es el siguiente:

“No obstante lo anterior, la CARM podra librar tdalidad de su aportacion prevista en la Clausula
IV, antes de la finalizacién del ejercicio 2003ependientemente del ritmo de ejecucién de la obra,
sin perjuicio de la posterior liquidacion final. lazo para la presentacion de la correspondiente
documentacion acreditativa, que debera de ajustdesenormas fiscales y contables al efecto, sera
de seis meses a contar desde la fecha de libranderfondos por parte de la Entidad concedente.
En este punto sera de aplicacion lo establecidd €axto Refundido de la Ley de Hacienda de la
Region de Murcia, aprobado por Decreto Legislatitd®99 de 2 de diciembre”.

Considerando que mediante la inclusion del patraizrito no se modifican los demas extremos
del convenio, a la Comision Informativa de Urbarosiara su dictamen y posterior elevacion al
Excmo. Ayuntamiento Pleno traslado la siguiente,

PROPUESTA DE ACUERDO,

PRIMERO.- Aprobar los términos del Protocolo Addeiadl Convenio Regulador de la
construccion, conservacion y mantenimiento de fa biraulica “Encauzamiento y proteccion
ante avenidas de la Rambla de Benipila de Cartagsegin texto que se acompania.



SEGUNDO.- Facultar a la lima. Sra. Alcaldesa, wigmjlegalmente corresponda sustituirla, para
proceder a su firma.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resoleerdo estime mas conveniente.= Cartagena,
24 de noviembre de 2003.= Firmado, Maria DolorderSgeldran, rubricado.”

Visto el expediente, la COMISION acord6, por unddau, proponer a V.. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

PRIMERO.- Aprobar los términos del Protocolo Addeiadl Convenio Regulador de la
construccion, conservacion y mantenimiento de ta bidraulica “Encauzamiento y proteccion
ante avenidas de la Rambla de Benipila de Cartages@in texto que se acompania.

SEGUNDO.- Facultar a la litma. Sra. Alcaldesa wiig legalmente corresponda sustituirla, para
proceder a su firma.

No obstante lo expuesto, V.. resolvera.= Cartag@hale noviembre de 2003.= EL PRESIDENTE
DE LA COMISION.= Firmado, Agustin Guillén Marco,bticado.”-

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntanaid’leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales asistentada sesion; quedando el texto del
protocolo de addenda al referido Convenio, debidaensellado, foliado y rubricado en su
expediente.

FUERA DEL ORDEN DEL DIA, y previa declaracion degencia, conforme a lo establecido en
los articulos 51 del Real Decreto Legislativo 7988, de 18 de abril, y 61 del Reglamento
Organico Municipal, se acordo tratar sobre el gigig asunto:

Informa la Sra. Presidenta que segun acuerdo da darPortavoces se hace la siguiente
manifestacion:



“El Ayuntamiento de Cartagena y la Corporacién prieexpresar su enhorabuena al Ayuntamiento
de Valencia, al Real Club de Regatas y al puebMalencia, por la eleccion de esa ciudad como
sede de la Copa América de Vela.

Entendemos que gracias a un valioso trabajo lasucisnes han sabido reflejar en una excelente
candidatura los innegables méritos de Valencia @awger esta competicion internacional.

Que asi se transmita a la Corporacion de Valencia.

FUERA DEL ORDEN DEL DIA y previa declaracion de argia, conforme a lo establecido en los
articulos 51 del Real Decreto Legislativo 781/138618 de abril, y 61 del Reglamento Organico
Municipal, se acord¢ tratar sobre el siguiente @sun

PROPUESTA QUE FORMULA LA CONCEJAL DELEGADA DE HACNDA DE
APROBACION DE INFORME DE LA COMISION ESPECIAL DE CENTAS SOBRE LAS
CUENTAS DEL ANO 2002.

Visto el informe favorable emitido por la ComisiBepecial de Cuentas, reunida el dia 5 de agosto
de 2003, para la aprobacién de las Cuentas d&xersteo. Ayuntamiento del ejercicio 2002, segun
acta de la sesion que se transcribe a continuacion:

“La Comision Especial de Cuentas reunida el dia &gbsto de 2003, a las 10,30 horas, en segunda
convocatoria, en la Sala de Concejales, bajo Isidmecia de D2 Caridad Rives Arcayna (PSOE), y
con la asistencia de los siguientes vocales: h Aggiera Martinez (PP), D. Alonso Gdmez Lopez
(PP), D. Jorge Julio Gémez Calvo (IU), D. Pedrotit@z Stutz (PP) y D2 Maria de los Angeles
Palacios Sanchez (PP). Excusa su asistencia DClaniss Garcia Conesa (GMC)

Actuando como Secretaria Coordinadora, D? Dolomegi@n Garcia, y con la asistencia del Sr.
Interventor, D. Rafael Pérez Martinez y del Sr.ofe, D. José Amaya Alcausa.

Siendo el objeto de la presente el informe de ken@uGeneral de 2002 integrada por las siguientes
entidades y organismos autbnomos dependientes:



ENTIDAD LOCAL Y ORGANISMOS AUTONOMOS DEPENDIENTES

REMANENTE DE TESORERIA

Ayuntamiento de Cartagena

4.363.831,12 €

Masa Coral Tomas Luis de Victoria

14.356,22 €

Patronato Municipal de Guarderias Infantiles

90.679,85 €

Patronato Municipal de Deportes

-152.167,65 €

Instituto Municipal de Servicios de La Manga

36.074,31 €

Agencia de Desarrollo Local y Empleo

82.215,99 €

Rifa Benéfica Casa del Nifio

-1.786,45 €

Instituto Municipal de Educacion

0,04 €



Patronato Municipal Carmen Conde

14.576,07 €

Instituto Municipal de Servicios Sociales

-244.665,63 €

Organismo Auténomo de Gestion Recaudatoria

342.533,36 €

Universidad Popular

-37,13 €

Casco Antiguo de Cartagena SA.

526.694,73 €

Por el Sr. Interventor se da cuenta de la técredaminacion de las cuentas municipales, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 192adeey Reguladora de las Haciendas Locales,
destacando que el remanente de Tesoreria pars gasterales, una vez se han aplicado las
rectificaciones de contraido, alcanza la cifra 463.831 euros.

Seguidamente, el Sr. Interventor explica deteniddéenel contenido de la cuenta y del informe que
se expone:

Por la Comisidn, tras el estudio y examen de lan@u&eneral, y a la vista del informe del Sr.
Interventor, se emite informe favorable para laobpacidon de las Cuentas del Ejercicio 2002 por el
Pleno Municipal, previa la exposicion al publicoediBoletin Oficial de la Region de Murcia, por
el plazo de 15 dias y 8 més, conforme a las detewitines del articulo 193 de la Ley Reguladora
de las Haciendas Locales, con los votos de losd@SrBppular y Socialista.

No obstante, V.. resolvera como mejor proceda.rta@ana, a 5 de agosto de 2003.”



Visto el Certificado expedido por el Sr. Intervande Fondos Municipales, D. Rafael Pérez
Martinez, sobre exposicion publica en la Intervé@nde su cargo de la Cuenta General del
Presupuesto de la Corporacién, correspondienferai@o 2002, por espacio de 15 dias y ocho
mas, tras haberse insertado el correspondientmesic| Boletin Oficial de la Region de Murcia,
namero 213, del dia 15 de septiembre de 2003 usinappecto a la misma se haya formulado
reclamacion alguna.

De conformidad con las previsiones contenidas amtiglulo 193 de la Ley 39/88, de 28 de
diciembre, Reguladora de las Haciendas Localé€3pfeejal Delegada de Hacienda, al Excmo.
Ayuntamiento Pleno propone:

La aprobacion de la Cuenta General del Excmo. Aarai@nto de Cartagena, correspondiente al
ejercicio 2002.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno resolveGartagena, a 14 de octubre de 2003.= LA
CONCEJAL DELEGADA DE HACIENDA.= Firmado, Maria ded Angeles Palacios Sanchez,
rubricado.”

Sometida a votacion la propuesta el Excmo. Ayurgatni Pleno acuerda aprobarla por
UNANIMIDAD de los VEINTICINCO Concejales asistentada sesion.

9°. MOCIONES

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

9.1 MOCION QUE PRESENTA EL SR. TRUJILLO HERNANDEZONCEJAL DEL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE INTERCEPTOR DE AGUAS RIVIALES DE LAS
ZONAS NORTE Y OESTE DE CARTAGENA.

Cada vez que llueve en Cartagena la comunicacidradéo de Los Dolores con el centro de la
ciudad queda cortada por la acumulacion de aguaajpeoduce en la antigua N-301 a la altura de
la Media Sala



Ya en el Plan Especial para el Desarrollo de Cantage contemplaba la construccion de un
interceptor de aguas pluviales en las zonas Ndttesye del Area Urbana Central, que canalizaran
las aguas de lluvia procedentes de Los Dolorepddisameérica, Castillitos y Media Sala, con un
sistema de colectores y desague final en la RadebBenipila.

Han transcurrido diez afios desde la aprobacioaitdelo Plan y cinco desde que se envié el
proyecto al Ministerio de Medio Ambiente, para puodacion técnica y tramitacion econémica, y
lo Unico que sabemos es que el coste del proyeztoeee dos afos de 5.412.115 euros nada mas.
Los vecinos de la zona siguen padeciendo el aistdgmgue se produce cada vez que llueve, sin
saber cuando se va a realizar la obra.

Por todo ello, el Concejal que suscribe presernt@aerPleno del Excmo. Ayuntamiento, para su
debate y aprobacion, la siguiente mocién:

Que el Equipo de gobierno inste al Gobierno dedeidh para que inicie de inmediato las obras del
interceptor de aguas pluviales de las zonas Nattesge de Cartagena, con el fin de eliminar las
inundaciones de la antigua N-301. a la altura deddia Sala.”

Afade el Sr. Hernandez Trujillo que el proyectaiadi que fue redactado por el Ayuntamiento de
Cartagena, en el afio 98 fue remitido a la Direc@éneral de Obras Hidraulicas y Calidad del
Agua, del Ministerio de Medio Ambiente para su &a@on técnica y tramitacion econémica.
Posteriormente, en el afio 1999, en una respudstodsejero de Agricultura y de Medio

Ambiente de la Comunidad Autébnoma, se decia g@ditana de Supervision del Ministerio de
Medio Ambiente le habia realizado unos reparosdésral Plan. En el afio 2001, el mismo
Consejero decia que se le encomendara al AyunttorderCartagena la subsanacién de algunos
errores detectados en la supervision del proyéctel afio 2003, después de las lluvias caidas en
los ultimos dias su Grupo presenta una mocionayzade la misma la Concejala de Infraestructuras
lo que dice que el citado proyecto fue devueltehmaes y medio para una serie de puntualizaciones
y que continuaba su marcha. Entiende su grupo egsgedce| afio 1998 hasta el 2003 han pasado ya
cinco afnos, y lo que no sabe es si se ha devusdtoer o se ha devuelto varias veces, porque
segun el Consejero de Agricultura en el afio 19%@lban enviado para unos reparos y en el afio
2001 lo mismo, y ahora la Concejala dice que €9@B también se habia devuelto. Todo eso
demuestra que no se ha hecho un seguimiento debgiroyecto y que ha habido una dejadez total
por parte del equipo de gobierno en poner solugilas inundaciones que se producen en la Media
Sala. No les extrafia que el proyecto no salga rigelauando en el afio 2000 el Delegado del
Gobierno contestaba que no se tenia conocimierantéeedentes relacionados con inundaciones
en la travesia de la Nacional-301 entre Los Dolgiiesente Cubas, de Cartagena. El Delegado del
Gobierno, que era el responsable de tramitarad@iproyecto, no tenia conocimiento de las
inundaciones que se vienen produciendo ya des@enhachisimos afos, lo cual se agravé con las
construcciones y las cercas que hicieron los camtasos de automoviles instalados en la zona,
gue canalizaron el agua y toda ella se embalsa@parte, que es la que impide el paso de los
vehiculos. Por consiguiente, lo que se pide endeidn es que este Equipo de Gobierno inste al
Gobierno de la Nacién para que se inicien de inatedas obras de interceptor de aguas pluviales
de las zonas Norte y Oeste de Cartagena, con @ fegliminar las inundaciones de la antigua N-



301, a la altura de la Media Sala, porque se Hadice esa obra se suspendia hasta tanto no se
hiciese el eje transversal. De lo que ya estamadasses oir justificar una obra con otra, lo mismo
gue ya paso con el acceso norte, cuando se dexizoge hacia porque no se desviaba el tren a su
paso por Barrio de Peral. Resulta que lo mismocquelo del tren han pasado ya cinco afios y
todavia no se ha hecho el acceso norte, en est@@® que es una justificacién para demorarla, y
es mas, en los Presupuestos Generales del Estadel @04 no viene ninguna inversion para ese
interceptor de aguas pluviales.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Pérpellan, Delegado de Descentralizacion,
manifestando que después de la exposicion quedna le¢ Sr. Trujillo, ha de hacer algunas
puntualizaciones. Esta obra en todo momento hd@standicionada o coordindndose entre dos
Ministerios, el de Fomento y el de Medio Ambiemerque se ha tenido que coordinar con la obra
del eje transversal. A tal efecto, cuando se Haoedao el proyecto del eje transversal el Ministeri
de Fomento pidio informacién al Ministerio de Medimbiente, como es l6gico, y ese proyecto del
eje transversal en estos momentos recoge en ladeohaan Carlos | un punto de evacuacion,
donde van una serie de obras de infraestructura® glorietas, rasantes, es decir, un gran nudo.
Por tanto, en ese proyecto de eje transversal paesie decir que se recoge un nudo de evacuacion
de esa zona de Juan Carlos I. Ese punto de evaousgciva a quedar preparado para que, con
posterioridad, en el Ministerio de Medio Ambieradravés de la Confederacion, y concretamente
en el articulo 39. obra nimero 6, se recoge estad#colectores de pluviales de la zona norte y de
la zona oeste. Es decir, que la coordinaciéon hadfecta, porque se ha de coordinar el desarrollo
urbanistico de esa zona con todo tipo de infragisiras y por supuesto con esos colectores. Asi
pues, y tras las anteriores intervienes en lasathifes legislaturas que se ha producido por patte d
Grupo Socialista en este Pleno, se puede decisgba avanzado y que ha habido una total
coordinacién respecto al eje transversal con elotot. Lo que quiere decir que se sigue avanzando,
gue se sigue trabajando, como es habitual en gd@de gobierno, y por consiguiente no van a
apoyar la urgencia de la mocién, porque se haaporna nueva informacién a lo que se ha dicho
en anteriores legislaturas.

Sometida a votacion la URGENCIA de la mocion elmagc Ayuntamiento Pleno acuerda
DESESTIMARLA, por DIEZ VOTOS A FAVOR (Grupos Sotisgta, Movimiento Ciudadano e
Izquierda Unida) y QUINCE VOTOS EN CONTRA (Grupoprdar).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

9.2 MOCION QUE PRESENTA EL SR. GARCIA CONESA, COND¥. DEL GRUPO
MUNICIPAL MOVIMIENTO CIUDADANO SOBRE LA CREACION DELA REGION
ECLESIASTICA DE CARTAGENA.



La presencia del cristianismo en Cartagena se rena@olos primeros tiempos de la iglesia, hay
indicios en la carta de San Pablo en la que angncigsita a Hispania, o la tradicién que atribuye

al apdstol Santiago la evangelizacion de estams$igrsu entrada por Cartagena. Con la dinastia de
los Severos (193-235), el nimero de personas detenmedio aumenta en Cartagena,
constatandose que ya contaban con una considemblenidad cristiana.

El emperador Diocleciano reafirma la capitalidadC@etagena en la Iglesia en Hispania, hasta su
traslado a Toledo en época visigoda.

En el concilio de lliberitano (300-309), el primete Hispania, asisten 37 iglesias de las cuales 8
son de la provincia Cartaginense.

Con Constantino | (306-337), tras su conversidratdlicismo, las circunscripciones
administrativas pasan a ser también circunscrigsi@tlesiasticas, siendo Cartago Nova la capital
de la provincia donde reside el metropolitano yd#ose dirige la actividad eclesiastica, siendo la
provincia mas extensa de toda Hispania. Encontraloosmentalmente a Hilario (s. 1V), Obispo
metropolitano de Cartagena.

En el Il Concilio de Toledo (532), como consecuart®l dominio visigodo en el centro peninsular,
y el control de la parte oriental de la Cartagirenta Bética por los hispano-romanos y de otra la
gran extension de la provincia eclesiastica dea@arta, se llega al acuerdo de crear la provincia de
Carpetana con sede metropolitana en Toledo, setaetgla de Cartagena.

La invasion arabe se produce en el aiflo 713, pegteksia continda en Cartagena. En 1023, se
tienen noticias de la llegada al Monasterio de Giaués de la Jara de un grupo de religiosos
francos, donde todavia existia una comunidad dgasoRestableciéndose en 1257 por la
comunidad de monjes agustinos, el culto en SansGiada Jara. En todo este siglo, encontramos a
Cartagena como Cabeza de didcesis en la iglesidi@sp

En 1250, tras la reconquista de la ciudad (124%dq restituido el Obispado de Cartagena. Fray
Pedro Gallego es consagrado, personalmente paroiaclV, obispo de Cartagena. Tras una serie
de disputas y al existir intereses tanto de Totemno de Tarragona, para incluir dicho obispado en
ambas jurisdicciones, el Obispado de Cartagenaaarddo Sede Exenta de Metropolitania,
dependiendo directamente del Papa.

En 1291 el obispo es trasladado a Murcia, bajoetepto de las incursiones piratas en la costa. En
realidad Murcia necesitaba Obispo, ya que no cantah instituciones propias que remarcaran la
capitalidad en contraste con Valencia o con laipr@artagena (con obispado y sede de la Orden



de Santa Maria de Espafia y con el control de lammaastellana y sefiorios de la huerta). Dicho
traslado, se realiz6 sin la pertinente autorizad@éia Santa Sede, y no consta Bula papal alguna.
Por el contrario, dicho traslado es alentado irch® personajes como Alfonso X el Sabio,
proporcionando tierras y propiedades al Obispadfateagena en Murcia, lo que propicio el
florecimiento de dicha ciudad.

Los intentos y pleitos municipales con el objete gliobispo regrese a la sede de Cartagena son
numerosos y muy documentados. La ubicacién en leluleli obispo de Cartagena ha sido
reprobada por el Vaticano hasta tres veces ado @ la historia, ya que incumple el Concilio de
Trento y las resoluciones papales de Clemente3régorio Xlll, que claramente especifican que
el Obispo de una Didcesis, debe residir en la dwl#asu silla titular.

El regidor Luis de Molina, en 1558, trata con latasSede la vuelta a Cartagena de la Sede
Episcopal. El obispado dejé desmoronarse la CdtAdtagua no invirtiendo absolutamente nada

en ella, en contraste con los cuantiosos fondoseamps no solo en la apdcrifa Catedral de Murcia,
sino en otras muchas iglesias y conventos de zsli® en aquella ciudad, y no permitiendo que
hubiera en Cartagena nada mas que una sola paritagitada Catedral Antigua); sin duda, por
miedo a que se obligara al obispo a retomar a @arta Esta es la razén fundamental de la pobreza
de Arte Sacro en nuestra ciudad y comarca, compaauel resto de la diocesis.

En 1808 a requerimiento de Godoy, el obispo dedjaeala Catedral antigua esta muy deteriorada
y no hay iglesia adecuada en Cartagena para lzatreslacion del Obispado, reafirmandose la
consolidacion del obispado en la ciudad de Muroraal conde de Floridablanca.

En reconocimiento historico de la tradicion eclsttéa de Cartagena, como primera iglesia de
Espafia, la Santa Sede le da el titulo de “Sandia$ta Carthaginensis in Hispania”.

La ubicacion en Murcia, durante mas de siete siglelsObispado de Cartagena, ha sido origen de
disputas entre Cartagena y Murcia y que aun hgjgsen manteniendo. El estudio de la
Conferencia Episcopal de la division de la Diocdsi€artagena en dos Obispados podria
solucionar, en parte, un conflicto que ha genetadograve discriminacion con Cartagena por parte
de las Autoridades de la Iglesia Catolica Conteidpea manteniendo la ubicacion del Obispo de
Cartagena en la ciudad de Murcia. La region ed8s#@seria positiva, siempre que fuera la regiéon
eclesiastica de Cartagena con la capitalidad dedtAspado en nuestra ciudad (histéricamente
legitimo), y con los Obispado de Cartagena, comuelo de Murcia y con el posible de Lorca. De

lo contrario los cartageneros nos alzaremos canaadecision injusta, ilegitima y tendenciosa, que
mantendra la disputa en las siguientes generaciones



Los sucesivos Ayuntamientos de Cartagena, desdesiete siglos han representado el sentir de
sus vecinos y han reclamado y pleiteado parauidts legitimos derechos metropolitanos a
nuestra ciudad.

Es por ello, por lo que la corporacion municipdbat; debe de pronunciarse enérgicamente y sin
fisuras, reclamando un derecho histérico de Camtadel actual Ayuntamiento de Cartagena no
puede mantenerse al margen de un posicionamiesitrino y debe solicitar a la Conferencia
Episcopal la restitucion de los derechos histordm€artagena con la creacion de la Region
Eclesiastica de Cartagena con el Arzobispado estraueiudad.”

Interviene la Sra. Alcaldesa manifestando que laslgracias al Sr. Garcia Conesa por la leccién
de historia que ha dado a todos los Concejalegn@m en cuenta que ha empezado en el afio 193.

Por el Equipo de Gobierno interviene su Portavb3yeMartinez Stutz, manifestando que en el
ultimo pleno el Sr. Garcia Conesa se negé a votapetra del separatista Plan Ibarreche, porque
decia que defender la Constitucidon no era compieteleceste Pleno. Sin embargo, ahora mismo
pretende, ni mas ni menos, que este Ayuntamierdigéea la Santa Sede coémo tiene que organizar
la iglesia. En cualquier caso, esta claro queiebréel Sr. Portavoz del Movimiento Ciudadano no
es de este mundo... El Equipo de Gobierno no vgaape urgencia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA de la MOCION el fxc Ayuntamiento Pleno acuerda
DESESTIMARLA por UN VOTO A FAVOR (Grupo Movimient@iudadano), QUINCE VOTOS
EN CONTRA ( Grupo Popular) y NUEVE ABSTENCIONES ((os Socialista e Izquierda
Unida).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

9.3 MOCION QUE PRESENTA EL SR. TRUJILLO HERNANDEZONCEJAL DEL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA SOBRE REMODELACION Y MODERNIZAION DE LA PLAZA
FELICIANO SANCHEZ, DE BARRIO PERAL.

“La Plaza Feliciano Sanchez del Barrio de Peranseientra en un estado de total dejadez por parte
de las autoridades municipales, y es una situat@@usencia absoluta de minimas condiciones
higiénicas, de salubridad y seguridad para lossifi@ hacen uso de la plaza para sus juegos.



Hay ausencia de limpieza y mantenimiento, no existma sola papelera en la plaza, los juegos
infantiles estan en un estado muy deficiente, rptosn puas y tornillos al descubierto. El cableado
de los contadores de electricidad y de las fasd@asncuentran sellados con cuerdas, alambres y
otros sistemas que hacen muy peligroso su situdocd@nbancos, después de once afios, no sirven
para sentarse ni el suelo que lo circundan paraase.

Por todo ello, el Concejal que suscribe presernt@aerPleno del Excmo. Ayuntamiento, para su
debate y aprobacion, la siguiente mocién:

Que el Equipo de Gobierno elabore y ejecute ungatoyde remodelacion y modernizacion de la
Plaza Feliciano Sanchez de Barrio de Peral, addolsa las necesidades de los vecinos y nifios y
nifas de la zona para su uso y disfrute.”

Anade el Sr. Trujillo que en el escrito de denunigdos vecinos se recogen las deficiencias que
tiene esa plaza. Hablan de trapicheo de sustaestiagefacientes a partir de las diez de la noche,
gue hacen imposible que los vecinos puedan disfdgtéa plaza; hablan de la ausencia de limpieza
y mantenimiento, de que la plaza y sus alrededanesmba con una papelera, de la que ahora existe
solamente un fragmento de tubo oxidado; hablarudesticableado de electricidad y las farolas se
haya sellado con cuerdas de alambres y otras éBabhedidas de seguridad; hablan de que los
bancos de la plaza, después de once afios, no paxe&sentarse, y que en el suelo que los
circundan es tal la capa de suciedad que cubegrakb, que hace imposible intentar acercarse a
ellos; hablan de unos juegos infantiles que hadap reducidos a un amasijo de madera y clavos
gue pueden incluso ocasionar algun accidente. timtode, hablan de un estado de total dejadez de
la citada plaza. Ahora que se estan remodelanda<iglazas en la ciudad y creando parques y
jardines en determinadas zonas también seria iergertue en los barrios donde hay pocas zonas
verdes, por parte del equipo de gobierno se peesttarés y dejara unas zonas aptas para el disfrut
de los vecinos.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Péreellan, Delegado de Relaciones Vecinales,
manifestando que una vez mas debe de manifestaiogoee la plaza Feliciano Sanchez y algunas
mas, puesto que después de las peticiones defl@ntside la Asociacion de Vecinos y de visitar el
barrio, aparte de la plaza en cuestion tambiérasasio la plaza de la Concepcién y la plaza
Carmen Conde. En estos momentos los técnicos rpafesitienen en su mesa la elaboraciéon de los
proyectos de las tres plazas citadas, y una veduwidos dichos proyectos y evaluados
econdémicamente, se mantendra una reunion con éirsoge para ver la posibilidad de incluirlos en
el Plan de Obras y Servicios del 2004, en la apidreeconémica que corresponda a ese barrio, y
seran los propios vecinos los que decidan conjugriéarcon el equipo de gobierno, que proyectos
guieren llevar a cabo. Por consiguiente, el eqdggobierno no va a apoyar la urgencia de la
mocion.



Sometida a votacion la URGENCIA de la mocién ellagc Ayuntamiento Pleno acuerda
DESESTIMARLA, por DIEZ VOTOS A FAVOR (Grupos Sotisga, Movimiento Ciudadano e
Izquierda Unida) y QUINCE VOTOS EN CONTRA (Grupogfdar).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

9.4 MOCION QUE PRESENTA EL SR. GARCIA CONESA, CONEZAL DEL GRUPO
MUNICIPAL MOVIMIENTO CIUDADANO, SOBRE REGENERACIONDE PLAYAS DEL
MAR MENOR.

“Los ultimos temporales han afectado gravementgestro litoral, sobre todo a determinadas
playas del municipio como las de Islas Menores,Niesos y, en especial, a la de Los Urrutias.
Dichas playas se han quedado sin arena y en algasos llenas de algas. Todavia estamos a
tiempo de solucionar esta situacion, ya que deatararano podria suponer un gravisimo problema
para los vecinos y turistas que utilizan nuestlagas del Mar Menor.

Es por ello, por lo que solicitamos que el Ayuntamd de Cartagena se dirija a Costas informando
de las consecuencias de los temporales que havadotia falta de arena en dichas playas, para
gue se proceda de forma coordinada con este Ayienttoa la limpieza, adecuacion y
regeneracion de las mismas.”

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Péreellan, Delegado de Participacion Ciudadana,
manifestando que todos saben que las playas selemento vivo que cambian en funcion de los
agentes externos, con las inclemencias climat@8gien cuanto al tema de quien deba coordinar
los trabajos de mejorar las playas, concretamarde Los Nietos y Los Urrutias, en donde el
temporal las ha dafilado mucho, desde este Ayunttonjarse ha trasladado a Costas un reportaje
de las deficiencias para que esa coordinaciomadase hace referencia en la mocion se lleve
conjuntamente entre Ayuntamiento y Costas. Dedaspthyas la mas afectada ha sido la de Los
Nietos, pero esa coordinacién ya existe puestdagudeficiencias que se han producido debido a
las inclemencias climatoldgicas han sido remitiddss diferentes 6rganos de Costas competentes
en la materia. Por consiguiente, el equipo de gobiro apoya la urgencia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA de la mocién elmagc Ayuntamiento Pleno acuerda
DESESTIMARLA, por DIEZ VOTOS A FAVOR (Grupos Sotisga, Movimiento Ciudadano e
Izquierda Unida) y QUINCE VOTOS EN CONTRA (Grupop®dar).



FUERA DEL ORDEN DEL DIA

9.5 MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONCHIJREL GRUPO
MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE EL PACTO LOCALY LA
COMARCALIZACION.

“Es sorprendente como las promesas de descentiéhizée algunos partidos politicos ofrecen en
sus programas electorales y en sus compromisos coeiedad luego van quedando arrinconados.

El compromiso del gobierno regional de impulsatesarrollo del pacto local y de comarcalizacion
la Regidn esta entre esas promesas que merecendagrordarselas para que aborden su
cumplimiento.

Por todo ello, el Grupo Municipal de Izquierda Unileva al Pleno, para su debate y aprobacion,
la siguiente mocion:

8 Primero: El Pleno del Ayuntamiento de @gena insta al gobierno regional para que se
inicie la necesaria descentralizacion con la pusstaarcha del pacto local.

8§ Segundo: El Pleno del Ayuntamiento de &pema insta al gobierno regional para que se
apruebe la legislacion necesaria para la crea@dasdcomarcas en nuestra region y en concreto la
Comarca de Cartagena.”

Afade el Sr. Gomez Calvo que las promesas reitefaoigparte del gobierno del Partido Popular
en la Comunidad Autonoma y los compromisos publireshan adquirido todos los partidos en
defensa del llamado Pacto Local y su desarrollbevan a pedir a este Pleno que se pronuncie ante
la Comunidad Auténoma en la necesidad de poneragoha los mecanismos de descentralizacion
gue necesita nuestra ciudad, nuestra Region ydmsente los dos mecanismos de participacion y
descentralizacion mas importantes, que son efmdsadel Pacto Local y la prometida
comarcalizacion. Ambos proyectos, que en la AsaanBlegional los tres partidos con
representacion en la misma, lzquierda Unida, RaBintialista y Partido Popular, han defendido
histéricamente ya que figura la comarcalizaciomesstra legislacion de desarrollo local, en
nuestra legislacion autonémica. Por lo tanto, J&sigas que sistematicamente se han ido poniendo
para su no desarrollo, como que se esta a finagildatura, como que se esta a la espera derrecib
determinados informes que se habian pedido, detados proyectos que se habian pedido a la
Universidad, que se iban a desarrollar... Toddhesdo quedando en el olvido. Han ido pasando



los afnos, los meses, y cree que es ahora el monadmi@ que se lleva poca legislatura, ahora que
se esta desarrollando el pacto local en toda Espafgue la Region de Murcia se ponga seriamente
en la tarea de fomentar esa descentralizacionetzasaria, por cierto, para Cartagena, y que la
desarrolle en esas dos grandes piernas que tielesdantralizacion, como es la comarcalizacion y
el desarrollo del pacto local. Por lo tanto, cree gobre este tema se debe de instar al gobierno
regional para que de forma urgente se inicienréogites, se inicien las conversaciones, se inicien
los cambios legislativos necesarios, para que tmdesarrollo del pacto local como esa ansiada
comarcalizacion puedan tener al menos fundamegé#b, lal menos base legal y reglamentaria, para
gue se puedan aplicar en esta legislatura.

Por el Equipo de Gobierno interviene su Portavb3yeMartinez Stutz, manifestando que le ha de
recordar al Sr. GOmez Calvo que este Pleno ya sdeatd en ese sentido el dia 5 de marzo de
1998, con una mocidn conjunta suscrita por los @Gsujel Partido Popular, del Partido Socialista y
de Izquierda Unida. El lugar de debate, lo cudlasbecho en numerosas ocasiones, es sin duda el
Parlamento Regional, y ha sido precisamente eld®dPopular el que ha presentado las mejores
propuestas y el mayor nimero de ellas. En cualgamy, la obligacion del Ayuntamiento es vigilar
por el interés municipal y por eso cree que argesnapezar a disefiar nuevas estructuras no se
deberian de olvidar dos novedades que se vanaadémeuelta de la esquina, una inmediata y la
otra que ya esta en marcha, como son, en primar, llagLey de Grandes Ciudades, que ademas de
suponer un revulsivo que nadie cuestiona, va daafsastancialmente al papel de los gobiernos
comarcales y, en segundo lugar, pero no por ellmsanportante, sino todo lo contrario, incluso
cree que es mas importante, el desarrollo del Radal, que ha citado el Sr. Gdmez Calvo,
aunque lo que no ha tenido en cuenta es que eselRa@al supondra descentralizar competencias
desde las Comunidades hacia los Ayuntamiento;agiedmpetencias que asume la Comarca
proceden de las competencias municipales, y semia poco precipitado empezar a disefiar una
Comarca sin saber cuales son las competenciaedeasibuyen. Le gustaria recordarle al Sr.
Gbémez Calvo que, en ese sentido, puesto que & Ra&s mas que la unién de fuerzas, no
solamente locales sino de otros municipios, qu&rebo Popular también ha hecho alarde de esa
situacion, creando con otros municipios, por ejemngl Consorcio de San Javier o la
Mancomunidad Turistica. En ese sentido, cree gBamido Popular es de los primeros en apostar
por la idea. Finalmente, le desea al Portavoz gi¢dzda Unida que en cualquier caso, en coalicion
con el Grupo Socialista y en la Federacion de Mpias siga impulsando los pactos locales con el
mismo interés que hizo la Sra. Barbera. Por corai¢gl el equipo de gobierno no va a apoyar la
urgencia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA de la mocion elmagc Ayuntamiento Pleno acuerda
DESESTIMARLA, por DIEZ VOTOS A FAVOR (Grupos Sotista, Movimiento Ciudadano e
Izquierda Unida) y QUINCE VOTOS EN CONTRA (Grupopdar).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA



9.6 MOCION QUE PRESENTA EL SR. GARCIA CONESA, CONEAE DEL GRUPO
MUNICIPAL MOVIMIENTO CIUDADANO, SOBRE LA CREACION CE LA COMARCA DE
CARTAGENA.

“En 1982 se aprobé el Estatuto de Autonomia deelgidd de Murcia. En dicho texto, que contd

con el consenso de partidos politicos y colectsaasales y economicos de la Regidn, se contempla
la descentralizacion administrativa del gobierrgiareal como un elemento basico del Estatuto.
Para ello, el texto reconoce la singularidad d€lamarcas Historicas y Territoriales (articulo 3.1)

a través de las cuales se vertebrara la desceatidln y la gestion de la Regidn.

El Estatuto establece que estas entidades teatésrjozaran de personalidad juridica y autonomia
atribuida por las Leyes.

Pues bien, después de 21 afos de la aprobaciéitatil Estatuto y a pesar de los multiples
compromisos adquiridos por las diferentes autoadadgionales que han pasado por el gobierno
de Murcia, seguimos sin tener una Ley Comarcalgauantice la personalidad juridica y autonomia
legislativa necesaria de la Comarca de Cartageih&, @tras. Pero lo que es mas grave, ni siquiera
se ha desarrollado la Ley de 7 de octubre de 18982 ©escentralizacion Territorial.

Ademas de esto, la sensacion de falta de desc¢eatiah de las competencias de la Comunidad
Auténoma, viene agravada por la asuncion en laafdehla aprobacion del Estatuto, de todas las
competencias de las Diputaciones Provinciales (3ispn Transitoria 22.4), ya que como sabemos
las Diputaciones son érganos de participacion slenlenicipios y de descentralizacion de
competencias del Estado.

Es por ello, por lo que solicito al pleno del ExcrAguntamiento de Cartagena un pronunciamiento
en el sentido de instar a la Asamblea Regional desarrollo inmediato del articulo 3.1 del

Estatuto de Autonomia y la Creacion de la Comaec@attagena con personalidad juridica,
autonomia y competencias atribuidas por las Leyes.”

Afade el Sr. Garcia Conesa que le ha de aclaPortdvoz del Equipo de Gobierno, por lo que ha
manifestando en la mocion anterior, que las compe&te de la Comarca no son competencias
Unica y exclusivamente de descentralizacion detdogios municipios. La Comarca tiene las
competencias que por Ley le atribuya la Comunidatb®oma correspondiente, y en funcion de las
competencias comarcales que se puedan tener difel@ntes Comunidades Autbnomas se podran
tener una serie de servicios 0 no y una seriegen@mos o no en dichas comarcas. Si se tienen en
cuenta, por ejemplo, las Comarcas de Catalufiajesdepser que tienen una descentralizacion muy
efectiva por parte del propio gobierno catalaneEie caso, si no se tiene todavia desarrollada la
Ley de Comarcalizacion no se sabra qué competeaitibaye la propia Comunidad Autbnoma a

las Comarcas. Por eso es fundamental que se desde@na vez por todas esa Ley de



Descentralizacibn Comarcal, para saber de qué dengas sen van a disponer en la Comarca de
Cartagena, y asi mismo los propios municipios podetralizar sus servicio a través de esos
nuevos 6rganos de gobierno supramunicipales.

Por el Equipo de Gobierno interviene su Portavb3yeMartinez Stutz, manifestando que hay un
criterio, que cree que es absoluto, y es que laomarsignifica unir esfuerzos, y le ha de correbir
Sr. Garcia Conesa, si es que se equivoca, peecoerda que su partido haya presentado lista
electoral en algun otro municipio de la Comargagiylo tanto, seria dificil. En cuanto al restdale
mocion esta contestada con la anterior mociony g@osiguiente, el equipo de gobierno no va a
apoyar su urgencia.

Sometida a votacion la URGENCIA de la mocion elmagcAyuntamiento Pleno acuerda
DESESTIMARLA, por DIEZ VOTOS A FAVOR (Grupos Sotisgta, Movimiento Ciudadano e
Izquierda Unida) y QUINCE VOTOS EN CONTRA (Grupopdar).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

9.7 MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONCHJBEL GRUPO
MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE LA ADAPTACION CE LOS AUTOBUSES
PARA EL USO DE DISCAPACITADOS.

“El convenio firmado entre la Comunidad, la ONCE& gmpresa de autobuses urbanos de Murcia
ciudad, es un avance en cuanto a facilitar la nutadl de los discapacitados. La introduccion de
monitores, sefiales auditivas, etc., en los autshwd®nos, supone una utilizacion mas comoda y
facil por parte de las empresas con algun tipasteapgacidad.

Por todo ello, el Grupo Municipal de Izquierda Unileva al Pleno, para su debate y aprobacién,
la siguiente mocion:

El Pleno del Ayuntamiento de Cartagena impulsaréamvenio entre la ONCE, la Comunidad y
Alsa para incorporar nuevas tecnologias a lospates urbanos e interurbanos que faciliten el
transporte a las personas con alguna discapacidad.”



Por el Equipo de Gobierno interviene la Sra. SGkddran, Delegada de Infraestructuras,
manifestando que este Ayuntamiento esta desdod 38 adherido al programa que promueve el
Inserso y la Federacion Espafiola de Municipiognponando la accesibilidad en el transporte
urbano. Concretamente, el 30 de enero de 2003dowssnconvocaron las ayudas, este
Ayuntamiento se adhiere a ese programa y el 14aye ise incorporan, como ultima actuacion,

seis autobuses con todas esas condiciones delalodadj cinco los ponia el Inserso y uno que lo
aporto el Ayuntamiento. Practicamente se tieneleénta y tantos por ciento de la flota de
autobuses en esas condiciones. Dado que esta nllegéma Ultima hora de ayer, le ha preguntado
a los técnicos encargado del transporte del Ayuetam que desconocian que se hubiera llegado a
ese acuerdo en Murcia, y personalmente tampoca datho tiempo a preguntar por el tema, aunque
lo hard por si existe esa posibilidad. Dado quefgsmtamiento esté en la linea de la accesibilidad,
no van apoyar la urgencia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA de la mocion elmagcAyuntamiento Pleno acuerda
DESESTIMARLA, por DIEZ VOTOS A FAVOR (Grupos Sotisgta, Movimiento Ciudadano e
Izquierda Unida) y QUINCE VOTOS EN CONTRA (Grupoprdar).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

9.8 MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMES CALVO, CONCHJBEL GRUPO
MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE EL ARCHIVO FOT@GRAFICO REGIONAL.

“El retraso, en el mejor de los casos, de las aeascondicionamiento de la Casa del Nifio para la
instalacion del Archivo Fotografico Regional no demunciar ni un cambio de planes ni la
paralizacion sine die de las inversiones a quat¢astumbrados estamos los cartageneros.

Por todo ello, el Grupo Municipal de Izquierda Unileva al Pleno para su debate y aprobacion,
en su caso, la siguiente mocion:

El Pleno del Ayuntamiento de Cartagena insta alegnb regional para que de forma urgente inicie
las obras de acondicionamiento de la Casa del Nifio.

Afade el Sr. Gbmez Calvo que uno de los proyeaaswrsion que el gobierno regional tiene
para Cartagena, es la conversion en sede del Arétutografico Regional de la Casa del Nifio. El
retraso en la iniciacion de la adecuacion de dsieie le lleva a presentar esta mocion, instaaldo



gobierno regional a abordar de forma urgente IatpLen marcha de esa adecuacion y por tanto la
instalacion en ese edificio del Archivo FotografiRegional.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Cab&mgrro, Delegado de Cultura, manifestando
gue no se trata del Archivo Fotografico Regionabgjue se trata del Centro Historico Fotografico
de la Region de Murcia. Como bien ha dicho el $imé&z Calvo se trata de un centro regional
dependiente de la Comunidad Autdbnoma, y precisamaafiana hay una reunién con su Director,
Juan Manuel Diaz Burgos, y el Director RegionaCdéura, José Miguel Noguera. Cree que para
Cartagena es un mérito y un orgullo que ese cestéoubicado en el Palacio de Aguirre, por la
cantidad de grandes fotografos que residen emreirté municipal. A veces, un centro no
solamente es el local que imaginas, sino que dsggtandose y coordinandose con el resto de los
proyectos culturales de la Comunidad Autonomaatalsts. Esos proyectos son los que dan vida al
CEHIFOR. Este Ayuntamiento, dando muestras de syoap ese centro, ha organizado y
patrocinado una gran muestra sobre el fotografto€&allego, que va a reunir en una gran
exposicidn sus trabajos en la Sala Bizantina giei@ de lujo de un libro sobre su obra. Una vez
mas la Concejalia de Educacion suma esfuerzogpamdes proyectos en colaboracion con la
Comunidad Autbnoma y en este caso con el CEHIF@R;que esperan ver prontamente en una
ampliacion de sus locales y futuras colaboraciobesea aprovechar la oportunidad que le da el Sr.
Gbmez Calvo para invitar a la Corporacion el praxmmartes, dia 2 de diciembre, a las 20 horas,
para ver la exposicion, en la Sala Muralla Bizamtote Carlos Gallego. Por consiguiente, el equipo
de gobierno no va a apoyar la urgencia de la mocion

Sometida a votacion la URGENCIA de la mocién ellagc Ayuntamiento Pleno acuerda
DESESTIMARLA, por DIEZ VOTOS A FAVOR (Grupos Sotisga, Movimiento Ciudadano e
Izquierda Unida) y QUINCE VOTOS EN CONTRA (Grupopedar).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

9.9 MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONCHJBEL GRUPO
MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE EL CASINO DE CRTAGENA.

“Estamos ante uno de esos problemas de dificicsolyupero que a los que la administracion
tienen que hacer frente para evitar una pérdidparable de patrimonio. La responsabilidad de los
propietarios y gestores del inmueble es evidemteNos corresponde en primer lugar poner sobre
la mesa soluciones viables. Pero la administraigde igualmente que velar por el mantenimiento
de un patrimonio que esta evidentemente amenazado.



Es necesario pues que el Ayuntamiento y la Comdnddadnoma intervengan en el sentido de
garantizar que se mantiene el patrimonio en lagldslrondiciones y que el dinero publico no se
malgasta ni termina en manos privadas.

Por ello, sera necesario que la administraciomiati firma de convenios, la permuta de
propiedades o cuales quiera otra formula que patdaitecuperacion del edificio del Casino y su
utilizacion publica.

Por todo ello, el Grupo Municipal de Izquierda Unileva al Pleno, para su debate y aprobacién,
en su caso, la siguiente mocion:

8§ Que por el Ayuntamiento de Cartagenaiséimconversaciones con los propietarios del
Casino de Cartagena para llegar a un acuerdo demon compra, permuta, etc., que permita el
arreglo del Casino y su utilizacion publica.

8§ Que se inste a la Comunidad Autonoma técpar en este proyecto.

8 Que, en todo caso, se obligue a los pranids a mantener en las debidas condiciones un bie
protegido como es el Casino de Cartagena, tal yaoarca la legislacion espafiola.”

Afade el Sr. Gbmez Calvo que desgraciadamenteifici@@rotegido, como es el Casino, donde
I6gicamente la responsabilidad de su mantenimientes de la administracién sino que es sin duda
de los propietarios y gerentes del mismo y quépén caso, compete a la administracion el velar
para que se cumpla la legislacién en cuanto a miam&nto de ese edificio y que no pueda
sobrevenir una ruina que impligue pérdida de patnio que es lo que cree que puede importar a
todos, mas alla de lo que personalmente pueda iargono el mantenimiento de esa institucion,
como casino. Cree que se deberia de intervenigdaamanera porque el edificio se sigue
deteriorando, y no parece que los gestores del ongsrauentren una solucidon en este momento o
por lo menos no se vislumbra. Cree que es necapagidesde la administracion, sin perjuicio
ninguno del dinero publico, sin perjuicio ningurelds derechos de los ciudadanos en cuanto a que
se pueda invertir un duro publico, es necesariecefralternativas o velar porque se pueda buscar
una solucion viable al mantenimiento en ese edificajo la premisa siempre de que si hay dinero
publico el edificio tiene que tener un uso publiéai no es asi habra que instar a los propietarios
gue busquen una solucion porque legalmente eHlostila responsabilidad y la obligacion de velar
por el mantenimiento de ese edificio, y en estogamios le da la sensacion de que esa
responsabilidad, esa obligacion legal, no se kstarido con la diligencia que todos los
cartageneros desean.



Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Cab&sarro, Delegado de Cultura, manifestando
gue esta mocion se ha debatido tanto en el Plded@como en otras muchas ocasiones, y lo que
si es verdad, que haciendo un simil motero, eelgBe Goémez Calvo va un poco a rebufo, aunque
también le tiene que decir que comparte algunassates las que dice, como que el problema es de
dificil solucion, que la responsabilidad es dedaspietarios y de los gestores del inmueble y que
ademas es a ellos a los que les corresponde pubrerla mesa soluciones viables. Igualmente
comparte que hay una cierta responsabilidad morgbarte de la administracion local y regional y
dentro de esa responsabilidad moral ha de recqudamas de un embargo que tiene el Casino,
como espada de Damocles, ha sido solucionado pdcdédesa de Cartagena; que la Concejalia de
Obras Publicas hizo un plan vector para ver etlesti@l Casino; que las brigadas municipales
estuvieron visitandolo el otro dia, y que él, cotgumente con el Presidente del Casino, estuvo
haciendo gestiones con la Comunidad Autonoma, ke geidria dar en este caso soluciones a la
parte dispositiva de la mocién. Pero hay una casah@ de dejar bien clara y es que este
Ayuntamiento no es la Caja de Pandora, y en estelaaConcejala de Hacienda no tiene la
capacidad de hacer dinero, y lo que tiene bie @arque “papa ayuntamiento” no puede siempre
dar solucion a todo. Lo que esta bien claro esetj@asino es propiedad privada, que depende de
unos socios, que los socios deben de velar poatsimenio, y que se estan haciendo gestiones para
gue en ningun caso el patrimonio de Cartagenaegapechar a perder. Al ser el casino propiedad
privada este Ayuntamiento tiene una responsabiligadn todo lo que ha explicado cree que se
esta demostrando el interés tanto del gobiernd ¢mrao del gobierno regional para que el Casino
nunca se pierda. Le gustaria en algin momento lecyao solamente en la mente del Presidente
del Casino, qué gestiones ha hecho o qué estanbdagpara eliminar la deuda con las Cajas de
Ahorro, con la Seguridad Social y todas las depéaslientes que tienen. Qué gestione esta
haciendo para que el Casino, en este caso, ntieagaerder. Igualmente le gustaria escuchar las
voces de los socios que, en definitiva, son logidsielel Casino. Por consiguiente, el equipo de
gobierno no va apoyar la urgencia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA de la mocion elmagc Ayuntamiento Pleno acuerda
DESESTIMARLA, por DIEZ VOTOS A FAVOR (Grupos Sotisgta, Movimiento Ciudadano e
Izquierda Unida) y QUINCE VOTOS EN CONTRA (Grupopdar).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

9.10 MOCION QUE PRESENTA EL SR. GARCIA CONESA, COEIAL DEL GRUPO
MUNICIPAL MOVIMIENTO CIUDADANO, SOBRE EL RECURSO DEA ASOCIACION
‘LA MARINA COPE-RAMONETE", REFERIDO A LA AUTOVIA CARTAGENA-VERA.

El Ministerio de Fomento ha aprobado la construtdié la Autopista Cartagen&era, con el
caracter de Autopista de "peaje”.



Siendo necesaria la construccion de una via de micaaion adaptada al Siglo XXI, consideramos
gue no es de recibo que la prevista tenga eseteadiscriminatorio frente a otras vias existentes
en la Comunidad de Murcia y Andalucia, en especiahdo la Carretera Nacional 332 no puede
tener caracter alternativo dada su situacion, snegté prevista su adecuacion.

En ese contexto hemos tenido conocimiento de gAsdaiacion de afectados y personas
interesadas en dar esta otra solucion, la Asocidta Marina de CopeRamonete", ha

interpuesto un Recurso de Reposicion ante el Mincstle Fomento contra la Resolucion por la

gue se aprob6 el Expediente de Informacion pulldefinitivamente el Estudio Informativo de
Clave EIITJE1137 "Autopista de peaje Cartagengera”, lo que supone la existencia de una via
juridica para alcanzar una de las soluciones ceraids idoneas anteriormente. Incluso, al parecer,
dicha Asociacion tiene intencion de, si el citadwirso es desestimado, interponer ante los
Tribunales Recurso Contencioso Administrativo ecauira.

Por lo anterior, solicitamos de esta CorporaciGsidoiente:

1. Manifestar publicamente su apoyo a las aainas llevadas a cabo por la Asociacion "La
Marina de Cope Ramonete". En este sentido, se hara llegar nueatexer al Ministerio de
Fomento por el que este Ayuntamiento considerasguieberian de estimar las alegaciones de su
Recurso de Reposicion en el sentido de que esarexgdegitimo el derecho de nuestros
ciudadanos a tener una via de comunicacion comikrmos privilegios que el resto de ciudadanos
de la region;,esto es, unas carreteras modermagasey gratuitas para no seguir siendo
discriminados por la administracion pertinente.

2. Encaso de que se desestimase el citadad®etd®e Reposicion, ya de forma expresa ya por
silencio administrativo, y por la citada Asociacgminterpusiese Recurso
Contencioso/Administrativo contra esa resolucion, se procedwmadatar a la sefiora Alcaldesa
para que realice las actuaciones y tome las iniamhecesarias para que este Ayuntamiento se
persone en el citado proceso judicial como coadyieveon la citada Asociacion, en apoyo de los
intereses manifestados de este municipio.”

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Guiléarco, Delegado de Urbanismo, manifestando
gue en la mocion no se define claramente qué equesenta esa Asociacion, quiza sea por el
trazado y no por otro concepto, con lo cual nesdria hada que decir, porque esta todo dicho,
porque este Ayuntamiento remitié un informe al Igiario con los cuatro puntos siguiente: 1. Que
el enlace se realizara a partir de la conexionzautovia de La Manga en el nudo de Los
Camachos. 2. Que el traslado fuera libre de pesle ercunvalacion de Cartagena, incluyendo el
acceso Oeste. 3. Que no se dividiera la pobla@dvlicanda y, 4. Que el trazado para ir a la costa
se alejara en la medida de lo posible a la linerliy a los espacios protegidos de la zona. Esos
fueron las actuaciones del Ayuntamiento con respaqbroyecto y con respecto a la decision, que
fueron aceptadas por el Ministerio de Fomento sebi@zado mas adecuado. La autopista lo que
supone realmente es un impulso a las mejoras @etasnicaciones de Cartagena y su Comarca; lo



gue hace es prolongar el eje diario del Meditewdre la costa, dando por supuesto una gran
centralidad a la ciudad de Cartagena. No se enfengige este Ayuntamiento se opusiera a su
inmediata contratacion por el caracter de peaja désma. Por consiguiente, el equipo de gobierno
no va a apoyar la urgencia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA de la mocion elmagcAyuntamiento Pleno acuerda
DESESTIMARLA, por DIEZ VOTOS A FAVOR (Grupos Sotisgta, Movimiento Ciudadano e
Izquierda Unida) y QUINCE VOTOS EN CONTRA (Grupopdar).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

9.11 MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONQ®.IDEL GRUPO
MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE LAS AREAS COMERIALES
TRADICIONALES A NUEVAS COMPETENCIAS.

“Es necesario que se produzca una adaptacion ohercm tradicional que permita la
consolidacion de las areas comerciales tradicisn&le este sentido, la aparicién de nuevas areas
comerciales y de ocio en nuestra ciudad va a tememcidencia directa sobre zonas comerciales
consolidadas basicamente en el centro urbano.

El centro de ocio en Ronda Norte, el Centro Comakdsgl Poligono Industrial, el Corte Inglés, etc.,
van a cambiar irreversiblemente los motores deidati comercial y de ocio de Cartagena, como
ya hizo en su momento el centro de ocio del antiyyoa y anteriormente las grandes superficies.
Los flujos de personas y la actividad ciudadanabtarén sustancialmente. Depende de todos pero
en mayor medida de la administracion que el cambidegrade nuevas areas urbanas y genere
problemas de equilibrio interno en el ciudad.

La adaptacion, la especializacion, las areas aepalicas, los equipamientos culturales, sociales
y deportivos, los espacios publicos atractivosetaiperacion y uso del patrimonio, el incremento
de las ayudas dirigidas hacia actividades de bosteleria y aquéllas que tienen un horario amplio
de actividad, las mejoras de movilidad, de accledatnl, de horarios comerciales, de traslado de
compras y mercancias, la peatonalizacion y tratespatternativos, etc., deben ser actuaciones por
parte de la administracion que permitan el mantemita de las areas comerciales consolidadas y
evite la degradacion de nuevos entornos ciudadanos.



Las actuales ayudas directas al comercio y a tagdarles ludicas y de ocio aparecen como
insuficiente, las actuaciones de las administrasan materia de equipamientos culturales y de
mejora del espacio publico son contradictoriasele, las medidas sobre movilidad se retrasan
constantemente (mas y mejor transporte publico,apascamientos, transportes alternativos,
peatonalizacion, etc.). En cambio, la aperturaudyas areas comerciales es un hecho inmediato.
Desde el dialogo claramente insuficiente por paeteste gobierno, que solo habla con los
comerciantes y muchas veces poco, pero ignorartetaé a los residentes, a los consumidores, a
los jovenes, a las mujeres, es decir, al conjuatostiarios de estas areas comerciales tradicionales
y el area central de la ciudad consolidada. Elayobi debe entender que la ciudad es de todos, que
la calle es de todos y todas y que solo llegarmmuardos para todos conseguiremos que no se nos
mueran nuevas partes de Cartagena. En la ciudadzsn intereses de todo tipo, no tienen los
mismos los ciudadanos residentes en barrios p@suiare aquéllos que viven en areas
residenciales en las afueras de la ciudad (unoamiten posiblemente mas transporte publico y
otros mas rondas de acceso y mas aparcamientd#nea los mismos intereses la tercera edad,
las amas de casa y los mas jovenes, que los hombregres que estan en activo y que utilizan a
diario el automoévil, dado que los primeros neceditansporte publico y horarios diferentes de los
otros, unos priorizan las parques publicos y dassireas comerciales, unos los espacios
peatonales y otros las infraestructuras para lwsrailes privados, y asi sucesivamente. Por tanto,
la obligacion de la administracion y desde luedoAgentamiento es conciliar en la medida de lo
posible esos intereses contrapuestos y para @sayesnportante el dialogo y no la imposicion, la
participacion de todos y no la cesion ante la prede los que aparentemente tienen mas poder.

Por todo ello, el Grupo Municipal de Izquierda Unileva al Pleno, para su debate y aprobacién,
la siguiente mocion:

Que se elabore y apruebe un Plan Integral de Apdge areas urbanas comerciales tradicionales.”

Afade el Sr. Gomez Calvo que la proOxima aperturalgunos casos, y el planeamiento, en otros,
de nuevas areas comerciales y de ocio en la cegtad teniendo y van a tener una influencia en
los mecanismos de consumo, en los mecanismos aeencia fluidez de los ciudadanos a lo largo
de la ciudad, y puede afectar, sin duda, a aquiléss urbanas donde tradicionalmente se asienta
el comercio, las zonas mas centrales de la ciydageden tener un efecto que desde luego el
ayuntamiento debe de prever, debe de planificabg dle intentar paliar sus posibles efectos
negativos o ayudar a mejorar los positivos. Si eererdad que ya hay determinadas ayudas,
determinadas subvenciones, que se han arreglagloniieadas calles, que se han hecho
determinadas actuaciones, la sensacion que tieremtras ciudadanos y la propia planificacion de
algunos de los proyectos que tiene este ayuntampiégtan a pensar que es necesario una mayor
coordinaciéon, una mayor agilizacion de algunasadeattuaciones y la introduccion de nuevas
acciones, de nuevas ayudas, de nuevas subven@obestodo, enfocadas a aquellos elementos
gue mas variedad de uso puedan dar a esas zorasagquamplitud de horario puedan dar a esas
zonas, que mas utilizacion intensiva de ciudadpneden dar a esas areas. Por lo tanto, cree que es
importante que eso se planifique y que se lleviaatls como han hecho otras muchas ciudades,
gue han visto cémo sus flujos peatonales, sussfldgoconsumo y sus flujos de ocio, han ido
cambiando a lo largo de los tiempos conforme se ifistalando nuevas formas o alternativas
formas de consumir el tiempo, el ocio y, en ddfiaitle hacer ciudad y de edificar la ciudad. Cree



gue es importante que se elabore y se apruebanrnpégral de apoyo a las areas urbanas
comerciales tradicionales.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Sawarfero, Delegado de Comercio, manifestando
gue todos comparten esa preocupacion con resggmquefio y mediano comercio por la llegada
de nuevas grandes superficies, lo que, por otta,ps fruto de la buena situacion econémica por la
gue atraviesa nuestra ciudad. Pero también tieméegir que siempre se ha apoyado desde el
Ayuntamiento y desde el equipo de gobierno al comméradicional y se han realizado actuaciones
gue han favorecido la consolidacion del pequefi@giamo comercio. Asi, por ejemplo, las
remodelaciones de calles han beneficiado, hanaactoyecondmicamente las zonas que antes
estaban degradadas; se ha recuperado un patriaropieol6gico, destinado especialmente al
turismo, dando vida también a todas las zonas aoates; se han habilitado edificios para nuevos
eguipamientos publicos; se han llevado a cabmttistiplanes de iluminacién en todo el término
municipal, que ha ayudado a dar otro aspecto @alées, y en las nuevas zonas, por supuesto, se
estan utilizando los nuevos instrumentos de gestiBanistica para ordenar esas nuevas zonas con
equipamientos publicos, zonas verdes, zonas deapento y distintas vias de evacuacion; la
rehabilitacion de fachadas etc., y medidas tan rtaptes, desde luego, como son las subvenciones
a las que ha aludido el Sr. Gdbmez Calvo y, poresio una medida importantisima desde el punto
de vista fiscal, como ha sido la supresion del I8 afecta especialmente a los pequefios y
medianos comercios. Se esta teniendo un dialogogmemte con los comerciantes en ese sentido, y
fruto de ese dialogo y colaboracién mutua se dr&ertro Comercial Abierto, se esta implantando
en esos pequenos y medianos comercios prograntadidied; se estan realizando cursos de
formacion para los comerciantes y al dia de hayssin elaborando una serie de programas de
mejora del pequefio y mediano comercio ante ladiegie esas nuevas grandes superficies, que van
a tener un coste cero para el comerciante. Adese&dge las distintas Concejalias de este
Ayuntamiento se tiene un didlogo permanente coostéms ciudadanos y se realizan diversas
actuaciones que, en definitiva, logran una mejara progreso permanente de nuestra ciudad,
tratando de conciliar no solo los intereses dedoserciantes sino de los distintos colectivos. Por
consiguiente, el equipo de gobierno no va a apayargencia de la mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA de la mocién elmagc Ayuntamiento Pleno acuerda
DESESTIMARLA, por DIEZ VOTOS A FAVOR (Grupos Sotisda, Movimiento Ciudadano e
Izquierda Unida) y QUINCE VOTOS EN CONTRA (Grupogfdar).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

9.12 MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONG®.JDEL GRUPO
MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE EL EDIFICIO ADMNISTRATIVO.



“La decisién municipal de proceder al trasladoatedependencias administrativas al antiguo
edificio del colegio de San Miguel, en el entored Flalacio Consistorial, deja sobre la mesa varios
problemas urbanisticos, de movilidad, etc., y wiwe patrimonio, como es el qué hacer con el
actual edificio administrativo.

En este sentido IU ha venido defendiendo en esteoplesde hace afios que la vocacion de este
espacio administrativo es universitario porque pyaermitir unir de forma mas completa los dos
campus universitarios, creando un espacio o camonmusrsitario mas compacto y homogéneo.

Es verdad que el Ayuntamiento de Cartagena nedewtzciar el traslado y también es verdad que
la actual distribucién de espacios del edificio adstrativo es de dificil utilizacion para un esjpac
universitario. No obstante, tenemos la convicciémde ambas cuestiones se pueden solucionar
con la participacion de la Comunidad Auténoma.

En este sentido, proponemos abrir negociacionetacdomunidad Autbnoma para que pueda
financiar la compra por parte de la Universidadmprarla directamente para luego cedérsela a la
UPCT, y poner sobre la mesa no sélo el edificioiathtnativo sino su edificabilidad.

Por todo ello, el Grupo Municipal de Izquierda Unileva al Pleno, para su debate y aprobacién,
la siguiente mocion:

El Pleno del Ayuntamiento de Cartagena insta alegnb municipal a iniciar negociaciones para la
compra del edificio administrativo por parte d€amunidad Autbnoma para usos universitarios de
la UPCT, siempre, l6gicamente, de acuerdo condtsidades académicas.”

Afnade el Sr. Gomez Calvo que a la espera de dbanta Sede, el Vaticano, el Papa o quien sea el
responsable de firmar el acuerdo de compra deteddel Colegio San Miguel, lo cierto y verdad
es que ya estan puestos los mecanismos en mamghe,.ey edificio administrativo actual va a ser
desalojado por los funcionarios y por el personal iyabaja para el Ayuntamiento y va a dejar de
ser el centro neuralgico de la actividad adminiistaade este Ayuntamiento. Logicamente el
Ayuntamiento se deshara de ese patrimonio, verder@atrimonio, para financiar la compra del
nuevo patrimonio que va a ser la sede de los sesv@cministrativos del Ayuntamiento de
Cartagena. Izquierda Unida en varias ocasioneghaw defendiendo ante este Pleno que seria
importante que el edificio administrativo pudieesar a ser patrimonio de la Universidad de
Murcia, porgue les permitiria una union mas cerankbs dos Campus, el del Hospital de Marina
y Antigones con el del Paseo de Alfonso XIlI; pemia una mayor homogeneizacion del Campus
Universitario, permitiria crear un area universtanas densa, mas compacta, y por lo tanto, de
mejores soluciones para muchas cosas para landidigd Politécnica de Cartagena, pero también
para las dinamicas urbanas. Entiende que eso depésitamente de dos factores, es decir, de la
capacidad de inversion que tenga la Universidaiiéealca y del interés que tenga la propia



Universidad Politécnica, porque si ese organismtuwi@ra ningun interés l6gicamente no tendria
sentido seguir discutiendo. Si la cuestion estd sdllos recursos, en la capacidad de inversion que
pudiera tener la universidad, cree que seria iaptatque el Ayuntamiento de Cartagena pudiera
ofrecer a la Comunidad Auténoma la posibilidad de se hiciera con ese patrimonio en la
expectativa de que pudiera financiar esa ventaglarso de la Universidad Politécnica o que
pudiera sin mas utilizarla como elemento univerigitdirectamente. Cree que eso seria importante,
0 por eso se debe de intentar, porque daria magtide urbano a toda el area, a una solucién de
otro tipo, que si bien seria perfectamente Iogic@mbargo cree que seria de menos interés
urbanistico y social que esa densificacion del Gentyniversitario. En todo caso, depende
I6gicamente de que las ofertas sean de interédgbhaversidad Politécnica de Cartagena y para
el propio Ayuntamiento de Cartagena.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Guilarco, Delegado de Hacienda, manifestando
gue ésta es una de las posibles soluciones, yomque loien ha dicho el Sr. Gomez Calvo se tiene
que dar el acuerdo Comunidad Autonoma, Universiididécnica de Cartagena y Ayuntamiento
de Cartagena. Por ser una de las multiples solesique pueden existir, la que si tiene clara este
Ayuntamiento es que el edificio administrativo bba vender para financiar el Colegio de San
Miguel. El Equipo de Gobierno no va a apoyar leeagga de la mocion, aunque sin desechar lo
gue en ella se propone, porque podria ser unadaaudahas posibles soluciones, porgue si alguna
persona viene y quiere realizar alli cualquieivatdd relacionada con este tipo de actuaciones el
Ayuntamiento estaria también dispuesto a vendeddificio.

Sometida a votacion la URGENCIA de la mocién ellagc Ayuntamiento Pleno acuerda
DESESTIMARLA, por DIEZ VOTOS A FAVOR (Grupos Sotisga, Movimiento Ciudadano e
Izquierda Unida) y QUINCE VOTOS EN CONTRA (Grupopedar).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

9.13 MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONGRJIDEL GRUPO
MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA SOBRE LA CONSTRUCCIONDE UNA NUEVA
CANTERA EN SIERRA GORDA.

“La propuesta de abrir una nueva Cantera (Felig¢idadSierra Gorda (promovido por Albacetefia

de Explosivos) en un paraje calificado de no udzsie de proteccion ambiental, no tiene
justificacion no solo desde el punto de vista ggicldy de proteccion ambiental, sino que desde el
punto de vista econémico y de creacion de emplepsttacion comparado con el dafio causado es
insignificante. Por ello, es mas que razonableggupos como ANSE denuncien la intencion de
abrir esa cantera y varios kildbmetros de pistadgsierra para facilitar su explotacion.



Por todo ello, el Grupo Municipal de Izquierda Unileva al Pleno, para su debate y aprobacion,
la siguiente mocion:

Primero. El Pleno del Ayuntamiento insta al EquilgoGobierno a oponerse a la concesion de
licencia para la apertura de una cantera.

Segundo. El Pleno del Ayuntamiento insta a la Genisede Medio Ambiente a no autorizar la
apertura de la cantera Felicidad.

Tercero. El Pleno del Ayuntamiento de Cartagenia iasGobierno Municipal y al Regional para
gue se estudie, como solicita ANSE, la potenciad&reciclado de escombros para su uso como
aridos.”

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Angeirl, Delegado de Participacion Ciudadana,
manifestando que como bien se dice en la mociocolagpetencias para autorizar la explotacion de
la cantera son de la Comunidad Auténoma, tanta @ohsejeria de Industria como de la de Medio
Ambiente. No obstante, el Ayuntamiento tendra preiseen los tramites y en las alegaciones que
haya que hacer en cuanto al tema de impacto melieatal y también se actuara haciendo valer la
situacion urbanistica que tiene la zona en el Bkameral de Ordenacién Urbana. En cuanto al
tercer punto de la mocion, el equipo de gobierté® @s acuerdo con Sr. Gbmez Calvo y con
ANSE, respecto al reciclado de residuos y la presité en los terrenos de Potasas, donde ya se ha
iniciado ese reciclaje. Por consiguiente, el eqd@gobierno no va a apoyar la urgencia de la
mocioén.

Sometida a votacion la URGENCIA de la mocion elmagc Ayuntamiento Pleno acuerda
DESESTIMARLA, por DIEZ VOTOS A FAVOR (Grupos Sotista, Movimiento Ciudadano e
Izquierda Unida) y QUINCE VOTOS EN CONTRA (Grupopdar).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

9.14 MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONGRJIDEL GRUPO
MUNICIPAL IZQUIERDA UNIDA, SOBRE LA LINEA DE ALTA TENSION QUE VA DESDE
ESCOMBRERAS A EL PALMAR.



“La linea de alta tension (400.000 voltios) desdedmbreras a la subestacion de El Palmar, afecta
a un medio natural protegido, como es la Sierral&oracimientos arqueoldgicos en el Cerro de la

Campana, especies protegidas, lugares de intemamdaario (LIC), zonas de especial proteccion

de aves (ZEPAS). Todo esto produce un impacto ssbnedio evidente y que deberia ser tomado

en consideracion por nuestro municipio.

Desgraciadamente, esto no es asi. Hay un granetésimpor parte del gobierno municipal,
desinterés que queda de forma patente manifestaldoResolucidén de la Direccién General de
Politica Energética y Minas (BOE 249, de 17 deloetue 2003), en la que se manifiesta que
“solicitado informe... al Ayuntamiento de Cartaggnaiteradas las peticiones del informe no se ha
producido pronunciamiento alguno en el plazo estab”.

|.U. demanda, igual que los vecinos de la zona gtapos ecologistas, que el Ayuntamiento de
Cartagena intervenga en las medidas preventivaggatoras que eviten importantes afecciones en
el trazado.

Por todo ello, el Grupo Municipal de Izquierda Unileva al Pleno, para su debate y aprobacion,
la siguiente mocion:

Que el Ayuntamiento de Cartagena elabore inforrbeesafecciones ambientales, sociales y
urbanisticas de esta linea eléctrica a su pasGatagena y, en consecuencia, proponga cuantas
medidas correctoras y preventivas sean necesarna®fbo.”

Afade el Sr. Gomez que parece légico que este Agiahto esté no solamente enterado de ese
expediente sino participando directamente en lalidas correctoras necesarias para que el
impacto sea el minimo posible, no para evitar sbpe la linea sino para evitar ese impacto, como
la legislacion exige a las administraciones. Enses#ido, considera que es importante que este
Ayuntamiento esté presente en ese informe, querglaim informe sobre esas situaciones
ambientales, sociales y urbanisticas y que pto f@oponga, porque este es el momento ademas,
las medidas correctoras necesarias para evitaupalato territorial que pueda tener esa linea de alt
tension en su transito, de muchos kildmetros, pestro término municipal.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Angetrial, Delegado de Participacion Ciudadana,
manifestando que el Ayuntamiento tuvo conocimielg@se proyecto en 31 mayo de 2000, en el
periodo de consultas institucionales. El 14 dejsé elabord un informe para trasladarlo al
Ministerio de Medio Ambiente, que fue depositada&ERegistro de la Comunidad Autbnoma, de

la Ventanilla Unica, el dia 25 de julio, y a padé ahi queda por saber por qué ese escrito no ha
llegado al Ministerio de Medio Ambiente. Trataraidf®rmarse qué es lo que ha pasado, aunque lo
gue si que esta claro es que el Ayuntamiento hizoreespondiente informe dentro del periodo de



consultas institucionales. Por consiguiente, eigmde gobierno no va apoyar la urgencia de la
mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA de la mocion elmagcAyuntamiento Pleno acuerda
DESESTIMARLA, por DIEZ VOTOS A FAVOR (Grupos Sotisgta, Movimiento Ciudadano e
Izquierda Unida) y QUINCE VOTOS EN CONTRA (Grupopdar).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

9.15 MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONG®.IDEL GRUPO
MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE EL LLANO, EL ESRECHO Y EL BEAL.

“La propuesta de unir los tres pueblos y compaduipamientos, servicios, espacios publicos y
trama urbana, es una solucion razonable a lasidades de inversion que necesitan estos pueblos.

Por todo ello, el Grupo Municipal de IU eleva aid, para su debate y aprobacion, la siguiente
mocion:

Que se elabore un Plan Especial que permita lanuwldgdas tramas urbanas de El Llano, El
Estrecho y El Beal, que compartan, mejoren y cne@vos equipamientos, servicios y espacios
publicos.”

“Afiade el Sr. Gbmez Calvo que se trata de una goluazonable a una historica falta de inversion
en esos pueblos, que debe de permitir su consiligasu crecimiento y la mejora de esos servicios
gue presta tanto el Ayuntamiento de Cartagena ¢asndemas administraciones. Por ello cree que
es importante que se elabore un Plan Especialeunatp la unidn de esas tramas urbanas, de tal
manera que ese nucleo urbano tan estratégicanitr@gosen el entorno de lo que debe ser la
recuperacion de la bahia y sierra de Portman e gierra minera Cartagena-La Union, y muy
cerca también de importantes enclaves turisticeseee bien la pena que se estudie una solucién
de ese tipo, propuesta por los vecinos de esa néiszaa

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Péreellan, Delegado de Participacion Ciudadana,
manifestando que esos tres pueblos, -El LlanosEEEho y El Beal-, los calificaria, y de hecho el
equipo de gobierno asi lo considera, como treslpsieon tres pilares, es decir, futuro, riqueza y



trabajo. Tres calificativos en donde el gobiernloR#etido Popular ya se ha fijado en ellos, y la
prueba esta en las buenas relaciones entre ebayamio, vecinos y gobierno regional. Ahora
mismo puede decir que la inversion del gobiergioreal supera en estos momentos, en dos
grandes proyectos, mil millones de las antiguastpespara la recuperacion de los terrenos entorno
a la cantera Yeni y préximamente también la adééoate la rambla de Mendoza, que pasa
paralela al pueblo. Para desarrollar esa zondri@egulo de poblacion junto al litoral, se ha de
pasar por algo fundamental como es la recuperacéitio ambiental de la zona y adecuar, como ya
se esta haciendo con esas actuaciones importaitgshierno regional, la recuperacion de esas
zonas estériles para su posterior desarrollo taibtanistico como industrial, como asi también se
recoge, segun cree, con esa restauracion y recujpedel suelo segun las propias directrices de
ordenacion del territorio. Como se puede comprabagxiste ningun tipo de dejadez, pues se esta
trabajando en esa zona con grandes proyectos gitados por este Ayuntamiento, lo cual quiere
decir que el desarrollo de esos tres pueblos agstéaecha, tanto con el inicio de esos proyectos
COmo con otros mas que estan en cartera. Asi pugesgue el gobierno del Partido Popular esta
prestando su atencion a esas zonas, que anterterhmanestado deprimidas, para el desarrollo de
los tres pueblos, que tienen futuro en tres pija@scretamente, futuro, riqueza y trabajo, 1o ceal
vera en los préximos afios. Por consiguiente, apeqle gobierno no va a apoyar la urgencia de la
mocion.

Sometida a votacion la URGENCIA de la mocion elmagcAyuntamiento Pleno acuerda
DESESTIMARLA, por DIEZ VOTOS A FAVOR (Grupos Sotista, Movimiento Ciudadano e
Izquierda Unida) y QUINCE VOTOS EN CONTRA (Grupoprdar).

10°. RUEGOS Y PREGUNTAS.

NO SE FORMULO NINGUN RUEGO.

10.1 PREGUNTA QUE FORMULA EL SR. TRUJILLO HERNANDEEONCNEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE MEDIAS PARA REPAMR DANOS
OCASIONADOS CON MOTIVO DE LAS ULTIMAS LLUVIAS.

“Las abundantes lluvias caidas en los Ultimos ldéascausado dafios en carreteras, asfaltado de
calles, alumbrado publico, playas y arboladosptantla ciudad como en barrios y diputaciones.

Es necesario adoptar medidas para reparar estos dafi urgencia, pues en algunas calles y
carreteras es peligroso circular por ellas.



Por todo ello, el Concejal que suscribe presert@aearPleno del Excmo. Ayuntamiento, la
siguiente pregunta:

¢, Qué medidas va a adoptar el Equipo de Gobiermorgparar los dafios causados por las ultimas
lluvias en el término municipal?

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Péreellan, Delegado de Descentralizacion,
manifestando que en cuanto al deterioro de lasplsg han trasladado a Costas los dafios causados
para trabajar conjuntamente con la administra@gional. En cuanto al resto de deficiencias
ocasionadas en algunas zonas por las lluvias, mesmileque respecto al tema de arbolado se ha
actuado conforme se producian las incidenciasededise ha superado practicamente, entre las
lluvias de octubre y las de noviembre, las dosageattuaciones en todo el término municipal. En
cuanto a temas de deficiencias en carreteras, roafean llegando a través de los vecinos o de las
asociaciones, el servicio de mantenimiento y caaséin lleva una planificacion para ir
subsanando las deficiencias. En relacion a lasidetiias pertenecientes a la red regional, se ha
dado traslado al organismo competencia o a la @erdeidén de la Cuenca del Segura, como el
caso del puente de la carretera de Los Diaz, inclada carretera de Canteras, a la altura del
Restaurante el Sacromonte, donde existe una defiaiey los servicios de esas administraciones,
concretamente ayer, estuvieron inspeccionado la, zdmgual que hicieron en El Algar, en la zona
de la Plaza del Hondo, y las diferente ramblash@unesufrido alguna desviacién por circunstancias
de transformaciones agricolas, que hacian queisdana esa plaza de El Algar. Se esta trabajando
la respecto, de hecho algunas actuaciones lasig@dliin situ, a pie del terreno, porque tanto la
Concejalia de Infraestructuras como la de Relasideeinales, van solucionando las deficiencias
conforme se van advirtiendo.

10.2 PREGUNTA QUE FORMULA LA SRA. RIVES ARCAYNA, COCEJALA DEL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE FAMILIAS NUMEROSAS.

“Tras un afo de aplicacion de subvenciones a fasiilumerosas en el Impuesto de Bienes
Inmuebles, elevamos al pleno las siguientes pragunt

¢, Cuantas familias numerosas estan censadas emielpia?

¢,Cuantas se han beneficiado de esta subvencion?”



Por el Equipo de Gobierno interviene la Sra. PataSianchez, Delegada de Hacienda,
manifestando que segun informacion facilitada pdsdcretaria Sectorial de Accion Social de la
Comunidad Autébnoma el nimero de familias numeresasste municipio es de 1.678 y, segun
informacion facilitada por la oficina municipal 8&entas, el nimero de familias numerosas a las
gue se les ha concedido, por haberlo solicitadgdydaificaciones en el Impuesto de Bienes
Inmuebles, es de 1.264. Aproximadamente faltari2supor ciento sobre el total, de lo cual se
deduce que o bien ha habido familias que no sehi@nado que les correspondia esa bonificacién
0 bien que se trata de familias en régimen delalgiNo obstante, cree que el tanto por ciento al
gue se le ha aplicado la bonificacion es importante

10.3 PREGUNTA QUE FORMULA EL SR. GARCIA CONESA, COQRJAL DEL GRUPO
MUNICIPAL MOVIMIENTO CIUDADANO, SOBRE EL SERVICIO [ AGUA A LOS
CAMACHOS, LOS BEATOS Y OTROS CASERIOS DEL TERMINOWNICIPAL.

“Los vecinos de Los Camachos, Los Beatos y numercaserios del campo de El Algar y

Lentiscar nunca recibieron servicio de agua delmgmniento de Cartagena. Fueron los propios
vecinos los que pagaron y realizaron una acometaitectada al municipio de La Unidn, que les
suministra el agua, con un contador de cabeceviantdo los vecinos que pagar, ademas de su
consumo, el importe de las importantes perdidasqueoducen, repartidas en partes iguales. Estas
perdidas son cada vez mas cuantiosas, debidaanasrosas obras que se han realizado en los
ultimos afos, con el agravante de que en algursasaggenas llega agua, por la falta de presion,
pagando mucho mas de pérdidas que de consumo.

Siendo como es una obligacion del Ayuntamientcadsus vecinos un servicio basico como es el
agua, entendemos que esta situacion es insostgrjhbkelos vecinos estarian en su derecho de
demandar del Ayuntamiento el pago de estos exgeedsicto de la deficiencia servicial del
Ayuntamiento con ellos, por todo ello preguntamos:

¢,Cuando y cémo va a resolver el Ayuntamiento estelgma, proporcionando a los vecinos un
correcto y adecuado servicio de agua?”

Por el Equipo de Gobierno interviene la Sr. Soleld@n, Delegada de Infraestructuras,
manifestando que las obras correspondientes auese abastecimiento se han realizado ya, previa
peticion del Ayuntamiento de Cartagena a la Mancodad de los Canales del Taibilla. Las obras
se justificaban en la necesidad de dotar de uhgeaweerar de abastecimiento de agua potable a las
zonas incluidas en ese proyecto y mejorar el serdi&ndole mayor presién y mayor caudal. La
obra realizada se ha hecho con fondos FEDER, tisaeuantia de unos 660.000 euros y esta
practicamente finalizada. En estos momentos, Agiggesara a formalizar el contrato de



suministro de agua con los vecinos, que por ciedoye ademas de Los Camachos y Los Beatos,
a los vecinos de Roche. De cualquier forma, lerfsedl Sr. Garcia Conesa que clarificase cual es
realmente su postura, porque si por el Sr. Garofesa fuera, dificilmente se iba a poner acometer
el plan de inversiones para poder mejorar lasesfracturas de saneamiento y llevar el agua a las
nuevas zonas y urbanizaciones, dada su actitudstiedrse en los plenos y luego presentar
recursos en el Juzgado.

10.4 PREGUNTA QUE FORMULA EL SR. GARCIA CONESA, COQRJAL DEL GRUPO
MUNICIPAL MOVIMIENTO CIUDADANO, SOBRE EL CUARTEL DELA POLICIA LOCAL
EN EL ALGAR.

“Durante los ultimos afios, una de las zonas endasg han producido mas delitos contra la
propiedad y contra la integridad fisica de los nesiha sido la de El Algar y su entorno del Mar
Menor. Todo ello ha elevado las protestas de logwe que han venido exigiendo mayor dotacion
de personal en el cuartel de la Guardia Civil gr&acion urgente del cuartel de policia local aant
veces anunciado y hasta el momento no hecho rdalitiece ya unos ocho afios se acordo la
apertura de un cuartel de policia local en El Algpara ello el Ayuntamiento adquirié una
vivienda en la calle Pifiero, nimero 1 de estaild@d) que posteriormente se destind parcialmente
a oficina de la OMITA.

Con la llegada del otofio la preocupacion de logwesova creciendo pues no pueden olvidar los
gravisimos sucesos del pasado invierno en el gpeoglejeron varias violaciones, apaleamiento de
ancianas y todo tipo de robos. Ademas de todosesitace imprescindible la presencia de la policia
local para vigilar el trafico interior de la loaddid, malos aparcamientos, rutas peatonales de los
escolares, etc.

¢,Cuando se va a instalar el cuartel de la Poliotallen El Algar y qué gestiones se han realizado
ya al efecto en este sentido?”

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Ma#iSéutz, Delegado de Seguridad Ciudadana,
manifestando que le gustaria recordar al Portagbkldvimiento Ciudadano que presencia policial
a nivel de Policia Local existe en el Algar, y gwedentemente el equipo de gobierno también esta
preocupado por la seguridad de todo el término anpedi En ese sentido, se han iniciado hace ya
mucho tiempo las conversaciones tanto con Guaigibd®mo con Policia Nacional para llevar a
efectos esa seguridad. En cualquier caso, queemada menor duda que el equipo de gobierno es
el primero en estar preocupado por esas situacibi@ede recodar el esfuerzo que se esta haciendo,
y que fue anunciado por la Sra. Alcaldesa, dondeaeaban las metas a nivel de Policia Local,
gue hace que afio tras afio se incremente el nUrgrlidias y que por lo tanto se pueda tener una
mayor presencia en cada una de las localidadeérdgho municipal. No sabe si hace muchos afios
gue se acordo la apertura de un cuartel de laiRdlacal en El Algar, lo que si sabe es que el



Partido Popular en la propuesta de gobierno quedridas ultimas elecciones, recoge como tal ese
Cuartel, y de hecho se han iniciado conversacipaesla posible adquisicion del local y, en
cualquier caso, eso sera una realidad puesto qReztadlo Popular cumple sus promesas, y a las
pruebas se remite, ya que mafana la Sra. Alcaldepeaer en funcionamiento el Cuartel de Pozo
Estrecho, que el dia 1 acogera ya de forma defndila Policia Local, con una presencia de 24
horas. En cuanto al Cuartel de El Algar, como&atde un compromiso del Partido Popular, a la
mayor brevedad posible sera una realidad.

10.5 PREGUNTA QUE FORMULA EL SR. GARCIA CONESA, COQRJAL DEL GRUPO
MUNICIPAL MOVIMIENTO CIUDADANO, SOBRE EL PALACIO DEDEPORTES.

“Los cartageneros llevamos muchos afios demandanBalacio de Deportes adecuado a una
ciudad con la importancia y poblacion como la mae#t pesar de las innumerables promesas,
todavia no ha visto la luz esta infraestructuraodem, que recordemos mientras que en Murcia se
construyen Palacios de Deportes financiados copriemipuestos regionales, aqui se intenté que lo
pagara la iniciativa privada.

¢, Qué gestiones se han hecho ultimamente para daededefinitiva los cartageneros tengamos el
Palacio de Deportes y para cuando podremos dispenaf”

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Gomeépdz, Delegado de Deportes, manifestando
gue si no recuerda mal Palacios de Deportes sotarhag uno en Murcia, el resto son Pabellones
de mas o menos grandes dimensiones. En Cartagstenesxarios Pabellones, de hecho en la
Ultima legislatura se han construido dos, comoedale Molinos Marfagones y el de Canteras,
estando préximo a terminarse el de San Antén wla Bspecifica de Tenis de Mesa, y que por
cierto se han construido con presupuesto regi@fattivamente, se intenté que la iniciativa
privada hiciera el Palacio de Deportes, y no fugtpe, pero ahora si va a ser la Comunidad
Autonoma, el gobierno regional del Partido Popwghgue va a financiar en su totalidad 2.500
millones de pesetas, y cree recordar que en ningsteacion deportiva del término regional se ha
invertido la cantidad que se va a invertir en Gpated. En estos momentos se esta efectuando la
revision de veinte grandes pabellones y palaciategerte de diferentes Comunidades Autbnoma,
con la finalidad de analizar por los técnicos laglelos de gestion y construccion que permitan
mejorar las caracteristicas técnicas que debendeidas en el nuevo pliego de condiciones que se
esta ultimando, que servira de base para la redlizael proyecto, y que se quiere que
proximamente sea aprobado en la Junta de Gobiefr@atsorcio que se ha creado para la
construccion del Palacio de Deportes. Todo elloatabjetivo que en los préximos meses del afio
2004 se pueda publicar en los diferentes boletinesnvocatoria del proyecto. Logicamente,
debido a la complejidad de la obra, la realizadiéhproyecto puede llevar algunos meses, por lo
gue en la actualidad no se puede precisar fecherm@acion de las obras.



10.6 PREGUNTA (ORAL) QUE FORMULA EL SR. MARTINEZ MBRID, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LA CONSTRUCCIONBCOLEGIOS DE
INFANTIL Y PRIMARIA.

Es manifiesto que en el municipio de Cartagenasaf®anza publica se esta viendo en sus colegios
con nifios que estan saturando y con falta de pesgadares el infantil y el primaria.

¢, Tiene comunicacion o informacion el Ayuntamiathéaque se vaya a construir algin colegio de
infantil y primaria en el municipio de Cartagen@pmamente?

Por el Equipo de Gobierno interviene su Portavb3y eMartinez Stutz, manifestando que la
pregunta sera contestada por escrito.

10.7 PREGUNTA (ORAL) QUE FORMULA EL SR. MARTINEZ MBRID, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LA DEPURADORA DESLA PLANA.

El Ayuntamiento de Cartagena, como bien dice eP8rez Abellan, va funcionando correctamente
y va siempre por delante de las peticiones deilmldanos. Recientemente se ha dicho en medios
de comunicacién que la depuradora de Isla Plama aéhacer inmediatamente.

¢, Esta la escritura del solar firmada por parteAgehtamiento?

Por el Equipo de Gobierno interviene su Portavb3yeMartinez Stutz, manifestando que la
pregunta sera contestada por escrito.

10.8 PREGUNTA (ORAL) QUE FORMULA EL SR. MARTINEZ MBRID, CONCEJAL DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE VERTIDOS AL ALCANARILLADO EN EL
ALBUJON.



Se viene produciendo en la zona de El Albujon utideen el alcantarillado, presuntamente de
General Electric.

¢ Tiene el Ayuntamiento conocimiento de esos vestido

¢, Qué va a hacer al respecto?

Por el Equipo de Gobierno interviene su Portavb3yeMartinez Stutz, manifestando que la
pregunta sera contestada por escrito.

Y no siendo otros los asuntos a trataPrésidencia levanta la sesion, siendo las do@shor
extendiendo yo, la Secretaria este Acta que firmkrallamados por la Ley a suscribirla, de lo cual
doy fe.



