ACTA DE LA SESION ORDINARIA
CELEBRADA POR EL EXCMO.
AYUNTAMIENTO PLENO EL 28 DE
SEPTIEMBRE DE 2006

En Cartagena, siendo las diez horas del dia veimiide septiembre de dos mil seis, se reinen en el
Edificio de la Casa de la Juventud, sito en el @dseAlfonso XllI, los Concejales que al margen

se relacionan, bajo la Presidencia de la ExcmaAStaldesa-Presidenta, D2 Pilar Barreiro Alvarez,
y con la asistencia de la Secretaria General Aotadlee la Corporacion, D2. Maria Inés Castillo
Monreal, a fin de celebrar sesion ordinaria delrBxcAyuntamiento Pleno y tratar de los asuntos
gue constituyen el Orden del Dia, para lo cualesgitado citacién previa

ALCALDESA-PRESIDENTA

Excma. Sra. D2 Pilar Barreiro Alvarez

(Partido Popular).

CONCEJALES ASISTENTES A LA SESION

PARTIDO POPULAR

litmo. Sr. D. Agustin Guillén Marco

lltma. Sra. D2 Maria- Dolores Soler Celdran
litmo. Sr. D. Enrique Pérez Abellan

lltma. D& M2 Angeles Palacios Sanchez

D. Alonso Gémez Lopez

D. José Cabezos Navarro

D2 M2 Rosario Montero Rodriguez

D. José-Fidel Saura Guerrero

D. Nicolas Angel Bernal

D2 Maria-Josefa Roca Gutiérrez

D. Pedro-Luis Martinez Stutz



D. Juan-Manuel Ruiz Ros
D. Juan Aguera Martinez
D2, M2 Dolores Garcia Nieto

D. Carlos Fernandez de la Cruz Pérez

PARTIDO SOCIALISTA

OBRERO ESPANOL

D. Antonio Martinez Bernal

D2. Caridad Rives Arcayna

D. Juan-Luis Martinez Madrid

D. Pedro Trujillo Hernandez

Da. M2 Isabel Salas Vizcaino

D. Francisco-José Diez Torrecillas
D. José Manuel Torres Paisal

Da. Isabel Belmonte Ureia

D. Emilio Pallarés Martinez.

MOVIMIENTO CIUDADANO

D. Luis-Carlos Garcia Conesa

IZQUIERDA UNIDA

D. Jorge-Julio Gbmez Calvo

INTERVENTOR MUNICIPAL

ACCTAL.

D. Juan Angel Ferrer Martinez



SECRETARIA GENERAL

ACCTAL.

D2 Maria Inés Castillo Monreal

ORDEN DEL DIA

1°. Lectura y aprobacion, en su caso, del Actades$ion ordinaria celebrada el 7 de septiembre de
2006.

2°. Dacion de cuenta de Decretos de la Alcaldiaithracia sobre cese y nombramientos en
diferentes Juntas Vecinales.

3°. Dacion de cuenta de Bando de la Alcaldia-Peesid sobre reordenacion del trafico rodado y el
estacionamiento con motivo de las Fiestas de Ganses y Romanos.

4°, Dictamen de la Comisién Informativa de Urbammsrinfraestructuras proponiendo la
aprobacion definitiva de la Modificacion nimero 129 Plan General Municipal de Ordenacion
Urbana, en “Casa Arabe” sita en calle JardinespdeDolores, redactada por los Servicios
Técnicos de Planeamiento.

5°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamussrinfraestructuras proponiendo la
aprobacion provisional de la Modificacion nimerd t2l Plan General Municipal de Ordenacién
Urbana, en la Darsena de Escombreras, formulada partoridad Portuaria y promovida por este
Ayuntamiento.

6°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamserinfraestructuras proponiendo la
aprobacion definitiva de la Modificacion nimero 128 Plan General Municipal de Ordenacion
Urbana, sobre Equipamiento Sanitario en San Ameitactada por lo Servicios Técnicos de
Planeamiento.



7°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamasrinfraestructuras proponiendo la
aprobacion definitiva de un Estudio de DetalleseAvenida la Fuente y calle Fuente Ovejas,
presentado por D. Juan Aranda Baré.

8°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbamissrinfraestructuras proponiendo la
aprobacion definitiva de la Modificacion del Plaar&al, Sector “Los Camachos-Sur”,

modificacion de la calificacion de las parcelasreanzanas 1, 8, 10, 13, 14, 15, 18 y 41, presentado
por SEPES.

9°. Dictamen de la Comision Informativa de Urbarisrinfraestructuras sobre la resolucién de
Recursos de Reposicion interpuesto por particutzoesa el acuerdo de aprobacion definitiva y
toma de conocimiento del texto refundido del PEOP.

10°. Dictamen de la Comision Informativa de Hacgeadnterior en propuesta del Concejal
Delegado de Interior y Seguridad Ciudadana solm@bapion del proyecto de Ordenanza de
Ocupacion de la Via Publica para usos de hostedaristalaciones de temporada en playas.

11°. Dictamen de la Comision Informativa de Hacgadnterior en propuesta de la Concejal
Delegada del Area de Hacienda, Contratacion yrRaio, en relacion con la propuesta de los
Estatutos de la Sociedad “Cartagena Alta Veloctlad”.

12°. Dictamen de la Comision Informativa de Haceéeadnterior en propuesta de la Concejal
Delegada del Area de Hacienda, Contratacion yrRaitrio, en relacion con la aceptacion de las
normas de funcionamiento de la seccién de mungipém plantas de ciclo combinado, constituida
en la Federacion Espafiola de Municipios y Proveicia

13° Dictamen de la Comision Informativa de Hacieadiaterior en propuesta del Concejal
Delegado de Sanidad, sobre declaracion de las dbrasievo Hospital de Cartagena de especial
interés o utilidad municipal.

14°. Dictamen de la Comision Informativa de Hacgéadnterior en propuesta del Concejala
Delegada del Area de Hacienda, Contratacion yrRaiio sobre el proyecto de modificacion de la
Ordenanza Fiscal de Tasa por la prestacion daaadies y servicios relacionados con el control
animal.

15°. Mociones.



16°. Ruegos y Preguntas.

1°. LECTURA Y APROBACION, EN SU CASO, DEL ACTA DEA_SESION ORDINARIA
CELEBRADA EL 7 DE SEPTIEMBRE DE 2006.

Se dio cuenta del Acta de referencia, que fue apl@por UNANIMIDAD vy sin reparos.

2°. DACION DE CUENTA DE DECRETOS DE LA ALCALDIA-PREIDENCIA SOBRE CESE
Y NOMBRAMIENTOS EN DIFERENTES JUNTAS VECINALES.

Decreto 26-06-20Q06JUNTA VECINAL MUNICIPAL DE LOS DOLORESSe nombra
representante de la Asociacion de Separados y @adms A.S.Y.D. Cartagena, a D2 Josefa
Sanchez Cerezuela.

Decreto 26-06-2006JUNTA VECINAL MUNICIPAL DE PERIN Se nombra representante de la
Asociacion de Vecinos de Perin, a D. Enrique Saaz D

Decreto 10-07-2006JUNTA VECINAL MUNICIPAL DE LOS DOLORESSe cesa, por renuncia
voluntaria del cargo de Vocal, a D. Pedro Garciatidez, en representacion del Grupo Municipal
Popular; nombrando para dicho cargo y en la migpeesentacion a D2 Pilar Delgado Esteban.

La Excma. Corporacion Municipal queda enterada.

3°. DACION DE CUENTA DE BANDO DE LA ALCALDIA-PRESIENCIA SOBRE
REORDENACION DEL TRAFICO RODADO Y EL ESTACIONAMIEND CON MOTIVO DE
LAS FIESTAS DE CARTHAGINESES Y ROMANOS.



“PILAR BARREIRO ALVAREZ ILMA. SRA. ALCALDESA-
PRESIDENTA DEL EXCMO. AYUNTAMIENTO DE CARTAGENA

HACE SABER

Que, con motivo de la celebracién de las Fiestd@attagineses y Romanos,
se hace precisa la reordenacion del trafico rogia@stacionamiento por las
calles en las que discurren los desfiles, asi camla ubicacién del
Campamento Festero, quedando de la siguiente forma:

1°.- Con caracter general, quedaran prohibidosdalacion vy el
estacionamiento de vehiculos desde las 15:00 ldrasta la finalizacion de
los desfiles en las siguientes calles y plazaslg®dias indicados:

Viernes 22, jueves 28 y viernes 29 de septieminr®aseo de Alfonso XIi,
Puerta de Murcia, Carmen, Plaza de Espafa, Alanhe&an Anton (lado
oeste) y Soldado Rosique a Campamento. El vie@da prohibicion se
extendera a la Plaza de la Isla y la Cuesta del Bat

Sabado 30 de septiembre, en Doctor Pérez EspgjartBsPaseo Alfonso
Xlll, Plaza de Espafia, Alameda de San Anton (laette) y Soldado Rosique
a Campamento. Debido a la instalacion de sillagbyras, la prohibicion
correspondiente a este dia se establecera desb&®@shoras.

Desde el viernes 22 de septiembre al domingo e, en el Estadio
Municipal Carthagonova y en sus accesos.

Del viernes 22 al martes 26 de septiembre, enrguiéal orres y sus accesos

2°.- En todo el periodo de fiestas permaneceradore! trafico rodado de
acceso al puente del Estadio Municipal Carthagonewdo desde la
Alameda de San Antoén como desde el Barrio de la€mion desde las
16:00 horas hasta las 04:00 horas del dia siguiente

3° .- El Campamento Festero, situado en la zorta det Estadio Municipal,
estara restringido al trafico rodado, accediéndbs@smo a pie por el puente
peatonal y por el del Estadio Municipal Carthag@aalesde las zonas de
estacionamiento habilitadas y que son las sigusente

Ubicacién del antiguo campamento festero

Aparcamiento del centro comercial Eroski

Parking publico subterraneo de la Alameda de SaarAisiendo este ultimo
de pago.

4° - Transporte publico. A la parada de taxi ya existem el centr



comercial Eroski, se afiadira otra provisional situan la zona sur del
Estadio Municipal con acceso por la calle Soldadsifue.

5° Se consideraran vias de evacuacion, y por to tanse permitira el
estacionamiento en ellas durante todo el perioditudgcion de las fiestas, las
siguientes:

Las inmediaciones del Estadio Municipal Carthaganov
La via anexa al Campamento Festero La Avenida deldd
El puente del Estadio Municipal Carthagonova

6° En virtud de lo dispuesto en los articulos Byl8 la Ley de trafico,
circulacién de vehiculos a motor y seguridad viahyel articulo 156 de la
Ordenanza Municipal de trafico, circulacion de eehis a motor y seguridad
vial, desde el momento del corte al trafico rodsel@odra proceder a la
denuncia y retirada al Depoésito Municipal de cuamehiculos se encuentren
estacionados en las zonas prohibidas de los aveskedel Estadio

Municipal, en el itinerario de los desfiles y en \aas de evacuacion.

Cartagena, 6 de septiembre de 2006.= LA ALCALDESA
Pilar Barreiro Alvarez.”

La Excma. Corporacion Municipal queda enterada.

4°, DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA APROBACION DEFINIVA DE LA
MODIFICACION NUMERO 129 DEL PLAN GENERAL MUNICIPALDE ORDENACION
URBANA, EN “CASA ARABE” SITA EN CALLE JARDINES, DELOS DOLORES,
REDACTADA POR LOS SERVICIOS TECNICOS DE PLANEAMIENDT

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida ediealde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convocatoria, bajo la presidencia de D. Agustinl&uiMarco y con la asistencia de los siguientes
concejales; D. Juan Manuel Ruiz Ros, D. NicolasehBgrnal y D. Enrique Pérez Abellan, del
Grupo Popular; D. Pedro Trujillo Hernandez, del géar$ocialista; D. Jorge Julio Gomez Calvo de
Izquierda Unida y D. Luis Carlos Garcia ConesaMideimiento Ciudadano. También asisten D.
Miguel Martinez Bernal y D. Alfonso Martinez, eepresentacion de la COEC; D. Francisco
Rodriguez Garcia, en representacion de la Federdei®dA.VV; D2 Monica Lavia Martinez,
Arquitecto Jefe de Planeamiento; D. Mariano RuettacBez, Jefe O.T. de Planificaciony O.U y

D. Jacinto Martinez Moncada, Coordinador-asesard@nismo, actuando como Secretario D.
Pascual Lozano Segado, ha conocido del proyectdaldificacion no estructural del Plan General



n° 129 “Casa Arabe” en Calle Jardines n° 25 dellalsres, promovida por este Excmo.
Ayuntamiento.

)] En sesion celebrada por el Excmo. AyuntamientodPtlenfecha 28 de junio de 2006 se
aprueba inicialmente la Modificacion n° 129 del PGWen Calle Jardines n° 25 de Los
Dolores.

1) Segun lo establecido en el Art. 149 de la Ley dell&de la Regién de Murcia, la
modificacion tiene caracter no estructural, al moogser alteracion sustancial de los
sistemas generales, cambio de uso global del sumlantensidad.

1) Sometido el expediente a la preceptiva informapidinlica mediante anuncios en el
BORM y en dos diarios de mayor difusion regionalse han presentado alegaciones al
respecto.

V) Consta en el expediente informe favorable de ladgibn General de Cultura, emitido
con fecha 5 de septiembre de 2006.

Visto el expediente, la Comisién acordo, por unaaiém, proponer a V.I. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

1.  Aprobar definitivamente la Modificacion n® 129 “@akrabe” en Calle Jardines n° 25 de
Los Dolores.

2. Elacuerdo que se adopte se daré cuenta a la BineGeneral de Urbanismo, a la
Direccion General de Cultura y a todos los intetesajue consten en el expediente.

3. El presente acuerdo se publicara en el BORM, ircidyg el texto normativo y el indice de
documentos del Plan.

No obstante lo expuesto, V.I. resolvera.= Cartageéae septiembre de 2006.= EL PRESIDENTE
DE LA COMISION.= Firmado, Agustin Guillén Marco,lmicado.”



Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntaaid’leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejales que integr la Corporacion.

5°. DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA APROBACION PROVISNAL DE LA
MODIFICACION NUMERO 124 DEL PLAN GENERAL MUNICIPALDE ORDENACION
URBANA, EN LA DARSENA DE ESCOMBRERAS, FORMULADA PORA AUTORIDAD
PORTUARIA'YY PROMOVIDA POR ESTE AYUNTAMIENTO.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion
ordinaria y segunda convocatoria, bajo la presidethe D. Agustin Guillén Marco y
con la asistencia de los siguientes concejaleduén Manuel Ruiz Ros, D. Nicolas
Angel Bernal y D. Enrique Pérez Abellan, del Grimpular; D. Pedro Truijillo
Hernandez, del Grupo Socialista; D. Jorge Julio &@alvo, de Izquierda Unida y
D. Luis Carlos Garcia Conesa, de Movimiento Ciudaddambién asisten, D.
Miguel Martinez Bernal y D. , en representacionadeederacion de AA.VV; D2
Ménica Lavia Martinez, Arquitecto Jefe de PlaneamaieD. Mariano Rueda
Sanchez, Jefe O.T. de Planificacién y O.U y D.ntadvlartinez Moncada,
Coordinador-asesor de Urbanismo, actuando cometaeior D. Pascual Lozano
Segado, ha conocido del expediente Modificaciortymim® 124 del PGMOU de
Cartagena, en el ambito del Plan Especial n® & @&tsena de Escombreras,
formulada por la Autoridad Portuaria y promovidar pl Ayuntamiento de
Cartagena

) En sesion celebrada por el Excmo. AyuntamientolencRde fecha 1 de junio de 2006,
se aprueba inicialmente la Modificacion puntual24 del PGMOU.

1) Sometido el expediente a la preceptiva informapidolica, mediante
anuncios en el BORM Yy en dos diarios de mayorsihfuregional, no se han
presentado alegaciones al respecto.

[I)  De conformidad con lo dispuesto en el Art. 149 ladiicacion n°® 124 del
PGMOU en el &mbito del Plan Especial n° 3 de ls&da de Escombreras,
tiene naturaleza de estructural, siendo el prodediim de aprobacion el
previsto en el Art. 135 del Texto Refundido de ¢y ldel Suelo de la Region
de Murcia, en relacion con lo dispuesto en el 288 del referido texto legal.

Visto el expediente, la Comision acordd, con ebwaftavor del Grupo Popular,
Socialista y Movimiento Ciudadano y en contra dpiierda Unida, proponer a V.l.
y al Excmo. Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:



1. Aprobar provisionalmente la Modificacion puntu@llr24 del PGMOU de Cartagena,
en el ambito del Plan Especial n° 3 de la Darsertasdéombreras.

2.  Remitir copia del expediente completo a la Congee Obras Publicas, Vivienda 'y
Transportes para que resuelva sobre la aprobaefdntiya de dicha Modificacion
puntual.

No obstante lo expuesto, V.I. resolvera.= Cartagedae septiembre de 2006.= EL PRESIDENTE
DE LA COMISION.= Firmado, Agustin Guillén Marco,lmicado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntataid®leno acuerda aprobarlo por
VEINTISEIS VOTOS A FAVOR (Grupos Popular, Sociaist Movimiento Ciudadano) y UN
VOTO EN CONTRA (Grupo Izquierda Unida).

6°. DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA APROBACION DEFINVA DE LA
MODIFICACION NUMERO 128 DEL PLAN GENERAL MUNICIPALDE ORDENACION
URBANA, SOBRE EQUIPAMIENTO SANITARIO EN SAN ANTONREDACTADA POR LO
SERVICIOS TECNICOS DE PLANEAMIENTO.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convocatoria, bajo la presidencia de D. Agustinl&uiMarco y con la asistencia de los siguientes
concejales; D. Juan Manuel Ruiz Ros, D. NicolasehBgrnal y D. Enrique Pérez Abellan, del
Grupo Popular; D. Pedro Trujillo Hernandez, del g@ar&ocialista; D. Jorge Julio Gbmez Calvo, de
Izquierda Unida y D. Luis Carlos Garcia Conesavideimiento Ciudadano. También asisten, D.
Miguel Martinez Bernal y D. Alfonso Martinez, eepresentacion de la COEC; D. Francisco
Rodriguez Garcia, en representacion de la Federdei®dA.VV; D2 Monica Lavia Martinez,
Arquitecto Jefe de Planeamiento; D. Mariano RuettacBez, Jefe O.T. de Planificaciony O.U y
D. Jacinto Martinez Moncada, Coordinador-asesard@nismo, actuando como Secretario D.
Pascual Lozano Segado, ha conocido del expediertodificacion puntual del Plan General n°
128, Equipamiento Sanitario en San Anton, redagaiddos Servicios Técnicos de Planeamiento.

) En sesion celebrada por el Excmo. Ayuntamientod’tlEenfecha 1 de junio de 2006
se aprueba inicialmente la Modificacion n® 128REBMOU, Equipamiento Sanitario
en San Anton.



1)] Segun lo establecido en el Art. 149 de la Ley dell®de la Regién de Murcia, la
modificacion tiene caracter no estructural, al moogser alteracion sustancial de los
sistemas generales, cambio de uso global del sumlantensidad.

1) Sometido el expediente a la preceptiva informapidiolica mediante anuncios en el
BORM y en dos diarios de mayor difusion regionalse han presentado
alegaciones al respecto.

Visto el expediente, la Comisién acordo, por unaaém, proponer a V.I. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

1. Aprobar definitivamente la Modificacion puntual ddan General n° 128, Equipamiento
Sanitario en San Anton.

2. El acuerdo que se adopte se dara cuenta a la BimeGeneral de Urbanismo y a todos
los interesados que consten en el expediente.

3. El presente acuerdo se publicard en el BORM, ircldy el texto normativo y el
indice de documentos del Plan.

No obstante lo expuesto, V.I. resolvera.= Cartagedae septiembre de 2006.= EL PRESIDENTE
DE LA COMISION.= Firmado, Agustin Guillén Marco,bticado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntanaid’leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejales que integr la Corporacion.

7°. DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA APROBACION DEFINIVA DE UN ESTUDIO
DE DETALLE EN LA AVENIDA LA FUENTE Y CALLE FUENTE OVEJAS, PRESENTADO
POR D. JUAN ARANDA BARO.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convocatoria, bajo la presidencia de D. Agustinl&uiMarco y con la asistencia de los siguientes
concejales; D. Juan Manuel Ruiz Ros, D. NicolasehBgrnal y D. Enrique Pérez Abellan, del
Grupo Popular; D. Pedro Trujillo Hernandez, del ar&ocialista; D. Jorge Julio Gbmez Calvo, de
Izquierda Unida y D. Luis Carlos Garcia Conesavideimiento Ciudadano. También asisten D.
Miguel Martinez Bernal y D. Alfonso Martinez, eepresentacion de la COEC; D. Francisco



Rodriguez Garcia, en representacion de la Federdei®dA.VV; D2 Monica Lavia Martinez,
Arquitecto Jefe de Planeamiento; D. Mariano RuettacBez, Jefe O.T. de Planificaciony O.U y

D. Jacinto Martinez Moncada, Coordinador-asesajrd@nismo, actuando como Secretario D.
Pascual Lozano Segado, ha conocido del Estudicetld|® presentado por D. Juan Aranda Baro en
solar situado en Avda. la Fuente y Calle Fuentga@@we Los Belones.

1. Por Decreto de fecha 11 de julio de 2006, se dprirecialmente el referido instrumento de
planeamiento.

2. El objeto del Estudio de Detalle es la aplicaciérialestablecido en el apartado 3.1.4.2. de la
Normas Urbanisticas, que determina gonesl supuesto de alineaciones exteriores
existentes que sean rectificadas por un instrumeatplaneamiento, y no se haya
delimitado una unidad de actuacion, el indice déaabilidad se podra aplicar sobre la
totalidad de la superficie de la parcela primitivexceptuando los parametros de altura y
ocupacion si es preciso, para agotar la edificatalil que le corresponda

La edificabilidad correspondiente a la superfiaepdrcela bruta se ordena
con la prevision de la construccion de una plarda sobre las de la norma

de referencia.

3. Sometido el expediente a la preceptiva informapidinlica, mediante anuncios en el BORM y
en dos diarios de mayor difusion regional, no segrasentado alegaciones al respecto.

Visto el expediente, la Comisién acordo, por unaaiém, proponer a V.I. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

l.  Aprobar definitivamente el Estudio de Detalle elassituado en Avda. la Fuente y Calle
Fuente Ovejas de Los Belones.

II.  El acuerdo que se adopte se publicara en el BOR&Inptificara a los interesados que
consten en el expediente y a la Direccion Gener&lrtbanismo, remitiendo un ejemplar
debidamente diligenciado para su conocimiento gte$e

No obstante lo expuesto, V.I. resolvera.= Cartagedae septiembre de 2006.= EL PRESIDENTE
DE LA COMISION.= Firmado, Agustin Guillén Marco,bticado.”



Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamaid’leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejales que integr la Corporacion.

8°. DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS PROPONIENDO LA APROBACION DEFINIVA DE LA
MODIFICACION DEL PLAN PARCIAL, SECTOR “LOS CAMACHOSSUR”,
MODIFICACION DE LA CALIFICACION DE LAS PARCELAS ENVIANZANAS 1, 8, 10, 13,
14, 15,18 Y 41, PRESENTADO POR SEPES.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convocatoria, bajo la presidencia de D. Agustinl&uiMarco y con la asistencia de los siguientes
concejales; D. Juan Manuel Ruiz Ros, D. NicolaséhBgrnal y D. Enrique Pérez Abellan, del
Grupo Popular; D. Pedro Trujillo Hernandez, del gér$ocialista; D. Jorge Julio Gomez Calvo, de
Izquierda Unida y D. Luis Carlos Garcia Conesayidgimiento Ciudadano. También asisten D.
Miguel Martinez Bernal y D. Alfonso Martinez, eepresentacion de la COEC; D. Francisco
Rodriguez Garcia, en representacion de la FederdeidA.VV; D2 Monica Lavia Martinez,
Arquitecto Jefe de Planeamiento; D. Mariano RuettecBez, Jefe O.T. de Planificaciony O.U y
D. Jacinto Martinez Moncada, Coordinador-asesasrtd@nismo, actuando como Secretario D.
Pascual Lozano Segado, ha conocido del expediertodificacion puntual del Plan Parcial “Los
Camachos Sur”, promovido por este Excmo. Ayuntataien

)] Por Decreto de fecha 12 de junio de 2006 se apiina@mente la Modificacion puntual
del referido Plan Parcial.

El objeto de la propuesta es el cambio de ordend@zglicacion en determinadas
parcelas del ambito del Plan Parcial, para auméntamperficie destinada a
actividades industriales-productivas, de las cualkéste una mayor demanda, con
reduccion de la superficie destinada a usos t@sigrcomerciales. Se mantiene, no
obstante, la tipologia industrial-comercial enjelario principal de acceso al
poligono y frente de autovia, con el objeto de @t la estructura bésica prevista
en el planeamiento aprobado.

Se reordenan asimismo los usos de la franja d@aaigntos situada
junto al nucleo de Los Camachos.



La propuesta mantiene los estandares dotacionae®gpacios libres
previstos en el Plan. No se realiza modificaciotaesrdenacion viaria.
La edificabilidad total se reduce en 61.390 m2iedifles, que supone un
4,5% del total, como consecuencia de la aplicag@las ordenanzas del
Plan Parcial a las parcelas que cambian su califica

1)] Sometido el expediente a la preceptiva informapidislica mediante anuncios en el
BORM y en dos diarios de mayor difusion regionalse han formulado alegaciones al
mismo.

Visto el expediente, la Comisién acordo, por unaaiém, proponer a V.I. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

1. Aprobar definitivamente la Modificacion puntual deélan Parcial “Los Camachos Sur”.

2. El Plan Parcial aprobado y copia del expedientepbetm se remitira a la Direccion
General de Urbanismo, notificandose a todos lesestdos que consten en el expediente.

3. Proceder a la publicacion en el BORM del texto raiivo y el indice de documentos del
plan.

No obstante lo expuesto, V.I. resolvera.= Cartageéae septiembre de 2006.= EL PRESIDENTE
DE LA COMISION.= Firmado, Agustin Guillén Marco,lmicado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamad®leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejales que integr la Corporacion.

9°. DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO E
INFRAESTRUCTURAS SOBRE LA RESOLUCION DE RECURSOS BEPOSICION
INTERPUESTO POR PARTICULARES CONTRA EL ACUERDO DEPROBACION
DEFINITIVA'Y TOMA DE CONOCIMIENTO DEL TEXTO REFUNDDO DEL PEOP.

La Comision Informativa de Urbanismo, reunida edialde la fecha, en sesion ordinaria y segunda
convocatoria, bajo la presidencia de D. Agustinl&uiMarco y con la asistencia de los siguientes
concejales; D. Juan Manuel Ruiz Ros, D. NicolaséhBgrnal y D. Enrique Pérez Abellan, del
Grupo Popular; D. Pedro Trujillo Hernandez, del gér$ocialista; D. Jorge Julio Gomez Calvo, de



Izquierda Unida y D. Luis Carlos Garcia ConesaMideimiento Ciudadano. También asisten D.
Miguel Martinez Bernal y D. Alfonso Martinez, eepresentacion de la COEC; D. Francisco
Rodriguez Garcia, en representacion de la Federdei®dA.VV; D2 Monica Lavia Martinez,
Arquitecto Jefe de Planeamiento; D. Mariano RuettacBez, Jefe O.T. de Planificaciony O.U y
D. Jacinto Martinez Moncada, Coordinador-asesajrd@nismo, actuando como Secretario D.
Pascual Lozano Segado, ha conocido del Plan E$pec@rdenacion y Proteccion del Conjunto
Histérico de Cartagena (PEOP).

I.  En las sesiones celebradas por el Excmo. Ayuntamigeno los dias 3 de marzoy 7 de
noviembre de 2005 se aprueba definitivamente el Pépecial de Ordenacién y Proteccion
del Conjunto Histérico de Cartagena (PEOP), proamyior este Excmo. Ayuntamiento.

Por Decreto del Vicepresidente de la Gerencia Mpalicde Urbanismo de fecha 8 de mayo
de 2006 se toma conocimiento del Texto Refundidoreiferido Plan Especial.

II.  Dentro de los plazos legalmente establecidos seiesentado 10 Recursos de Reposicion,
siendo informados por los Servicios Técnicos deddemiento con fecha 21 de septiembre
de 2006, segun el cual:

Recurso n°1 Reqistro 193RESIDENCIAL LA VAGUADA SL:

El recurso se refiere a la desestimacion en elrdoude aprobacion definitiva parcial de 03
de marzo de 2005 de su alegacion presentada &mele de informacidn publica, relativa a
la errénea inclusion en el catalogo de edificiaggmidos, a su juicio, de la edificacién de
Plaza de San Sebastian 08 (Ref Catastral 7836608 escrito presentado se argumenta
sobre la diferencia entre la fachada originaria gdtual que fue objeto de obras de arreglo y
mejora, presentando documentacion grafica y esri@specto.

i) Respecto a la relacion de edificios incluidos ecagéhlogo del Pepri aprobado
inicialmente, los servicios técnicos del Ayuntaniese han remitido a los criterios
del 6rgano competente en materia de Patrimoni@#iist para refrendar o corregir
la propuesta del equipo redactor. En su informeesebPepri no se realizan
modificaciones al catalogo propuesto sobre estosébles, aunque si sobre otros
del Pepri, asi como una ampliacién de dicho catéleg dicho informe no se ha
considerado la descatalogacién de ninguno de inaebles inicialmente incluidos.

Sedesestimaen base a los argumentos expuestos.

Recurso n°2 Registro 178UELQUIADES RAMOS SALAS:




El recurso es copia literal de la alegacion prestntiurante el tramite de informacién
publica abierto tras la aprobacion definitiva palrdie 03 de marzo de 2005 relativo a la
calificacion como equipamiento de las parcelasgomsts al Colegio San Miguel, entre la
C/ Jara y el Callejon del Mico: Respecto a la wadion de las fincas en C/ Cuatro Santos 9
y 7 como equipamiento para ampliacion del edifadministrativo del Colegio San Miguel,
plantea la nulidad de la modificacion plateadafplta de justificacion, reconocimiento del
grado de catalogacion del edificio como grado & &bn por el entorno del Teatro

Romano, mantenimiento de alineaciones en el Camjdigtérico, uso caracteristico
residencial de dicho conjunto.

i) Se reproduce la contestacion realizada en el idatenalegaciones, desestimando
el recurso presentado, sin nada nuevo que afnadir.

Sedesestimaen base a los argumentos expuestos, por tratrsgteracion de alegaciones
presentadas con anterioridad y también desestimadas

Recurso n° 3 Registro 205#RANCISCO GARCIA ROS:
Idem. anterior.

Sedesestimaen base a los argumentos expuestos, por tratrsgteracion de alegaciones
presentadas con anterioridad y también desestimadas

Recurso n° 4 Registro 31:24SOCIACION EMPRESARIAL CENTRO COMERCIAL
ABIERTO DE CARTAGENA:

Se plantea que el Texto Refundido del que se eetdina de conocimiento altera las
determinaciones gréaficas y normativas del PEORpgrs& modificacion del Plan Especial:
supresion del art.50; art. 62; art.83; Memoriaifloativa.

i) El Texto Refundido del PEOP se redacta en cumptitaidel acuerdo de
aprobacion definitiva de 07 de noviembre de 2008 93 de marzo de 2005, con el
objeto de recoger las modificaciones introducidaslé’lan aprobado consecuencia
de la estimacién, en su caso, de alegaciones padssnde las condiciones
derivadas de los informes vinculantes emitidoslgp@ireccion General de Cultura
de fechas 29 de octubre de 2004 y 28 de septietheizf05, del informe de la
Direccion General de Vivienda, Arquitectura y Urisamo de 11 de febrero de 2005
y de los informes técnicos de los servicios muaieip de arqueologia y licencias,
todo ello segun lo indicado en los acuerdos debaaion definitiva parcial de 03 de
marzo de 2005 y aprobacion definitiva de 07 deerabire de 2005. El contenido de
estos dos acuerdos plenarios que incluyen lasndiet@ciones de los informes
citados es el que debe ser recogido en el Textandefo. Debe resaltarse la
complejidad de la redaccion de este documento dafardado el nimero y caracter
de las subsanaciones a que obligan dichos acudsiogn el texto refundido se
modifica la estructura de la normativa general Yodeplanos de ordenacion,
realizando un esfuerzo de aclaracién y sintesis, ipgroduciendo Unicamente los
cambios aprobados.

i) La supresion del art.50 a que se hace refereacizaiza dentro de la orden
general de aclarar y estructurar la normativa tadalde la estimacion parcial de
algunas alegaciones presentadas; asi se elimampasafo puesto que remite a la
legislaciéon urbanistica vigente de aplicacion eslquier caso.



i) El art. 62 no introduce ningln cambio en los plarsda propia estructura 'y
numeracion de los planos de ordenacion la que @acali el fin de realizar una
sintesis de su informacion, cuestion demandada &antas alegaciones presentadas
como en los informes sectoriales emitidos.

iv) Efectivamente el punto 4. del art. 83 es una agilamano prevista y por tanto debe
considerarse error material y eliminarse del textionativo.

V) El Texto Refundido incluye la Memoria Justificatiz@mo puede comprobarse en
el indice de documentos del Plan publicado en &RBM° 183 de 09 de agosto de
2006, asi como en el documento diligenciado que eb la oficina de Informacion
Urbanistica de la Gerencia Municipal de Urbanismao.

Seestimaparcialmente en lo que afecta al apartado 4 del Art. 83 d&l@snas
Urbanisticas generales del PEOP que deben elireinaos tratarse de un error material la
inclusiéon de dicho apartado. &esestima el restalel contenido del recurso.

Recurso n°® 5 Registro 315ZAMARA OFICIAL DE COMERCIO, INDUSTRIA'Y
NAVEGACION DE CARTAGENA:

Idem. anterior.

Igual respuesta que la contestacion anterior.
Recurso n° 6 Registro 3158NTONIO ESTEBAN SANCHEZ ARENAS:

Plantea que el texto refundido publicado es diterdel plan definitivamente aprobado; en
particular en las referencias a las obras de palanion, considerando que el
Ayuntamiento pretende manipular el texto y su agli@n a su antojo. Se realiza una prolija
enumeracion de supuesto incumplimiento de articléb3 RLS, de la Constitucion, etc..
Solicita finalmente que se publique el document® sjpone fue aprobado definitivamente
el 3 de marzo de 2004.

i) El Texto Refundido del PEOP se redacta en cumptitaidel acuerdo de
aprobacion definitiva de 07 de noviembre de 2068 93 de marzo de 2005, con el
objeto de recoger las modificaciones introducidaslé’lan aprobado consecuencia
de la estimacién, en su caso, de alegaciones padssnde las condiciones
derivadas de los informes vinculantes emitidoslgp@ireccion General de Cultura
de fechas 29 de octubre de 2004 y 28 de septietheizf05, del informe de la
Direccion General de Vivienda, Arquitectura y Urisamo de 11 de febrero de 2005
y de los informes técnicos de los servicios muaieip de arqueologia y licencias,
todo ello segun lo indicado en los acuerdos debaaion definitiva parcial de 03 de
marzo de 2005 y aprobacion definitiva de 07 deerabire de 2005. El contenido de
estos dos acuerdos plenarios que incluyen lasndietciones de los informes
citados es el que debe ser recogido en el Textandefo. Debe resaltarse la
complejidad de la redaccion de este documento defardado el nimero y caracter
de las subsanaciones a que obligan dichos acudtsioen el texto refundido se
modifica la estructura de la normativa general Yodeplanos de ordenacion,
realizando un esfuerzo de aclaracién y sintesis, iproduciendo Unicamente los
cambios aprobados.



i) De la lectura del escrito del recurso parece dadprse la suposicion de que el
documento que fue aprobado por acuerdo de 03 deordar2005 (recordemos que
fue una aprobacion definitiva parcial) es el docotmesometido a aprobacion inicial.
No tiene en cuenta el recurrente que en el prapierdo se preveedactar un Texto
Refundido en el que se corregiran y subsanaraimidisaciones realizadas en los
informes técnicos, las que se derivan de las alegas presentadas, y del informe
de la Direccion General de Cultur&omo antes se ha indicado, esta necesidad,
repetida en el acuerdo de aprobacion definitivBtlde noviembre de 2005, deja
claro que el documento que fue aprobado inicialmdabe corregirse elaborando un
texto refundido que recoja todas las condicionealdas de la tramitacion del
expediente.

i) Las acusaciones realizadas sobre supuesta mangoutket contenido del PEOP en
el Texto Refundido se realizan de forma genéricaieslizar alegaciones concretas
gue permitan analizar los supuestos a que seegd@igecurrente, por lo que las
mismas se realizan sin justificacion que las aWdes remitimos a lo expresado en
los puntos anteriores respecto a la redaccion eldbTRefundido.

Sedesestimaen base a los argumentos expuestos.

Recurso n°7 Reqistro 4818dARIA DOLORES GALINDO CARBONELL:

Plantea la improcedencia de que el PEOP deterrhoseacter deias rodadas de
penetracion, de coexistencia o peatonalekviario publico, considerando que el control de
las vias, del trafico y de la peatonalizacién dedyeregulado por una Ordenanza Municipal
de Trafico, en virtud del RDL 339/1990 sobre la kepre Trafico, Circulacion de

vehiculos a motor y Seguridad Vial.

) Las determinaciones del PEOP sobre uso y urbabizaeil viario publico pueden
eliminarse del documento si se considera procedente

Seestima en base a los argumentos expuestos, debiendmaisrilas determinaciones del
PEOP sobre uso y urbanizacion del viario publico-

Recurso n° 8 Registro 3270: LUCIANO MARTINEZ MENCHNO

Plantea la necesidad de ampliar los motivos de easgzion por aparicion de restos
arqueoldgicos en los solares para el caso de gerecsentren restos que deben conservarse
pero que no son trasladables ni visitables, comlasas compensaciones que cuando son
visitables.

) En el acuerdo de aprobacion definitiva parcial 8i€l® marzo de 2005 se aceptaron
alegaciones en el sentido de mantener las compensac/olumétricas por restos
arqueoldgicos, segun Plan General y remitir lalplodad de construccion de
sétanos condicionada soélo a la existencia de restpgoldgicos. El Plan General



preveia la compensacion soélo en el caso de quedsera el sotano o planta baja
afectados por la existencia de restos.

i) Lo que ahora se plantea es el supuesto de pérelida posible sétano que ya no se
puede ejecutar por la existencia de restos a cars@ero que van a ser cubiertos
con geotextil y aterrados, previo a la ejecucidmdener forjado de planta baja. En
este caso no existiria cesion de suelo.

i) Caso de estimarse la propuesta seria convenietitame ambito y forma de
aplicacion para que no se produjera un aumentnsigico del nimero de plantas
previsto, sobre todo en la zona arqueoldgica A,epamplo condicionado a que se
realice una propuesta volumétrica y arquitectooarapleta y global,
adecuadamente justificada en los términos de lgpeosacion, limitada asimismo
por las condiciones especificas del entorno, siinaedificios colindantes y del
tramo de calle, y/o entornos de BIC.

Seestima parcialmente en el sentido de que se matizara el ambito ydatenaplicacion
para que no se produzca un aumento sisteméaticoidedro de plantas previsto, sobre todo
en la zona arqueoldgica A, condicionado a quealeeeuna propuesta volumétrica y
arquitectonica completa y global, adecuadamestdigada en los términos de la
compensacion, limitada asimismo por las condici@spgcificas del entorno, situacion,
edificios colindantes y del tramo de calle, y/ocoenbs de BIC, para lo que se tramitard un
Plan Especial.

Recurso n°9 Reqistro 3298SE MARIA ROSIQUE MARTINEZ:

El escrito es un refundido de los recursos n°6 5por lo que nos remitimos a lo
contestado anteriormente.

Seestimaparcialmente en lo que afecta al apartado 4 del Art. 83 d&l@snas
Urbanisticas generales del PEOP que deben elireinaos tratarse de un error material la
inclusiéon de dicho apartado. &esestima el restalel contenido del recurso.

Recurso n° 10 Registro 3390STITUTO DE ESTUDIOS CARTHAGINENSES:

Consideran que la aplicacién del PEOP esta sieaedativa para la conservacion del
Conjunto Histoérico, que no existe participaciondaidana porque la Comision Técnica del
PEOP est4 compuesta solo por funcionarios; corsidgre existen modificaciones
sustanciales en el texto Refundido sobre el doctoraprobado en su dia y suponen que
nos hallamos ante una modificacion del plan espdéi@lmente por ello solicitan un
nuevo periodo de informacion publica e insistetegioma de consideracion de las
alegaciones que en su dia formularon.

i) Al igual que en el recurso n° 6, las denunciaszaa@hs sobre supuesta
manipulacion del contenido del PEOP en el TextawRdiflo se realizan de forma
geneérica, sin realizar alegaciones concretas queifa@ analizar los supuestos a que
se refiere el recurrente, por lo que las mismasaean sin justificacion que las
avale. Recordamos que: el Texto Refundido del P&Oif@édacta en cumplimiento



del acuerdo de aprobacién definitiva de 07 de molbie de 2005 y de 03 de marzo
de 2005, con el objeto de recoger las modificadanioducidas en el Plan
aprobado consecuencia de la estimacion, en suaasbegaciones presentadas, de
las condiciones derivadas de los informes vincelmemitidos por la Direccion
General de Cultura de fechas 29 de octubre de 2@84de septiembre de 2005, del
informe de la Direccion General de Vivienda, Arquatura y Urbanismo de 11 de
febrero de 2005 y de los informes técnicos dedogcos municipales de
arqueologia y licencias, todo ello segun lo indicad los acuerdos de aprobacion
definitiva parcial de 03 de marzo de 2005 y apriradefinitiva de 07 de
noviembre de 2005. El contenido de estos dos assig@lénarios que incluyen las
determinaciones de los informes citados es el gbe der recogido en el Texto
Refundido. Debe resaltarse la complejidad de laa&dn de este documento
refundido dado el nimero y caracter de las subgaresca que obligan dichos
acuerdos. Asi, en el texto refundido se modificaskauctura de la normativa general
y de los planos de ordenacion, realizando un esfude aclaracion y sintesis, pero
introduciendo Unicamente los cambios aprobados.

i) Sobre la reiteracion de alegaciones anterioragmeduce la contestacion realizada
en el informe de alegaciones contenido en el aoudgdaprobacion definitiva parcial
de 03 de marzo de 2005, sin nada nuevo que afnadir.

Sedesestimaen base a los argumentos expuestos.

Visto el expediente, la Comision acordo, con ebvafavor del Grupo Popular, Socialista e
Izquierda Unida y con el voto en contra de Movinwe@Giudadano, proponer a V.I. y al Excmo.
Ayuntamiento Pleno, lo siguiente:

4. Desestimar los siguientes Recursos presentados:

N° 1: RESIDENCIAL LA VAGUADA SL.

N° 2: D. MELQUIADES RAMOS SALAS.

N° 3: D. FRANCISCO GARCIA ROS.

N° 6: D. ANTONIO ESTEBAN SANCHEZ ARENAS.
N° 10: INSTITUTO DE ESTUDIOS CARTAGINES.

agrwnhE

5. Estimar parcialmente los siguientes Recursos, £télminos expresados en el
informe técnico:

1. N°4: ASOCIACION EMPRESARIAL CENTRO COMERCIAL ABIERO
DE CARTAGENA.

2. N°5: CAMARA OFICIAL DE COMERCIO, INDUSTRIA Y NAVEG\CION
DE CARTAGENA.

3. N°8:D.LUCIANO MARTINEZ MENCHON.

4. N°9:D.JOSE MARIA ROSIQUE MARTINEZ.



6. Estimar el Recurso n°® 7 presentado por D2 MARIA DBES GALINDO
CARBONELL.

7. Se realizara una ADDENDA que incorpore al PEORatdaraciones y
matizaciones que se derivan de los informes tésnjia® los recursos
parcialmente estimados, que se publicaran en elNB@Rormar parte del texto
normativo del Plan.

No obstante lo expuesto, V.I. resolvera.= Cartagedae septiembre de 2006.= EL PRESIDENTE
DE LA COMISION.= Firmado, Agustin Guillén Marco,lmicado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntataid®leno acuerda aprobarlo por
VEINTISEIS VOTOS A FAVOR (Grupos Popular, Sociadig 1zquierda Unida) y UN VOTO EN
CONTRA (Grupo Movimiento Ciudadano).

10°. DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA E INTERIOR EN
PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DE INTERIOR Y SEGUIRAD CIUDADANA
SOBRE APROBACION DEL PROYECTO DE ORDENANZA DE OCURION DE LA VIA
PUBLICA PARA USOS DE HOSTELERIA E INSTALACIONES DEEMPORADA EN
PLAYAS.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niéla en el dia de la fecha, en segunda
convocatoria, con caracter ordinario y bajo la idergia de D2 Maria de los Angeles Palacios
Sanchez (PP), a la que han asistido los siguigntzdes: D. Pedro L. Martinez Stutz (PP), D.
Alonso Gémez Lopez (PP), D. Jorge Julio Gomez CAWPD. Luis Carlos Garcia Conesa (MC),
D. Antonio Martinez Bernal (PSOE) y D2 Caridad Ri¥ecayna (PSOE). Asimismo, asisten D?
Andrea Sanz Brogeras, que acttia como Secretariai@adora, D. Juan Angel Ferrer Martinez,
Interventor Municipal en funciones y D. Luis Sarclina, en representacion de la Federacion de
Asociaciones de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DE INTERIOR Y SEGUWIAD CIUDADANA
SOBRE APROBACION DEL PROYECTO DE ORDENANZA DE OCURFON DE LA VIA
PUBLICA PARA USOS DE HOSTELERIA E INSTALACIONES DEEMPORADA EN
PLAYAS



Vista la normativa municipal reguladora de la ocipade la via publica con terrazas de veladores
gue se contiene en la Ordenanza Municipal Regudadi®i7 de noviembre de 2001 y, dado que la
situacion de tales terrazas —tanto fisica como eeférente al desarrollo de la actividad- debe ser
conforme con las exigencias estéticas y de calgatian redactado una serie de modificaciones
con el fin de garantizar estos objetivos, asi cdmonpulsar el sector de la hosteleria hacia las
demandas que exige el ciudadano y que se plaraednén desde el sector turistico tratando de
conseguir con ello una mejora para todos.

Desde este enfoque se han planteado una serigaldosrque tratan de conjugar la actividad
hostelera con el debido respeto al transito dpdasones previendo, por ejemplo, la instalacién de
bolardos cuando la terraza diera a un aparcame&nhbateria; la informacion al cliente de las cartas
y menus, del horario de apertura y cierre y deloafisdximo autorizado, conforme al Decreto n°®
127/2005, de 11 de noviembre, por el que se regosaestablecimientos de la restauracion en la
Comunidad Autbnoma de la Regién de Murcia, asi clanttisposicion del mobiliario en la via
publica mediante tarjeta acreditativa. Se prevéi@muna mayor exigencia en los materiales
empleados en el mobiliario que se instale medisunteomologacion y atendiendo a la division del
término municipal en 3 grandes zonas: Casco HesipEnsanche y la zona de barrios,
Diputaciones y playas; y, por ultimo, se introdatgrina modificacion en el régimen sancionador
desde el punto de vista de que estamos regulandizfimitiva, el uso y disfrute de la via publica y
dentro del margen previsto por la Ley 57/2003, @led diciembre, de medidas para la
modernizacion del gobierno local, la Ley 11/199¥ 1@ de diciembre, de Turismo de la Region de
Murcia y demas normativa reguladora

Asimismo, con el fin de desarrollar la previsiomtamida en el articulo 111 del Real Decreto 1471,
de 1 de diciembre, por el que se aprueba el Reglan@eneral para Desarrollo y Ejecucion de la
Ley 22/1988, de 28 de julio, de Costas, se rectayabién las disposiciones aplicables a las
instalaciones de temporada en playas, entendiamglerq necesario asumir desde este
Ayuntamiento la tramitacion y concesion de las apwas licencias al ser el nuestro el municipio
de la Region con mayor longitud de litoral y, emt@s, caracteristicas, un municipio turistico que
en cuanto a su litoral debe mejorar la calidadestatica que ofrece. De acuerdo con ello se
recogen en la Ordenanza unas disposiciones ges\grateas de caracter especifico que inciden en
las instalaciones frecuentes en nuestras playasigthtos, quioscos de helados, sombrillas y
hamacas, hidropedales, tablas de windsurf, moto#iaas, embarcaciones de vela ligera 'y
analogos y verbenas populares.

Visto el articulo 139 de la Ley 7/1985, de 2 délaBeguladora de Bases de Régimen Local
modificada por Ley 57/2003, de 16 de diciembreyiseg) cual “para la adecuada ordenacion de las
relaciones de convivencia de interés local y deldessus servicios, equipamientos, infraestructuras
instalaciones y espacios publicos, los entes leqaddran, en defecto de normativa sectorial
especifica, establecer los tipos de las infracai@ienponer sanciones por el incumplimiento de
deberes, prohibiciones o limitaciones contenidosgmorrespondientes ordenanzas”.



Vista la Ley 7/1996, de 15 de enero, de Ordenad#iComercio Minorista a los efectos de
“comercio minorista” como actividad desarrolladafpsionalmente con animo de lucro consistente
en ofertar la venta de cualquier clase de articulos destinatarios finales de los mismos,
utilizando o no un establecimiento (art. 1 de lg¢ ZE996), la Ley 10/1998, de 27 de diciembre,
sobre Régimen de Comercio Minorista en la RegioNldeeia, la Ley 26/1984, de 19 de julio, de
Consumidores y Usuarios , la Ley 14/1986, de 2&kdi#, General de Sanidad y el R.D. 1010/1985,
de 5 de junio, por el que se regula el ejercicideterminadas modalidades de venta fuera de un
establecimiento comercial permanente.

Visto el articulo 127 de la Ley 7/1985 introducplr Ley 57/2003, de 16 de diciembre y la Ley
5/2005, de 20 de junio de la Comunidad Autonomka dRegion de Murcia.

Habiéndose producido la aprobacion del proyecta déada Ordenanza por unanimidad de la
Junta de Gobierno Local de 29 de junio de 2006jrsegnsta en la diligencia de la Sra. Secretaria
General que se acompania, se remite para su aprolpriel Pleno de la Corporacion Local y
previo dictamen de la Comision Informativa del Blehtexto del proyecto de la Ordenanza
Municipal para la Regulacion del Ejercicio de lantéefuera de establecimientos comerciales
permanentes.

No obstante, se resolvera como mejor proceda.=dftagena, a 13 de julio de 2006.= EL
CONCEJAL DELEGADO DE INTERIOR Y SEGURIDAD CIUDADANA= Fdo. Pedro L.
Martinez Stutz.”

LA COMISION, después de deliberar sobre el temarylos votos a favor del Grupo Popular, la
abstencién de los Grupos Socialista y Movimientad@dano y en contra de Izquierda Unida,
acordo elevar la anterior propuesta al Pleno @ol@oracion.

El Sr. SAnchez Pina solicita que conste la preaidpale la Federacion de Asociaciones de
Vecinos por que se respete en la Ordenanza y keegompla el derecho de los peatones,
minusvalidos y menores a circular comodamentegmateras y plazas.

No obstante V.E. y el Excmo. Ayuntamiento Plenohezran.= Cartagena, 26 de septiembre de
2006.= LA PRESIDENTA DE LA COMISION.= Firmado, Martle los Angeles Palacios Sanchez,
rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamaid’leno acuerda aprobarlo por
VEINTICINCO VOTOS A FAVOR (Grupos Popular y Sockth), UN VOTO EN CONTRA
(Grupo Izquierda Unida) y UNA ABSTENCION (Grupo Moviento Ciudadano); quedando el



texto de la Ordenanza de Ocupacién de la Via Ralplta Usos de Hosteleria e Instalaciones de
Temporada en Playas, debidamente foliada, selladglaricada en su expediente.

11°. DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA E INTERIOR EN
PROPUESTA DE LA CONCEJAL DELEGADA DEL AREA DE HAENDA,
CONTRATACION Y PATRIMONIO, EN RELACION CON LA PROPESTA DE LOS
ESTATUTOS DE LA SOCIEDAD “CARTAGENA ALTA VELOCIDADS.A.".

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niela en el dia de la fecha, en segunda
convocatoria, con caracter ordinario y bajo la ilewxia de D2 Maria de los Angeles Palacios
Sanchez (PP), a la que han asistido los siguigntzdes: D. Pedro L. Martinez Stutz (PP), D.
Alonso Gémez Lopez (PP), D. Jorge Julio Gomez CHWPD. Luis Carlos Garcia Conesa (MC),
D. Antonio Martinez Bernal (PSOE) y D? Caridad Rivecayna (PSOE). Asimismo, asisten D2
Andrea Sanz Brogeras, que actia como Secretari@i@adora, D. Juan Angel Ferrer Martinez,
Interventor Municipal en funciones y D. Luis Sarciéna, en representacion de la Federacion de
Asociaciones de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA LA CONCEJAL DELEGADA DE HACNDA,
CONTRATACION Y PATRIMONIO, EN RELACION CON LA PROPBESTA DE LOS
ESTATUTOS DE LA SOCIEDAD “CARTAGENA ALTA VELOCIDADS.A.”

Con fecha 22 de junio pasado, este Ayuntamientrribifs, junto con el Ministerio de
Fomento, el Gobierno de la Region de Murcia y enidstrador de Infraestructuras Ferroviarias,
un Protocolo de colaboracion para la remodelac&laded arterial ferroviaria de la ciudad de
Cartagena.

En desarrollo de dicho Protocolo, la Siecia de Estado de Infraestructuras y Planificacion
del Ministerio de Fomento, ha elaborado y nos hati@o una Propuesta de Estatutos de la
Sociedad “Cartagena Alta Velocidad, S.A.”, en cogpital social vamos a participar con un 25%.

Para posibilitar la constitucion de la oaettil citada es preciso que se adopten una serie d
acuerdos. Por ello, al Excmo. Ayuntamiento Pleaogd el honor de proponer:



1.- Que se apruebe el texto integro d&statutos de la Sociedad “Cartagena Alta Velogidad
S.A.”, que se adjuntan a esta propuesta.

2.- Que se apruebe la constitucion deo@efad, asi como la suscripcion de las acciones qu
representen el 25% de su capital social.

3.- Que se autorice el desembolso dell defecapital suscrito, por un importe de 150.000
euros, con cargo a la partida 03001.6111.850 @slupuesto Municipal de 2006.

4.- Que se designen como representantaipales en el Consejo de Administracion a D#
Pilar Barreiro Alvarez, Alcaldesa, D. Agustin GérllMarco, Concejal, y D Maria Angeles
Palacios Sanchez, Concejal, y en la Junta de Astasna D2 Pilar Barreiro Alvarez.

5.- Que se faculte a la Excma. Sra. Alesdd o quien legalmente le sustituya, para la fadena
cuantos documentos sean precisos en relacion aprelantecede.

No obstante, el Excmo. Ayuntamiento Pleno, con saperiterio, resolvera.= Fdo. : Maria
Angeles Palacios Sanchez.”

LA COMISION, después de deliberar sobre el temarylos votos a favor del Grupo Popular, la
abstencién de los Grupos Socialista e Izquierd@ddJpien contra de Movimiento Ciudadano, al
considerar el Sr. Garcia Conesa que deberia eptasentada la oposicion en el Consejo de
Administracion, acord6 elevar la anterior propu@staleno de la Corporacion.

No obstante V.E. y el Excmo. Ayuntamiento Plen@hezran.= Cartagena, 26 de septiembre de
2006.= LA PRESIDENTA DE LA COMISION.= Firmado, Martle los Angeles Palacios Sanchez,
rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamad®leno acuerda aprobarlo por
VEINTICINCO VOTOS A FAVOR (Grupos Popular y Socgth), UN VOTO EN CONTRA
(Grupo Movimiento Ciudadano) y UNA ABSTENCION (Gujzquierda Unida); quedando el
texto de los Estatutos de la Sociedad “Cartagetea\Adlocidad S.A.”, debidamente foliados,
sellados y rubricados en su expediente.



12°. DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA E INTERIOR EN
PROPUESTA DE LA CONCEJAL DELEGADA DEL AREA DE HACNDA,
CONTRATACION Y PATRIMONIO, EN RELACION CON LA ACEPACION DE LAS
NORMAS DE FUNCIONAMIENTO DE LA SECCION DE MUNICIPIS CON PLANTAS DE
CICLO COMBINADO, CONSTITUIDA EN LA FEDERACION ESPARLA DE MUNICIPIOS
Y PROVINCIAS.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niéla en el dia de la fecha, en segunda
convocatoria, con caracter ordinario y bajo la idergia de D2 Maria de los Angeles Palacios
Sanchez (PP), a la que han asistido los siguigntzdes: D. Pedro L. Martinez Stutz (PP), D.
Alonso Gémez Lopez (PP), D. Jorge Julio Gomez CAWPD. Luis Carlos Garcia Conesa (MC),
D. Antonio Martinez Bernal (PSOE) y D2 Caridad Ri¥ecayna (PSOE). Asimismo, asisten D?
Andrea Sanz Brogeras, que acttia como Secretariai@adora, D. Juan Angel Ferrer Martinez,
Interventor Municipal en funciones y D. Luis Sarclina, en representacion de la Federacion de
Asociaciones de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA LA CONCEJAL DELEGADA DE HACNDA,
CONTRATACION Y PATRIMONIO, EN RELACION CON LA ACEPACION DE LAS
NORMAS DE FUNCIONAMIENTO DE LA SECCION DE MUNICIPIS CON PLANTAS DE
CICLO COMBINADO, CONSTITUIDA EN LA FEDERACION ESPARLA DE MUNICIPIOS
Y PROVINCIAS.

Con fecha 29 de septiembre de 2005 se aprobd pbemmd de la Corporacion la propuesta de esta
Concejal para solicitar a la Federacion Espafnolsladgicipios y Provincias (FEMP) la constitucion
de la Seccion de Municipios con Plantas de CiclmRBinado, asi como que nuestro Ayuntamiento
fuera admitido como miembro de pleno derecho.

Con fecha 25 de octubre de 2005, la Comision Hjecde la FEMP adopto el acuerdo de
constituir dicha Seccidn.

Reunidos con fecha 30 de noviembre de 2005 erdadela FEMP diversos Ayuntamientos
interesados en estar presentes en dicha Seccidtaemo constituir su Comisién Gestora y designar
como miembros de pleno derecho a los representdatesrias Entidades Locales, entre ellos a esta
Concejal.



Recientemente se han elaborado los Estatutos yd$odm Organizacion y Funcionamiento de la
Seccion de Municipios con Plantas de Ciclo Comlonadyo texto se acompafia a esta propuesta.

Por todo ello, al Excmo. Ayuntamiento Pleno tenigoomor de proponer:

Que sean aceptados los Estatutos y Reglamentoggilméh Interior de la FEMP de Normas de
Organizacion y Funcionamiento de la Seccion de Mpiaus con Plantas de Ciclo Combinado.

No obstante, el Excmo. Ayuntamiento Pleno, con saperiterio, resolvera. = Cartagena, a 20 de
septiembre de 2006.= LA CONCEJAL DELEGADA DEL ARE HACIENDA,
CONTRATACION Y PATRIMONIO.= Firmado, Maria de losn§eles Palacios Sanchez,
rubricado.”

LA COMISION, después de deliberar sobre el temandAfNANIMIDAD de todos sus asistentes,
dictamina de conformidad con la anterior propuesta.

No obstante V.E. y el Excmo. Ayuntamiento Plenohezran.= Cartagena, 26 de septiembre de
2006.= LA PRESIDENTA DE LA COMISION.= Firmado, Martle los Angeles Palacios Sanchez,
rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntanaid’leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejales que integr la Corporacion; quedando el texto
de las Normas de Organizacién y Funcionamienta @etcioén de Municipios con Planas de Ciclo
Combinado, debidamente foliado, sellado y rubricaidsu expediente.

13° DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDAE INTERIOR EN
PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DE SANIDAD, SOBREECLARACION DE
LAS OBRAS DEL NUEVO HOSPITAL DE CARTAGENA DE ESPERL INTERES O
UTILIDAD MUNICIPAL.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niéla en el dia de la fecha, en segunda
convocatoria, con caracter ordinario y bajo la idmgia de D Maria de los Angeles Palacios



Sanchez (PP), a la que han asistido los siguigntzdes: D. Pedro L. Martinez Stutz (PP), D.
Alonso Gémez Lopez (PP), D. Jorge Julio Gomez CAWPD. Luis Carlos Garcia Conesa (MC),
D. Antonio Martinez Bernal (PSOE) y D2 Caridad Ri¥ecayna (PSOE). Asimismo, asisten D?
Andrea Sanz Brogeras, que actia como Secretariai@adora, D. Juan Angel Ferrer Martinez,
Interventor Municipal en funciones y D. Luis Sarclina, en representacion de la Federacion de
Asociaciones de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE AL EXCMO. AYUNTAMIENTO PLENO FORMULAL CONCEJAL
DELEGADO DE SANIDAD EN RELACION CON LAS OBRAS DE GSSTRUCCION DEL
NUEVO HOSPITAL DE CARIDAD.

Mediante escrito de fecha 22 de julio de 2004 eeliSio Murciano de Salud solicita de este
Ayuntamiento la concesion de la licencia de obeasahstruccion del nuevo Hospital de
Cartagena.

Posteriormente y mediante Decreto 129/2004, deeldiaglembre, se crea la empresa publica
Gestora de Infraestructuras Sanitarias de la Catadnmutbnoma de la Regidén de Murcia S.A.
(GISCARMSA), la cual se subrog6 en las obligaciondsrechos que la concesion de aquella
licencia conlleva, en virtud del Convenio MarcoGltdaboracion con la Comunidad Autonoma
fechado el dia 24 de febrero de 2005.

Con fecha 14 de marzo de 2005, la representaci@isbarmsa dirige escrito a este Ayuntamiento
solicitando que la concesion de la licencia sego®ia favor de dicha Sociedad, lo cual se produjo
mediante Decreto del Concejal de Urbanismo dicedd@ de mayo de 2005, que contenia una
serie de condiciones de cuyo cumplimiento depdaditena efectividad de la licencia concedida.

El dia 9 del mes corriente, el Concejal Viceprasida&e la Gerencia Municipal de Urbanismo
comunica, mediante escrito que dirige a la Soci¢itiddr de la licencia, que ésta se encuentra
perfeccionada al haberse dado cumplimiento a ladicones impuestas en el Decreto de la
concesion.

Con fecha 23 de este mismo mes tiene entradaRegidtro General de este Ayuntamiento un
escrito de la Gerencia de la mencionada Socieda€l ppie solicita que previos los tramites
oportunos, se conceda a su representada la baidficdel 95% en la cuota del Impuesto de
Construcciones, Instalaciones y Obras (ICIO).



Efectivamente, la Ordenanza reguladora de estgdrilecoge en su articulo 7.3 que “gozaran de
una bonificacion del 95% de la cuota del ICIO lasstrucciones, instalaciones y obras que sean
declaradas de especial interés o utilidad munigipatoncurrir circunstancias sociales consistentes
en obras de centros destinados a hospital queyaeavaonstruir y gestionar directamente por una
Entidad de caracter publico.

Esta regulacion de la Ordenanza Fiscal tiene seiypamparo en lo dispuesto en el articulo 103.2
a) del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 dezagpor el que se aprueba el Texto Refundido de
la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, quaaslestablece que la declaracion de obras de
especial interés o utilidad municipal corresporid@leno de la Corporacion, que la acordara por el
voto favorable de la mayoria simple de sus miempm®via solicitud del sujeto pasivo.

La construcciéon de un nuevo centro asistencial lpataudad de Cartagena incide de forma
sustancial en la mejora de la prestacion de lasgcéas sanitarios, ampliando también la cartera de
servicios existentes, con la correspondiente geitgrale empleo para los puestos de trabajo que su
puesta en funcionamiento requiere, al tiempo queua@vo centro siempre supone mejoras en las
condiciones de trabajo de los profesionales queqmesus servicios en €l y, en general, redunda en
un beneficio para los vecinos del municipio qupdeciben como una ampliacion en las
posibilidades de atencion de sus necesidades rsasita

Por todo ello, al Excmo. Ayuntamiento Pleno tenigoomor de proponer:

= Que las obras de construccion del nuevo Hospit@ladtagena, a construir y gestionar por
Giscarmsa, entidad de caracter publico, sean delelay por las razones expuestas, de
especial interés o utilidad municipal.

No obstante el Excmo. Ayuntamiento Pleno, con saperiterio, resolvera.= Cartagena, a 28 de
marzo de 2006.= EL CONCEJAL DE SANIDAD.= Firmadoad Manuel Ruiz Ros, rubricado.”

LA COMISION, después de deliberar sobre el temandAfNANIMIDAD de todos sus asistentes,
dictamina de conformidad con la anterior propuesta.

No obstante V.E. y el Excmo. Ayuntamiento Plenohemran.= Cartagena, 26 de septiembre de
2006.= LA PRESIDENTA DE LA COMISION.= Firmado, Martle los Angeles Palacios Sanchez,
rubricado.”



Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntamaid’leno acuerda aprobarlo por
UNANIMIDAD de los VEINTISIETE Concejales que integr la Corporacion.

14°. DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA E INTERIOR EN
PROPUESTA DEL CONCEJALA DELEGADA DEL AREA DE HACIEDA,
CONTRATACION Y PATRIMONIO SOBRE EL PROYECTO DE MOBICACION DE LA
ORDENANZA FISCAL DE TASA POR LA PRESTACION DE ACTINDADES Y SERVICIOS
RELACIONADOS CON EL CONTROL ANIMAL.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior,niela en el dia de la fecha, en segunda
convocatoria, con caracter ordinario y bajo la iewxia de D2 Maria de los Angeles Palacios
Sanchez (PP), a la que han asistido los siguigntzdes: D. Pedro L. Martinez Stutz (PP), D.
Alonso Gémez Lopez (PP), D. Jorge Julio Gomez CHWPD. Luis Carlos Garcia Conesa (MC),
D. Antonio Martinez Bernal (PSOE) y D? Caridad Rivecayna (PSOE). Asimismo, asisten D2
Andrea Sanz Brogeras, que actia como Secretari@i@adora, D. Juan Angel Ferrer Martinez,
Interventor Municipal en funciones y D. Luis Sarciéna, en representacion de la Federacion de
Asociaciones de Vecinos.

Los asi reunidos han conocido del siguiente asunto:

PROPUESTA QUE FORMULA LA CONCEJAL DELEGADA DE HACNDA SOBRE
MODIFICACION DE LA ORDENANZA FISCAL DE TASA POR LAPRESTACION DE
ACTIVIDADES Y SERVICIOS RELACIONADOS CON EL CONTROANIMAL

El Concejal Delegado de Medio Ambiente me poneagrocimiento la implantacion de un nuevo
servicio que se prestara en la ciudad, consisenta puesta en marcha de un horno crematorio
para el sacrificio de animales domésticos ubicadel €entro de Acogida y Tratamiento de
Animales Domeésticos (CATAD) lo que motiva a estan€jalia proponer la implantacion de unas
nuevas tarifas de la Tasa por la prestacion deidaties y servicios relacionados con el control
animal que atienda a las prestaciones efectivas@uayan a realizar a instancias de los usuarios
del servicio.

Obra en el expediente memoria técnica-econémiceoasd informe juridico y de intervencién
justificativo del importe de las cuotas a cobréysausuarios.



Se modifica el articulo 4° de la Ordenanza Fistadriporando las siguientes tarifas:

“‘“ARTICULO 4°......

-Por la prestacion del servicio de crematorio, sdg8é diferentes prestaciones (recogida,
cremacion, conservacion de restos); y kilogrambsamienal o restos”

Igualmente y al objeto de facilitar el ingreso parte de los ciudadanos se propone la modificacion
del articulo 6° de la Ordenanza Fiscal Reguladom sentido de exigir el pago de las tasas
contempladas en la presente ordenanza fiscal dagal@n régimen de autoliquidacion.

“ARTICULO 6°:- La gestion , liquidacion, inspecni§ recaudacion de esta Tasa se realizara de
acuerdo con lo prevenido en la Ley General Tribiagtgren las demas leyes del Estado reguladoras
de la materia, asi como en las disposiciones dagazh se desarrollo.

Esta Tasa se devenga cuando se inicia la actividiedprestacion del servicio exigiéndose en
régimen de autoliquidacion cuando se realicen &cp®@t del interesado y, en el supuesto de que se
preste de oficio, por liquidacion practicada porAaministracion municipal.

En el primer supuesto los sujetos pasivos estédgaudbs a practicar liquidacion, previos los
mecanismos necesarios para su cumplimentacionsdienjoresos habilitados por la Administracion



municipal y realizar su ingreso, lo que deberaneaiitar en el momento de presentar la
correspondiente solicitud.

El pago de la autoliquidacion presentada por eknmetsado o de la liquidacion inicial notificada
por la Administracién municipal tendra caracter pisional y sera a cuenta de la liquidacién
definitiva que proceda.

Cuando por causas no imputables al sujeto pasiwem®licio no se preste o la actividad no se
realice procedera la devolucidn del importe corresgiente.”

Por todo ello, a la Junta de Gobierno Ld@RIOPONGO la aprobacién del presente proyecto de
modificacion de la Ordenanza Fiscal Reguladordadasa por la prestacion de actividades y
servicios relacionados con el control animal paramobacion provisional por el Excmo.
Ayuntamiento Pleno en los términos que se contienda presente propuesta.

Que se publique en el Boletin Oficial de la RegiérMurcia y en un diario de los de mayor
difusién, asi como en el Tablon de Anuncios de Agtstamiento, el anuncio de la exposicion de
esta aprobacion provisional por plazo de treinda dentro de los cuales los interesados podran
presentar reclamaciones y alegaciones que estipwtuaas.

Finalizado el plazo de exposicidon publica, a ldavde las alegaciones y reclamaciones, se adoptara
el acuerdo definitivo que proceda y en el casoudergp se presentasen alegaciones ni sugerencias
se entendera definitivamente adoptado el acuersta ratonces provisional.

Las modificaciones de las Ordenanzas Fiscales efu@ttvamente se aprueben mantendran su
vigencia hasta que el Ayuntamiento acuerde su deidig o modificacion y no entraran en vigor
hasta la publicacion integra del texto modificado.

No obstante V.I. resolvera.= Cartagena, 28 de jdei@006.= LA CONCEJAL DELEGAD DEL
AREA DE HACIENDA.= Firmado, Maria de los Angelesl@&aos Sanchez, rubricado.”

LA COMISION, después de deliberar sobre el tentrylos votos a favor de los Grupos Popular,
Socialista e Izquierda Unida y la abstencion de ikdinto Ciudadano, acordo elevar la anterior
propuesta al Pleno de la Corporacion.



No obstante V.E. y el Excmo. Ayuntamiento Plen@hemran.= Cartagena, 26 de septiembre de
2006.= LA PRESIDENTA DE LA COMISION.= Firmado, Martle los Angeles Palacios Sanchez,
rubricado.”

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. Ayuntataid®leno acuerda aprobarlo por
VEINTISEIS VOTOS A FAVOR (Grupos Popular, Sociadis Izquierda Unida) y UNA
ABSTENCION (Grupo Movimiento Ciudadano).

15° MOCIONES.

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

15.1 MOCION QUE PRESENTA EL SR. DIEZ TORRECILLASOSICEJAL DEL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE: EL APARCAMIENTO DE LAESTACION DE
AUTOBUSES

Debido a la escasez de plazas de aparcamientaendade la Estacion de Autobuses, es un
“atropello” para los cartageneros y un perjuicicap#os intereses generales, en beneficio de
intereses particulares, que éstos estén privaszado

En el pleno de septiembre del afio pasado el gagalista presentd una mocion solicitando al
equipo de gobierno municipal que interviniera ytase la privatizacion de la Estacion de
Autobuses. Entendian que algunas de las plazdsizahan para personal de las empresas que
trabajaban en dicha Estacidn, pagando un canoellpppero no privatizarla y alquilarselas a
empresas ajenas a la propia Estacion, lo que peajim a los usuarios. La Sra. Palacios manifestd
gue “el Grupo Socialista tiene la costumbre deraama antes de que se produzcan los hechos,
gue habia hablado con el responsable de la conegsiy que dentro del pliego de condiciones se
contempla simplemente que hubiera un canon pamsloaios, que no se pretendia hacer ninguna
privatizacion”. La Sra. Palacios nos engafio, paesdlidad es que al dia de hoy todas las plazas de
aparcamiento de la Estacion de Autobuses estaatigadas y no solo por las empresas
relacionadas con la Estacion sino también por esaprajenas, como es la de un hotel de la zona
gue las usa para sus clientes, lo que suponeapeditr para los usuarios que tienen que aparcar en
la carretera interrumpiendo uno de los carrilegshorse a la acera, con el riesgo de ser multados, y
gue no hay aparcamientos en la zona.



Por todo ello, el Concejal que suscribe present@aePleno del Excmo. Ayuntamiento para
su debate y aprobacion, la siguiente mocion:

= ElI Gobierno Municipal intervenga y rescate la pizecion de este servicio y los ponga a
disposicion de todos los ciudadanos como aparcansigrblicos.

Por el Equipo de Gobierno interviene la Sra. SGkdran, Delegada de Infraestructuras,
manifestando que es verdad que este es un temampéilro desde el principio. El espacio de los
aparcamientos siempre ha creado muchos problemé#s ipgseguridad, incluso en algiin momento
determinado se le prendi6 fuego a un coche. Hatiempo se presentd un escrito en este
Ayuntamiento por el representante de la Entidaddi® de Autobuses de Cartagena solicitando la
posibilidad de cerrar el aparcamiento para evéaitlacion de inseguridad que tenia. Dado que se
consideraba el tema como que tenia que ser paeuss ciudadanos y, por otro lado,
contemplando la peligrosidad que se alegaba, skij@ron reuniones con técnicos municipales y se
llegd a la conclusion de poner una puerta, dejdagarte de dentro, que era la mas peligrosa, para
el uso de los trabajadores de la Estacion y loariggide las compaiiias y, la parte de fuera, para |
ciudadanos. Es verdad que hace pocos meses, y@mgumento de sacar algun dinero para el
mantenimiento de la Estacion, el responsable dgdtdn de la misma debié de llegar a algun
acuerdo con alguna empresa préxima para que ocelpaspacio a cambio de un canon, con un
argumento absolutamente inadmisible porque predesatiar un dinero indebidamente, porque en
ese espacio de ninguna de las maneras se pue@de gobsu Uso; otra cosa es que por la
peligrosidad se distancie o se separe, pero nwirarcun dinero por su uso. La puerta se puso, la
situacion estd como esta, es verdad que a lo mejse usa como a todos gustaria, pero esa es la
realidad que se tiene, es decir, la peligrosidad gentro y el otro espacio para los usuarios.ue
esta claro es que el otro tema se ha desechougltaqbién esta claro es que como el objeto de
esta mocion es rescatar una concesion, a esolngdrgporque no ya no hay nada privatizado. No
a la urgencia.

Sometida a votacion la urgencia de la mocion fuSBETIMADA por ONCE VOTOS A FAVOR
(Grupos Socialista, Movimiento Ciudadano e Izquaddthida) y DIECISEIS VOTOS EN
CONTRA (Grupo Popular).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

15.2 MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONGH®JDEL GRUPO
MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE EL INCIDENTE C®l GREENPEACE.



La vergonzosa actitud de la autoridad portuariadrepdo el atraque del buque insignia de
Greenpeace, el Rainbow Warrior, pone en evideaaeetesidad de la existencia del activismo de
los grupos ecologistas y en concreto de Greenpeace.

El observar como un administrador publico se pleed@s intereses de la industria atunera,
responsable de la delicada situacion del atun pogmluce sonrojo y vergiienza, genera alarma
social y plantea duras preguntas sobre la prevalelet interés general sobre el particular.

No hay que olvidar que Cartagena es uno de loopunés importantes del engorde del atin rojo
gue esta jugando un papel decisivo en el agotaminta poblacion de atuin rojo en el
Mediterraneo.

Las explicaciones de la Autoridad Portuaria sonstenibles por lo que la no autorizacién de
atraque es una burda y torpe maniobra de la AatdiRbrtuaria que representa un serio ataque a la
libertad de expresion y el derecho a la informacién

El Presidente de la Autoridad Portuaria debe dimisius acciones recibir la reprobacion de la
sociedad cartagenera.

Por ello, el Grupo Municipal de Izquierda Unidawl al Pleno, para su debate y aprobacion, la
siguiente mocion:

= El Ayuntamiento Pleno reprueba la decision de ltoAdad Portuaria de impedir el
atraque del buque insignia de Greenpeace en dioRleeCartagena y declara su pleno
apoyo a la libertad de movimientos y transito, kblartad de expresién e informacién de
Greenpeace y de cuales quiera otros grupos sogiaelegitimamente trabajan por el bien
comun, con independencia si compartimos 0 no sisomes, ideas o0 acciones.

Afade el Sr. Gomez Calvo que la Autoridad Portualego la falta de espacio en el puerto, lo que
generd una amplia discusion ciudadana con respédiuble rasero de medir que tienen algunas de
las administraciones publicas, en este caso lariflaib Portuaria del Puerto de Cartagena. Todo
son alfombras rojas para las empresas atunerasstémdalfombras rojas para los que vienen a
esquilmar nuestro mar, sin ningun criterio ambieptain embargo, aquellas organizaciones de
reconocido prestigio internacional, como es Greaopegue se ha caracterizado por poner encima
de la mesa algunos de los temas medioambientaegnpartantes de los ultimos decenios en el
mudo entero y también en Espafia y en el Meditenr&®eles trata como si fueran delincuentes o
gente que no tiene importancia o relevancia alguna debate social o politico de nuestra ciudad.
Esa actitud de la Autoridad Portuaria nunca espustificada y cree que afecta a la buena imagen,



al debate politico, a la libertad de expresion ynflrmacion de los ciudadanos de Cartagena; que
viene ademas de una persona que hace funcionesadiglad publica, y que por lo tanto es objeto
de debate también publico, puesto que es una atraiidn publica. Cree que este Ayuntamiento
no puede ser ajeno a eso. Se le intentd hurtar @ddadanos de Cartagena de esa posibilidad de
informacion, de debate, de libertad de expresiga,ajee que debe de estar tutelado por todas las
administraciones y por los tribunales de justigismbién por la administracion local. Por lo tanto
lo que se pide es que este Ayuntamiento no comearédsoluto esa forma de reprimir una
expresion distinta a las opiniones que pueda tareministracion, como de forma palpable hizo la
Autoridad Portuaria durante la visita de Greenpeae®do denuncié en su campania los problemas
del atan rojo en el Mar Mediterraneo, las dificd#a que estan teniendo las administraciones
respecto a los peligros que esa especie estararie

Por el Equipo de Gobierno interviene su Portavb3yeMartinez Stutz, diciendo que no le quepa la
menor duda al Portavoz de Izquierda Unida que test® gobierno municipal como el Partido
Popular estan a favor de la libertad de expresigmeyen ningln caso quieren cercionarla.
Utilizando las mismas palabras del Sr. Gomez Calamdo escribe “... con independencia de
compartir sus opiniones, ideas o acciones”, demrsy Grupo también, pero siguiendo con su
forma de actuar no suelen inmiscuirse en aquetlgEnismos con plena decision, maxime no
pueden reprobar el hecho de que le permitieraainacar en el Puerto, porque desconocen los
motivos. Cree que este no es el lugar idoneo dicatar a la Autoridad Portuaria las aclaraciones
pertinentes. Lo que puede hacer el Sr. Gomez @alwwolicitarlo directamente a dicho organismo,
porque el Grupo Popular, siguiendo con su linequrga a aquellas administraciones que tienen
plena potestad en sus decisiones. No a la urgencia.

Sometida a votacion la urgencia de la mocion fuSBETIMADA por ONCE VOTOS A FAVOR
(Grupos Socialista, Movimiento Ciudadano e Izquaduhida) y DIECISEIS VOTOS EN
CONTRA (Grupo Popular).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

15.3 MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONG®JDEL GRUPO
MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE EL PARQUE DE LAVJAGUADA.

La plaza de Iberoamérica, en La Vaguada, se emeuemiuna lamentable situacion de abandono,
desde hace mucho tiempo. Las reclamaciones detwsos para que se arregle y mantenga este
parque, el mas grande de la zona, han sido desmadtsel momento.



Por todo ello, el Grupo Municipal de Izquierda Unidleva al Pleno para su debate y aprobacién,
la siguiente mocion:

= Que se proceda de forma inmediata a hacer la®gestnecesarias para el arreglo y el
correcto mantenimiento del referido Parque.

Anade el Sr. Gomez Calvo que los servicios deAgiatamiento han comunicado por escrito a los
vecinos que el mantenimiento de los jardines cpomde a Prolam y que las infraestructuras que se
encuentran deterioradas en el parque no son fietas desgaste normal por el tiempo, que le
corresponderia al Ayuntamiento, sino que estanarestado por la propia accién de los vecinos
sobre esos objetos. Esta respuesta, lejos de iliaadas, [6gicamente, les inquietd todavia mas,
porque se trata de la plaza mas grande que hdyarrie, y la verdad es que se encuentra en un
estado que necesita inversiones para poder did&tvaos los vecinos en toda su plenitud. Se trata
de un tema que afecta a muchas miles de pers@@asego se pide su arreglo y su correcto
mantenimiento, de tal manera que todos los veclosqresentes y los futuros, puedan utilizarlo de
forma inmediata.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. AgiMeatinez, Delegado de Participacion

Ciudadana, manifestando que el Sr. Gomez Calvoqiieeesa plaza, desde hace mucho tiempo, se
encuentra en una situacion de abandono, y creeajas asi, porque desde hace ya mucho tiempo
se empez6 a trabajar sobre todo el entorno, llevarefecto el desbroce de todas las malas hierbas
existentes en los diferentes sectores de todadalpaAl dia de hoy se encuentra sin ningun tigo d
maleza y, ademas, las que pudiesen crecer se lemntan herbicidas periédicamente. También se
realiza la poda de los cipreses, mimosas y logt8spubicados en las dos zonas del parque. Se
pide en la mocion se proceda de forma inmediatecarias gestiones necesarias para su arreglo, a
lo que le ha de decir que ya estaban hechas muté® @de presentarse esta mocion. El proyecto
esta actualmente en Contratacion, hay una paricb @00 euros, se van a arreglar las zonas
infantiles, que considera es lo prioritario, seya&oceder al alumbrado de todo el parque en su
contorno, exterior e interior, se van a instalardos, puesto que los actuales estan bastante
deteriorados, y todo lo que sobre la marcha sdguenejorando también se hara. En esa zona se
ha construido un blogue de pisos, que todavia tém ésbitados, y la idea era que cuando lo
estuvieran ese parque se encontrara en condidiengsder ser disfrutado. No a la urgencia.

Sometida a votacion la urgencia de la mocion fuSBETIMADA por ONCE VOTOS A FAVOR
(Grupos Socialista, Movimiento Ciudadano e Izquaddhida) y DIECISEIS VOTOS EN
CONTRA (Grupo Popular).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA




15.4 MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONGHJIDEL GRUPO
MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE REGENERACION DEA PLAYA DEL
GORGUEL.

Los colectivos ecologistas han rechazado la pemtanveracidad del puerto de Cartagena en el
desarrollo de sus infraestructuras en la costanpacto del superpuerto se une el nuevo proyecto
de terminal de contenedores en El Gorguel. Losage@gologistas se han mostrado en desacuerdo
con este proyecto, ya que es un nuevo atentadacmntstra costa que destruiria zonas de
proteccion cercanas catalogadas de zona LIC y Z&PlA Fusilla.

En algin momento habra que decir basta a estertesto de las infraestructuras en la costa.
Tenemos el convencimiento que una mejor gestigoyde los espacios actuales conllevaria un
crecimiento sostenible, que no afecta a nuevasszibmaosta y protegidas permitiria igualmente el
crecimiento de la actividad portuaria.

Grupos ecologistas, Izquierda Unida, vecinos yiasamnes de Alumbres han venido exigiendo la
regeneracion de la playa de El Gorguel como zorzade.

Han sido muchos los ataques que ha recibido emya,dtasta el punto de que ya es imposible el
uso y disfrute de un espacio con unas caracter$sticy especiales. Han sido continuas las
agresiones que han ido haciendo de esta playatetieeo del Valle de Escombreras, no solo las
agresiones recibidas por los vertidos de la mirggréala convirtieron en el pequefio Portman, sino
también por las instalaciones del vertedero queodmaios sabemos ha contribuido al deterioro
progresivo de toda la zona, y para terminar de t@mea esta playa se instalaron los cebaderos de
atun, lo que ya ha hecho imposible el bafio.

Ahora se propone un proyecto de gran envergadwaefinitivamente contribuira a la
desapariciéon de la playa de El Gorguel.

Por todo ello, el Grupo Municipal de Izquierda Unileva al Pleno, para su debate y aprobacion,
la siguiente mocion:

= El Ayuntamiento de Cartagena insta a la Autoridaduria al replanteamiento de la
ampliacion de la Darsena de Escombreras y conceetina la instalacion de la terminal de
contenedores de la playa de El Gorguel, paralizehgooyecto.



Afade el Sr. Gomez Calvo que su grupo esta cordenla que el Puerto de Cartagena es una
industria necesaria para Cartagena, es su mayastiral y por tanto, tiene que ser objeto de
proteccion y mimo por parte de todas las admirdgirges; pero, sin embargo, cree que hace falta
mas gestion por parte de la Autoridad Portuaria gdio permanentes ampliaciones que afecten al
litoral de Cartagena, que afecten a la linea deaesCartagena. Hay otra forma de ampliar el
puerto, hay otra forma de gestionar los problenehpuerto que no impliquen estas afectaciones
ambientales tan importantes. Lo que no se creepdeo es que sea el puerto de Cartagena quien
decida o no decida qué calendarios de arregloregimeracion de costas puede tener el
Ayuntamiento de Cartagena o los distintos minisgedel Estado o de la Comunidad Autonoma.
Por todo ello, se pide que el Ayuntamiento de @arta inste a la Autoridad Portuaria al
replanteamiento de la ampliacion de la Darsenasderbreras y concretamente a la instalacion de
la terminal de contenedores de la playa de El Gabygaralizando el proyecto. Se trata de un
proyecto que no esta en absoluto maduro, que psoyacto que tiene consecuencias ambientales
muy importantes, que no esta siendo objeto deisnfecdebate ciudadano. Cree que hay alternativa
de ampliacion portuaria, que hay alternativa déospertuario, que no se han desarrollado ni
planteado como alternativas, antes de forzar uagandestruccion de la linea de costa del término
municipal de Cartagena.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Angetrial, Delegado de Medio Ambiente,
manifestando que es cierto que el puerto de Cardagesarrolla una gran actividad econdémica para
Cartagena y tiene una gran influencia en la ecoaa®ia ciudad. Este Ayuntamiento lo que
pretende es abrir la ciudad al mar precisamentequie ahora mismo estan los contenedores,
luego, es légico que el puerto tenga que buscanueaa ubicacién para esos contenedores, y hay
un proyecto que parece que ciertamente es conbgstaidinas partes y por otras apoyado, por lo
gue habra que madurarlo mas; pero los conteneder#snen que poner en algun sitio. Este
Ayuntamiento ahora mismo lo que esta haciendotas &$a expectativa, y si es en la playa de El
Gorguel o en otro sitio, I6gicamente tiene quenéodas las bendiciones medio ambientales desde
el Ministerio de Madrid, porque no se va a haceguina cosa que medio ambientalmente sea
perjudicial o que perjudique lo menos posible.dtgsen que se va a estar expectante a ese proyecto,
gue no esta maduro todavia, que tiene una cientastacion y se va a estar encima de él para que
se haga con la mayor garantia medio ambientah ldairgencia.

Sometida a votacion la urgencia de la mocion fuSBETIMADA por ONCE VOTOS A FAVOR
(Grupos Socialista, Movimiento Ciudadano e Izquaduhida) y DIECISEIS VOTOS EN
CONTRA (Grupo Popular).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

15.5 MOCION QUE PRESENTA EL SR. MARTINEZ BERNAL, D@ EJAL DEL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE INCUMPLIMIENTO DE ORDENRNZA MUNICIPAL.



Recientemente estamos asistiendo a una serieideno@s y altercados (peleas a altas horas de la
madrugada entre personas o bandas, con utilizdei@mmas blancas y/o elementos contundentes)
en determinadas zonas del municipio como conseizuatet incumplimiento del horario de cierre
de locales y bares de copas, que en algunos caslisponen de licencia de apertura.

Esta situacion esta ocasionado un peligro evideant los vecinos de esas zonas que tienen miedo
y temen que puedan producirse muertes a la vistzade que estd tomando este asunto.

Por todo ello, el concejal que suscribe presertaeariPleno del Excmo. Ayuntamiento para su
debate y aprobacion la siguiente mocién:

1. Que el Gobierno Municipal tome las medidas adeupdea controlar si estos locales
tienen licencia, estan insonorizados y cierranteota que indique su actividad. En caso de
gue incumplan se actie en consecuencia.

2. Que el Gobierno Municipal elabore un mapa de Iscgiee puedan ocasionar problemas de
aglomeraciones y ruidos, con el fin de evitar leguicios a los vecinos y se estudien las
futuras demandas de nuevas aperturas.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Angetrial, Delegado de Medio Ambiente,
manifestando que desde el Departamento de Disaipimbiental de la Concejalia de Medio
Ambiente, se atienden todas las reclamacionesegpeesentan. Respecto al Barrio de Peral hay
una serie de locales, que eran mas 0 menos comficly que por la presidon municipal, dos han
cerrado y el resto estan totalmente legalizadaslgigecondiciones que prevé la ley. No obstante, se
mantiene la presion sobre ellos. Es muy posiblepgua final de afio haya unos mil expedientes
abiertos en Disciplina Ambiental, y no sélo de bai@o de otras actividades que vayan en contra
de la legalidad ambiental, tanto por falta de lat@m por otros motivos, y seguramente setecientos
terminaran en expedientes sancionadores. Por targae se pide en el primer punto de la mocién
se esta ya llevando a cabo. En cuanto al segunto palicitando se elabore un mapa de locales
gue puedan ocasionar problemas de aglomeraciga&ssapiera incluso el que va a montar un
local si éste va a tener mucha afluencia o pocde gastaria al que va a montar un local sabea si v
a tener mucha clientela o no, da igual que seaun bna tienda de electrodomésticos. Eso es muy
dificil de prever. No obstante, esta previsto eRlah General de Ordenacion Urbana donde se
pueden construir o no segun qué tipo de locales Mairgencia.

Sometida a votacion la urgencia de la mocion fuSBETIMADA por ONCE VOTOS A FAVOR
(Grupos Socialista, Movimiento Ciudadano e Izquaddhida) y DIECISEIS VOTOS EN
CONTRA (Grupo Popular).



FUERA DEL ORDEN DEL DIA

15.6 MOCION QUE PRESENTA EL SR. GARCIA CONESA, CORIAL DEL GRUPO
MUNICIPAL MOVIMIENTO CIUDADANO, SOBRE LA NECESIDADDE SUELO
INDUSTRIAL.

Los empresarios de Cabezo Beaza han expresadmsuaeajue se pierdan inversiones que van
destinadas a Cartagena. Este poligono industtiat@simente saturado y la cuarta fase, que se
encuentra en tramitacion, ya se encuentra totagmmmprometida.

No hay espacio suficiente para que se ubiquen gadgema las mas de 1.500 industrias que piden
suelo en Los Camachos.

Después de mas de tres lustros de tramitaciondmimaestraciones de distinto signo, el poligono de
Los Camachos no esta todavia operativo; las oleraskdnizacion se encuentran sin acabar y
llevan un ritmo muy lento. Ademas, solamente seetjgrevisto que se comercialice, en un corto
espacio de tiempo, apenas la octava parte de @08.600 de metros cuadrados, cuando las
peticiones de instalacién sobrepasan ya mas dédd de la superficie total del poligono.

Ante esta necesidad de suelo industrial que puedkipir la fuga de inversiones fuera de
Cartagena, proponemos las siguientes medidas:

* Que se solicite una reunion conjunta entre el Agiaiento, Comunidad Autbnoma 'y
Ministerio, de cara a agilizar las obras de la prarfase del poligono de Los Camachos, asi
como a establecer un calendario de cara a comaltatalidad del poligono en el espacio de
tiempo mas breve posible.

= Que se posibilite y agilice la tramitacion en eéw Plan General Urbano del espacio
industrial necesario para cubrir las necesidadesidi® industrial e inversion empresarial,
gue en estos momentos se estd demandando, dequegana se pierda inversion
empresarial alguna por falta de ubicacion en Canag

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Guiléarco, Delegado de Urbanismo, manifestando
gue en el Poligono Cabezo Beaza, a final de laiantegislatura se aprobé el proyecto de



urbanizacién de 1.700.000 metros cuadrados, ded®ia urbanizacion del SEPES de Los
Camachos. En la actualidad estan casi realizadsisa ¢érmino, las obras de urbanizacion de
1.000.000 de metros cuadrados, excepto determiygugueiias fases en cuestiones de jardineria
y de alcantarillado. Sobre este proyecto de urlbaidn de SEPES, de los 1.700.000 metros y
urbanizables 1.000.000 de metros se han produosionddificaciones, una, solicitada por el INFO
y, otra, solicitada por SEPES. Con respecto a ldiflnacion solicitada por SEPES sobre el
proyecto de urbanizacion ésta consistia en la meadibn de la rotonda de conexién, modificacion
gue esta en exposicion publica para su posteriobapion. Respecto a la modificacion solicitada
por INFO, en cuanto a la modificacion de determaisgaarcelas, se ha aprobado en el pleno de hoy,
por informe de la Comision Informativa de Urbanismo donde a cuatro parcelas
aproximadamente se les cambia el uso de terciandustrial, tal como ha sido solicitado por los
propios empresarios. Sigue realizandose el proyctabanizacion de los 700.000 metros
aprobados mas el resto de poligono, que deberrel@izandose por fases y hay contactos
permanentes entre este Ayuntamiento, el INFO EEIES, para la realizacion de esto. Con
respecto a la posterior venta, fundamentalmen8E&ES quien tiene que proponer y vender los
metros cuadrados de ese poligono. Cree que estanfmorealizarlo, y asi se manifesto ya en la
anterior Corporacion, con la aprobacion del prayeet urbanizacion, y esta realizandose la
primera fase, falta la segunda, con el resto dajquo, que se hard una vez se comercialice ésta d
700.000 metros. Como se esta realizando y se &st@mdo reuniones permanentes y se estan
haciendo las modificaciones pertinentes, solickgua los distintos estamentos, ha de decir no a la
urgencia.

Sometida a votacion la urgencia de la mocion fuSBETIMADA por ONCE VOTOS A FAVOR
(Grupos Socialista, Movimiento Ciudadano e Izquaddthida) y DIECISEIS VOTOS EN
CONTRA (Grupo Popular).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

15.7 MOCION QUE PRESENTA EL SR. GARCIA CONESA, CORIAL DEL GRUPO
MUNICIPAL MOVIMIENTO CIUDADANO, SOBRE UN PLAN DE ACTUACION INTEGRAL
EN EL MAR MENOR.

Aclara el Sr. Garcia Conesa que esta mocion fuseptada en el pasado pleno, pero quedo
pendiente, y ahora viene ampliada con una propoesta una nueva mocion que se ha presentado
al pleno de hoy. No obstante, y debido a la implid#a de solaparlas, va a proceder al
planteamiento de la presentada en el pleno antegarla matizacién de que en este mismo pleno
presenta otra mocion que complementa y aclara edgaspectos de este asunto.



“El 18 de septiembre de 2003, y ante la situac#®oahtaminacion que se estaba generando en el
Mar Menor, este Grupo Municipal presentdé una moeiddleno municipal instando a conseguir el
“Vertido Cero” a la laguna. Desde el Equipo de @ald no se apoyo6 la urgencia alegando que el
Ayuntamiento estaba en vias de conseguir ese \@ettio.

El 26 de noviembre de este mismo afio, y antedaaiin de las playas de esta zona se propone una
actuacién regeneracion y limpieza en las mismgs, @le también se rechaza.

El 6 de febrero de 2004, se solicita la elaborad®nn Plan de Habitabilidad Sostenible en el Mar
Menor, que fue rechazado.

El 29 de julio de 2004 y el 19 de abril de 2005psentaron sendas mociones para actuaciones de
limpieza y mejora en las playas de Los Nietos yUgsitias, respectivamente, que no fueron
atendidas.

Los dias 3 y 10 de agosto de 2004, el Movimienta@ilano presentd denuncias por Registro
General sobre la tala indiscriminada, de los eschgsques de ribera que nos quedaban en el Mar
Menor. Efectivamente, se comprobd de que se eptabadiendo de forma ilegal y se solicité la
paralizacion de los mismos, sin que hasta ahora t@ypensacion de ningun tipo sobre estos
hechos. Ademas, también se denunciaba la situdei@ontaminacion que se estaba produciendo
por los vertidos incontrolados de la Rambla deldh, y solicitAbamos que se realizaran por los
laboratorios municipales muestras de agua, aréawagp, en las cercanias de la Rambla.

El 30 de agosto de 2005, y después de los episddivsrtidos contaminantes que motivaron una
gran mortandad de peces en el Mar Menor y el ctiria playa de Los Urrutias, volvimos a insistir
en el Pleno Municipal para que se adoptaran medidgstes ante la situacion de la laguna. No se
considero de urgencia en el Pleno.

En septiembre de 2005 presentamos a la MinisthMetbo Ambiente un dossier sobre la situacion
del Mar Menor, interesandose por el asunto, peroesipuesta hasta la fecha.

Este afo, se siguen sucediendo los vertidos emibla del Albujon y EI Carmoli, se han recibido
denuncias de irritaciones y picores en algunasaplayomo en la del Mar de Cristal, y sigue sin
adoptarse medida alguna afio tras afio. Esta lanestalacion que atraviesan las playas del Mar
Menor en Cartagena ponen de manifiesto, tal coteo@sipo Municipal viene reiterando desde
hace afios, la necesidad de poner en marcha ud@BETUACION INTEGRAL en el Mar

Menor, en donde se incluiria el programa VERTIDCORCE



Es por ello que, desde el Movimiento Ciudadanotg &nignorancia y pasividad de las
administraciones, hemos enviado un informe a lai€iGmEuropea, con el objeto que desde alli se
adopten medidas que obliguen a actuar a las aatteasdde nuestro Pais y llevar a cabo un
calendario de actuaciones para salvar el Mar Menor.

Hemos recibido comunicacion por parte de la Comi&dropea indicando de que se esta
tramitando dicho dossier, y prueba de ello ha sldmuncio por parte del Ministerio de Medio
Ambiente de un Plan de Actuacién en el Mar Menemly escasas fechas.

Hace escasas fechas hemos asistido de nuevoraldéesla playa de Bocarrambla, ratificando la
situacion de degradacion que sufre el Mar Mendmestodo en nuestro municipio, debido a estos
episodios contaminantes que se producen con aadatluid

Han aparecido noticias de que la Confederaciondgrdfica del Segura va a denunciar a los
Ayuntamientos de Los Alcazares y Cartagena por ieestos episodios contaminantes que
asiduamente se estan dando en el Mar Menor.

Ante ello, solicitamos que de forma inmediata seis® una reunion conjunta con la
Confederacion Hidrografica del Segura, ComunidatbAoma y Ayuntamiento Los Alcazares,
para adoptar una solucién inminente a esta sitnaei€erativa e insostenible.

Aclara el Sr. Garcia Conesa que, en la préxima@mogue se vera en este pleno sobre el mismo
tema va a solicitar la inclusion de Cartagena erpesyecto de recuperacion del Mar Menor.

Aclara la Sra. Alcaldesa que le ha de recordar.@68rcia Conesa que las mociones que se
presentan no se pueden repetir continuamentecispmneente hoy se han retirado mociones de
otros grupos porque, segun el Reglamento, no stepysresentar mociones sobre el mismo tema.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Angetrial, Delegado de Medio Ambiente, diciendo
gue este Ayuntamiento es el Unico ayuntamientaeiedel Mar Menor que esta haciendo todo lo
posible por conseguir ese vertido cero. Desde si#el@ Manga en el mar mayor, se ha realizado
la Depuradora del Mar Menor y se han hecho todasdaexiones de las zonas costeras con el Mar



Menor. Ahora se tiene ya solicitado a la Comuniflatbnoma que la depuradora de El Algar sea
adaptada a una nueva generacion, es decir, quedarmce con el fin de que lo poco que
posiblemente salga de ahi que ya se evite tamPda#rtanto, insiste en que este Ayuntamiento es el
unico que estéa trabajando por ese vertido cercaalNienor. En cuanto a las reuniones, en agosto
de 2004 este Ayuntamiento se dirigio al Ministel@Medio Ambienté, solicitando precisamente
una actuacion de regeneracion de playas, de calelaguas, cieno y residuos, y se hablaba de la
situacion costera del Mar Menor al Ministerio dediteAmbiente. Hubo una contestacion en
diciembre de 2004, en la que entre otras cosagae‘de acuerdo con lo anteriormente expuesto
esta Direccion General propone elaborar un plaacteciones que afecten al litoral...” Dos afios
después parece que se va a hacer un plan, y astéafyento esta dispuesto a sentarse en
cualquier mesa con cualquier administracion qugaenmejorar el Mar Menor. Eso es

indiscutible. En cuanto el Ministerio de Medio Arabie o la Comunidad Autbnomo o quien

quiera, conformen una mesa para discutir sobeetesta, el Ayuntamiento de Cartagena alli estara
sentado. No a la urgencia.

Sometida a votacion la urgencia de la mocion fuSBETIMADA por ONCE VOTOS A FAVOR
(Grupos Socialista, Movimiento Ciudadano e Izquaduhida) y DIECISEIS VOTOS EN
CONTRA (Grupo Popular).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

15.8 MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONG®JDEL GRUPO
MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE LA PROGRAMACIONDE LA CONCEJALIA
DE LA MUJER.

La Concejalia de la Mujer ha hecho publica la paogcion de actividades para el curso 2006-
2007, destinada a las distintas Asociaciones denesigdel término municipal de Cartagena.

Desde el Grupo Municipal de Izquierda Unida obseiasque este programa es el mismo desde
hace bastantes afios: bolillo, manualidades, restiénrde muebles, pintura, todos en grado de
iniciacion hasta el perfeccionamiento afo traseafitareas que llevamos realizando desde que
hacemos en nuestros hogares. Esta oferta cubrel @8 de los talleres, quedando muy poca
oferta para actividades que fomenten la autonomiagimujeres y formas alternativas de disfrutar
de su tiempo libre, de este modo constatamos doeis@o Asociaciones trabajan talleres de
literatura, que no son oferta de esta Concejali@efectivamente se abre un puerta al acceso a la
informatica con varios cursos que se centran eta@ama, lo que limita el acceso de muchas
mujeres a estos talleres, existiendo muy pocazofenta las zonas periféricas o pueblos
concretamente solo en Los Dolores, Perin, BarnalPleos Barreros, San Ginés, Urbanizacion
Mediterraneo, La Palma y Santa Ana, con la salveldaglie mencionados van dirigidos a
directivas de estas Asociaciones solamente.



Siendo conscientes de la realidad que nos asaltadii con la violencia de género, con su maximo
exponente en la actualidad, que es la violenciaédtioa, en la que el nUmero de victimas aumenta
progresivamente afio tras afio, desde nuestro Gugremos llamar la atencion de que es evidente
gue sigue pendiente el trabajar la prevencion d®lancia de género, que no se hace con unas
jornadas de dos dias sino que exige un trabajmdiaontinuo desde una perspectiva integral y no
con acciones puntuales.

Por todo ello, el Grupo Municipal de Izquierda Unidleva al Pleno para su debate y aprobacién,
la siguiente mocion:

= Que desde la Concejalia de la Mujer se promocigriementen talleres que contribuyan al
desarrollo personal y autonomo de las mujeres,rgade espacios para promocionar el
encuentro y la solidaridad entre las mujeres.

* Que la Concejalia de la Mujer, en coordinacionleate Educacion, proporcione los
recursos para trabajar la prevencion de la vioteaniColegios e Institutos como base para la
igualdad.

Anade el Sr. Gomez Calvo que la oferta le paresidda, que ésta se mantiene demasiado en el
tiempo, que deberia de ir variando a mas, maxiraadmila realidad de todos los dias es tozuda y
nos lleva al centro del debate algunas cuesticme® @s el tema de la violencia de género, la
violencia doméstica, y da la sensacion de que goeddiente tomar medidas formativas, medidas
de estimulo hacia los grupos de mujeres en estiel@esobre todo lo que tiene que ver la
prevencion, no solo paliar, sino prevencion ernidéencia en materia de género. Esas jornadas que
se hacen parecen insuficientes para abordar corosigad y con materia verdaderamente
formativa estos temas.

Por el Equipo de Gobierno interviene la Sra. ManfRodriguez, Delegada de Educacion y Muijer,
manifestando que en parte es cierto lo que di€e.€bomez Calvo. Es cierto que hay algunos
talleres que se siguen manteniendo, precisamergegto que hace la Concejalia es hacer la
programacion en base a lo que piden las Asociagjgnese tipo de talleres siguen manteniéndose,
y no cree que nadie desde su mas tierna infandadique a restaurar muebles o a tallar vidrio en
su casa. En cuanto a las zonas periféricas, hayrg6s de informativa, porque cada afio se ha ido
aumentando tanto esa oferta como otras, no solarpard las mujeres que se quieren incorporar al
mercado laboral, a las que les son Utiles todasféatas que se hacen en materia de informatica,
sino también a las propias directivas, porqueda iels que con los ordenadores que ellas tienen mas
otros nuevos que van a tener a través de una stibuatel Instituto de la Mujer, se conecten en

red que también pueda utilizar las nuevas tecral@g esos 26 cursos de informatica, solamente 8
se dan en determinadas zonas periféricas pardigaggorque normalmente son las que van a
utilizar esa herramienta de trabajo. Todos los afiesde hace unos cuatro, también se hacen



cursos itinerantes de informativa, llevando a zalegdas del nucleo central municipal las nuevas
tecnologias, como son Los Urrutias, Isla Plana,mdsl Marfagones, Santa Ana, que precisamente
va a tener dos cursos de informatica, uno itineraréds otro para las directivas. Todo eso potencia
gue la mujer se incorpore a su desarrollo persénial.largo del curso se siguen haciendo otras
cosas que no se avanzan en el programa, porquaegjdo no estan cerradas todavia. Que haya dos
jornadas para recordar que hay esa lacra no gigereque no se trabaje contra la violencia de
género todos los dias y no solamente desde la {@atiacgino que también se trabaja con los
instituto, pues incluso en el Instituto Politécnidbmamente se ha hecho con los alumnos que han
estado asistiendo regularmente para trabajar tmmedltema de violencia. Otros afios se ha hecho
en otros institutos y se han hecho jornadas espesifara los estudiantes de los institutos porque
se considera que la prevencién es la mejor maresapoder erradicar un problema, y por eso se
esta trabajando en ello. Por consiguiente, naieglancia de la mocion.

Sometida a votacion la urgencia de la mocion fuSBETIMADA por ONCE VOTOS A FAVOR
(Grupos Socialista, Movimiento Ciudadano e Izquaddthida) y DIECISEIS VOTOS EN
CONTRA (Grupo Popular).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

15.9 MOCION QUE PRESENTA EL SR. PALLARES MARTINEZONCEJAL DEL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE NUEVA GLORIETA EN LA INERSECCION DE LAS
CALLES JACINTO BENAVENTE Y ESPARTA.

Cada dia los problemas del trafico en Cartagehasen mas insoportables para todas aquellas
personas que tienen que hacer uso de sus vehpaubbsglesplazarse, ya se ha convertido hasta en
motivo de mofa por parte de los cartageneros. Echasiocasiones desde el Grupo Municipal
Socialista hemos hecho propuestas tendentes aanegia situacion y siempre con la misma
respuesta por parte del Equipo de Gobierno “nouagancia de la Mocion, todo va bien”.

Hoy, nuevamente, les traemos a este Pleno unagst@ppara descongestionar una zona que, cada
dia mas, se esta convirtiendo en caodtica, sededla calle Jacinto Benavente y la calle Esparta. E
la interseccion de estas calles confluyen un nunn@portante de calles con un altisimo namero de
vehiculos y que con la actual regulacion semafdracda solucion al problema que se genera 'y que
se incrementara de manera muy importante cuandbraesl acceso Norte de la ciudad.

MOCION



1. Que el Equipo de Gobierno del PP haga construinuesa Glorieta en la interseccion de
las calles Jacinto Benavente y Esparta para dacieah los problemas de trafico que alli
se generan.

2.  Que el Equipo de Gobierno del PP haga un estudoni@es son los puntos negros, en
cuestion de trafico, en esta ciudad y se acometlastaquellas medidas tendentes a dar
solucion a los problemas que los generan.

Anade el Sr. Pallarés Martinez que no parece ne®eegoe se diga aqui que cada dia mas el trafico
en Cartagena se esta haciendo insoportable. EEsd psrque el nimero de vehiculos crece y, sin
embargo, el Equipo de Gobierno no da soluciones problemas que esta generando ese aumento
de trafico. Su grupo ha presentado muchas mocmmrepropuestas concretas a problemas
concretos para solucionar el grave problema qtierse. La falta de coordinacion de los semaforos,
los cruces peligros y tantos y tantos problemasafetan directamente al ciudadano vy, sin
embargo, no se ha hecho nada o casi nada enilosgikiios por solucionar toda esta serie de
problemas. Hoy, el grupo socialista, les trae ureva propuesta concreta en una zona
auténticamente conflictiva. Se trata de la interi€ecde las calles Esparta y Jacinto Benavente, una
zona donde confluye el Hospital del Rosell, la Gisg&ultura, el Colegio Mastia y el Colegio
Maristas, y durante muchas horas del dia es untizdé&aos, por eso considera que una glorieta
circular en esa zona, que por sus dimensionesamtante factible y que la inversion que pueda
suponer es llevadera para las arcas municipaledriaea solucionar en ese punto concreto un grave
problema de trafico.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Ma#iSéutz, Delegado de Seguridad Ciudadana,
manifestando que una vez mas llegan tarde, porpi&le que se haga un estudio, y por activa y
por pasiva se ha hecho un estudio de movilidadagta@ena, donde se han planteado una
actuaciones a realizar a corto, medio y largo pl8eoestan ejecutando las de corto plazo; se estan
proyectando y se ejecutaran las de medio plaze yakan las de largo plazo. Pero eso no se lo va a
apuntar nadie que no sea este gobierno y el P&tgalar. En cuanto lo que se plantea para la
interseccion de las calles Jacinto Benavente yrEssgea de reconocer su ignorancia supina en
materia de trafico, por eso cuando se le preseraanocion de este tipo lo que hace es pedir un
informe técnico al respecto, y pocas mociones d@dsicion respecto al trafico viene avaladas por
un informe técnico; por eso se tiene que creeutlg dicen los técnicos, que entre otras cosas en
su informe indican: “Las intersecciones de lasesallacinto Benavente y Esparza estan
perfectamente reguladas por sefiales semaforisa#y y horas punta en determinados dias se
producen retenciones de la importancia y las aanigtitas de otras ciudades similares a
Cartagena”’. En cuanto la Ronda Ciudad de La Usédesta ultimando un proyecto y hay un
estudio, que ya salio en prensa, sobre la amptiat@dun tercer carril para facilitar los accesos. S
esos informes dicen que esa sefalizacion es cyegtie ahi en principio no funcionaria una
rotonda, tendra que entender el Sr. Pallarés MartBunque no le guste, que le tenga que decir que
no.



Sometida a votacion la urgencia de la mocion fuSBETIMADA por ONCE VOTOS A FAVOR
(Grupos Socialista, Movimiento Ciudadano e Izquaddthida) y DIECISEIS VOTOS EN
CONTRA (Grupo Popular).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

15.10 MOCION QUE PRESENTA LA SRA. RIVES ARCAYNA, @EJALA DEL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE SERVICIO DE GUARDERIA E LOS COLEGIOS
PUBLICOS DE EDUCACION INFANTIL Y PRIMARIA.

El pasado curso se anuncio con bombo y platilioitaativa del “C.E.I.P. Antonio Ulloa” que

ponia en marcha, en colaboracion con la AMPA deaaentro, un servicio de guarderia que
permite a los alumnos que lo necesiten llegarratrce las 7:45 y permanecer hasta las 15:00 para
favorecer la conciliacion de la vida laboral y faami

Tenemos conocimiento de distintos centros en eleipio que tienen interés junto con sus
AMPAS de instalar este servicio encontrandose adlificultad que supone abrir y cerrar el centro
a distintas horas.

Por todo ello, la Concejala que suscribe presariaa Pleno del Excmo. Ayuntamiento para su
debate y aprobacion la siguiente mocion:

= Que el Equipo de Gobierno facilite a aquellos @mn¢ue lo soliciten la apertura de los
centros para poner en funcionamiento junto coMM®AS este servicio.

Anade la Sra. Rives Arcayna que ese servicio se pommarcha de manera que las Asociaciones de
Padres son las encargadas de mantener el mong@stgi con los nifios en ese horario, pero a lo
gue se compromete el centro, en este caso, expaiara de las instalaciones para que los
monitores puedan acceder a ellas y los nifilos tamliéta situacion en este centro se puede
propiciar debido a que el Conserje del mismo ntepece al Ayuntamiento sino que, al provenir
del antiguo colegio de Defensa, esta adscrito @ineente a la Consejeria de Educacion y por ello
el horario, de alguna manera, se establece dedacaen la direccidén del centro, y se dio dicho
acuerdo para poder permitir esta iniciativa. Enstrentros, como el Luis Vives, esta trabajandose
el tema en la Asociacion de Padres, al igual qusd ealegio de San José Obrero y algunos otros
centros del municipio, los cuales les han heclyatlesta incertidumbre. En cualquier caso, el
problema aparece por la apertura del centro quendiepdel Ayuntamiento y de los conserjes



adscritos a él, por eso lo que se solicita es baguntamiento permita la apertura de los centros
para poner en funcionamiento, junto con las AMPds$e servicio, llegando a un acuerdo con los
trabajadores del Ayuntamiento para poder facibtdslen a través de horas extras, bien aumentando
la plantilla para cubrir el servicio. En cualguiaso, esa es una negociacion que se debe de poner
en funcionamiento junto con los sindicatos, perque se pide es que se empiece a trabajar en ello
para facilitar que los centros que asi lo solicfigadan tener este servicio para los familiaresy |
nifos que estudian en ellos.

Por el Equipo de Gobierno interviene la Sra. ManfRodriguez, Delegada de Educacion,
manifestando que ve que la Sra. Rives esta perniecta enterada del funcionamiento del colegio
Antonio Ulloa. Lo que tiene que aclarar es que@dacejalia de Educacion no ha llegado ninguna
peticion de ningun otro centro pidiendo ese sevvile guarderia, quiza solamente se han puesto en
contacto con la Sra. Rives. De este tema ya sé leabtl curso pasado y para éste se va a retomar,
con la Federacion de Padres, para que ellos diavanién de ayuda intermediaria con las AMPAS
de los centros que pidan este servicio. EI Ayurdatoi cuando le lleguen las peticiones, estudiara
el poder hacerlo. No a la urgencia.

Sometida a votacion la urgencia de la mocion fuSBETIMADA por ONCE VOTOS A FAVOR
(Grupos Socialista, Movimiento Ciudadano e Izquaddthida) y DIECISEIS VOTOS EN
CONTRA (Grupo Popular).

FUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme ataldscido en los
articulos 51 del Real Decreto Legislativo 781/138618 de abril, y 61 del Reglamento Organico
Municipal, se acord¢ tratar sobre el siguiente &@sun

15.11 MOCION QUE PRESENTA LA SRA. SALAS VIZCAINO,@NCEJALA DEL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE VIVIENDAS PARA JOVENES.

“Desde que se planted la construccion de viviepdaa jovenes en el municipio de Cartagena ha
pasado ya demasiado tiempo y seguimos sin tenecitniento de cdmo esta este proyecto.

Por ello, la Concejala que suscribe presenta aRtiereo del Excmo. Ayuntamiento, para su debate
y aprobacion, la siguiente mocién:

= Que el Equipo de Gobierno realice las gestionestopas para que este proyecto sea una
realidad.”



Interviene la Sra. Salas Vizcaino manifestandoequdiciembre de 2004 se les presentdé de manera
extra oficial el proyecto de construccion de vidas para jovenes, e incluso se llego a hablar de la
forma en la que podria realizarse la adjudicadd@sde esa fecha hasta hoy, ya los anuncios fueron
oficiales, y se lleva un largo camino, aunque desgdamente se esta como al principio, es decir,
declaraciones por aqui, rumores por alla, bueri@sdiones por el otro lado...; pero, en definitiva,
nada, ni siquiera la primera piedra. Por parteéatapo Socialista se han presentado varias
mociones para ir conociendo como iba el tema. @barente en abril de 2005 presentaron una
mocion para pedir que la adjudicacion de las vidgsnfuera de la forma mas justa posible y que se
les permitiera participar, pensando que la apederas oficinas para presentar solicitudes era
inminente, pues segun el Equipo de Gobierno sedkabrir en junio o julio de 2005. A esa mocion
se les contesté diciendo que no iban a ser lagiSEhdas que en principio se habia dicho, sino
gue iban a ser cinco, seis 0 siete veces mas, ggjagroyecto estaba dentro del Plan Pro Jovenes
2005, como si eso fuera una garantia de realizatembién se les recalco que el gobierno
municipal cumplia sus promesas, y sobre esto Ulénas pruebas se remite. Posteriormente, en
febrero de 2006, y viendo que las viviendas nasstecuian ni se abrian las oficinas, el Grupo
Socialista formul6 una pregunta interesandosegsitliacion en la que estaba el proyecto,
contestandoles que “el Ayuntamiento ya habia aplmbsamodificacion urbanistica, pero que se
estaba a la espera de que la Comunidad Auténonsarsaia una cuestion que obligaba a destinar
un 25 por ciento del suelo a uso hotelero, lo qrétinviable el proyecto. Segun el Equipo de
Gobierno, en esa fecha ya se tenia el compromispaste de la Comunidad Autébnoma 'y
aseguraba que el proyecto saldria adelante ereur bspacio de tiempo. Otra vez palabras,
promesas... En definitiva, nada. A lo mejor eslguaefinicion “de breve espacio de tiempo”, no
significa lo mismo para todos, pues eso ocurrielerero de 2006, un afio y pico después de que se
comenzara a hablar del tema de viviendas paraggvé&or ultimo, en julio de este afio su grupo
presenta otra mocion que volvia a tratar sobrertad de adjudicacion, pero fue rechazada su
urgencia; mociéon que costaba de tres puntos, pgasten uno de ellos no estaban muy de
acuerdo, aunque los otros dos eran practicamaméada que se aprobo6 por unanimidad
presentada por el Equipo de Gobierno, donde sercongpia a crea una Comision Municipal de la
Vivienda para ese fin, como adjudicacion, trangpeeey demas, pero es que tampoco se ha
creado, por lo menos ella no tiene conocimientelide Resulta que en 2004 se plantea el proyecto
como inminente y en 2006 todavia no se tiene rstgin parece debido a un error del proyecto
inicial que, de no subsanarse, haria inviable shmoi El Equipo de Gobierno lleva dos afios
alentando las expectativas de los jovenes de Gadague tienen dificil el acceso a la vivienda, se
esta jugando con las ilusiones y las expectatigasucha gente, y tanto a los jovenes como a su
grupo les gustaria saber cual va a ser el finaktke historia, pero ya con hechos, porque de
palabras y buenas intenciones, ya esta bien.

Por el Grupo Municipal de Izquierda Unida intengexl Sr. Gomez Calvo manifestando que ya fue
critico con este proyecto, por la ubicacion quke spieria dar a esas viviendas. La mala ubicacion,
junto a la mala gestién que hace el gobierno, sdho el gobierno, de este asunto, lleva a la
paralizacion del proyecto y lleva a los problemadrdstracion de expectativas que algunos de esos
miles de jovenes podrian haber tenido respecte pregecto. Es verdad que el gobierno, sin
demasiadas explicaciones, y deberia de darlas @ommes un proyecto privado, sino un proyecto
en donde hay una participacion publica, no es cdeatar informacion y plazos que puedan ser
garantia no ya so6lo para los grupos politicos gara el conjunto de los ciudadanos de Cartagena.
La verdad es que se esta tan acostumbrado ya &g&aa a que los proyectos, las obras, se
retrasen tanto, que parece que es lo normal geal@tio Consistorial tarde diez afios o que una
ronda transversal tarde veinte 0 que un accese tarols quince o veinte. Parece que eso es lo



habitual y no debemos de conformarnos con esoesitaw encima de los proyectos, debemos de
criticar a las administraciones o a los particidayee incumplen los plazos razonables de las
licencias y de los proyectos que se hagan en @ardag desde luego se debe de forzar una buena
gestion de todos los proyectos. Es lamentableapigrupos politicos tengan que reiterar, en este
caso, incumpliendo el Reglamento, este tipo deticues tantas veces a lo largo del afio, y que el
grupo del gobierno no tenga mas remedio que acklpagencia porque es un tema que, desde
luego, suscrita, al menos, las dudas sobre la hguhde gestion de algunas areas de este
Ayuntamiento y de algunas empresas de este mumicipi

Por el Grupo Municipal Movimiento Ciudadano inteme el Sr. Garcia Conesa diciendo que
cuando este proyecto se planteo a este pleno g& sun desavenencias de los grupos
municipales, precisamente por los planteamientescqda grupo defendia sobre la ubicacion y
sobre el emplazamiento de esta urbanizacion. Diferah su dia que quiza esta urbanizacion debia
de estar integrada en la ciudad, que habia zonastoasibles, que incluso no haria falta una
recalificacion del suelo y se les dijo que erangblazamiento idoneo porque era el mas rapido para
construir las viviendas y para que los jovenesgradi disponer de ese espacio tan necesario. Han
visto que esa rapidez que se alegaba en aquekest@orque el espacio no iba a tener problemas,
por negligencia, por falta de gestion, sobre toaloparte de la Administracion regional, en este
caso, que es donde el proyecto esta paralizadopapte también de falta de insistencia de este
Ayuntamiento, que es en definitiva el que tieneelponsabilidad maxima de poner en marcha el
proyecto, se ve afios después practicamente emstaansituacion, no se ha puesto un ladrillo y hay
miles de jovenes a los que se les cred una gratwtya que estan todavia esperando el tener esas
casas a un precio razonable. A lo que hoy se sistifeado es precisamente a esa falta de gestion
del equipo de gobierno para conseguir esa necegidsa apuesta que fueron en su dia las
viviendas para Cartagena, y que desgraciadamemie y& se ha dicho anteriormente es un
proyecto mas que se retrasa en esta ciudad. Est@@nol® absolutamente con cualquier obra que
se lleva a cabo en este municipio como el retragvielente y notable. Desde el grupo Movimiento
Ciudadano se apoya la iniciativa presentada pgnuglo Socialista, porque consideran que de una
vez por todas se debe de plantear una agiliza@bprdyecto, comunicar a la Comunidad
Autonoma que se agilice y se ponga en marcha deampor todas, porque estan surgiendo
iniciativas privadas de viviendas que en muchossasta desviando esos planteamientos de los
jovenes que en principio se habian creado expe&sathacia otras promociones de viviendas. Cree
gue lo que debe de hacer este pleno es impulsareggestione a la mayor celeridad posible este
proyecto y por lo tanto en esa linea su grupo afzog@ocion.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Sawartero, Delegado de Juventud, manifestando
gue si hay alguien que tiene interés en que sdiglarste este proyecto es precisamente el gobierno
del Partido Popular, que es quien impulsoé la canstdén de viviendas para jovenes y se preocupd
de este tema. Por tanto, el Equipo de Gobiernonesygoreocupado por la salida y la realidad de
este proyecto. No se les puede acusar de no gamiacion puesto que ademas de la informacién
gue se ha dado en este pleno también se ha dadiafenaacion de caracter publico en cada
momento en cuanto a cdmo se iban gestionando kaslagestiones que se han suscitado con
respecto a este proyecto. De todas maneras, umadgezomunica que el tramite esta de la
siguiente forma: Ha salido un informe de la Cornéajede Medio Ambiente, favorable a esa
Modificacion de las Directrices de Ordenacion débdal que establecia esa reserva de uso hotelero
del 25 por ciento, lo que hacia econémicamentaii@iel proyecto, y una vez remitido el mismo a
la Consejeria de Obras Publicas corresponde ddadaal Consejo de Gobierno y les han
garantizado que el préximo Consejo la ComunidadAaina aprobara definitivamente la



Modificacion de las Directrices del Litoral, panaeg a su vez, el Ayuntamiento ya tenga luz verde
para iniciar todo el proceso urbanistico que cutn@ion la construccion de esas viviendas. Cree que
tampoco se les puede negar la participacion, paquese presenté una mocion en la que se iba a
constituir una Comision entre todos los grupostigols, el propio Consejo de la Juventud y un
representante de la sociedad constituida al efiectmciedad promotora de vivienda joven, y que
ademas trataba de garantizar, por otro lado, t@parencia, porque cree que es interés no
solamente del gobierno sino de toda la Corporaddnicipal que este proceso de adjudicacion sea
totalmente transparente y, por supuesto, que segoarsorteo. Una vez que la Comunidad
Autonoma haya pasado el tramite del Consejo deeBuabpuede garantizar que inmediatamente

se convocara esa Comision para definir como sehagex el sorteo y la adjudicacion.

Nuevamente interviene el Sr. Gomez Calvo diciendosg alegra que terminen este proyecto lo
antes posible, porque ha generado expectativastaipi |lo mejor para el gobierno y para todos es
gue se termine lo antes posible; que era previgiléeal principio se podian dar esos problemas,
gue se podian haber agilizado si hubiera tenigolgilerno mas agilidad de gestién o de presién en
este tipo de tramites; que le sigue pareciendoaliugar para hacer esta urbanizacion, que se
podia haber buscado mejores sitios y que la foeradflidicacién tiene que ser lo mas transparente
porque a nadie se le escapa el fraude que hayg @iviandas protegidas, en las viviendas que
tienen algun tipo de subvencién por parte del Estqde es un fraude que aunque minoritario
existe, y que por lo tanto la forma de sorteogoeltrol de los candidatos es, desde luego, no una
manera perfecta, pero si la mejor manera que es wtunicipios, en otras partes del Estado, estan
desarrollando. Por tanto, aunque no sea el proygectoquierda Unida, aunque no les guste el sitio,
aunque no les guste el proyecto, sin embargo, gjderse termine lo antes posible, porque van a
dar lugar a que cuando construyan las casas plategara jovenes, el mercado inmobiliario ha
dado un bajon y van a estar exactamente igualt@ndas protegidas que las no protegidas. Es
decir, les va a dar igual comprarlas alli que ealquuer otro sitio y se va a encontrar este
ayuntamiento con mil viviendas donde “perdimosiebf) donde Cartagena ya pierde casi el
nombre, no se sabe muy bien para qué.

El Sr. Garcia Conesa dice que lo que le pide aésgmtante del Partido Popular que ha intervenido
en la mocion es que les dé un plazo, pues se @&si@nido afios de esta situacion y todavia se esta
con la tramitacién, con la elaboracién del proyegQué plazo se les da para tener esas viviendas
construidas? Porque, posiblemente, al igual queabado con el Palacio Consistorial, se tenga que
esperar una década para ver construidas las vageggor el mismo camino va el auditorio. Por
tanto, pide una mayor concrecion por parte del €jahy que diera unos plazos concretos para
poder tener ya construidas esas viviendas.

La Sra. Salas Vizcaino manifiesta que por supugstdienen interés en que salga, llevan once
afios como equipo de gobierno, y no se ha constniidoa sola vivienda para jévenes en este
municipio. Por tanto, si tienen mucho interés em $plga, y los demas también, por eso se
alegrarian mucho de que, efectivamente, el proxdmosejo de Gobierno de la Comunidad
Autonoma, dé el visto bueno a ese informe favorgbéeha emitido la Consejeria de Medio
Ambiente y ha remitido a Obras Publicas. Segun e®sa Grupo, desde Obras Publicas se es
reticente a que se produzca ese precedente, esadsaitarse o a hacer una excepcion en la Ley del
Suelo regional y Directrices del Litoral, puest@ i esto se modifica se abre una puerta que al
final no significa ni mas ni menos que un aumemdadedificabilidad. Que ha sido un error el no



incluir esta reserva del 25 por ciento de uso botepero si todo llega a buen fin y se construyen
las viviendas, bienvenidas sean. El equipo de gobies asegura que tiene el compromiso de que
en el préximo Consejo de Gobierno lo va a aprgteng en febrero de 2006 también estaba el
compromiso de la Comunidad Autébnoma de que se #@mabar y estamos a finales de septiembre
de 2006 y ese compromiso de febrero no se llewaba. Esperan que esta vez no ocurra lo mismo y
gue pronto se pueda asistir a esa primera piedesdéviendas para jovenes, viviendas que en
once afos no se ha hecho absolutamente ninguna.

Finalmente, interviene el Sr. Saura Guerrero, reatahdo que con respeto a lo manifestando por el
Sr. Gomez Calvo de evitar el fraude en la adjudicaede viviendas, ha de reiterar que la intencion
es que haya la maxima transparencia posible. N@uaies como en esa Comision van a tener
también oportunidades todos los representantescipat@s, incluido el Sr. Gomez Calvo, esta
seguro que la intencién de todos los grupos sexangexista el fraude, por eso se ha planteado el
sorteo en esa Comisién, precisamente para la aesrspa en la adjudicacion. Se esta hablando de
gue si la situacién ahora es buena o es malae§emale que se pueda discutir sobre la situaciéon
porque lo importante es que se van a hacer viviepdea jovenes, cosa que no se podia discutir en
épocas anteriores porque nadie habia planteadodstedipo de viviendas. Se habla también de
retrasos en las obras, de problemas en las oleraslgocierto es que cuando se gestionan y hacen
cosas pueden surgir problemas. Aqui hay dos gnpi@scos que han tenido la oportunidad de
gobernar, como es el Partido Socialista y el Radite representa el Sr. Garcia Conesa, en su dia,
gue no es el caso del Sr. Gdmez Calvo, de Izqulgnitda, que no hicieron ni una sola vivienda
para jovenes, ni plantearon nada en materia denda; y tampoco tuvo el gobierno del Sr. Garcia
Conesa muchos problemas con los retrasos ni praslemlas obras, entre otras cosas, porque no
hicieron absolutamente nada, aunque si que dej@raguntamiento con un agujero bastante
gordo, que todavia se esta pagando. En cuantayadtienes, l6gicamente, este gobierno las ha
hecho y por lo tanto no puede admitir la mocion.didstante, quiere quede constancia que si no se
aprueba en ese Consejo de Gobierno la tramitaeifimtiva de esta modificaciébn necesaria para la
viabilidad econdémica del proyecto, sera el prombigrno, el Grupo Popular, el que en el proximo
pleno presente una mocion instando a la Comunidadigente aprobacion, tal y como se ha
comprometido.

Sometida a votacion la mocion el Excmo. Ayuntanaé?ieno acuerda desestimarla por ONCE
VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista, Movimiento Ciudad e Izquierda Unida) y DIECISEIS
VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

15.12 MOCION QUE PRESENTA EL SR. TRUJILLO HERNANDEZONCEJAL DEL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE CONSTRUCCION DE ROTONDEN CARRETERA F-
35, TRAMO TORRECIEGA-LA APARECIDA.



En varias ocasiones hemos presentado mocionesguatar los cruces, con la construccion de
rotondas, en los accesos al Poligono Industriat@aBeaza y a la I.T.V, pero el Equipo de
Gobierno ha hecho oidos sordos tanto a nuestE@etcomo a los empresarios y usuarios de
dicho poligono, ya que cada vez es mas dificial@a y entrada al mismo dada la apertura de las
superficies comerciales que se estan abriendo@nt@mpo.

Los problemas de esta carretera no se terminamregulacion de estos cruces, sino que es preciso
ampliarlos a los de la carretera del Sifon y ad&enta Ana-Escombreras, debido a los accidentes
gue se vienen produciendo en ellos, algunos catidazer de vidas humanas.

Por todo ello, el Concejal que suscribe presernt@aelrPleno del Excmo. Ayuntamiento la siguiente
mocion:

= Que el Equipo de Gobierno, de forma urgente, gasti® construccion de rotondas para la
regulacion del trafico en la carretera F-35, trarooeciega-La Aparecida, en los accesos al
Poligono Industrial Cabezo Beaza, I.T.V. y cruaaseateras del Sifon y Santa Ana-
Escombreras.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Pérkelldn, Delegado de Descentralizacion y
Participacion Ciudadana, manifestando que ya areslde junio se tratd una mocidén muy parecida
a ésta, sobre la F-35, pidiendo que se empezeabadr en el tema, a lo que contestd que ya se
estaba trabajando en ello. En cuanto a la F-3&pgkcto que tiene la Comunidad Autbnoma, lleva
dos glorietas en las entradas al Poligono CabeazaBana, con un diametro exterior de 50 metros,
y también en el cruce de la ITV va otra isleta difarentes direcciones para los cruces derecha-
izquierda. Este Ayuntamiento tiene que poner loem®s a disposicién de la Comunidad
Autonoma, porque hay 18 parcelas afectadas, driddss practicamente se tienen ya 16
terminadas, quedando solamente unos dias paralpdotalidad de los terrenos para que pueda
iniciar el proyecto. En el cruce de la F-35 coR487, donde esta la ermita de La Aparecida, va
también otra glorieta de 46 metros de diametroriexteestando pendiente de desafectar los
terrenos que pertenecen a dos propietarios disti@ommo se puede comprobar no se ha olvidado el
tema, se esta en la mejora de los diferentes aceéfwligono Cabezo Beaza, y si mal no recuerda
la Comunidad Autébnoma en intersecciones de caa®tar este municipio ha hecho ya ocho
glorietas, lo que quiere decir que las mejorasadantersecciones de la red viaria regional en el
municipio de Cartagena va mejorando, y mas que semejorar. Por tanto, como se estadenelloy
se esta trabajando en el proyecto, no a la urgencia

Sometida a votacion la urgencia de la mocion fuSBETIMADA por ONCE VOTOS A FAVOR
(Grupos Socialista, Movimiento Ciudadano e Izquaduhida) y DIECISEIS VOTOS EN
CONTRA (Grupo Popular).



FUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme atalbdscido en los
articulos 51 del Real Decreto Legislativo 781/138618 de abril, y 61 del Reglamento Organico
Municipal, se acord¢ tratar sobre el siguiente tsun

15.13 MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONOH. DEL GRUPO
MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE LO POYO.

La vinculacién de las tramas de corrupciéon de Eragdn Malaya con empresas que tienen
actividad en Cartagena, asi como la relacion deaRon el proyecto de urbanizacion de Lo Poyo,
ha generado una gran inquietud entre los ciudad#maosiestra ciudad.

El gobierno municipal reaccion0 ante esta cuestitemtando matar el mensajero, negando toda
relacion y acusando a Izquierda Unida de todositigs politicos, demagogia, oportunismo,
malicia, de mentir, etc.

Hoy, con los medios de comunicacion repletos dieiastsobre esta cuestion, el gobierno no se ha
atrevido a utilizar los mismos objetivos con esteslios, pero sigue sin aclarar el fondo del asunto.

Si desde las administraciones publicas se proroet&eguro una recalificacion de Lo Poyo que
justificara la compra de 40.000 millones de laggaiais pesetas de la finca, compra en la que
participo el Sr. Roca.

¢, Qué tipo de contactos tuvo Roca o0 sus empressfenntamiento de Cartagena o en la
Comunidad Autonoma en el periodo que dura la teidh de Lo Poyo?

En definitiva, los ciudadanos quieren plena trarespaa en este tema.

Por todo ello, el Grupo Municipal de Izquierda Unileva al Pleno, para su debate y aprobacién,
la siguiente mocion:

= Que el Ayuntamiento de Cartagena retire el proydetoecalificacion de Lo Poyo.



Afade el Sr. Gbmez Calvo que se trata de un temaagido pasando del debate ambiental y
urbanistico, al debate mediatico y politico, refersobre todo a la vinculacion de la propiedad con
el mayor implicado en el caso Malaya, Sr. Rocavrdtdad que en este asunto todos los cuidados
son pocos porque es muy facil hacer demagogiasr hea vinculacion directa entre
administraciones y tramas. No es su intencion Varncno tiene pruebas ni datos que puedan
vincular a este gobierno o a cualquier otro, pét@se la preocupacion, cree que compartida por
todos los grupos politicos y por la sociedad, deltaya la maxima transparencia en este asunto y
gue haya la maxima tranquilidad por parte de lodamlanos con respecto a las actuaciones que han
tenido las administraciones. En ese sentido halaé#ér a la Alcaldesa y a su Equipo de Gobierno
por la disposicion ante la Fiscalia del expedieletéo Poyo. Se trata de una buena jugada politica,
gue va a dar tranquilidad a los ciudadanos resgeletdransparencia y las ganas de la propia
Administracion de que queden todos los asuntoeslaf Io considera que ha sido que una jugada
de campeonato ha sido ya vincular a la Portavoalgsia en la Asamblea, a la Sra. Rosique, con
un posible apoyo al expediente de tramitacion d@dyo. Eso le ha parecido ya de nota. En ese
sentido, que cada uno aguante su palo, de lo gizewrs ha hecho o no ha hecho, aunque, desde
luego, su grupo siempre se ha opuesto a la Modifinade Lo Poyo, nunca ha compartido ese
proyecto. Cree que el hecho de que el Sr. Rocaiestdlado a la propiedad es un dato mas que les
lleva a seguir oponiéndose a ese proyecto, que peoyecto que en absoluto beneficia a
Cartagena, ni siquiera sin hacerse. En ese semntgiste en que les parece muy bien la puesta a
disposicion de la Fiscalia, pues consideran quegsm buen dato de transparencia. El mejor dato
para su grupo es sin duda que se pueda retirapetlieente de Lo Poyo de su tramitacién, y que
este Ayuntamiento retire la recalificacion de deoenos y retire ese proyecto. Cree que esa es la
mejor noticia que podrian tener los ciudadanosattaGena, la mejor noticia que podrian tener las
personas que desde la defensa del medio ambiehéa seenido oponiendo a esa tramitacion. Cree
gue tal y como esta el expediente, tal y como taras resoluciones judiciales, tal y como esta
ante la opinion publica el asunto y como se encagrdralizado en la Comunidad Autébnoma, no
estaria de mas que este Ayuntamiento pudierarreieaproyecto para mejor estudio y no se diera
su aprobacion, dando asi a entender que no sap@yar ni aprobar ninguna maniobra
especulativa de terrenos en sitios tan delicado®as el Mar Menor y como es el Saladar de Lo
Poyo. Se trata de una buena oportunidad por pat@sddministraciones publicas, tanto de la
Comunidad Autbnoma como de este Ayuntamiento, fedirar ese proyecto del debate técnico y
politico y volverlo al inicio de su expediente pague era antes de la apertura de ese expediente, d
tal manera que se vincule a la modificacion gerggbPlan General, a los usos generales que
pueda tener esa zona en el futuro y a un proyatsior a la revision de Plan, un proyecto

anterior al proyecto de urbanizacion en la zooe,pn distintos. Esa es la propuesta que hace.

Por el Grupo Municipal Movimiento Ciudadano intenve el Sr. Garcia Conesa, manifestando que
respecto a este asunto de Lo Poyo cree que seha loeque se tenia que hacer ante acusaciones,
ante una situacion que no esta clara, que esrdgkplala documentacion a la Fiscalia y que sea ésta
la que determine si hay algun dato o algun asumcsga constitutivo de algun posible delito. Su
Grupo siempre ha pedido esa transparencia y lasegur pidiendo. La mocion que hoy se

presenta es importante porque ante esta situau®sejesta viviendo de poca claridad sobre este
asunto y la posible implicacion de determinadasqreas en la propiedad o en la tramitacion de los
terrenos, este Ayuntamiento tiene la posibiliddal yotestad de, al menos, aparcar el proyecto y en
un futuro, en funcion de las condiciones, en fumcié la situacion, en funcién de ese Plan Integral
del Mar Menor, si se posibilita la creacion de ragezonas urbanas o no, se podra debatir en futuras
corporaciones la posibilidad o no de recalificas terrenos o parte de los terrenos de Lo Poyo. En



este momento la situacién invita a intentar paaalét proyecto y aclarar muchos temas que todavia
estan poco claros en este asunto, y en ese sgatalapoyar la iniciativa.

Por el Grupo Municipal Socialista interviene sut®eoz, el Sr. Martinez Bernal, diciendo que en el
proyecto de modificacion del Plan General en eéd @enominada Lo Poyo, hay que delimitar dos
situaciones perfectamente claras. Por un ladaplaigo modificacién en si, que ya vino a este Pleno,
donde los grupos politicos se manifestaron claréengdonde surgid una discrepancia entre el
grupo Socialista y el Popular, porque su gruporgtiteen aguel momento, y sigue entendiendo,
gue la presioén urbanistica a la que se esta sardetil area del Mar Menor no da para mas y por
€s0 votaron en contra de un proyecto que el PaPtghwlar presentd. Esta claro que hay una vision
distinta de una misma realidad. Probablementedegydupos quieren lo mejor para el futuro de
Cartagena. Su grupo entiende que uno de los palesipalores del futuro de Cartagena es el
territorio y por eso consideran que el territoriose debe de esquilmar. Esa es una decision que
agui ya se tom@, una modificacion, y los gruposiarifestaron muy claramente. Ahora, a lo que se
asiste es a una nueva situacion, y es que comeaxia de una investigacion judicial en otro
municipios de Espafia, parece ser que pudieraitamdficaciones en el area de Lo Poyo de algunas
personas o0 empresas que estén implicadas en ecproParece ser...,pudiera ser,... porque no
saben a qué atenerse claramente. Por eso, sugrdiao3 de julio, a las 12,20 horas, pidié un
pleno extraordinario precisamente para hablar dgiéohoy se plantea con la mocion de Izquierda
Unida, porque es verdad que es una operacion coarios extrafia, porque como dirian nuestros
abuelos, nadie da duros por pesetas, y aqui ssndimichos duros por pocas pesetas. Con lo cual
cree que es una buena iniciativa la que la Alcaltiestenido de la intervencion de la fiscalia, cosa
gue aplaude, pero eso no quita para que paralelaraasa actuacion, el Ayuntamiento, las
administraciones en general, en este caso la npahicia regional, tuviese también una actuacion
y que los Servicios Juridicos vieran también algonaa de paralizar todo este proceso,
simplemente para garantizar que operaciones ilegal®tros municipios no pudieran desviarse
hacia una actuacién en Cartagena. En la linea geddodos quieren, de esa limpieza y esa
claridad, esa actuacion seria buena y la entemdeerdectamente todos los cartageneros. Por eso,
en la linea de lo que su grupo pidié ya el dia Rilile y que viene en esta mocion, el Grupo
Municipal Socialista va a apoyar esta iniciativa.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Guiléarco, Delegado de Urbanismo, agradeciendo
en primer lugar la colaboracion o al menos quensierada la intencion del gobierno municipal que
ha sido el pedir la transparencia en el caso L@ FRmyniendo en manos del Fiscal General de la
Region de Murcia todo el expediente administratigadicha finca, que data de 1978. Se ha pedido
al Fiscal General que estudie, supervise e inuestigda la documentacion y determine si los
hechos adolecen de significacion penal y, en so, gaiscesa a su inutilizacion. Cree que se trata de
un hecho transparente, y segun algunas manifestacie algunos Concejales se ha dicho que este
Ayuntamiento no tiene nada que ver con los sefiedé® Poyo, y este Ayuntamiento lo que quiere
es que la verdad sobre el caso de Lo Poyo se dne@enla mesa del Fiscal General y sea él quien
determine si el Ayuntamiento ha incurrido en algilegalidad en su tramitacion. Ha de recordar
gue este expediente se inicia hace veinte afiod)ajupasado cinco Corporaciones y que esta en el
Avance de Modificacion inicial de Plan. Cree y nfigsta claramente el contenido de esta denuncia
gue ha sido vertida sobre el Ayuntamiento y abilo puesto de manifiesto. Con respecto al tema
gue se esta ocupando especificamente, este Ay@mtantiene que tomar los criterios para

paralizar un procedimiento, que han de ser absokrige licitos y no arbitrarios. No se puede
ejercer una arbitrariedad dependiendo de quierlshzerio de los terrenos. Ese criterio no es

I6gico ni justo de una parte de la Corporacion,tpoto lo que se ha solicitado y se ha iniciado es



un estudio juridico para ver la posible actuacide ha de tenerse respecto a este expediente, con
unos informes juridicos avalando el tema. Ha derdsr que ahora mismo, a traves de una
sentencia, se ha modificado el Plan, igual quadd,llas mismas condiciones de PROM que el Plan
de al lado, ni una mas ni una menos, 0,15 de adifidad y 25 de sistema hotelero, igual que en el
nuevo CARTAL , donde se dijo que era un proyectde/duturo, y ese expediente una vez
aprobado pasara a la Comunidad Autonoma y se teunenecibir los informes preceptivos

también. Una vez que se tengan los informes jusdiertinentes se actuara en consecuencia sin
causar dafos a terceros porque no se puede dearéwle incoherente en ningun procedimiento.

Sometida a votacion la mocion, el Excmo. Ayuntanadé?ieno acuerda DESESTIMARLA por
ONCE VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista, Movimienta@adano e Izquierda Unida) y
DIECISEIS VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

15.14 MOCION QUE PRESENTA EL SR. TRUJILLO HERNANDEZONCEJAL DEL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LIMITADORES DE VELOCIDAY EN AVENIDA SAN
JUAN BOSCO, DE LOS DOLORES.

La Avenida San Juan Bosco ademas de carreteraaedainrbana que tiene bastante circulacion de
vehiculos y que cruzan muchos ciudadanos, comsiguente peligro, al separar la Bda de
Hispanoamérica y Los Gabatos y existir colegiosteninmediaciones, a un lado y a otro de la
citada carretera.

En esta avenida existe regulacion semaforica easvpuntos, pero a pesar de ello ocurren
accidentes con bastante frecuencia, con atropelfgedtones, debido al exceso de velocidad de los
vehiculos que circulan por ella, por lo que seoi@veniente instalar limitadores de velocidad y asi
evitar los accidentes. De hecho, este verano prespciar uno de esos accidentes con el
fallecimiento de una sefiora.

Por todo ello, el Concejal que suscribe presert@aeiPleno del Excmo. Ayuntamiento la siguiente
mocion:

= Que el Equipo de Gobierno gestione la instalac@hnditadores de velocidad en la
avenida San Juan Bosco de Los Dolores, para ésst@ccidentes que se producen por
exceso de velocidad.



Por el Equipo de Gobierno interviene la Sra. R@usiérrez, Delegada de Participacion Ciudadana,
manifestando que este Ayuntamiento no puede pangam limitador de velocidad en esa avenida,
gue si que estéa regulada por semaforos, porquangsetencia de la Comunidad Autbnoma. No a la
urgencia.

Sometida a votacion la urgencia de la mocion fuSBETIMADA por ONCE VOTOS A FAVOR
(Grupos Socialista, Movimiento Ciudadano e Izquaddthida) y DIECISEIS VOTOS EN
CONTRA (Grupo Popular).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

15.15 MOCION QUE PRESENTA EL SR. GARCIA CONESA, CORJAL DEL GRUPO
MUNICIPAL MOVIMIENTO CIUDADANO, SOBRE DEFICIENCIASEN SEGURIDAD
CIUDADANA.

Las deficiencias en seguridad ciudadana en Cadaggmpalpables y denunciadas
sistematicamente por los vecinos de nuestro téermunacipal. La falta de efectivos policiales por
parte de las Fuerzas del Estado son algo escandaobre todo en lo que respecta a la Guardia
Civil-. Este Pleno ya se ha hecho eco de ello eayvacasiones e incluso se han aprobado por
unanimidad mociones en este sentido. A pesar dengllhemos tenido una respuesta a este asunto,
sino al contrario, la situacién se agrava.

El enfrentamiento que se vive en el seno de laRd\Wunicipal y el Concejal, asi como las
declaraciones de los propios Agentes que hablaesimordinacion y desmotivacion en el Cuerpo,
hacen que la situacion se vuelva altamente preatepara los ciudadanos.

Ademas de ello, son publicas y evidentes las desagas entre la Delegacion del Gobierno y los
responsables de este Ayuntamiento, produciéndasesde acusaciones constantes. La ausencia
reiterada del Delegado del Gobierno en las Ultireasiones de la Junta de Seguridad asi lo
demuestran.

La confluencia de estas situaciones provoca ud@sta inseguridad en a poblacién que es
necesario atajar de inmediato y ante lo cual eliM@nto Ciudadano propone la aprobacion por el
Pleno de las siguientes iniciativas:



= Reiterar, una vez mas, desde este Pleno, a ladsébegdel Gobierno y al Ministerio del
Interior, una mayor dotacion de Fuerzas de SeghidéaEstado, sobre todo Guardia Civil,
gue recordemos su presencia se encuentra muy lpajodie la media nacional en el
municipio de Cartagena.

= Solicitar, a colacién con la peticion anteriorulzicacion en Cartagena o en la Comarca de
la Unidad de Proyeccion de Exterior de la Guardiél,CUnidad que se disputan varios
municipios de la Regién y Alicante, por las espesiaondiciones geoestratégicas y de
poblaciéon de nuestro municipio —lo que supondrianaremento de cerca de 500 Agentes
en nuestra Comarca-.

= Pedir una reunion con la Delegacion del Gobieroo,abjeto de recuperar el dialogo y la
coordinacion entre ambas administraciones, asi @poner de forma personalizada
nuestras demandas.

= Convocar una reunion urgente con los representdetesPolicia Municipal, para intentar
solucionar la problemética existente.

» En las diferentes reuniones es necesario queipartacJunta de Portavoces con objeto de
intermediar en los conflictos establecidos.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. MagiSéutz, Delegado de Seguridad Ciudadana,
manifestando que de este tema se ha hablado mna&stesPleno, porque mas de una vez se ha
presentado una mocién muy parecida y se ha sdlicdada Delegacion del Gobierno mayor

numero de efectivos. Desea romper una lanza emttle de que se esta diciendo de forma
continua de que Cartagena es insegura, y tampdengeque decir eso, porque es verdad que ha
habido robos y que hay que incrementar el nUmeemdates, pero tampoco se puede decir en una
zona turistica, porque no seria tampoco una vabsoluta ahora mismo, que parece ser que en
Cartagena poco menos se dan peleas todos loga$asgjue tampoco es cierto. Es verdad que hay
inseguridad, que hay que demandar y asi se ha pecharte del gobierno municipal a la
Delegacion del Gobierno una mayor presencia pojicieque el nimero de habitantes en Cartagena
ha aumento y se necesitan mas, pero tampoco seldetbguna forma de atosigar al ciudadano. En
cuanto a lo que dice el Sr. Garcia Conesa de guerhanfrentamiento con la Policia Municipal,

esa es su apreciacion, porgue él no lo considésacamstantemente habla con muchos policias;
aunque cualquiera de los dos pudiera estar equeo&mn cualquier caso, dentro de la Policia hay
mas de un sindicato y puede decir que no hace maohoretamente hace unos diez dias, se
reunion con la UGT, por eso cree que no hace dakavenga el Sr. Garcia Conesa ha decir lo que
se tiene que hacer porque se hace antes de §ueGarcia Conesa venga, porque muchas veces se
saben las mociones que va a presentar simplemgrtdmlas noticias o leyendo la prensa. Con
relacion a solicitar la Unidad de Proteccion Extede la Guardia Civil, la Alcaldesa ya ha dicho en



reiteradas ocasiones, y se lo ha hecho ver al Bédedel Gobierno, que aqui hay terrenos, porque
piden el terreno y ademas el 20 por ciento decadiidn en obra por parte del Ayuntamiento, pero
es que precisamente Cartagena tiene terrenos dadaey por tanto del Ministerio o del gobierno
para poder ubicar aqui esa Unidad, y a modo depépgmuede poner la antigua carcel de San
Anton. Por lo tanto, no cree que se le tenga qae deesto que la primera autoridad de la ciudad
ya se lo ha hecho ver y se lo ha dicho al DelegatiGobierno, evidentemente por escrito. En
cualquier caso, no sabe si el Sr. Garcia Conegaisee convertir en adalid de policia, pero esa
sensacion que dice tener no la comparte, aungiséeimgie son simplemente sensaciones, que
pueden ser equivocadas por parte de ambos. Si@b&ria Conesa quiere tener una reunion con el
Delegado del Gobierno la puede pedir con todathAbleporque el equipo de gobierno tiene
reuniones con cierta asiduidad y mantienen crgeno siempre concordantes, pero los mantienen;
por eso, si el Sr. Garcia Conesa quiere tenerauradn con el Delegado del Gobierno es muy libre
de pedirla. No a la urgencia.

Sometida a votacion la urgencia de la mocion fuSBETIMADA por ONCE VOTOS A FAVOR
(Grupos Socialista, Movimiento Ciudadano e Izquaddthida) y DIECISEIS VOTOS EN
CONTRA (Grupo Popular).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

15.16 MOCION QUE PRESENTA EL SR. MARTINEZ MADRID,@NCEJAL DEL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE ABANDONO DE JARDINES ENNUEVA CARTAGENA.

Los jardines de mas de cien viviendas en la mandaréd Mulhacén, c/ Sierra Espufia, ¢/ Sierra de
Gredos y ¢/ Serrania de Ronda, en Nueva Cartagsidan, abandonadas, carecen de mobiliario
urbano, de juegos infantiles y con arbolado setwy descuidado.

Los vecinos se sienten impotentes al comprobaagogue pocas veces los jardineros vienen a la
manzana de enfrente a mantener los jardines y jpieskango de los suyos.

Por todo ello, el Concejal que suscribe presertaePleno del Excmo. Ayuntamiento para su
debate y aprobacion la siguiente mocion:

= Que el Gobierno local adopte las medidas oportpaes convertir este espacio en un lugar
de esparcimiento y ocio. Asimismo exigimos que digndines cuenten con un
mantenimiento adecuado por parte del Ayuntamiento.



Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Pérkelldn, Delegado de Descentralizacion y
Participacion Ciudadana, manifestando que no kecgabien el titulo que se le ha dado a la mocion,
puesto que dice “abandono de jardines en Nueva@aara”, ya que leyendo el cuerpo de la misma
se reconoce por parte del Sr. Martinez Garcia, @osde alegra, que el resto de jardines de la zona
esta bien. Quiere aprovechar aqui para valoraalehjo de la Asociacién Prolam, que esta haciendo
una labor muy importante en esa barriada, con idbpas; una labor social para ellos mismos y
también para el vecindario. En cuanto al grupoidendas que se menciona en el texto de la
mocion, aunque de vez en cuando se ha actuadaew®s cuando este Ayuntamiento ha tenido
personal procedente de los convenios de colabaracid la antigua INEM, el motivo por el que

estd como esta no es ni mas ni menos que se hdopmamprobar que se trata de una zona que no
se ha cedido al Ayuntamiento, es decir, en elrpatmio no estd. Hablando ayer con un vecino y
habiendo leido su escritura de propiedad, se ptederobar que las viviendas estan integradas
dentro de mismo solar, pues por lo visto no se lizegregacion de la zona verde. En la mocion se
exige que dichos jardines cuenten con mantenimigeto cree que la palabra exigir no es la mas
correcta, en todo caso estudiar y trabajar de qu¥ra se puede pasar la zona a patrimonio
municipal, para que de la misma manera que el desjardines, que estan bastante bien, gracias al
servicio de Prolam, se puedan también incluir ekr.dNo al texto de la mocion, puesto que los
jardines en la zona estan bastante bien y lo gbharsees darle una solucion administrativa a esa
zona concreta.

Sometida a votacion la urgencia de la mocion fuSBETIMADA por ONCE VOTOS A FAVOR
(Grupos Socialista, Movimiento Ciudadano e Izquaduhida) y DIECISEIS VOTOS EN
CONTRA (Grupo Popular).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

15.17 MOCION QUE PRESENTA EL SR. GARCIA CONESA, CORJAL DEL GRUPO
MUNICIPAL MOVIMIENTO CIUDADANO, SOBRE ADHESION AL RLAN ESPECIAL PARA
EL MAR MENOR.

Desde Movimiento Ciudadano queremos expresar rusatisfaccion ante el anuncio de la
proxima elaboracion, por parte del Ministerio dedi@deAmbiente, de un Plan Especial para el Mar
Menor, segun ha anunciado hace escasas fechasd\8&mano, Secretario General para el
Territorio y la Biodiversidad.

El trabajo desarrollado por Movimiento Ciudadanaestos ultimos afios, asi como las campafias
informativas y de concienciacion ciudadana, empéedar sus frutos, tras el compromiso personal
de la Ministra de Medio Ambiente, el SecretarioMalisterio anuncia actuaciones.



El programa planteado incluya las pautas expuestalovimiento Ciudadano en el dossier
entregado a la Ministra y a la Comision Europea:

= Diagndstico del Mar Menor, con la participacionia municipios afectados y Comunidad
Autonoma.

= Elaboracion del Plan de Actuacion.

= Desarrollo de las acciones propuestas.

Desde nuestra formacion vamos a hacer un espeguainsiento al desarrollo de este Plan, con
objeto de que se ejecute en el menor tiempo pogiillee no sufra retrasos que puedan empeorar la
situacion de nuestra laguna.

Creemos gue se abre una puerta que pueda ser fenidden la recuperacion y el futuro de nuestro
Mar Menor, por ello creemos que el AyuntamientcCdetagena debe de manifestar al Ministerio
de Medio Ambiente su predisposicion a trabajarwaiamente en la elaboracion y ejecucion de las
actuaciones que se deriven de ese Plan.

Es por ello por lo que solicito la aprobacion d& @socion con objeto de que el Ayuntamiento de
Cartagena se incorpore a este Proyecto.

Afade el Sr. Garcia Conesa que hace unos minu@aenelejal de Medio Ambiente ha dicho que
estaba absolutamente dispuesto y predispuestaaramynjuntamente con las administraciones que
lleven a cabo actuaciones de cara a la recuperdeldiar Menor. Ahora es el momento de que
esas palabras se ratifiquen, y ahora es el monderdpoyar esta mocion para que el Ayuntamiento
se adhiera a este proyecto y va a colaborar con él.

Por el Equipo de Gobierno interviene su PortavozMartinez Stutz, manifestando que en
cualquier caso también quieren expresar la satisiaporque este Plan Especial para el Mar
Menor llegue a buen fin, como ha anunciado el $atoeGeneral para el Territorio y la
Biodiversidad. Por tanto, se congratulan de quesea@si. No obstante eso, esta un poco
sorprendido cuando en la mocion se dice “... ddi@adesarrollado por el Movimiento
Ciudadano...”; porgue los demas, lo mismo que dadpeel Sr. Garcia Conesa, lo pidieron por
escrito al Ministerio hace tres afios. Lo que npusstle hacer es dejar que el Sr. Garcia Conesa se
apunte la regeneracion del Mar Menor, porque aate® habia pedido por parte del gobierno y por
el Partido Popular. Le extrafia lo que se dice eemido de que “incluyen las pautas expuestas por
el Movimiento Ciudadano en el dossier, que sonagribstico del Mar Menor, elaboracion del Plan



de actuacién y desarrollo del mismo”; porque estoeso se hace en todos los planes, primero, se
diagnostica, luego, tengo que decir qué voy a hatergo desarrollar. En cualquier caso, esta muy
satisfecho de que el Sr. Garcia Conesa se alegpeedel Mar Menor se recupere. Siempre que
haya una propuesta del Ministerio, que hasta aimta hay, simplemente ha habido una intencion,
serd apoyada; pero, hasta que lo la haya, deb&teleder el Sr. Garcia Conesa de que ademas de
gue no le va a permitir que se arrope algo quesrsuyo, le diga no a la urgencia.

Sometida a votacion la urgencia de la mocion fuSBETIMADA por ONCE VOTOS A FAVOR
(Grupos Socialista, Movimiento Ciudadano e Izquaddthida) y DIECISEIS VOTOS EN
CONTRA (Grupo Popular).

FUERA DEL ORDEN DEL DIAy previa declaracion de urgencia, conforme atabdscido en los
articulos 51 del Real Decreto Legislativo 781/138618 de abril, y 61 del Reglamento Organico
Municipal, se acordé tratar sobre el siguiente tsun

15.18 MOCION QUE PRESENTA EL SR. GOMEZ CALVO, CONOH. DEL GRUPO
MUNICIPAL IZQUIERDA UNIDA, SOBRE LOS BARES ILEGALEEN BARRIO PERAL.

El Barrio de Peral vive una situacion de tensionlpananifiesta incompetencia del gobierno
municipal para solucionar el problema de los bamesicencia o que no cumplen las condiciones de
la misma, ni horarios, etc.

Ruidos a altas horas de la madrugada y reyertas espidiendo el derecho al descanso de los
vecinos poniendo en grave estado de salud a lognaeiensos, como son los nifios que viven en
las calles afectadas.

La respuesta del gobierno municipal a las dematheléss vecinos de cierre de los bares ilegales e
inspeccion al resto de establecimientos, asi cdrmoneplimiento de los horarios legales de cierre
ha sido la de negar la realidad, alegando antecéhelalo vecinal, que no hay problema alguno, que
todos los bares tiene su licencia en regla y gusagdares ilegales.

Por todo ello, el Grupo Municipal de Izquierda Unidleva al Pleno, para su debate y aprobacién,
la siguiente mocion:



Primero. Que se cierren de forma inmediata tod®d#mes que no tengan licencia.

Segundo. Que se obligue a los establecimientomalowon las condiciones de la licencia,
incluido insonorizacién y horario de cierre.

= Tercero. Que se elabore un mapa de ruidos debbaaique se declare zona saturada de
ruido, procediendo a establecer las medidas coresctorrespondientes.

= Cuarto. Que se establezca una moratoria de nueves ¥ en consecuencia no se den
nuevas licencias de apertura de bares en el Ber@ hasta que no se tengan en marcha las
medidas correctoras de ruidos y siempre que cuenteerl visto bueno de los vecinos.

= Quinto. Que se incremente la vigilancia de la Paliocal en el barrio durante las noches de
los jueves, viernes, sabados y domingos. Que sblesdlas labores de disciplina en el
trafico y aparcamiento, asi como en materia degm&én de altercados y ruidos que
impidan el descanso de los vecinos y vecinas.

Afade el Sr. Gbmez Calvo que respecto a este tefdna generado una gran polémica ciudadana
porque existen bares que, o bien son ilegalesmitdeimplen la normativa municipal, en

diferentes aspectos. Esa polémica se ha vistoudatiian por declaraciones de Concejales del
gobierno que negaban la mayor, mostrando, a jdeilms vecinos, un desconocimiento
absolutamente incomprensible o una voluntad defemgd resto de los ciudadanos respecto a la
situacion real que se esta dando en Barrio de.Reraierto y verdad es que existe una gran
tensién generada por una afluencia de personasa §oe no son las reglamentadas en las
ordenanzas municipales, mas alla de las 3 de lamaapues se trata de bares de Ultima cola,
muchos de ellos, como La Fiesta, lleva denunciaéil® e tres afios ante los tribunales de justicia 'y
ante el Ayuntamiento de Cartagena, sin que se hayaado las medidas suficientes para cerrarlo,
pues a pesar de que el gobierno dice que est@logna es verdad; las inspecciones que se han
mandado se han hecho los lunes, y los lunes nareg@iesto que cuando abren son los jueves,
viernes y sabado; la situacion de reyertas y deapalebido a las altas horas de la madrugada y la
alta ingestion del alcohol que hay a esas horasacaun enorme malestar entre los vecinos, incluso
algunos han sido amenazados. Todo eso ante laliasilale los servicios del Ayuntamiento y ante
las declaraciones del gobierno municipal respecfoeatodo esta en orden. Lo ha vuelto a decir
agui en la respuesta que se ha dado a una mot¢iBartido Socialista en cuanto a que los bares
ilegales estan cerrados y que los bares que talgan problema los han corregido y que ahora
mismo todos estaban en regla, y que, por tantbab@ ningun problema, y que ademas, en el
ambito de la libre empresa, tampoco iban a comtoplé empresas dejan ponerse alli porque no
sabian si iban o no a generar ruido. Por tantm, hay ningun problema en el Barrio y todo esta
perfectamente... Esa no es la realidad, ni muchomeue les cuentan los vecinos. La realidad que
han podido palpar los fines de semana es que hdgagonocimiento, a su juicio incomprensible,
por parte de la administracion respecto a lo qaknente esta sucediendo en el barrio; se
incumplen sistematicamente los horarios de cieosa que ha comprobado personalmente y hay



bares que el Ayuntamiento dice que estan cerrados estan abiertos los fines de semana. Eso es
absolutamente incomprensible, excepto que el gubjeretenda generar un problema distinto al
gue de verdad hay. A lo mejor es que el gobieretepde generar un problema de orden publico de
competencias, por tanto, de la Administracion dgaéo, un problema del Delegado del Gobierno,
cuando es un problema de ordenanza municipal ylaniepto de la legislacién, competencia del
propio Ayuntamiento. Si es eso ultimo le pareceatiasco, y no se lo quiere creer, a pesar de que
los vecinos creen que puede ir por ahi el asupntgue entre otras cosas las intervenciones
policiales que se hacen en la zona en las horiasrdadrugada, son en su inmensa mayoria de la
policia nacional y no de la policia local. Lo qii@arece evidente es que hay un abismo entre lo
gue dice la Asociacion de Vecinos y los propiosnesafectados, porque no solamente ha hablado
con la Asociacion sino también con esos vecinosviygs encima de esas instalaciones, y hay una
diferencia de criterio tan abismal sobre los digs apren, sobre el ruido, sobre los dias de cierre,
con respecto a lo que les informa el Concejahd®ha, que a su juicio es incomprensible. Por
tanto, se pide el que se cierren de forma inmetbathares que no tienen licencia porque abren los
fines de semana. Que se obligue al resto de esitaatos a cumplir estrictamente los criterios de
sus licencias, incluida la hora de cierre, porqusentrata de salas de espectaculos, sino deyares
cafeterias y por tanto su horario de cierre es d@etgrminado. Que se desarrolle un mapa de ruidos
de la zona y que donde ya los niveles de ruidogsoesivos se declare zona saturada y por tanto
no se den mas licencias de instalacion de estelépegocios. Y que, finalmente, que la Policia
Municipal desarrolle una labor de control del hiargrde evitacién de peleas, reyertas o algun tipo
de extralimitacion del uso de la calle, que impldacansar a los vecinos de Barrio de Peral.

Por el Grupo Municipal Socialista interviene el Bartinez Bernal, Portavoz del Grupo Municipal
Socialista, manifestando que este gobierno y pte ens Concejales, se enteran poco de lo que
sucede en el municipio de Cartagena. Anteriormemteste Pleno, como consecuencia de una
mocion que presentd su Grupo parecida a ésta,relefa encargado del tema dijo que no era
urgente la mocion porque se cumplian todos losisggs. Dispone de un informe firmado por el
letrado-jefe de Disciplina Ambiental y Sanitaria, il de marzo de 2006, donde ante una
inspeccion de locales, decia que carecian de l@emanicipal y que si en el plazo de diez dias no
se solucionaba el problema, tenian que cerrar. iEanaispone de una notificacion de la
Asociacion de Vecinos de Barrio Peral, de 22 déesapre actual, es decir, unos cuantos meses
después, donde vienen a decir que el no cumplimaithorario de cierre esta originando distintos
problemas de inseguridad ciudadana, con peleaasahairas de la madrugada, utilizacién de armas
blancas, bates de béisbol, etc. Es decir, que magituacion muy clara de que el gobierno no
cumple con las normativas municipales y que esamptimiento de las normativas municipales
esta originando una serie de incidencias y una deraltercados que estan poniendo en peligro no
solamente la integridad fisica de las personaviyea en esos barrios sino también la psiquica, y
esto mismo lo quiere ampliar a otras zonas de @antg porque cuando se habla de esta situacion
se estan refiriendo a Barrio de Peral, pero no hmagzhos se estaban refiriendo a otras zonas del
centro de Cartagena como la de Soldado Rosiquemaddgliputaciones de Cartagena o en la zona
del Mar Menor. Es decir, que se trata de una @itnagque no se debe de circunscribir solamente a
lo que es un barrio sino que se da, desgraciadapanimuchas zonas de nuestro municipio. Lo
mas grave es que una incapacidad del gobiernoliearana normativa municipal, esa dejacion de
sus responsabilidades, lo estan trasladando, ip @cen los propios vecinos, a un problema de
seguridad ciudadana. Es verdad que no quiere dgremsado, porque estas situaciones pueden ser,
y lo decia también el portavoz de Izquierda Unéd@sciente o inconscientemente. Quiere ser bien
pensado y no quiere pensar que sea conscientepwqtee, desde luego, si eso fuese
conscientemente seria, probablemente, constitdéwque hay una intencion mucho mas seria. Por
€s0, quiere pensar que es la propia incompeteateqdipo de gobierno la que lleva a una
situacion que se podria solucionar facilmente {fev@rla a un problema de seguridad ciudadana.



Por eso, de alguna manera, lo que se pide muyvatauite es que cumplan las normativas que
precisamente aprueba el equipo de gobierno. Lasaiwvas de licencias. Hace poco oia decir a
algun Concejal del Equipo de Gobierno que si septienan obligatoriamente habria que cerrar no
sabe cuantos locales en Cartagena. Decir eso ponsble politico, de un equipo de gobierno, le
parece una irresponsabilidad de tal tamafio. Ef deei el gobierno del Partido Popular esta
consistiendo que haya determinados hechos queajastan a la normativa municipal, es una
irresponsabilidad. Cree que eso es un auténtipaudite politico de un calado de tal profundidad
gue un responsable politico que lo haga, no lo@ueahifestar. Ademas, se tienen problemas con
la insonoridad de locales, locales que estan insauns y que estan ocasionando problemas
graves a los vecinos colindantes, ademas del godohepna del cierre de los locales. Cuando
anteriormente en su mocion pidié que se actuacdesecuencia, 1o que queria decir es que se
apligue la Ley, algo tan sencillo como aplicar é&yLque no hagan dejacion de sus
responsabilidades trasladando una situacion qoedsonado esta administracion a otras
administraciones, porque eso no es como se tiameharger las cosas. Ese es el presente que se
tiene. Pero, para evitar que el futuro puedan frasrtuaciones y puedan suceder actuaciones
como las que se han ocasionado, vayamos ya porsehamones para el futuro, veamos cual es la
situacion que tenemos en Cartagena, empecemasdiaest, y hay que, de alguna forma, y sabe
gue eso debe de serles dificiles, hacer un ejerd&seriedad, que se unifiquen los interesessde lo
empresarios del sector, que los tienen, y que aslearabuenos, con los intereses de los residentes
en la zona, que tienen derecho a descansar, pougsé&a obligacion, y mas la del equipo de
gobierno, es velar por ese tipo de intereses. girefnos esos intereses, los de los empresarios,
porque es buena la actividad empresarial para g&aréa con la de los residentes que tienen derecho
a descansar, porgue el derecho al descanso eslialgable con la propia condiciébn humana, y por
eso hablaba de mapas de aglomeraciones, porqueegmsolamente el ruido que se pueda
ocasionar, es que cuando se consiente que en temmoh@da zona haya muchos locales de ese
tipo, al final, la gente sale a la calle porqueehagen clima y se producen aglomeraciones que
perjudican los intereses de los residentes. Velgarobién por esos intereses. Cuando habla de
ruidos es algo tan sencillo como otra normativebi@mmunicipal que habla de zonas
acusticamente saturadas. Como eso esta recogigdaesrdenanza municipales, lo que se pide es
gue cumplan con sus obligaciones. Lo que estarwiel equipo de gobierno es de una
irresponsabilidad tan grande que por no querer buogm unas Ordenanzas Municipales, que son
muy claras, estan derivando un problema totalnmnitgcipal de aplicacion de ordenanzas, y
pruebas hay, a un problema de inseguridad ciudaglasa se resguardan de que eso no es
responsabilidad del gobierno municipal. Es respahdad de este gobierno el cumplimiento de las
ordenanzas municipales y es responsabilidad dgekterno el cumplimiento de que haya que
adaptar las situaciones para que haya plena saduwiddadana. Cree que eso es lo que hoy quieren
gue sea consciente el gobierno y que de una velp@as se pongan a pensar y que no prime unos
intereses sobre otros, sino que sean capacesadeanera definitiva de aplicar los intereses a un
colectivo y unos residentes que estan hartos datso@sa situacion. Cuando las personas estan
hartas y no se les buscan salidas, se buscanapiagpsalidas, que, l6gicamente, no son las que se
quieren en esta comunidad.

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Angetrial, Delegado de Medio Ambiente,
manifestando que los dos grupos politicos querepnecedido en el uso de la palabra han hecho
una acusacion velada, que no va a permitir, y qtierele, ademas, que es demagodgica, como decir
gue el equipo de gobierno esta provocando a cariaiena situacion de inseguridad ciudadana.
Eso no lo va a permitir y eso es demagdgico. Rorlatlo, tiene que decir que en el tema de Barrio
Peral, desde hace unos dos afios se esta trabpgmadeolucionar los problemas, cerrando una
serie de locales, y de los que se cerraron hanaaehbrir otros. En cuanto a La Fiesta, ese
establecimiento no lleva tres afios abierto, sirolquesta desde enero del afio pasado, porque le



fue cerrado al propietario anterior. Con la presiéade la Concejalia en la que esta y desde
Disciplina Ambiental, hay una serie de bares gt#&nesumpliendo legalmente con la
insonorizacién, con limitadores de sonidos, y le ga se ha hecho en otros sitio se ha hecho alli
como ha sido el precintarlos para que no seanpukadios, estando en la actualidad dos locales
cerrados. Efectivamente, hay un decreto del mesaye en el se decia que tenian que cerrar El
Cafelito y La Fiesta, y se les daba diez dias eilwmaComo esos locales cerraron voluntariamente y
como El Cafetito ha permanecido cerrado no est@raslo. En cuanto a La Fiesta tenian
conocimiento por parte de la Policia, no sabeldudes del martes o de cuando, de que estaba
cerrado, y cuando se ha tenido conocimiento desgtada cerrado, La Fiesta se ha precintado el
sabado pasado, y donde solamente estaban unassbbgse Concretamente, a las dos de la mafiana
del sabado pasado se cerr6 ese local, se precirgdeono habia cumplido la orden del cierre que
se le habia dado. No sabe si al final lo que se tigle hacer y lo que plantean es que inspeccione
todos los barres del Barrio Peral, que se puedgreationar, pero, por qué solo los bares y no las
peluqueria, las farmacias o lo que sea. En cudhtorario de cierre se trata de una competencia
gue hasta ahora no se tenia, era de la Comunidatdwa, y desde mayo se esta ejerciendo la
presion por parte de la Policia Local en los hogatie cierre y se han abierto 189 expedientes por
ese incumplimiento. Luego, se esté trabajando @sa#ido. Como bien decia el Portavoz
socialista la obligacion del gobierno es conciiadesarrollo econémico o la actividad econdémica,
de cualquier empresario, con el descanso de ldsosg ese es el trabajo que se esta haciendo,
porque si no fuera asi no se acabaria el afilo 600 &xpedientes en Disciplina y con 700
expedientes sancionadores; y se trata de barés;ales sin licencias, de solares sucios o de
cualquier otra incidencia medio ambiental que puedeer. En ninglin momento se les puede
acusar de dejacion del deber. Elaborar un mapa s va a haber aglomeracion o no, como ha
dicho en la anterior mocion, ya le gustaria al @tapio de cualquier local donde se va a gastar
equis dinero, saber si va a tener mucha aglomeraci. En cuanto a si se pueden abrir locales en
sitios determinados del municipio, l6gicamentelesstablece el Plan General Municipal de
Ordenacion Urbana, y esa es una discusion queéarsbile ha planteado con los vecinos de la
calle Soldado Rosique, porque ahora mismo el larcesrado, pero el Ayuntamiento legalmente
no puede negar la licencia, con lo cual volverhra.El problema de cémo se conduce la gente en
la calle es un problema de educacion pero no eresep la Concejalia de Medio Ambiente la que
cargue con los problemas de la mala educacionsdehiavales que van a un sitio determinado,
porque hay una cosa que esta clara, que es laiibtdacion para que la gente pueda ir donde le de
la gana. Cree gue eso esta todavia asi. Con laeamlagui pueden venir los jovenes y aqui no es
un poco exagerado.

Interviene de nuevo el Sr. Gimez Calvo, manifestane no es verdad que estén conciliando. Lo
cierto y verdad es que tienen una contestacioradamta muy importante en Barrio de Peral porque
no concilian, porque su derecho al descanso se@&stalcando todos los fines de semana. Esa es
la realidad, porque si de verdad se hubiera candlperfectamente los intereses de los propietarios
de esos establecimientos y los intereses de ldsogao habrian estos problemas. Ademas, eso no
es la primera vez que le pasa a este Ayuntamipatque ha de recordar que hemos sido
condenados por no saber conciliar. Las manifestasidel tipo de que hay que ser flexibles y que
hay que tal, lo Unico que viene a decir es queeresia respetando el derecho que es anterior al
derecho de hacer negocios, sin duda alguna; igieaélderecho del no fumador es anterior al
derecho de que le vengan a echar el humo encintier&tho del que esta sin hacer nada es anterior
al derecho del que viene a molestarte a tu casdusia ninguna. Luego, la conciliacion pasa

porque el que esta en su casa no se vea aupads derschos de ciudadano, y eso es una realidad.
En cuanto a que no se esta generando un problaandaips vecinos se estan planteando hacer
patrullas ciudadanas, ¢ le parece al Sr. Angel Bxépre no hay un problema en el barrio? ¢Le
parece que el Ayuntamiento estd actuando con éardetacion que da actuar para solucionar el



problema? Cuando se le dice que hay doscientaydei denuncias por no cerrar en el horario
permitido ¢,acaso eso no deja de ser una constat@eique hay un problemay que
sistematicamente se mantiene ese problema emgdi2El hecho de que el sabado pasado,
después de tres afios de denuncia, se cierre lta,igando esta ocupando un terreno publico,
cuando esta incumpliendo el ordenamiento inclubanistico, no sélo ya de licencia, ¢,no parece
eso sorprendente? Todas esas cosas son las qgreaimdi los vecinos y con toda la razén del
mundo. El no dice que no haga nada ni el Sr. ABgehal ni la Policia, cada uno en su obligacion,
pues solo faltaba que no hicieran absolutamenta, medlo o cierto y verdad es que los vecinos
tienen hijos pequefos que tienen que descansaloypueden hacer y que a las cuatro, las cinco o
las seis de la mafiana todavia hay gente ahi tors@ta® copas y saliendo y entrando y demas, y
gue la actividad de prevencion que tendrian quertas fuerzas de orden publico se limitan casi,
en el caso de la Policia Nacional, a los altercgdesson mas graves, cuando hay una pelea, una
reyerta, unas amenazas, pero los problemas deamidardel trafico, los problemas de malos
aparcamientos, de pitidos, de copas en la callepdeio de cierre, etc., en todo eso cree que
deberia de actuar la Policia Municipal, y no dige go hagan, pero son muy limitados porque hay
un malestar general de los vecinos, y no solamerita hablado con la Asociacion de Vecinos sino
también con los propios vecinos de los inmueblestigmen ese tipo de instalaciones. En cuanto a
gue es demagogia, cree que no, porque ya ha diehoajse puede creer que conscientemente
nadie sea tan malévolo como para plantear espaasija no actuacién en prontitud o con la
diligencia suficiente esta generando un profund&se. es evidente. Si se diera lugar, por ser
flexibles, a que se pusieran en marcha patrulladadanas, si se diera lugar a que el problema ya
no se tuviera con el horario de cierre, sino esgm@rupos en la calle en determinados momentos
para que no haya problemas de confrontaciéon eatiaeas, le pareceria terrible; ademas, el asunto
no da para eso si se aplicara con normalidad lamegtacion vigente y se hicieran las
inspecciones con normalidad. Claro que es difaillodos los lugares de Espafia con zona de copas
son dificiles la aplicacion de las ordenanzas sesee todos los dias en multitud de municipios,
pero en todos ellos, al final, hay que tomar urtardgnacion y desde luego pasa por garantizar el
derecho de los vecinos al descanso, que no esadarnario con el derecho de los vecinos a
divertirse, no tiene por qué ser contradictorioppeuando lo es, hay que actuar, y desde luego
pasa por mirar hacia el futuro, pues hay zonamdeicipios que estan saturadas y que no se deben
de dar mas licencias para determinadas activid&geses tan evidente, como hacer los oportunos
estudios, y ya esta, tanto porque hay demasiado oudemasiada gente en un momento dado o
por lo que sea. Por muy silenciosos y educadosegm®, si hay 2.000 personas en una calle a las
tres de la mafiana, eso tiene un impacto en el mescke los vecinos. No se trata de un tema de
educacioén, que a lo mejor también lo es resped&ierminadas personas, pero sin duda si se
concentra en exceso en zonas habitadas un gramadmécencias para espectaculos, bares o
cafeterias, que ademas llevan el horario mas alla dna o las dos de la madrugada, se pueden
encontrar con el problema. En ese sentido, lo gleegs que se actle para evitar que lo que es un
problema que debe de solucionarse en el ambita disdiplina municipal, no se convierta en un
problema de seguridad ciudadana, y que todos despuodra que correr para ver cOmo se
soluciona.

El Sr. Martinez Bernal manifiesta que no velanlpsiintereses de todos conciliando las diferentes
partes, esté claro. Solamente basta con ir a hedfalios vecino y ver las situaciones que haysy le
puede asegurar que hay situaciones esperpéntiEade/que esta ya al borde de un ataque de
nervios y que no aguantan mas, porque no solarastééefectando a su integridad psiquica sino a
la de sus propios hijos, y todos los que son paiiesn que ese es un problema mayor, y eso se
esta dando en esos barrios, con lo cual hay quar gofuciones, y hasta ahora el equipo de
gobierno de alguna forma, y ha dicho antes cons@imconscientemente, pero la realidad es que
han hecho dejacion de sus responsabilidades yoesoeatle hacer. Se dice por parte del Sr. Angel



Bernal que a, ver si van a tener que inspecciaakstlos locales que hay; pues, si hay que
inspeccionarlos se inspeccionan. Lo que no se pretsentir es que locales que no cumplen con
los requisitos pongan en peligro la integridadadepersonas, ya sea fisica, que la estan poniendo
porque las peleas se estan trasladando a los propiadanos y vecinos de la zona y, psiquica, con
lo cual hay que actuar, y hay que hacerlo con temomedios que tenga a su alcance este
Ayuntamiento, con todas las actuaciones que seapugater. Y, logicamente, también la
intervencién de la propia Policia Local para eltoarde esta situacion. Debe de ponerse en marcha
todo el dispositivo para garantizar la tranquilidizdos ciudadanos del municipio de Cartagena,
porque se estan ya oyendo comentarios de hastgateallas ciudadanas. Eso ya es el colmo del
colmo. Ciudadanos que se sienten abandonadostieqee que organizarse para su propia
seguridad, y no vale para nada algunas manifeseigue se han escuchado en algun medio de
comunicacion del responsable de la seguridad etageara, trasladando el problema a las fuerzas
de Seguridad del Estado; un problema de sus promasipetencias que lo traslade a las fuerzas de
Seguridad del Estado. La seguridad es de todoguBRi@amos que nuestras incompetencias se
trasladen, y nosotros nos limitemos a hacer urnitigzotle escaparate, que es lo que se esta
haciendo en muchas ocasiones. Cree que eso nems Ypor eso insisten en el tema. Ademas, lo
gue quiere es trasladarlo y no circunscribirlo maate a lo que es un barrio de terminado de
Cartagena, no solamente a Barrio de Peral, pooguerbblemas no se dan solamente en ese barrio;
ahi se tienen hoy dia, pero, ¢,cual puede serlglepna mafiana?, pues que si se hace una actuacion
importante en esa zona lo Unico que se consegutradadar el problema a otro sitio y que
entonces el problema lo sufran otros vecinos delicipio. Por eso cree que hay que empezar a
prevenir y hay que empezar a actuar. Logicamerdedarias actuaciones es que se cumpla la
normativa que hay. Es muy sencillo, si un localdiena licencia para tener su actividad hasta la
una de la mafana, es hasta la una, y se le pugdéddsta la una y cuarto o la una y veinte, pero n
hasta las cinco o las seis de la mafiana. Eso @ rexibo y eso esta pasando en este municipio.
Queramos o0 no queramos un problema simplementerdeativa, de ordenanza municipal, se
traslada a un problema de seguridad ciudadanay@arando los vecinos, cuando los ciudadanos
se encuentran desesperados, al final tienen quaragctcuando se da la circunstancia, y es una
realidad que hay, de que algun vecino se guejanees$ les amenazan y hasta ponen en tela de
juicio su integridad fisica. Eso esta pasado. Yyielcipio de todo, cuando se empieza a tirar de la
cadena, es que no se cumple la normativa, y ldvgbed que hacer es que se cumpla, y el 6rgano
adecuado de que se cumpla la normativa es la @tblcial y tendra que estar en los sitios para que
ésta se cumpla y para hacer las inspecciones gnenseesarias. De alguna manera cree que es
obligacion de todos tener un municipio mucho mgsiisey mucho mas tranquilo, y en esa
actuacion es en la que hoy estan haciendo hindalpigarrio Peral es lo que se tiene ahora mismo,
pero también calles como Soldado Rosique, Prirdzp&sturias, zonas de playas, La Manga, Cabo
de Palos, porque son problemas que se estan &radtag que se tienen que resolver, y légicamente
desde este Ayuntamiento no se deben de obviae poede inhibir y no se puede decir que es que
estamos para otras cosas y que los problemas diedseblos tienen que atender las Fuerzas de
Seguridad del Estado, porque desde aqui tambigengeque actuar en consecuencia y, en primer
lugar, en el cumplimiento de las normativas muilgp.

Finalmente, interviene el Sr. Angel Bernal dicienge ha de insistir en el trabajo de los Técnicos
de la Concejalia. Ante cualquier denuncia a todowido se le obliga a que cumpla la normativa
legal, en cualquiera de los casos, sea local desompualquier otro tipo de comercio, porque
cualquier denuncia que se hace se atiende. Eneb Ba Peral hace dos afios hubo reuniones, se
sentaron todos en la mesa y se soluciono pargralelema. La Ultima conversacion que tuvo con

el Presidente de la Asociacion de Vecinos en 8&reral fue en el mes de mayo y lo que le dijo es
gue practicamente no habia problemas, aunque salgraon otra historia. Independientemente de
lo que le dijera, la Concejalia no ha dejado desjea en el Barrio de Peral y con medidas que no se



adoptan en ningun tipo de locales de este tipopamsrel precintado de los limitadores de sonido, y
ahora mismo se tienen dos locales cerrados. ElGdaeral de Ordenacion Urbana es el que dice
donde se pueden o no poner locales y contra ese poede ir, porque si hay un derecho éste no se
puede cercenar. Es cierto que el Gobierno, queta€jalia, estd en medio para conciliar derechos
de unos y de otros, que muchas veces es muy caulipero cree que se esta consiguiendo.

Sometida a votacién la MOCION el Excmo. AyuntamieRteno acuerda DESESTIMARLA por
ONCE VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista, Movimientai@adano e Izquierda Unida) y
DIECISEIS VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular).

16°. RUEGOS Y PREGUNTAS.

16.1 RUEGO QUE FORMULA LA SRA. BELMONTE URENA, CONEJALA DEL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE LOCAL SOCIAL EN LA MANGA.

¢ Para qué fecha tienen prevista la entrega davia dlorrespondiente a la primera planta de dicho
local, a la Asociacion de Vecinos de dicha localjdal y como en reiteradas ocasiones se le ha
manifestado y no se ha llevado a cabo?

De igual manera, hemos comprobado que una dewledgs laterales de este local se utilizaba
como soporte para publicidad, concretamente depaesa PUBLIMOON de Cartagena,

¢, Por qué se ha utilizado el local social como depmara esta empresa de publicidad privada?

¢ Por qué se ha tardado tanto en retirarlo?

¢ A habido una sancion para el responsable de 52 ac

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Ruiz,H2elegado de Relaciones Vecinales de la
zona, manifestando que a la Asociacion de VeciedsadVianga se le ha ofertado la recogida de la
llave del local muchisimas veces y durante muchos,acosa que no han hecho, por lo que se le ha
entregado a la Asociacion de la Tercera Edad,hedbo el Presidente de la Asociacion de Vecinos



de La Manga Unificada consiente que esa Asociaigmalli, porque ademas ese local es para
todo tipo de asociaciones, por consiguiente cuéamésociacion de Vecinos lo quiere también
tendra una llave. Respecto a la pantalla de pdhliticomo no tenia permiso para ello, ha sido
retirada.

16.2 RUEGO QUE FORMULA EL SR. GARCIA CONESA, CONG®JIDEL GRUPO
MUNICIPAL MOVIMIENTO CIUDADANO, SOBRE ABASTECIMIENTO DE AGUA A LOS
CAMACHOS Y LOS BEATOS.

Los Vecinos de Los Camachos y Los Beatos en nu&strono municipal vienen sufriendo
incrementos desproporcionados en el recibo del, amgales gira el Ayuntamiento de La Union.

En esta mensualidad, la cantidad de mas factucdmta sl consumo ha sido de 82 metros cubicos
por vecino. Desde el Ayuntamiento de La Union iadique es debido a pérdidas en la red desde el
contador general en La Unién hasta el conectotaowiviendas. El Ayuntamiento de La Union

dice que no realiza reparaciones a partir de stadony menos en el término municipal de otro
municipio. Los vecinos no han encontrado pérdideevables en las tuberias e incluso algunos
apuntan a un presunto robo de agua que ellos tmumepagar.

En definitiva, la pérdida total mensual asciendeda de 28.000 metros cubicos de agua potable,
algo absolutamente intolerable en época de sequia gn definitiva pagan los vecinos de Los
Camachos y Los Beatos.

¢, Como es posible que se mantenga esta situaciantdaios de que otro Ayuntamiento abastezca
de agua a diputaciones de Cartagena maxime cuaceainis de tres afios que el entronque para
darles servicio desde Cartagena esté finalizado?

¢, Qué va a hacer el Ayuntamiento de Cartagena p#iaa estas cuantiosas pérdidas que
tedricamente se producen en nuestro término muahigigue pagan nuestros vecinos?

¢, Se han puesto en contacto con el Ayuntamient@dénion para adoptar una solucion inmediata?

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Péreellan, Delegado de Participacion Ciudadana,
manifestando que nunca ha habido un gobierno erAgsintamiento que haya hecho mas por las



diputaciones en el tema de descentralizacién dedores. Si no recuerda mal desde el 2003 hasta
ahora se han llevado, no solamente a Los Camadhws Beatos, 91 kilometros de tuberias, que va
a servir para ahorrar agua a mas de 60.000 hadsta@bncretamente dentro de ese trabajo en las
zonas de Los Beatos y Los Camachos, que recibendegua Unidn, se ha hecho una obra con un
coste en torno al millon de euros y que va a swrszsas deficiencias en la red. Hace unos dias
recibio a las asociaciones de vecinos de esasiplasciones y les informé que tan pronto como el
depdsito que se esta terminando en el Poligonadea€hos, que cree que le falta unos 15 dias, y
se abastezca el mismo por parte de Canales delld.aibdos los vecinos se podran conectar. No
obstante, como no habian hecho una fase de sijotrabhastos momentos los presidentes de ambas
asociaciones de vecinos como los del resto de zbsasinadas, han pedido, y se esta trabajando
ya en ello por parte de Aquagest, que se les déipuesto para la conexion unitaria a cada
vivienda. Por tanto, cree que aproximadamentefpakes de afio el problema que se tiene en Los
Camachos y Los Beatos se subsane. Asi se segnigd msto de nlcleos que estan en esas mismas
condiciones, aunque el abastecimiento se les @&@stde este municipio, o que ocasionara un
ahorro de agua, porque con este trabajo que ediZzarelo este Ayuntamiento se esta ahorrando
mas de 5 por ciento de agua desde hace unos nastadahfecha.

16.3 RUEGO QUE FORMULA EL SR. TRUJILLO HERNANDEZ,@R\ICEJAL DEL GRUPO
MUNICIPAL SOCIALISTA, SOBRE EL CASTILLO DEL MARQUE®E FUENTESOL.

¢ Para cuando esta previsto terminar la rehabditadel Castillito del Marqués de Fuentesol?

¢,Qué uso piensa darle el Equipo de Gobierno?

Por el Equipo de Gobierno interviene la Sra. Rooaé@ez, Delegada de Relaciones Vecinales de
la zona, manifestando que ahora mismo lo que @alllito esta rehabilitado, solamente quedan
unas pequenas pinceladas. En lo que es el aminitediel cerramiento se ha hecho un jardin
botanico que es una maravilla. En definitiva, & egentando finalizar ese proyecto. En cuanto a
Su uso, se esta en su estudio.

16.4 RUEGO QUE FORMULA EL SR. GARCIA CONESA, CONG®JIDEL GRUPO
MUNICIPAL MOVIMIENTO CIUDADANO, SOBRE EL CENTRO REG®NAL DE
CUALIFICACION TURISTICA.

En febrero del afio 2004 y ante el anuncio por mta Comunidad Autbnoma, de la inversion en
el municipio de Murcia, de seis millones y medicedeos para la futura construccién del Centro



Regional de Cualificacion Turistica, Movimiento @adano denuncié el incumplimiento de los
acuerdos adoptados a principios de los 90 engel®érno regional y los agentes sociales de
Cartagena, para que esta ciudad fuera de los iesrtigisticos de la Regién. En funcion de
aguellos acuerdos se construyo la Escuela Regiendbsteleria, hoy con muchas deficiencias y
con falta de capacidad.

Por el contrario, acabamos de asistir a la inaegimade un magnifico Centro Regional que
formara a profesionales del sector turistico yadedsteleria de toda la Region, centralizando una
vez mas todos los servicios en la capital, enrdetrto de Cartagena.

Desde todos los ambitos se destaca la importamésdita de la Comarca de Cartagena (70% del
sector), pero a pesar de ello se ha consumadaugldpara con Cartagena que iba a ser la sede de
este Centro, y de todos lo servicios turisticomd@omunidad Autdnoma, decentralizando
servicios, segun los compromisos de los gobieragi®nales, y se vislumbra un futuro incierto

para la Escuela de Hosteleria de Cartagena.

En el pleno de 9 de febrero del afio 2004, antanow@on del Movimiento Ciudadano, el Concejal
de Turismo contestd que el Ayuntamiento ha hecivintBcaciones a la Consejeria de Turismo

para que se descentralicen los servicios turistidosves de una red de Centros. Transcurridos mas
de dos afos y medio de aquella respuesta, lasriesgson:

= ¢En qué situacion se encuentra el proyecto deraongin del referido Centro de
Cartagena?

Por el Equipo de Gobierno interviene el Sr. Sawrarfgro, Delegado de Turismo, manifestando
gue desde este Ayuntamiento y desde la Asociaci@teldar se habld con la Consejeria y ésta dijo
gue tenian pensado en un futuro el poder hacereghde Centros en toda la Region, y lo que se
reivindico es que en el caso de que se pusieraaethmesa red de Centros se queria uno para
Cartagena. Ahora mismo se acaba de inaugurar &ldCs Cualificacion Turistica Regional en
Murcia, que da formacioén a todos los profesiondieta Regidn, por eso cree que con lo que hay
gue quedarse es con la base positiva de que hdgltande mano de obra cualificada en un sector
muy importante y este Centro vendra a suplir eeanca y, ojala, se quede pequefio y obligue a la
Consejeria a establecer una red de Centros ygerass, esa reivindicacion esta ya hecha y esta
seguro que la Consejeria tendra sensibilidad gpeoto a este tema.

Y no siendo otros los asuntos a trataPrésidenta levanta la sesion, siendo las docs lyora
cincuenta minutos, extendiendo yo, la Secretasi®, Acta que firmaran los llamados por la Ley a
suscribirla, de lo cual doy fe.






