ACTA DE LA SESION ORDINARIA CELEBRADA POR EL
EXCMO. AYUNTAMIENTO PLENO EL DIA 5 DE FEBRERO DE
2013

En Cartagena, siendo las diez horas del dia ciectelorero de dos mil
trece, se retnen en el Edificio del Palacio Coosat sito en la Plaza
Ayuntamiento, los Concejales que al margen se ioglan, bajo la
Presidencia de la Excma. Sra. Alcaldesa-PresidddtaPilar Barreiro
Alvarez, y con la asistencia de la Secretaria Gerdsal Pleno, D2, Maria
Inés Castillo Monreal, a fin de celebrar sesionireda del Excmo.
Ayuntamiento Pleno y tratar de los asuntos quettaoyen el Orden del
Dia, para lo cual se ha girado citacion previa.

ALCALDESA-PRESIDENTA

Excma. Sra. D2 Pilar Barreiro Alvarez
(Partido Popular)

CONCEJALES ASISTENTES A LA SESION

PARTIDO POPULAR

D2 Caridad Rives Arcayna

ltmo. Sr. Nicolas Angel Bernal D. Julio Nieto Noguera
lltma. Sra. Maria Rosario Montero D2 Ana Belén Castejon Hernandez
Rodriguez D. Juan Pedro Torralba Villada

[ltmo. Sr. Antonio Calderén Rodriguez

[ltmo. Sr. Joaquin Segado Martinez

D. Francisco Joseé Espejo Garcia IZQUIERDA UNIDA-VERDES
D2 Maria Fatima Suanzes Caamanio DE LA REGION DE MURCIA
D. José Cabezos Navarro

D2 Florentina Garcia Vargas D. Cayetano Jaime Molto

D. Mariano Garcia Asensio D2 Maria Rosa Mateo Pena

D. Diego Ortega Madrid

D2 Josefa Maroto Gomez

D2 Maria Josefa Roca Gutiérrez GRUPO MIXTO

D2 Ruth Maria Collado Gonzélez

D. Juan José Martinez Hernandez D. José Lopez Martinez

D. Alonso Gomez Lopez

D. Isaias Camarzana Blaya INTERVENTOR MUNICIPAL
D2 Carolina Beatriz Palazén Gomez

D2 Clara Heredia Mercader D. Juan Angel Ferrer Martinez

PARTIDO SOCIALISTA OBRERO SECRETARIA GENERAL DEL
ESPANOL PLENO
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incorpora a la sesién una vez
D2 M2 Inés Castillo Monreal comenzada la misma, indicandose el
momento en el cuerpo de este Acta.

D. César Delgado Carrillo del
No asisten, justificando su ausencia: ~ Grupo Municipal Socialista.

D. Juan José Martinez Hernandez del
Grupo Municipal Popular, que se

ORDEN DEL DIA

1°.- Lectura y aprobacion, en su caso, del Actaladsesion ordinaria
celebrada el 21 de diciembre de 2012.

2°. Informe sobre la ejecucion del Presupuesttivelal cuarto trimestre de
2012.

3°. Informe sobre seguimiento del Plan de Ajusteespondiente al cuarto
trimestre de 2012.

4°.- Dictamen de la Comision Informativa de Hacéengl Interior, en
propuesta que formula la Concejal del Area de Hdeigy Personal, sobre la
aprobacion definitiva del Presupuesto General tieAggintamiento para el
afno 2013.

5°.- Mociones, Ruegos y Preguntas.

1°.- LECTURA'Y APROBACION, EN SU CASO, DEL ACTA DE LA
SESION ORDINARIA CELEBRADA EL 21 DE DICIEMBRE DE
2012.

Se dio cuenta del Acta de referencia que fue apgeopar unanimidad y sin
reparos.

2°. INFORME SOBRE LA EJECUCION DEL PRESUPUESTO
RELATIVO AL CUARTO TRIMESTRE DE 2012.

Dada cuenta de la ejecucion del Presupuesto ctarikningresos y gastos
en lo que va de ejercicio, se ponen de manifidstiwance de los datos que
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ofrece el sistema de informacion contable en ltsdes de ejecucion que
se acompafan, cuyas cifras totales por entidadhea f81-12-2012 son las

siguientes.

AVANCE EJECUCION PRESUPUESTO DE INGRESOS A 31-12-2012

ENTIDAD A B C B/A
PREVISION DERECHOS PORCENTAJE DE
DEFINITIVA RECONOCIDOS NETOS INGRESOS EJECUCION
AYUNTAMIENTO 197.215.890,15 222.177.680,90 201.152.142,59 112,66%
P.M. DEPORTES 2.712.270,00 1.741.045,92 1.741.045,92 64,19%
CASA DEL NINO 841.981,23 680.570,00 674.107,72 80,83%
OG RECAUDATORIA 1.512.057,00 1.335.566,88 1.278.252,24 88,33%
IMS SOCIALES 8.295.878,40 6.816.447,99 5.155.424,28 82,17%
CARMEN CONDE 111.000,00 107.002,25 98.082,94 96,40%
ADLE 6.127.775,84 1.242.593,86 984.362,71 20,28%
IMS LITORAL 4.000.000,00 3.765.274,95 3.545.274,95 94,13%
G. URBANISMO 10.907.698,52 7.561.643,15 5.499.250,97 69,32%
TOTALES 231.724.551,14 245.427.825,90 220.127.944,32 105,91%
AVANCE EJECUCION PRESUPUESTO DE GASTOS A 31-12-2012
ENTIDAD A . B Cc D B/A
CREDITOS CREDITOS OBLIGACIONES PORCENTAJE
DEFINITIVOS | COMPROMETIDOS | RECONOCIDAS PAGOS DE )
NETAS EJECUCION
AYUNTAMIENTO 196.406.996,15 180.056.020,07 175.585.938,38 | 146.889.141,20 91,67%
P.M. DEPORTES 2.712.270,00 1.734.822,63 1.734.822,63 1.734.822,63 63,96%
CASA DEL NINO 841.981,23 769.634,41 769.634,41 761.610,97 91,41%
0oG 1.512.057,00 1.272.179,96 1.272.179,96 1.171.884,18 84,14%
RECAUDATORIA
IMS SOCIALES 8.295.878,40 6.956.640,14 6.956.640,14 5.384.979,18 83,86%
CARMEN CONDE 111.000,00 58.129,82 58.129,82 53.931,10 52,37%
ADLE 6.127.775,84 2.682.414,78 2.663.253,81 2.429.343,81 43,77%
IMS LITORAL 4.000.000,00 3.644.915,25 3.644.915,25 3.482.709,95 91,12%
G. URBANISMO 10.907.698,52 5.681.639,54 5.391.217,31 5.319.900,19 52,09%
TOTALES 230.915.658,14 202.856.396,60 198.076.731,71 | 167.228.323,21 87,85%

Cartagena, a 31 de enero de 2013.= LA CONCEJAL BREA DE
HACIENDA.= Firmado, Fatima Suanzes Caamano, rudoca

La Excma. Corporacion Municipal queda enterada.

3°.

INFORME SOBRE SEGUIMIENTO DEL PLAN DE AJUSTE

CORRESPONDIENTE AL CUARTO TRIMESTRE DE 2012.
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La Excma. Corporacion Municipal queda enterada.

4°.- DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE HACIEND A
E INTERIOR, EN PROPUESTA QUE FORMULA LA CONCEJAL
DEL AREA DE HACIENDA Y PERSONAL, SOBRE LA
APROBACION DEFINITIVA DEL PRESUPUESTO GENERAL DE
ESTE AYUNTAMIENTO PARA EL ANO 2013.

La Comision Informativa de Hacienda e Interior fidanen sesion
ordinaria celebrada, a las doce horas, en segumalocatoria, el dia
treinta y uno de enero de dos mil trece, bajo ésiBencia de Dofia Fatima
Suanzes Caamaiio (PP), la concurrencia del Vicelrgsi Don Nicolas
Angel Bernal (PP), y como vocales Dofia M2 del Hos#&flontero
Rodriguez (PP), Don Antonio Calderén Rodriguez (B®)ia Florentina
Garcia Vargas (PP), Dofa Caridad Rives Arcayna BBSDon Cayetano
Jaime Molt6 (IU-V) y Don José Lépez Martinez (MIXT® la asistencia
del Interventor General accidental, Don Juan Argelrer Martinez,el
Director del Organo de Gestion Presupuestaria,\bamuel Guirado Parraga
y de Don Luis Sanchez Pina, en representacion dEetieracion de
Asociaciones de Vecinos, asistidos por mi, Maris I€astillo Monreal,
Secretaria General del Pleno, ha conocido delesaigiiasunto:

PROPUESTA QUE FORMULA LA CONCEJAL DEL AREA DE
HACIENDA Y PERSONAL, SOBRE LA APROBACION DEFINITIVA

DEL PRESUPUESTO GENERAL DE ESTE AYUNTAMIENTO PARAE L
ANO 2013

Por acuerdo de Pleno del dia 21 de diciembre pasadaprobd
inicialmente el presupuesto general de la Corpamapara 2013, que ha
estado en exposicion publica hasta el dia 17 delaoeiente, toda vez que
el edicto anunciando dicha aprobacion se insertél &oletin Oficial de la
Regién de Murcia del dia 28 de diciembre pasadamgpr nimero 299,
pagina 52546.

Con fecha 17 del mes corriente, D. David Re Sorian su condicion
de Presidente del Colegio de Secretarios, Inteyvesty Tesoreros de la
Regiébn de Murcia, presentd en las dependenciasnadrativas de la
Comunidad Autonoma, oficina de Alhama, un escriéo allegaciones al
presupuesto de 2013, las cuales, o al menos uteageellas pueden tener
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su fundamento en la defensa de los intereses [mudéess de sus colegiados.
Por tanto puede reconocérsele al Colegio legitibmaactiva y considerarle
su condicion de interesado en este procedimienstacderdo con el articulo
170.1.c) del Real Decreto Legislativo 2/2004, d#ge5Smarzo, por el que se
aprueba el Texto refundido de la Ley reguladorasi@aciendas locales.

Los motivos de reclamacion contra el acuerdo debagion inicial
del presupuesto estan tasados en el articulo @ié@izho texto legal, siendo
uno de ellos eho haberse ajustado su elaboracién y aprobacioros |
trAmites establecidos en esta Leyapartado a)>>. De las alegaciones
formuladas, tan sélo la segunda se apoya en ulzs dausas por las que se
pueden presentar, que es la que ha quedado @a¥cet ésta, por tanto, la
primera y Unica que deberiamos analizar para cdrapii efectivamente es
como afirma el reclamante. No obstante, haremobié&mnreferencia a las
otras tres alegaciones.

EN CUANTO A LA ALEGACION SEGUNDA.
Dice, textualmente:

Finalmente debe tenerse en cuenta que la aprobaci@al del
presupuesto no se ha ajustado en su elaboraciorprgbacion a lo
legalmente establecido (art. 170 TRLHL). Ello eispgsque en el mismo se
incluyen retribuciones complementarias distintaslas aprobadas en
ejercicios anteriores que no han sido negociadas ks organizaciones
representativas de los trabajadores, siendo estamite obligatorio y que
implica la nulidad de pleno derecho de los acuer@sts 31.1.a) y b) de la
Ley 7/07 de Estatuto Basico del empleado Publico).

El reclamante no expresa en su totalidad la fiaséexto normativo
que establece esta causa de reclamacion conteueilda de aprobacién
inicial del presupuesto, omitiendo una parte quiiedamental a la hora de
analizar la causa alegada. Pero es que, ademéz fletexto legal para
adaptarlo a su conveniencia. La norma (RDLeg 2/p0i@4, literalmente:

Articulo 170.2. Unicamente podran entablarse reeaimnes contra
el presupuesto:

a) Por no haberse ajustado su elaboracion y apraba@ los tramites
establecidos en esta Ley
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No hay lugar a la duda en esa frase y su traduei@ realidad no
puede ser otra que la de que tanto la elaboracir da aprobacion del
presupuesto han de ajustarse drimites establecidos en esta Ley.o que
el reclamante hace es omitir la expresion “en lesyd y con su sustitucion
por “a lo legalmente establecido” esta queriendoocdhida a normas que
nada tienen que ver ni regulan ni la elaboraciérianaprobacion del
presupuesto. Y lo hace asi para fundamentar sacidegen el sentido de
que, dice, si se han incluidetribuciones complementarias distintas a las
aprobadas en ejercicios anteriores que no han sidgociadas con las
organizaciones representativas de los trabajadosesndo este un tramite
obligatorio, el no haberlo hechionplica la nulidad de pleno derecho de los
acuerdos (art. 31.1.a) y b) de la Ley 7/07 de EstaBasico del empleado
Publico).

Los tramites de elaboracion y aprobacion del presupuesto
establecidos en esta Lege localizan en el articulo 168 del RDLeg 2/2004,
que, precisamente, se denomina “Procedimientoat®lcion y aprobacion
inicial”, el cual se ha seguido escrupulosameme Ya sido atacado por el
reclamante.

Por otra parte, el articulo 37 (no el 31) de |lg £Z&007, de 12 de
abril, del Estatuto basico del empleado publicep@ado por el reclamante
para apuntalar su tesis de que el acuerdo de apyobanicial del
presupuesto es nulo de pleno derecho, hace uc@retle materias que han
de ser objeto de negociacion, de forma tal que sencumple este requisito,
los que podran ser nulos de pleno derecho, enssy sarian los acuerdos
gue se adoptaran para su aplicacion, que nadantgume ver ni con la
elaboracion ni con la aprobacion de los presupsestlvo que éstos no
contemplaran los créditos necesarios para aterhdamrmplimiento de las
obligaciones ya pactadas con los representantles deabajadores y ésta si
gue seria una de las causas de reclamacion psegistal articulo 170.2.b)
del RDLeg 2/2004, pero ni es el caso ni el reclaendemuestra que lo sea;
tan solo se limita a expresar de forma genérida gieguna concrecion que
“se incluyen retribuciones complementarias dissinga las aprobadas en
ejercicios anteriores”.

Por tanto, debe desestimarse esta alegacion.

EN CUANTO A LA ALEGACION PRIMERA.
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Esta alegacion versa sobre las funciones y retdbas del puesto de
trabajo de “Secretario General” y con ella pretem@enostrar que el
Ayuntamiento comete fraude de ley al asignharleamptemente especifico
no acorde con las funciones que desarrolla y quidacribe copiadas de los
articulos 2 y 3 del Real Decreto 1174/1987, de€el8eptiembre, del régimen
juridico de los funcionarios de la Administraci@tadl con habilitacion de
caracter nacional. Dice en otro punto de esta cil@gygue “no resiste el mas
minimo analisis logico y de sentido comUn que etr&ario de la
Corporacion, con las funciones sefialadas antendaengnga un CD y un
especifico tan escaso.”

Si bien reconoce la potestad de autoorganiza@da Administracion
Local, hace afirmaciones del tipo: “con las retribnes establecidas en el
presupuesto para el puesto de Secretario se pEE@E@mMente que no sea
cubierta la plaza. Eso es un claro ejemplo de &aladLey que este Colegio
Profesional no puede dejar asi.”

Solicita conocer si el “Sr. Secretario accidenpafcibe, ademas de las
retribuciones complementarias previstas en la R#as y su amparo legal.

En primer lugar, aunque debe ser de todos conaomobstante y por
el contenido de la alegacién, debemos dejar clago g

Por Ley 5/2005, de 20 de junio, la Asamblea Rei@probo la
aplicacion a la ciudad de Cartagena de la Ley B3&/28e medidas para la
modernizacion del Gobierno Local. Esta Ley se poldin el Boletin Oficial
de la Regidon de Murcia numero 163, de 18 de jylioconforme a su
Disposicion Final, entrd en vigor el dia 19 degule 2005.

El articulo 1 de la Ley 5/2005 dispone que serdaplecacion al
municipio de Cartagena el régimen de organizac®rod municipios de
gran poblacién recogido en el Titulo X de la Le}985, de 2 de abiril,
Reguladora de las Bases del Régimen Local, quelbar®dificada por Ley
57/2003, de 16 de diciembre. Este régimen afectaatera sustancial a la
organizacibn que debe adoptar el Ayuntamiento, aliribucion de
atribuciones entre los organos necesarios del gabimunicipal y a la
regulacion de la administracion ejecutiva, y suicaplon exige la
modificacion del Reglamento Organico municipal yalarobacion de los
Reglamentos, también de naturaleza organica, guese refiere el articulo
123 de la Ley de Bases.
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Estos Reglamentos son:

1. REGLAMENTO ORGANICO DEL PLENO DEL AYUNTAMIENTO
DE CARTAGENA

Aprobado definitivamente en sesion plenaria de 1jueo de 2006.
Publicado en el BORM n° 195 de 24 de agosto de.2006

2. DEL GOBIERNO Y ADMINISTRACION DEL AYUNTAMIENTO LCE
CARTAGENA

Aprobado definitivamente en sesion plenaria de 1jufeo de 2006.
Publicado en el BORM n° 196 de 25 de agosto de.2006

3. DE PARTICIPACION CIUDADANA, DISTRITOS Y JUNTAS
VECINALES MUNICIPALES

Aprobado definitivamente en sesion plenaria de 1jueo de 2006.
Publicado en el BORM n° 195 de 24 de agosto de.2006

4. DEL CONSEJO SOCIAL DE LA CIUDAD DE CARTAGENA.

Aprobado definitivamente en sesion plenaria de 1ljufeo de 2006.
Publicado en el BORM n° 196 de 25 de agosto de.2006

5. DE LA COMISION ESPECIAL DE SUGERENCIAS Y
RECLAMACIONES.

Aprobado definitivamente en sesion plenaria de 1jueo de 2006.
Publicado en el BORM n° 196 de 25 de agosto de.2006

6. DEL CONSEJO ECONOMICO ADMINISTRATIVO

Aprobado definitivamente en sesion plenaria de 1jueo de 2006.
Publicado en el BORM n° 196, el dia 25 de agos2006.

En consecuencia, las competencias que correspaid8ecretario
General del Pleno y de sus comisiones (para nesgaono “Secretario
General” ni “Secretario de la Corporacion”) hanbdscarse en el Titulo X
de la Ley 7/1985, de 2 de abril, de bases del egiacal, y las localizamos
en el articulo 122.5. Y es en funcidén de esas ctanps como se valora el
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complemento especifico del puesto, debiendo teneuenta que el resto de
competencias respecto de los municipios de régirgeneral, en

Ayuntamientos como éste estan asignadas, porllaiylar de la oficina de

gobierno municipal y al de la asesoria juridica. &msecuencia, el
complemento especifico del puesto de trabajo deeeo General del

Pleno y de sus comisiones no podra contemplar laracigdon de mas

competencias de las que se dicen en dicho articulo.

El Ayuntamiento, ejerciendo efectivamente sus gtatkes de
autoorganizacion y habiendo cumplido todos los is#Qs legales
necesarios, tiene aprobados tanto los diferentestqride trabajo como su
valoracion y aquéllos y ésta son los que aparecda Belacion de puestos
de trabajo que acompana al expediente del predopiNgs se entiende que
el representante de este Colegio deje escrito gueSécretario de la
Corporacion, con las funciones sefialadas antenaengnga un CD y un
especifico tan escaso”. Y no se entiende expresarsenia alusién al CD
(suponemos que se refiere al complemento de dgstosa vez que el
puesto de trabajo de Secretario General del Plet®sus comisiones tiene
asignado en la relacion de puestos de trabajo mplemento de destino de
nivel 30, que es el maximo legal posible. Y en twam lo “escaso” del
complemento especifico hay que decir que no erisiguna norma legal
que fije cuantitativamente este concepto retriloutipara nuestra
Administracion, con lo que el Ayuntamiento jamasnetera fraude de ley
sea cual sea la cantidad que se asigne, puestmdusy ninguna disposicion
legal que eludir en perjuicio de terceros.

Y en cuanto a otras retribuciones complementguaspueda percibir
el funcionario, sea habilitado nacional o sea mpaicno son otras que las
que resulten procedentes por aplicacion del vigaoteerdo de condiciones
de trabajo pactado con los representantes dealosdidores.

Por tanto, debe desestimarse esta alegacion.

EN CUANTO A LA ALEGACION TERCERA.

Su tenor literal es el siguiente:

El presupuesto de la Corporacion no ha sido conbeexio conforme
determina la normativa de estabilidad presupueatarise ha contemplado

en el mismo la regla de gasto. Se solicita congcen la elaboracion del
mismo se ha tenido en cuenta la Informacion a caraunpara el
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cumplimiento de obligaciones contempladas en lee®@tdAP/2105/2012, de
1 de octubre, por la que se desarrollan las obligaes de suministro de
informacion previstas en la Ley organica 2/2012, 2ié de abril, de
estabilidad presupuestaria y sostenibilidad finanaiy si no es asi, los
motivos.

Aunque no podamos encajar el contenido de egjacdm en ninguna
de las causas de reclamacion contra el acuerdgrabagion inicial del
presupuesto que el RDLeg 2/2004 establece, y donnes bastaria para
desestimar la alegacion, si que es cierto que lesfa(articulo 165.1)
establece quel presupuesto general atendera al cumplimientgodatipio
de estabilidad en los términos previstes la normativa de estabilidad
presupuestaria. Actualmente, la Ley organica 2/291€&1 Real Decreto
1463/2007, de 2 de noviembre, de desarrollo derdaativa de estabilidad
presupuestaria, en su aplicacion a las entidadee

Pues bien, el presupuesto general para 2013, elesplupulosamente
los mandatos de dichos textos legales y es cokenens6lo con el objetivo
de estabilidad presupuestaria y con la regla dm,gs®o también con el
limite maximo de gasto no financiero. Con el cummnto de estos
requisitos se aprob6 por el Pleno de la Corporadifinreclamante no
concreta ni demuestra que esto no sea asi.

Pero es que, ademas, las consecuencias de laa@prolde un
presupuesto con incumplimiento del objetivo deldisiad presupuestaria
no son las de que pueda ser atacado en via adatiassten periodo de
alegaciones, sino que son las de la normativa t@d@iketad presupuestaria
(v. gr.: elaboracion de un plan economico finamjier

En cuanto a la solicitud dmnocer si en la elaboracion del mismo se
ha tenido en cuenta la Informacion a comunicar patacumplimiento de
obligaciones contempladas en la Orden HAP/2105/2@1&spuesta es que
el expediente del presupuesto aprobado contienanfarmacion vy
documentacién exigida por la normativa sobre pressip y gasto publico
(articulos 162 y siguientes del RDLeg 2/2004) y dstabilidad
presupuestaria y sostenibilidad financiera (LO 2229 RD 1463/2007). No
obstante que se ofrece esta respuesta, hay quegdecel expediente ha
estado expuesto al publico durante el plazo legdlrgclamante ha podido
ejercer su derecho a examinarlo y comprobar cuastt®mos creyera
necesario, de forma tal que €l mismo obtuvierauestp a su duda.
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Por lo dicho, debe desestimarse también estacabega
EN CUANTO A LA ALEGACION CUARTA.

El reclamante la conceptia como “afiadido a loriantey solicita se
convoque la plaza de Secretario para su oportunavipion por el
procedimiento correspondiente.”

No es esta una alegacion que deba considerargetabyntampoco es
el procedimiento administrativo adecuado para p&argsta solicitud.

Por tanto, debe desestimarse.

Al margen del andlisis y las respuestas a diclegaeiones, como
ustedes conocen el pasado dia 3 se publicé erlelrBOficial de la Region
el Decreto de la Alcaldia-Presidencia de 17 desdibre de 2012, en virtud
del cual se crea una nueva estructura de gobieenta chdministracion
municipal, lo cual supone la necesidad de llevaal@o la correspondiente
redistribucion del estado de gastos del presupugsialmente aprobado, sin
gue esto suponga incumplimiento ni de la reglaastogni del limite maximo
de gasto no financiero, ni afecta al cumplimieng& a@bjetivo inicial de
estabilidad presupuestaria en términos del Sistearapeo de cuentas
nacionales y regionales (SEC’95), toda vez queclaas globales del
presupuesto no financiero (y también las del to@arian.

Vistos: La normativa ya citada, asi como los imies emitidos por el
Jefe del Recursos Humanos y por el Director EcotmmiPresupuestario
Municipal, fechados el dia 23 del mes en curso.

Por todo lo cual, al Excmo. Ayuntamiento Pleno iguiendo lo
regulado en el articulo 20 del Real Decreto 50@1€2 20 de abril, por el
gue se desarrolla la Ley reguladora de las hagelmtales en materia
presupuestaria, propongo:

1.- La desestimacion de las alegaciones presentamteD. David Re
Soriano, en su condicion de Presidente del Coladpo Secretarios,
Interventores y Tesoreros de la Region de Murcia.

2.- La redistribucion del estado de gastos al ®eale creacion de la
nueva estructura organizativa del Ayuntamientadfso sigue:
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2013 INCIAL 2013 DEFINITIVO
DELEGACION |PROGRAMA | IMPORTE |DELEGACION |[PROGRAMA | IMPORTE

04004 9120 -218.476 07001 9120 213[102
04004 9121 -674.695 07001 9121 674,695
04004 9200 -55.117 07001 9200 55117
04004 9203 -456.945 07001 9203 456|945
04004 9205 -447.091 07001 9205 447,091
04004 920C -134.767 07001 920C 134|767
04004 9231 -322.767 07001 9231 322|767
09004 9120 -59.933 07002 9120 59/933
09004 9204 -577.405 07002 9204 577,405
09004 920D -1.215.277 07002 920D 1.215/277
09004 920E -93.094 07002 920E 93/094
08004 3370 -1.445.622 07003 3370 1.445.622
06005 3410 -2.718.43% 07004 3410 2.718.435
06005 3411 -2.722.606 07004 3411 2.722.606
06005 3412 -796.923 07004 3412 796923
06005 413 -7.000 07004 413 7.000

06005 3415 -86.600 07004 3415 86,600
06005 9120 -101.398 07004 9120 41/465
06005 9200 -489.022 07004 9200 489,022
04001 9120 -73.937 04001 9120 156|526
09001 9120 -325.647 09001 9120 308|365

ToTAL -13.022.757 ToTAL 13.022.757

3.- Que, una vez realizada la adaptacion anteser, apruebe
definitivamente el presupuesto general de la Caquan para 2013, cuyos
resumenes por capitulos y del consolidado se ad@rmahoja anexa.

4.- Que se inserte en el Boletin Oficial de la iBegle Murcia el
anuncio de aprobacién definitiva del presupuesteige para 2013, con el
resumen por capitulos de los presupuestos quetdgram asi como la
plantilla de personal a que hace referencia eludntio0.1 de la Ley 7/1985,
de 2 de abiril, reguladora de las bases del régmeah

Contra esta resolucion, que pone fin a la via adimativa, puede
interponerse, de acuerdo con el articulo 23.1 dedda@ Real Decreto
500/1990, directamente recurso contencioso-admatiigi ante la Sala de
esta jurisdiccion del Tribunal Superior de Justitéda Region de Murcia, en
el plazo de dos meses a contar del dia siguieaeel en que se publique en
dicho diario oficial.

No obstante, el Excmo. Ayuntamiento Pleno, con soipecriterio,
resolverd.= Cartagena, 25 de enero de 2013.= Firmfa@tima Suanzes
Caamaiio, rubricado.

Acta sesion ordinaria Pleno de 5 de febrero de 2013 12 /80



Sometidas a votacion las alegaciones al presupugstolan desestimadas
con los votos a favor de la desestimacion del GRguular, en contra del
Grupo Mixto-Movimiento Ciudadano y la abstencioh @eupo Socialista e
Izquierda Unida-Verdes.

LA COMISION, tras su estudio y deliberacién, cos lotos a favor del
Grupo Popular y los votos en contra de los Grupmga$sta, Izquierda
Unida-Verdes y Mixto-Movimiento Ciudadano, dictamide conformidad
con la anterior propuesta a los efectos de soraetda decision del Pleno.

Cartagena, 31 de enero de 2013.= LA PRESIDENTA BECOMISION.=
Firmado, Fatima Suanzes Caamano, rubricado.

Interviene |aSefora Alcaldesa-Presidentadiciendo:

Segun acuerdo de la Junta de Portavoces, entiereegmantiene el voto
de Comisién y, por tanto, hay un turno a los efedmexplicacion de voto.

Tiene la palabrdD. José Lopez Martinez, Concejal del Grupo Mixto-
Movimiento Ciudadano:

Gracias Sefora Presidente.

Este turno mas que para explicar nuestro voto aemtrcomo fue y como
sigue siendo a los presupuestos, es para habklgal@ue no conociamos
gue eran las alegaciones gque se habian presentad® gt otro dia nos las
hizo saber la sefiora Concejal de Hacienda; alegexidel Colegio de
Interventores, en las cuales decia que encontralraude de ley en cuanto
al sueldo de algunos altos funcionarios municipataeo son: Secretarios
Generales (el Tesorero si tiene habilitacion natjoa Interventor, que
existen unas retribuciones llamadas complementesou de diversa indole
y que dejan a la arbitrariedad del Gobierno...

Interviene la Sefiora Alcaldesa Presidenta diciendo: Sefior Lépez
perdoneme pero es que hemos hablado precisamentéa dunta de
Portavoces, de que era una intervencion a lososféelet explicacion de voto.
Si usted abre un debate sobre las alegaciones aj& yan visto en la
Comision, no estamos en el tramite jcreo yo!

D. José Lopez MartinezBueno era solamente para reforzar...
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La Sefiora Alcaldesa PresidentalNo, pero es que no es eso, sefior Lopez,
en lo que hemos quedado es en explicacion de poroggé vota usted que
no a los presupuestos, a la aprobacion definitigalad presupuestos?
Aténgase como se atienen los demas Portavocesvpor

Continuael sefior Lépezsu intervencion diciendo:

Gracias, Sefiora Presidente. Bueno, pues las ragondas mismas que la
otra vez, creemos que son insolidarios, que sertaectas prestaciones
sociales cuando mas se necesitan, que la cargaifvpouelve a ir en tasas
y sobre el ciudadano y que pocos recortes sedwohacia dentro y si se
ha hecho recaudar mas hacia fuera, con ese mdi@cientos mil euros que
piensan recaudar mas en multas y con esas cossargaegravar mas y que
van a dejar mas en precario a los ciudadanos dagéan y a parar mucho
mas la economia.

Nada mas Sefiora Presidente, muchas gracias.

Por el Grupo Izquierda Unida-Verdes, intervieneD. Cayetano Jaime
Molté, diciendo:

Gracias Sefnora Presidenta:

Nosotros, desde Izquierda Unida-Verdes, nos vamesfamar en el voto
negativo a la aprobacion definitiva del presupydstiocomo hicimos en la
aprobacion inicial, por las razones ya expuestaspyenomento, de caracter
econdmico, politico y social, planteando una réflexen lo que ha sido el
proceso de informacion publica del presupueste! Siesupuesto en su fase
inicial no tuvo un proceso de consultas y de ppe@dn ciudadana, es
razonable y normal que no lo tenga en el periodexp®sicion publica, a
excepcion de las alegaciones que presenté un eqgbegfesional. En ese
sentido echamos en falta la participacion ciudadamh posicionamiento
civico en relacion al presupuesto, lo justificama®mprendemos que no se
haya dado, manifestando también, para que asiecogae podriamos
compartir alguno de los asuntos a que se hacenefaren la alegacion del
colegio profesional, si bien, no compartimos totissextremos a los que
hacen alusion las alegaciones, en particular guastienen que ver con la
interpretacion, a nuestro juicio excesiva, de latad sobre el Plan de Ajuste.
Nosotros entendemos que este presupuesto bajonncwicepto puede
conocer medidas alin mas extremas que las ya adsmack| presupuesto vy,
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en ese sentido, manifestamos nuestra discrepanciaesa vision que
manifiestan en las alegaciones.

Manifestar, solamente, que nuestra posicion va arsgentido negativo.
Interviene poel Grupo Socialista, D. Julio Nieto Nogueradliciendo:
Gracias, Sefora Presidenta:

Cinéndome a la explicacion de voto. Vamos a votae qo. Nos
mantenemos en que tenemos que votar que no; esanalekgacion, iba a
decir en defensa del bienestar de los cartagenpass, es que hablar hoy dia
de bienestar,- digamos en defensa o tratando qge aamente el malestar
de los cartageneros, pues, tenemos que votar que no

Estos presupuestos son muy injustos, el caminchgoneescogido ustedes
para equilibrar las cuentas de este Ayuntamiengb @sor de los posibles: es
injusto, es malo técnicamente, es malo porque bharemtado ustedes, -hay
que decirlo,- es que en este proceso de equillasarcuentas se han
endeudado ustedes en treinta cinco millones des eués. Para equilibrar
estas cuentas han pedido ustedes créditos avgladas ICO, incluso en
algin momento aqui se dijo “y gracias a que el #¥b@a esta linea, porque
ya no les fiaba nadie”. Han aumentado ustedesdeluelamiento en treinta y
cinco millones de euros mas, con la carga finaacee eso supone. Luego,
por el lado de los ingresos, efectivamente, se est&iguiendo que
aumenten, pues, apretandoles, apretandoles laaoapaetandoles el cuello
a los cartageneros, mas impuestos, mas tasasasuingtales del IBI; el
camino es el mas tortuoso y mas desagradablelgsacartageneros, que se
podria escoger.

La reduccion de gastos, pues mire usted la reduagdgastos es como
minimo -y voy a pensar bien la palabra que digmma minimo sospechosa,
como minimo sospechosa, es decir: que las mismpeesas cartageneras
gue durante dieciséis afios les han estado ustttesahdo por cantidades
cien, ahora, mediante una central de compras dafienpara acd, sin
disminuir la calidad de los articulos, sin dismifaicantidad, en la mayoria
de los casos dando el mismo servicio, consiguadestcontratarlo, con este
invento de la unidad de mesa de compra, a undreimt cuarenta, un
cincuenta por ciento en la mayoria de los caso®syhablo de una
experiencia dilatada...
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Interviene IaSefiora Alcaldesa Presidentadiciendo: Sefnor Nieto, fue usted
el que dijo que no me abria debate, si, en la JdmtRortavoces. Solo le
recuerdo sus palabras.

El sefior Nietq continla su intervenciéon diciendo:

Ya me obliga usted a ir a una anécdota final. gdstban oido hablar de lo
gue es un “aiga’?: pues se supone que es una geumEhes, No No existe,
es una palabra muy murciana: cuando un paleto amarcpor algin motivo,
se hacia rico iba a un concesionario de cochesig dee le dieran el coche
mas caro que hubiera -en realidad lo decian cpalébra “el mas caro que
aiga’- entonces este hombre que en una época dmizmncomo buen
paleto, como nuevo rico, se compraba su “aiga’sgu@ una marca real, un
mercedes, el que fuera, y en vez de dedicar eep®bulineros, que la suerte
le habia traido, a mejorar la vida de su familiasegurar el futuro, a invertir
en un tractor nuevo... No, no ellos se comprabdiaigh” y si podian lo
investian de todas la comodidades: asientos de,dneluso si es posible de
un mufieco del Fari bailando. Pues eso es lo quealexurrido a ustedes,
ustedes se han comportado en los Ultimos diezaifns unos NUeVoS ricos,
algo paletos y se han comprado unos “aigas”; pospiein “aiga’ este
Auditorio que tenemos, este Palacio de Deporteshgu invertido un dinero
gue tenia que haber ido a reducir la deuda y aratamel bienestar de los
cartageneros.

Sometido a votacion el dictamen el Excmo. AyuntamaiePleno acuerda
aprobarlo por DIECIOCHO VOTOS A FAVOR (Grupo Popuilg SIETE
VOTOS EN CONTRA (Grupos Socialista, lzquierda Ur\terdes y
Mixto-Movimiento Ciudadano).

Antes de entrar en el apartado de Mociones, Rug§osguntas, I&efiora
Presidenta dispone que por la Secretaria se dé lectura aglsieste
declaracion institucional firmada por los Grupo$itkes Municipales

DECLARACION INSTITUCIONAL DE APOYO AL
FUNCIONAMIENTO Y GESTION DE LA MANCOMUNIDAD DE
LOS CANALESDEL TAIBILLA.

La Mancomunidad de Los Canales del Taibilla esngarmsmo autbnomo
dependiente en la actualidad del Ministerio de é&gdtiirg Alimentacion y
Medio Ambiente.
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La vinculacion de la Mancomunidad de los CanaldsTaéilla con la
ciudad de Cartagendesde el afio de su creacion 19&hla presencia en
la misma de todo su aparato adrsirativo y logistico ubicado
especialmente en uniédio histérico de nuestra localidad, ha establecid
lazos familiareseconémicos y sociales que la hacen un elementeardke

y de especial significado en nuestra ciudad. Can@agor tanto, defiende
con esta declaracion institucional la importanteespncia de dicho
organismo con nuestra ciudad.

La Mancomunidad de Los Canales del Taibilla maetielnabastecimiento
de agua potable en 77 municipios de las regionegatencia Murcia y
Castilla- La Manchaasegurando la misman calidad y cantidadlurante
los 365 del afidninterrumpidamente y desde su creachiace mas de 100
afnos

Sirve de esta forma a mas d®@.000 de habitantes de dereclijue
llegan a ser mas de 4.0000 en momentos puntaon una eficacia
demostraday de fuentes complementarjasomo son Trasvase Tajo-
SeguraRio Segurapozos y desaladoras.

La compensaciéon en volumenes de las fuentes amtesionadasuna vez
mezcladas las aguas y puestas en servicio, tiepeegio Unico para todos
los Ayuntamientos mancomunadaoacionalizandose y distribuyéndose los
costos del mismdiaciendo iguales a todos lasidadanos que lo disfrutan
Es por ello un ejemplo de trabajo y un seguro destgicimiento para la
zona del sureste de Espasigjeta a graves periodos de sequia.

Su gestion técnica esta avalada por un balancébegdd, queincluso en
el dificil contexto econdmico le permite seguirmsie una administracion
inversora y que atiende con diligencia sus obligesocon clientes y
proveedores.

El servicio publico prestado por la Mancomunidad lole Canales del
Taibilla es un referente en cuanto a eficacia ytrobrde costes en la
gestion de las obras publicague se realiza sin animo de lucro. Esta
situacion no se produciria si la géstdel organismo pasase a ser privada o
fuese absorbido por otra entidad con graves praddmancieros

Ante el extendido rumomue esta provocando incertidumptanto entre
los mas de 300 empleados que trabajan en la Mamidatlicomo entre
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los Ayuntamientos que se benefician de sus sesyeuna posible fusion
entre el organismdviancomunidad de Los Canales del Taibifala
empresa publicAcuamedgue es promotora y gestora de distintas plantas
desaladoras del sureste espagblpleno del Ayuntamiento de Cartagena
manifiesta:

Su posicion contraria al proyecto de fusidbn eMencomunidad de
Los Canales del Taibillg la empresa publicAcuamedpor cuanto
la primera es representante de una serie de miosCcip
mancomunadofjemplo de un modelo de servicio, gestion y seguro
de abastecimient@a un precio asequible para los ciudadanos

Su apoyo a la Mancomunidad de Canales del Tahibadgbe seguir
prestando el servicio a la comunidad con la misfita@a que ha
demostrado hasta el dia de hoy

El Pleno insta al Gobierno de la nacién a que descaalquier tipo
de accion que conlleve la alteracion del actuatestjuridico de la
Mancomunidad.

5°.- MOCIONES, RUEGOS Y PREGUNTAS.

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

5.1 MOCION CONJUNTA QUE PRESENTAN D2 CARIDAD RIVES
ARCAYNA, D. CAYETANO JAIME MOLTO Y D. JOSE LOPEZ
MARTINEZ, PORTAVOCES DE LOS GRUPOS MUNICIPALES
SOCIALISTA, IZQUIERDA UNIDA-VERDES Y MIXTO-
MOVIMIENTO CIUDADANO SOBRE URGENTE CONSTITUCION
DE UNA MESA DE NEGOCIACION PARA LA ASIMILACION DEL
PERSONAL DEL ORGANISMO DE GESTION RECAUDATORIA
DEL AYUNTAMIENTO DE CARTAGENA.

La mocion que se somete a la consideracion debRIsia siguiente:

El Gobierno municipal y todos los grupos de la apoés han venido
sefalando repetidamente en los ultimos afios elpé&gerfuncionamiento
del Organismo de Gestion Recaudatoria del Ayuntatmiee Cartagena,
gue se sitla en en unos niveles de eficacia easelntbefio de su funcién
gue estan entre los mas altos de nuestro paisoran &l 90% de las
obligaciones fiscales de la ciudadania de Cartagewan satisfechas en su
periodo de pago voluntario, -algo que también hag ggradecer a los
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ciudadanos- siendo también destacables sus ressiléadvia ejecutiva, o
gue es producto de una eficiente planificacioneggion de las funciones
que le son propias.

Este organismo, publico en este momento, -comale- 10 siempre ha
sido asi, ya que durante muchos afos fue encomeralaichvés de una
concesion administrativa que percibia el 4% dedltde los impuestos
recaudados. Tras la absorcion por parte del Ayurtgmde los derechos
y obligaciones, bajo el desempefio publico de stidgeshoy podemos
sefalar que la rentabilidad de esa decision estégona justificada ya que,
con niveles de satisfaccion en el desempefo darsiioh por encima de
los que obtenia en su etapa de gestion privadeesaua menos de la
mitad del gasto que tenia entonces.

No obstante, el encaje en el proceso de absoraéprevidé todas las
condiciones y circunstancias que dotasen de lassagas garantias de
equiparacion de derechos y obligaciones a los jadbees del organismo
con los del resto del personal laboral del Ayunéantd de Cartagena. Asi,
se puede sefalar la existencia de una incesanggositiad como
consecuencia de la permanente aplicacion de lans&te de medidas
también aplicadas al personal laboral y funciorsadel Ayuntamiento de
Cartagena, cuales son la reduccién del 5% delisalapulsada por el
Gobierno de la Nacion a través del famoso DecretbOdde mayo de 2010
y los que le han seguido en relacion a la supreteda paga extraordinaria
efectuada por el actual Gobierno, y otras que miegee ver con la
interpretacion de la equiparacion de las pagas@xtinarias en relacion a
las que perciben el resto de funcionarios y petdabaral, que a dia de
hoy aun son inferiores, asi como las que tienen wgre no ya con
cuestiones de indole econdmica, sino con las ciomeis de trabajo y otras
de orden social. Es decir, los trabajadores y fadbsas de dicho
organismo se ven afectados por las decisionesivagat sus derechos sin
que les sean de aplicacion aquellas de caractativpogue le son de
aplicacion al resto de trabajadores municipales.

El Consejo de Administracion de dicho organismaprapuesta de los
sindicatos, viene debatiendo desde hace ya vafios sobre la necesaria
homologaciéon o asimilacion contractual con el redw trabajadores
publicos municipales en relacion al aspecto retiibuy a las condiciones
de trabajo. De hecho, en la memoria aprobada pdrodConsejo de
Administracion para 2013 se introduce la previgéandmica del inicio de
dicho proceso de asimilacién; cuestion que, siendauda positiva, no es
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sin embargo garantista, dado que esta misma pievisi sido realizada en
otros ejercicios economicos sin llevarse a la practy sin que por otra
parte se prevea el tratamiento de otras cuestiuedes son las de indole
social y condiciones de trabajo, que no son citadas

Es por ello que se precisa que la Corporaciéon Mpalicimpulse el
necesario proceso de normalizacién en las relesitadmorales de dicho
organismo, y mandate al equipo de Gobierno murdi@paicio urgente
del didlogo y negociacion con la Junta de Perspmapresentante sindical
de dicho organismo, al objeto de canalizar y cumpin el objetivo
descrito.

Por todo ello, presentamos para su debate y apérmbac procede la
siguiente propuesta de

MOCION

El Pleno del Ayuntamiento de Cartagena insta alipequle Gobierno

municipal a que, con caracter urgente, convoquea aepresentacion
sindical para el inicio de un proceso formal ddadjé y negociacién que
culmine en la homologacion de los trabajadoreCuighnismo de Gestidn
Recaudatoria del Ayuntamiento de Cartagena coestb rde trabajadores
publicos municipales en materia retributiva y dadioiones de trabajo y
sociales de dicho colectivo.

Interviene laSra. Suanzes Caamarfio, Delegada del Area de Hacienda,
diciendo:

Gracias Senora Presidenta.

Con fecha veintiuno de diciembre del aflo dos n®l, censtituye el
Organismo Autonomo de Gestion Recaudatoria, lo gueduce la
subrogacién del personal existente con la cual@adaboral indefinido,
procediéndose, posteriormente, a la adaptaciora gdahtilla a distintas
categorias; asimismo, mediante un proceso de Cam)posicion, se
transforman estas relaciones de laboral indefiaidmersonal laboral fijo,
con fecha ocho de enero de dos mil ocho.

Se debe tener en cuenta lo dispuesto en el artbcule de la ley siete de
dos mil siete, del Estatuto Basico del Empleadoli@tibdonde se indica
que: “Es personal laboral el que en virtud de @tatrde trabajo
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formalizado por escrito, en cualquiera de las mdddes de contratacion
de personal previstas en la legislacion laborastar servicios retribuidos
por las Administraciones Publicas.” Asimismo, diciro siete del mismo
Estatuto, establece el sistema de fuentes aplgalepersonal laboral
ordenado, que se rige, ademas, de por la legisldaboral y las demas
normas convencionalmente aplicables, por los ptesepe este Estatuto
que asi lo dispongan.

En consecuencia, las normas que el Estatuto demdicaables al personal
laboral, tienen el caracter de disposicion legdéyderecho necesario o, en
su caso, de norma minima; por otra parte, el viggennvenio colectivo
para el personal laboral del Ayuntamiento de Caritagy de sus
Organismos Autonomos, prevé como nota comun el anee
retribuciones, que se iniciard un proceso negociag® tendr& como
finalidad adaptar el régimen general establecida pbhpersonal laboral del
Ayuntamiento y los regimenes retributivos espea$ficde algunos
Organismos Autébnomos, entre los que se encuerniadesRecaudacion.
Se ha de hacer constar que desde que se aprokigeetevconvenio
colectivo, en marzo de dos mil once, se ha sucediddistintas Mesas
generales de negociacién, de fechas veintisietabdé de dos mil once,
veintinueve de septiembre de dos mil once, sietdicdlembre de dos mil
once, donde se trataron distintas incidencias iogladas con la
asimilacion del personal perteneciente a este QGug@n paga extra,
horarios... presentandose una propuesta concretdagdacion en la Mesa
de veintisiete de diciembre de dos mil once; cankiatambién, incidencia
al Organismo en la Mesa de trece de abril de dbdoue.

Efectivamente, al dia de la fecha no se ha lleganlbavia, a ningun
acuerdo concreto de adaptar el régimen generdilesi@do para el personal
laboral del Ayuntamiento el régimen retributivo esifico del Organismo.

En la Mesa general de negociacion sigue abienoogleso para adaptar el
régimen general establecido para el personal labetaAyuntamiento, al
régimen retributivo especifico de este Organism&dstion Recaudatoria,
por lo que en breve continuaran las negociacionaslas organizaciones
sindicales legitimadas para ello. Esperamos queelemenor tiempo
podamos llegar a un acuerdo fructifero para amba®eg tanto para el
personal del Organismo de Recaudacion como Cesit&atelicales, como
la Administracion.

Por tanto: No a la urgencia Sefora Presidenta.
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Sometida a votacion la URGENCIA de la mocion, fueSESTIMADA por
SIETE VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista, lzquierdaidih-Verdes y
Mixto-MC) y DIECIOCHO VOTOS EN CONTRA (Grupo Popu)a
Intervienela Sefora Alcaldesa-Presidentadiciendo:

La sefiora Rives anuncid en la Junta de Portavacestirada de una
mocion sobre la prérroga del Plan PREPARA, porotgnieda retirada.

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

5.2 MOCION QUE PRESENTA D2 ANA BELEN CASTEJON
HERNANDEZ, CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL
SOCIALISTA, SOBRE SITUACION DE LOS TRABAJADORES DE
LA AUTORIDAD PORTUARIA.

La exposicion de la mocion que se somete a la deraiion del Pleno es
la siguiente:

Los puertos espafioles son un eslabon fundamentad dadenas logisticas
y de transporte. Por ellos pasa cerca del 60%sdexiaortaciones y el 85%
de las importaciones, lo que representa el 53%cdeiercio exterior
espafiol con la Unién Europea y el 96% con terceaises.

Como es sabido, al amparo de la normativa regudadorla materia, el
sistema de autofinanciacion de los Puertos deldastaace que los
resultados de los mismos determinen su mayor o meiabilidad,
cuestion ésta que como en la mayoria de los Pudgb<£stado, se
confirma en el caso del Puerto de Cartagena, cenymbiilidad esta mas
gue consolidada, como productora de riqueza y gdoes de empleo, con
un beneficio en el Ultimo periodo que asciende a d& 20 millones de
euros.

El 25 de junio del pasado afio 2012, se firmo, drasrsas negociaciones,
el acuerdo del Ill Convenio Colectivo de PuertolsEtado y Autoridades
Portuarias, entre el Presidente del OPPE, UGT y QCfr el que se
ratificaba la aplicacion de las masas salarialésahles pactadas para el
desarrollo profesional de los trabajadores y tad@@as, a dividir en los
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afnos 2010 a 2012, con porcentajes del 0,6% paeardis profesional, y
el 0,71% para productividad en aplicacion del A8de la Ley de Puertos.

Asi mismo, se alcanzaron acuerdos en materia dagidmes parciales, de
bajas incentivadas, servicios generales del puegrtanodificaciones
parciales del Il Convenio colectivo de Puertos Estiado y Autoridades
Portuarias.

De forma paralela, en los ultimos tiempos se hanidee tomando

decisiones por el Gobierno del Partido Popular igids por Mariano

Rajoy, claramente perjudiciales para los trabagpslate este colectivo,
reduciendo sus salarios, aumentando su jornadealatndisminuyendo los
planes de prevision de los trabajadores que haargem el descontento
entre los mismos. La situacion ha alcanzado suopaitdgido con las
disputas internas entre el Ministerio de FomenteelyMinisterio de

Hacienda, que estan provocando en este momentaesgorserio de
alteracion del buen clima laboral que hered6 ddkraw Gobierno

socialista, tras siete meses desde que dicho acserdonfirmara con el
acuerdo de todas las partes interesadas.

Por estas razones, esta plenamente justificadarddacion del Convenio
en cuestion en el plazo mas breve posible, pued easo de no firmarse
dejaria a cientos de trabajadores del Puerto dadgara sin marco laboral
al que acogerse, con las graves consecuenciadlgesgodria suponer.

Sepan ustedes que desde el Grupo Municipal Sdai&lenos visitado en
reiteradas ocasiones a los trabajadores del Pudotaje ellos nos han
podido exponer -de primera mano- la actual situmg@oér la que estan
atravesando. Con la que esta cayendo no creo,eno que el Equipo de
Gobierno de este Ayuntamiento se quede sin hader. na

Por todo lo expuesto, el Grupo Municipal Socialipt@senta para su
debate y aprobacion la siguiente:

MOCION

El Ayuntamiento de Cartagena, por unanimidad de tedCorporacion
Municipal, acuerda instar al Gobierno de Espafaua gpruebe el
Convenio Colectivo de Autoridades Portuarias y tgerdel Estado,
firmado el pasado 25 de junio, por los sindicatosyantarios y el
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Organismo Publico Puertos del Estado, dependieateMinisterio de
Fomento.

Interviene el Concejal Delegado del Area de Descentralizacion,
Participacion Ciudadana, Agricultura, Sanidad y Corsumag, D. Nicolas
Angel Bernal, diciendo:

Gracias Sefora Presidenta.

Efectivamente, hay un convenio colectivo que seaugp, pero que la
CECIR, que es la Comision Ejecutiva de la Comiditerministerial de
Retribuciones, decide que los Puertos y sus trdbaga sean tratados en el
mismo sentido que se trata a los funcionarios yresgs estatales, con lo
cual, los aumentos de sueldos estan prohibidosrysuypuesto, las bajadas
de sueldos como hemos tenido todos los trabajadoepertenecemos al
funcionariado, 0 a empresas estatales.

Efectivamente, me llama la atencion que destagbeesi estado del Puerto
de Cartagena con las criticas que se le han hexdue acesta Corporacion a
la Autoridad Portuaria: ustedes aqui han pedidtnhsion de la Autoridad
Portuaria, es asi, es asi, pero, bueno, el Pueeday es el que tenemos
;no? El Partido Socialista ha votado a favor daldatitucion de la
Autoridad Portuaria.

Intervienela senora Rivesdiciendo:

Cuestion de orden, en el funcionamiento de est@oRteque se vota es la
urgencia de las mociones para entrar el debatesdadciones...

La Alcaldesa: No hay cuestion de orden y no esta usted en etada
palabra.

Continuael sefior Angel Berna) diciendo:

Hay que decir que si, efectivamente, el Puerto a#aGena esta en una
buena situacion econdmica: me consta que la Awdridortuaria y el
Consejo de la Autoridad Portuaria, del cual fornamtgy estarian por la
labor de llegar a los acuerdos en ese convenio,qeeno digo la CECIR lo
impide, lo impide la situacion econdmica y lo imgmdlas normas del
Gobierno del Estado ahora mismo. Esperemos quesestorrija lo antes
posible y que todos podamos cobrar lo que creen@$ngrecemos.
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No a la urgencia. Gracias Sefiora Presidenta.
Sometida a votacion la URGENCIA de la mocién, fueSESTIMADA por

SIETE VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista, lzquierdaidih-Verdes y
Mixto-MC) y DIECIOCHO VOTOS EN CONTRA (Grupo Popu)a

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

5.3 MOCION QUE PRESENTA D2 MARIA ROSA MATEO PENA,
CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL IZQUIERDA UNIDA-
VERDES, SOBRE COLOCACION DE BOLARDOS EN LAS
ACERAS DE LA CALLE GISBERT.

La exposicion de la mocion que se somete a la deraiion del Pleno es
la siguiente:

En la dltima remodelacion de la céntrica calle @islse instalaron una
serie de bolardos para impedir el estacionamientiehido sobre las
aceras. Desde el pasado afo venimos recibiendasgdejlos vecinos de la
zona motivadas por el estacionamiento ocasionaedi&ulos en las aceras
de dicha calle entre los espacios que no fuerordaeiente delimitados
por bolardos. Estos estacionamientos indebidog, talmo denuncian los
vecinos, conllevan una situacion de peligrosidada plbbs peatones
(especialmente aquellos con movilidad reducidanatdida) ya que tienen
gue bajarse a la calzada para poder pasar poga&l bbstaculizado por
dichos automdviles. Esta situacion ha sido comulaican repetidas
ocasiones a los responsables de la Seguridad Gindabkl Ayuntamiento
de Cartagena por parte de nuestro grupo, sin ghaysetomado medida
alguna para evitar que se siga repitiendo tal gibnade riesgo para los
viandantes, cuando la solucién es tan simple cammlocacion de unos
pocos (posiblemente tan soélo dos) bolardos nuewassalacion que no
supondria un importante desembolso econémico arkzs municipales.
La colocacion de estos bolardos ha sido tambiéititaola por la
Comunidad de Propietarios del parking existente decha calle y
aprovechando que nuevamente la zona se encuentmabras, es el
momento ideal para realizarlo.

Por todo ello presento para su debate y aprobacigmocede la siguiente
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MOCION

El Pleno del Ayuntamiento de Cartagena se compmraeinstalar a la

mayor brevedad posible dos nuevos bolardos enl&a@asbert, acordes a
los ya existentes, que eviten el estacionamienteetieculos sobre la acera
en el tramo comprendido entre el resefiado parkingl pazar arabe

existente frente a las Escuelas Graduadas.

Por el Equipo de Gobierno interviene &l. Garcia Asensio, Concejal
Delegado del Area de Seguridad Ciudadana, Centro Btidrico y Via
Publica, diciendo:

Gracias, Sefora Presidenta.

Sefiora Mateo, el pasado mes de mayo se recibesendgdn de trafico del
Ayuntamiento una solicitud, que venia de la Comauhide Propietarios del
parking de la calle Gisbert y decia, algo asi cofiexpone que se
producen aparcamiento de vehiculos en la aceragaado molestias a la
hora de acceder y salir del mismo, con el consijeieiesgo para los
propietarios” y solicitaban autorizacion para ldocacion de bolardos
homologados para delimitar la zona y evitar elasteamiento indebido,
por lo que pedimos nos informen del tipo y medidiabolardos.

El departamento de Tréafico le contestd, ese misrae de mayo: “En

relacion con su escrito de mayo de dos mil dodeitsmdo la instalacion

de bolardos en la calle Gisbert, cerca del nimete,sen concreto a la
salida del parking, inspeccionada la zona se leriaatla instalaciéon de un
bolardo en el hueco existente en el lado izquiesdgn el sentido de la
marcha. Respecto al tipo de bolardos, en este icasb,a los existentes.”

Posteriormente nos consta que se colocaron.

El trece de julio se recibi6 otro escrito, tambiknla misma asociacion, en
la que decia que: “con fecha veintiocho de mayon@e autorizd la
colocacion de un bolardo al acceso de parking, e€orin de evitar
aparcamiento indebido. Una vez instalado y a caesexa de que siguen
aparcando en la zona, dificultando el acceso, lsgtada autorizacion para
la colocacion de un nuevo bolardo, que evite deemsamefinitiva el
aparcamiento sobre la acera.”

Se le contesto también desde Trafico del Ayuntaimieiien relacion con
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su escrito de trece de julio, referente a la dalicde colocacion del nuevo
bolardo de la calle Gisbert, se le comunica quexiste inconveniente en
acceder a lo solicitado. El bolardo se colocardésicamente entre la
farola...” Es decir, se le indicd exactamente ddteldia colocarse.

“De la misma manera, le afadimos, si lo puedenrhsede autoriza que
coloquen otro de las mismas medidas a la alturandeleble namero tres,
donde hay un espacio libre de unos cinco metresl#s”, y se colocaron
también.

En la calle Gisbert actualmente es la calle con bwlardos de toda
Cartagena y como ven se ha accedido a todo loajueddido los vecinos.
Por lo tanto, Sefiora Presidenta, no a la urgemcia ohocion.

Sometida a votacion la URGENCIA de la mocion, fueSESTIMADA por

SIETE VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista, lzquierdaidih-Verdes y
Mixto-MC) y DIECIOCHO VOTOS EN CONTRA (Grupo Popu)a

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

5.4 MOCION QUE PRESENTA D. JUAN PEDRO TORRALBA
VILLADA, CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA,
SOBRE ALUMBRADO PUBLICO EN BARRIOS Y DIPUTACIONES.

La mocion que se somete a la consideracion debRisia siguiente:

En los Ultimos meses los barrios y diputacionesGi#gtagena estan
sufriendo incontables cortes en el alumbrado pablignos debido a los

robos de cable, otros a las medidas de ahorro gehtAmiento y otros

ocasionados por la falta de potencia, tras la ladtsn de los nuevos

contadores de Iberdrola. La percepcién que tieagrvécinos de nuestros
barrios es que el Ayuntamiento no esta haciendolathsnente nada para
solucionar sus problemas, ya que muchas de estas no llevan ni dias
ni semanas en esta precaria situacion, sino magidaneses, como es el
caso de la calle Vargas Ponce de San José Obiieaiigo mas de un afio,
como ocurre en Alumbres en el tramo de carretegdlgua a Borricén.

Mientras que los cartageneros cumplen afno trasxanicus obligaciones
en el pago de sus impuestos y tasas municipalegjnico que piden es el
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mantenimiento de unos servicios basicos, soOlo eecithel Consistorio
excusas y ninguna solucion.

Desde el PSOE creemos que este Ayuntamiento hairiddgqun
compromiso con los ciudadanos que pasa primero esouchar sus
necesidades, y segundo por darles solucién a lammagvedad posible vy,
para eso, pueden contar ustedes con el apoyoalgragb.

Hace algun tiempo les propuse recuperar las lummague estan

instaladas en urbanizaciones cuya construccion uealaglo paralizada,

llegando a un acuerdo con los propietarios o promest porque ademas, si
alguna vez se terminan esas urbanizaciones, lalagara no cumpliran los

requisitos necesarios. ¢ Por qué esta propuestss naalele si con ella

podriamos llegar a sitios donde aun no hay ni anad y cambiar las que
no funcionan?.

Por mucho que ustedes nieguen la mayor, la reatidapie estdn poniendo
en riesgo la seguridad de los ciudadanos al pasedas calles a oscuras y
sobre todo al circular sin iluminacién por carragegue soportan un gran
volumen de tréfico, con el peligro que eso conlleva

Por todo ello, elevo al pleno la siguiente:
MOCION

Que el Ayuntamiento solucione a la mayor brevedssiote los problemas
de cortes de luz que estan padeciendo nuestraesdgmiputaciones. Para
lo que es necesario contratar mas potencia, incriaméa seguridad para
evitar los constantes robos de cobre, y garangkdiuen estado de las
luminarias instaladas.

Por el Equipo de Gobierno interviene@bncejal Delegado del Area de
Infraestructuras, Turismo, Servicios y Transporte y Contratacion, D.
Francisco Espejo Garciadiciendo:

Gracias, Sefora Presidenta.

Senor Torralba, el Gobierno o en este caso la Qalfeea la que yo

represento no niega la mayor, en absoluto: recoluscproblemas, y veo
gue usted ha atendido las declaraciones que yedi®ly se ha aprendido
el por qué de estos problemas de la luz. Efectinéenieay robos de cable,
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efectivamente hay problemas en cuanto a la poteocrdratada v,
efectivamente, el Ayuntamiento esta llevando a cabdidas de ahorro y
eficiencia energética, -que después le explicaxena usted por qué el
Ayuntamiento estd preocupado por los problemagsi@dcinos-. Cuando
usted dice que no estamos haciendo nada, mirejagriocal robo de cable,
efectivamente, se estan intensificando las medigaseguridad con los
Cuerpos y Fuerzas del Estado; el robo de cableaatim conforme la
crisis se va acentuando, por ello se ha dotadeealipuesto de una mayor
cantidad de dinero para poder reponer con una nayldad, igualmente,
este cable robado.

En cuanto a la falta de potencia, mire, hemos telaiduerte o desgracia de
ser un municipio piloto y la empresa Iberdrola mstalado telecontadores,
por tanto este detalle, -que ustedes lo habran tashbién en su casas,-
pone de referencia cuando tiene potencia demaaraouiene potencia de
menos. Tenemos mucha potencia demas también emaalgonas que se
esta ajustando. Por tanto, estamos ajustando tesex de potencia y las
deficiencias en cuanto a la potencia contratadamp@ contratando mas
potencia o0 reduciendo la potencia del alumbradanpbendo las
luminarias, o apagando de manera alternativa detadas farolas.

Esas politicas de ahorro y eficiencia energétieashdn permitido al
Ayuntamiento, -para que usted vea que si que haceosas,- porque es
responsabilidad de este Gobierno gestionar de mauecuada los fondos
de los ciudadanos y efectivamente asi lo hacenasa Be treinta y siete
millones, ciento setenta y cuatro mil novecientdacuenta y un
kilovatios/hora, en dos mil once, a treinta y seislones setecientos
cuarenta y nueve mil novecientos cinco kilovatiosdlh en dos mil doce.
Eso significa que en dos mil once teniamos unaifaale la luz de siete
millones doscientos setenta y dos mil setecierdgssrga y dos con noventa
y siete euros, y en dos mil doce, a pesar de lognmentos que se han
llevado en la factura de la luz, hemos pasado aamsumo de seis
millones ochocientos veintinueve mil quinientos caenta y tres con
cuarenta y uno. Bueno, algo haremos, algo haremposjue esta es
también la responsabilidad del Gobierno.

Por tanto, en cuanto a las medidas de ahorro ieedi@, yo creo que no
tiene usted que confundir a los ciudadanos. Entowsmgue no escuchamos
las necesidades y que no damos solucién a la nageedad posible, creo
gue también es falso. Mire todo este tipo de proate hace que se
confunda a los ciudadanos, creo que los ciudadaaben que el
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Ayuntamiento es responsable, que esta trabajanda solucién de esos
problemas y entienden que podamos tener deternsr@dblemas, que se
van solucionando porque usted no cuenta que elgmabde San José
Obrero, por ejemplo, fue solucionado hace variazasas; también se han
solucionado problemas similares en el Portus, Camteen varios caserios
de la Zona Oeste 0 que estan en vias de soluciée oasos en pleno
centro de la ciudad, en Alumbres, en la AljorrandCeiesta Blanca.

El problema no es la falta de medidas por parte@dierno, sino la
coincidencia en el tiempo de muchas disfunciones|as que estamos
trabajando para solucionarlas y las que les asequgoa lo largo de este
afio se ira mejorando porque se ha dotado con masodel presupuesto;
porque la empresa de mantenimiento esta trabajandello y porque,
ademas, fijese le adelanto un dato que es primleiaempresa de
mantenimiento una de las medidas que se le impusta enesa de
contratacion, -por aquello de mejorar el contratstaba obligada a
presentar un estudio de ahorro y eficiencia eniesgélel alumbrado
publico. Fijese que dato ofrece, asi, a priorie @jue en tres cuartas partes
de la ciudad, Cartagena, tiene iluminacién demastdnto, se tratara en el
préximo afo de ajustar donde falte de donde sobre.

Como digo se esta trabajando en ello, los ciudalaaben y pueden
contar con el Gobierno, con el respaldo este Equioo tanto: No a la
urgencia Sefiora Presidenta.

Sometida a votacion la URGENCIA de la mocion, fueSESTIMADA por

SIETE VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista, lzquierdaidih-Verdes y
Mixto-MC) y DIECIOCHO VOTOS EN CONTRA (Grupo Popu)a

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

5.5 MOCION QUE PRESENTA D2 MARIA ROSA MATEO PENA,
CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL IZQUIERDA UNIDA-
VERDES, SOBRE PLAN DE PREVENCION DE CONTAMINACION
ATMOSFERICA.

La exposicion de la mocion que se somete a la deraiion del Pleno es
la siguiente:

El deterioro de la calidad del aire en nuestradredia sido una constante
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durante afios, habiéndose visto especialmente dfésctaunicipios como
el de Cartagena.

Recientemente Ecologistas en Accion, ha publicaddntorme sobre la

calidad del aire en la Region de Murcia. Dicho @istubasado en los datos
aportados por las ocho estaciones medidoras qerecsentran actualmente
en la region, cuatro ubicadas en Cartagena (Aljéduembres, Mompeéan y

Valle de Escombreras), dos en Murcia (Alcantaill@an Basilio), una en
Lorca y otra en Caravaca, demuestran que se haeraslap valores de

proteccion a la salud, sin que se haya tomado @i swla medida

preventiva o puesta en marcha de ningun plan dbaluwmontra las

emisiones contaminantes.

Considerando los niveles maximos reconocidos poiH4Union Europea)
y los valores limites de la OMS (Organizacion Muahdie la Salud),
podemos asegurar que, los datos oficiales ofreqq@doda Consejeria de
Presidencia de la Comunidad Autbnoma de Murcia lerpagina web,
certifican claramente que se han superado losglémit

Los datos oficiales ofrecidos por la Direccion Gahde Medio Ambiente,

a través de la Consejeria de Presidencia de la gidadi Autbnoma de

Murcia, en su pagina web, indican que en La Alj@mael afio 2010 se
superaron las emisiones de ozono hasta en 28 neasyoen 2011 en 77,
un total de 142 en el trienio comprendido entre022A12; y en Alumbres

se superaron 33 dias en 2010 y 18 en 2011, quéaapm total de 52

durante el trienio. Aunque esta situacion puedagesrmenos grave, hay
gue tener presente que Alumbres también preseptxastiones de otras
sustancias contaminantes, como son particulasspeIssion.

Tengo una nota de prensa, de hoy, de Ecologistasceidn que se han
dirigido a la Consejeria de Presidencia y que \arelydenunciar dos picos
de contaminacion, que superan el valor limite dide microparticulas en
la Estacion medidora de La Aljorra, que abarca atm&artagena y Mar
Menor. Los dias de superacién de los valores lgite la contaminacion
fueron: el pasado catorce de enero, con un picaxhdenta y el diecinueve
de enero con ciento cuarenta y siete, que supasirtres veces el valor
limite de proteccién para la salud.

La magnitud de las cifras evidencia la gravedad peblema de
contaminacion. Los datos oficiales aportados porClansejeria de
Presidencia nos presenta un panorama de graveodetatmosférico, por
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lo que es necesario un cambio de rumbo en la asim@oion local y
regional para que se desarrollen medidas que derién al grave
problema medioambiental y de salud publica.

Aun respetando los valores indicados por la UE sprelos de referencia
legal, es necesario recordar por su evidenciaifintos de OMS, siendo
imprescindible actuar preventivamente atendiendlts avalores limites de
proteccion para la salud dados por el Organism@aaninternacional.

Dado que las principales fuentes causantes demoraaon atmosférica

en nuestras ciudades se encuentran principalmemtéase emisiones

originadas por el trafico rodado, por las industrieentrales energéticas,
refinerias, empresas quimicas, entre otras, se gefo@over medidas

dirigidas a la reduccién de emisiones, fomentatrahsporte publico,

regular el trafico, aportando alternativas sostesibaumentar el nimero
de estaciones meditorias fijas y moviles, ademaRldees de inspeccion,
seguridad y actuacién en el plano industrial ,eeatras.

Por todo ello presento para su debate y aprobatiprocede la siguiente
propuesta de

MOCION

El Ayuntamiento de Cartagena se compromete a penemarcha en
coordinacion con la Comunidad Autbnoma de Murcts inecanismos
necesarios para realizar un Plan de Prevencion detaf@inacion
atmosférica en el municipio, en el que se recojas siguientes
COMpPromisos:

Plan de movilidad sostenible y alternativa.

Mecanismos de control y prevencion de la contamdmac
atmosférica por gases y particulas, entre otras.

Promover camparfias educativas de concienciacioaddun sobre la
calidad del aire y su contaminacion atmosférica.

Coordinar con instituciones sanitarias y la adniag@on ambiental

regional y nacional la realizaciéon de estudios emiologicos, de

prevalencia e investigaciones cientificas sobreagtgpsalud frente a
la contaminacion atmosférica en nuestro municipio.

Por el Equipo de Gobierno intervieneGancejal Delegada de Turismo y
Medio Ambiente, D2 Carolina Palazon Gomezdiciendo:
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Gracias, Sefora Presidenta.

No creo que usted no posea esa memoria histoueatamto hacemos uso,
para recordar la Cartagena de hace dieciocho afesle ahora; creo que
no tiene nada que ver la calidad de aire de ensoypda que hay ahora y
actuando de forma preventiva, -como usted dicenolseactuado y hemos
hecho esa peatonalizacion, hemos hecho carrilésy biemos mejorado
nuestro transporte publico, y por eso ahora podesalisa la calle por la
mafana y ver a las personas que tenemos delgmegeynos respirar. Pero
bueno, ustedes prefieren como siempre, funcionaargkp protagonismo
con la alarma social, y prefieren coger la datodadpagina web de la
Consejeria antes de que sean validados. Nosotebsriptos el informe
gue se esta elaborando y, por supuesto, siendo qig si se han superado
los limites trianuales en una zona en concreto cesrla de La Aljorra, se
ha instado a la Comunidad Autbnoma y a MAGRAMA & dualicen el
Plan Nacional de Calidad del Aire, que se estaoedainlo, y el Plan
Regional de Mejora de Calidad, que teniendo entaulas altos indices
registrados en esta zona en concreto, que se liguéedna especial
atencion para identificar los propulsores que daard a la generacion del
ozono troposférico en nuestra ciudad, y adoptarlasimedidas mas
eficaces posibles en sus planes; también se hataddi a la Direccion
General de Medio Ambiente que incorpore como undicaedel Plan
Regional, que se esta elaborando, la constitucgnnh mesa de calidad
del aire donde estemos presentes el Ayuntamielat® zonas afectadas.

Por ello, no a la urgencia.
Sometida a votacion la URGENCIA de la mocién, fueSESTIMADA por

SIETE VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista, lzquierdaidih-Verdes y
Mixto-MC) y DIECIOCHO VOTOS EN CONTRA (Grupo Popu)a

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

5.6 MOCION QUE PRESENTA D. CAYETANO JAIME MOLTO,
CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL IZQUIERDA UNIDA-
VERDES, SOBRE PARALIZACION DEL INICIO DE LA OBRA
PREVISTA EN LA PLAZA DE SAN FRANCISCO.
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La exposicion de la mocion que se somete a la deraiion del Pleno es
como sigue:

Este Grupo Municipal, como el resto de la ciudaaldma conocido que por
parte del Ayuntamiento esta previsto iniciar la aeanpréxima las obras de
remodelacion de la Plaza de San Francisco, posteride se ha pospuesto
el inicio de las actuaciones para después de Sefaria.

La plaza de San Francisco -0 La Glorieta, comooesa@da popularmente
por los cartageneros- es un referente en la tofjagyael urbanismo del
Casco Antiguo de nuestra ciudad desde que fuexwmad847, en el solar
gue ocupaban el Convento e Iglesia de San Franctammolidos en
aquellos afos a raiz de su supresion tras la DeSaawOon de
Mendizabal. Esta plaza, objeto de diversas remoibelas a lo largo de los
siglos XIX y XX, ha sido escenario de importantesrdaecimientos
ciudadanos y actividades ladicas y culturales, § también el lugar
elegido para erigir en 1927 el monumento a unmslenas ilustres hijos de
Cartagena, el actor Isidoro Maiquez. Asimismo, &esusuelo, tal y como
se documentd en las excavaciones realizadas en, ¥@8®ncuentran
importantes restos arqueolégicos pertenecientdés tatos desaparecidos
convento e iglesia como a la zona comercial del fomano de la antigua
Carthago Nova.

Nosotros queremos manifestar, -ademas queda pagierqee lo hemos

traido a Pleno, lo trajimos a través de una ini@at que es necesario
remodelar esa parte de la ciudad y que, ademagcesario avanzar en la
peatonalizacion de esa zona. Nosotros coincidiasmas, que el desvio
de trafico inicialmente previsto, a través de lbhec8an Antonio el Pobre

para enlazar con la Calle Arco de la Caridad, esectw, reservando el

resto de la Plaza a su peatonalizacion. Ahora bemue se ha hecho
publico -que no es otra cosa que un simple boceto,primer lugar es

informacion absolutamente insuficiente para tomaa wdecision o una

opinion, y no existe elemento de referencia de wWtagjue merezca la

calificacion de proyecto. En el mes de noviembreGelpo Socialista

solicité acceder al expediente y se le contesté:rquexistia tal proyecto.

Por tanto, no hemos podido opinar sobre cuestior@ssconcretas en base
a conocimiento especifico.

Lo que conocemos es lo que conoce el resto dedanda informados a
través de un procedimiento de goteo por parte alatajal responsable las
obras previstas conllevan la eliminaciéon de la mgyarte del arbolado
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actual, conservandose tan solo aquellos que est@iegmos por el

catdlogo del PGOU, y de todos los elementos de lmobi urbano y

servicios existentes, tales como bancos, kioskogprdasa y helados y
juegos infantiles.

La eliminacion del arbolado, entre los que al marde los catalogados se
encuentran ejemplares de gran antigiiedad y elgp@t®, no es entendible
en una ciudad donde la necesidad de especies asbgue proporcionen
sombra es muy necesaria debido a que los niveléssdacion son muy

elevados durante bastantes meses al afio. Del migmo, la supresion de
los elementos de mobiliario haran inviable que llari&ta se convierta en

un espacio publico de socializacion. Esa intendenlespojar a la plaza de
tales elementos y dejarla como un espacio diafare g asemeje a la
plaza del Rey parece mas orientada a expulsar mstaa a un sector de
poblacion que al Partido Popular le resulta molegie a prestar una
funcion util a la ciudadania y ayudar a dar vid€asco Antiguo. Algo a lo

que también contribuira que el estado de los inhegeéxistentes en la
plaza -la mayoria con bajos pequefios y angostasipados por entidades
financieras que dificilmente van a dejar paso abéstimientos hosteleros-
no permitira una actividad que sustituya a la quteadmente prestan, por
ejemplo, los kioskos.

En lo referente a los restos arqueoldgicos delusibsdesde la Concejalia
de Infraestructuras se declara que carecen de yaerencuentran en mal
estado, algo que se contradice con los informedadeexcavaciones
realizadas en 1985. Determinacion que, en todo, cascespondera a la
Consejeria de Cultura previo seguimiento por wieiito en arqueologia de
los trabajos que se proyecta llevar a cabo. Iguatinesl boceto dado a
conocer no recoge el monumento a Isidoro Maiquee,gee se haya
informado si es que va a ser cambiado de ubicacigimplemente es una
omisién debido a la simplicidad del documento doque se ha pretendido
presentar la reforma a seguir. En el primero decés®s se trataria de un
atentado contra el patrimonio local debido a la drtgncia del
monumento, realizado por José Ortells, uno dedaleses esparioles mas
prestigiosos del siglo XX e, incluso, en la époaeapealizar el pedestal se
trajo a Cartagena al artista que erigia los denlmsumentos que en aquella
época se colocaban en plazas y calles de la cdpitaspana.

El Ayuntamiento de Cartagena ya ha errado en losag tiempos en
bastantes remodelaciones de espacios publicosdealsocitada Plaza del
Rey o el eje Serreta-Caridad que han sido eviddraeasos en lo que se
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refiere a la funcién de dar dinamismo y actividadeatro historico. Todo
ello se debe a que no ha existido un proceso deipacion ciudadana en
tales remodelaciones, lo que ha significado quéyeintamiento no ha
ejecutado la voluntad y deseos de los habitantela d@udad. Esto se
volvera a repetir en la Glorieta al desarrollar pnoyecto precipitado,
inadecuado y contraproducente.

Por todo ello presento para su debate y aprobacigmocede la siguiente
MOCION

El Ayuntamiento de Cartagena acuerda paralizarctlah proyecto de

remodelacion de la plaza de San Francisco, conadedosélo por un

boceto entregado a la prensa, y abrir un procegpadigipacion y consulta
social y ciudadana del que derive un proyecto definque atienda a las
necesidades y demandas de la sociedad cartaggaematizando el respeto
al arbolado y equipamientos -caso de los kioskrstentes, a los restos
arqueoldgicos de su subsuelo y a los elementosnideés historico-

artistico.

Interviene elConcejal Delegado del Area de Infraestructuras, Ttismo,
Servicios y Transporte y Contratacion,D. Francisco Espejo Garcia
diciendo:

Gracias Senor Presidente.

Hablar de un simple boceto me parece un poco witina aquellos que
llevan mas de un afio trabajando en el proyectonquson otros que los
técnicos municipales. Si no conoce el proyectogis@dime, es porgue no
ha venido al despacho a preguntar por él, directtarse ha ido a la prensa
o ha venido al Pleno y ha presentado una mocidiiof@ Rives usted no
estd participando!, pero no se preocupe, trangsiic cuando usted
preguntd en el mes de noviembre por el proyectde smntestdé que no
habia proyecto porque se estaba trabajando ensehamy por tanto no
habia nada que ensefiarle mas que algo en lo mstada trabajando, que
se llevaba trabajando todo el afio dos mil doceanda se ha terminado,
pues, se ha presentado y se le ha presentado a.dqdellos que lo han
demandado, hasta a los Hermanos Mayores de lasdtadr incluso el
Marrajo también ha pasado por alli, y han pasadqueose encuentran
afectados por las obras, ¢vecinos de la GlorietaSde Francisco?
bastantes: el farmaceéutico, etc. etc. De la P&zha hecho el disefio, se ha
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contado con los vecinos, los vecinos afectadospentorno, yo creo que
incluso y me corregira Don Luis, a la Federaciérvdeinos se le llego a
presentar el disefio de la Plaza en alguna reungdmasl muchas que
mantenemos, a la Camara de Comercio y a los GrBptiicos se les
habria ensefiado sin ningun tipo de problema. Ameassfiora Rives, que
yo con usted no tengo problema, al contrario, estmantado de ensefarle
los proyectos que venimos realizando en Infraestras para que cuando
les toque gobernar aprendan. Por tanto, por es@anece un insulto
porque hablar de un boceto sobre un proyecto queske lleva trabajando
un afio, me parece bastante aventurado por suypademas, no propio de
usted porque usted es muy comedido siempre.

El tema de la socializacion de la Plaza, preciséenes lo que queremos
hacer ¢ Quién socializa ahora mismo la GlorietaasheF8ancisco sino fuera
por el excelente trabajo de la Concejalia de Fes?ej,Quién reside
actualmente en la Plaza? Logicamente queremoslizacian espacio
urbano y ganarlo para el uso y disfrute de todas dmdadanos, no
solamente unos cuantos, contra los que no teneaudss pero de los que
muchos se quejan, efectivamente, queremos que da tsdos los
cartageneros.

Por otra parte, cuando usted habla de que la Goiseje Cultura previo

seguimiento por un titulado... creame que ya s@aeconsultado a la
Consejeria de Cultura, que la obra la supervisararguedlogo, como no
puede ser de otra manera 0 es que usted pienspgreEanos meternos en
lios; es que ya es mucha experiencia en materigeal@gica porque mas
de un Grupo ha llevado temas de arqueologia ailmmales, de todo se
aprende, de eso también; por tanto confien en qsetrbbajos de

remodelacion de la Plaza, que consisten en tralslgosemodelacion en
superficie, en superficie, se hardn bajo la supEmi de técnicos de
arqueoldgica.

Cuando usted habla de que se han herrado en io®osiltiempos en

bastantes remodelaciones de espacios publicos, ynimgo le voy a negar
que en algunas remodelaciones se ha herrado, pmresto, somos

humanos. Que en la Serreta se fall6, no porqueosogustara, porque
fall6, efectivamente, fallé y por eso se acometides obras de asfaltado
de cara a la Semana Santa del afo anterior. Enasgbras se ha fallado
pero también me reconocera usted, que no es aadialue el Tesoro de
Las Mercedes venga a Cartagena, no es casuali@asegpremie el Foro
Romano en Cartagena, y no es casualidad, por neaa gated le moleste,
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gue la ONU nos premie entre las cien ciudades e®jdel mundo en

cuanto al trabajo que se ha hecho para recupe@asto Antiguo. Dentro

de cuatro mil proyectos a nivel mundial, fijesentd® de cuatro mil

proyectos a nivel mundial, la ONU dice que estarmaofre los cien

proyectos mejores del mundo por el catdlogo intiomal de buenas
practicas de las Naciones Unidas. Eso premia el baeer a la hora de
mejorar las condiciones de vida en las ciudadesaclesrdo con el

desarrollo urbano sostenible, y el proyecto desframacion urbana del
Centro Histérico durante los ultimos diez afios yé&; an valorado los
jueces para introducirnos dentro de esas cien agpudades del mundo?
La mejora de la calidad de vida de sus ciudaddawsscuperacion y puesta
en valor de su Patrimonio Historico y Artistico, revitalizacion socio-

economica de la zona, y la mejora de sus condisiangbientales, mire,
por algo sera.

En cualquier caso, para tranquilidad suya, de éosos y de aquellos que
les pueda preocupar, decirle: uno, que el proyest#® totalmente abierto a
quien lo quiera conocer, y por otro lado, igualmedcirles, que mire: los
arboles no se van a quitar, se van a trasladarfices del afio mil
novecientos ochenta y cinco, el afilo mil novecieoidsenta y cinco esta
relativamente cercano y no podemos decir que sdmted histéricos, se
van a trasladar. Quitando esos tres ficus no seav@asladar ni se va a
cortar nada mas, se va realizar una poda de los fcstoricos, que son
posteriores a mil novecientos veintiocho, ni sicuigon centenarios, pero
en cualquier caso estan catalogados. Se les valiaareuna poda para:
uno, evitar problemas de seguridad, porque ustst®n que los ficus son
raices que crecen hacia el centro de la plaza gueuchos casos pueden
caer sobre posibles viandantes que circulen pioiygdlor otro lado, se va a
proceder a la poda de las ramas para poner en \aldachadas
modernistas que también tienen derecho a ser e@usey, y vistas por los
ciudadanos de Cartagena y aquellos que nos quiaigar. Eso en cuanto
al arbolado.

En cuanto al proyecto de peatonalizacion, efecteras) estamos de
acuerdo afortunadamente, se va a restringir alctrdf se va a dejar,
simplemente, un acceso rodado al Molinete paraicsesvy para
residentes. Como digo se va a mantener el arbosedean a suprimir los
parterres y se va a crear un espacio de seis nibsneuadrados, |0 mas
diadfano posible y facilmente accesible desde cigdguunto.

En cuanto a la presencia de la Cartagena Romaeatgpoque los restos
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romanos -no hemos dicho que estén en mala sityadagicamente si
estan a tres metros y medio de profundidad muy feastan, el Foro no
esta perfecto, pero si que esta a tres metros yordedprofundidad, eso
encareceria enormemente la recuperacidon de un iespae lo esta
pidiendo a voces, por tanto, ¢,qué es lo que sehaxex? que lo que hay
abajo se observe desde la superficie, se va a ponealor en superficie
ipara qué? para crear una plaza que suponga eb pientpartida
arqueoldgico a los sitios de interés de la ciudsbsde cualquier punto de
la plaza se va a saber ¢ ddnde estaba el Foro?e; estatha el Augusteum?
¢por donde iban los Muros? ¢ por donde iban lagnr@e? Se va a hacer
una reproduccion en superficie, se van a ponerlganke informacion de
manera que el ciudadano, el visitante, el turista glija ese punto de
partida, porque es lo que queremos crear: un pefoartida en el centro
mas absoluto de la ciudad hacia el resto de mons\erqueologicos.
Bien, tendra donde esta usted, como era la Caddgemana en ese punto
y como era la Cartagena Romana en general pararybponer en valor el
Foro, el Museo del Teatro Romano, el Augusteum y diferentes
diferentes yacimientos arqueoldgicos, para que sio& de punto de
partida, insisto. Igualmente tendra grandes rotatopotrados en el suelo
donde diga que estaba el Foro, que estaba el Aagust que estaban las
Tabernas.

En cuanto a la estatua de Isidoro Maiquez segu@sigiendo la Plaza, no
se preocupe, tanto la estatua como la peana, gaguar manteniendo la
plaza, pero se van a poner debajo de los ficusaemoha Oeste ¢De
acuerdo? Por tanto, que nadie sufra porque Isidlaiquez se queda.

La iluminacion y el mobiliario se va a proceder enavacion de la
iluminacién de toda la plaza, se va a poner ilugigraanticontaminacion
luminica, y se va a poner una tecnologia led de® ltansumo, que
permitira iluminar de manera ornamental el arbolgdas fachadas que
combinaran colores para las diferentes épocas fiel lgualmente se
podran bancos y papeleras.

En cuanto a los kioscos, se plantea un kioscoalesitnulando una caja de
cristal para que no interrumpa la vision de la@hkpara que siga en valor
el ficus junto al que esta. De esa manera lo qu@san intentar es tirar de
una plaza para que siga siendo una plaza viva gngiapel centro de los
itinerarios de la ciudad romana.

Por tanto, como se esta trabajando ya mas de uncaieo hay un
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proyecto que yo creo va enfocado a recurar la glagde todos sus puntos
de vista, que sigue la peatonalizacion, como usitad dice porque ha sido
un éxito de todos, el peatonalizar la mayor paeeCdrtagena, la mayor
parte del Casco Historico y que esas zonas mergyadialas tiren de las
zonas mas degradadas, pues, esa es la intencid¢reqeesste Equipo de
Gobierno: ir ganandole espacios a la ciudad paltiele esas zonas menos
degradadas, poniendo en valor las fachadas, paniemd valor la
arqueologia y suponiendo para todos los ciudadantsjos los
ciudadanos! que esa plaza sea un punto de encyemtrpunto de partida
para el turismo de Cartagena.

Por tanto no a la urgencia. Gracias Senor Pregident

Sometida a votacion la URGENCIA de la mocion, fueSESTIMADA por
SEIS VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista e lzquierdaidad-Verdes)
DIECIOCHO VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular) y UNA
ABSTENCION (Grupo Mixto-MC).

Se incorpora en estos momentos a la sesion, el Cejat del Grupo
Municipal Popular, D. Juan José Martinez Hernandez.

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

5.7 MOCION QUE PRESENTA D. CAYETANO JAIME MOLTO,
CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL IZQUIERDA UNIDA-

VERDES, SOBRE CONMEMORACION Y PROMOCION DEL 125
ANIVERSARIO DE LA BOTADURA DEL SUBMARINO ISAAC

PERAL.

Isaac Peral y Caballero nacié en el cartagenelej@alde Zorrilla en
1851, hijo de don Juan Manuel Peral y Torres yafeadsabel Caballero y
Diaz. Obtuvo el empleo de Guardiamarina con 14 ,adjesdandosele “el
profundo Isaac” e impartiendo como Guardiamarind®deases a los de 22
gue eran mas antiguos que €l. Sus profesores lEm@oON para que se
hiciese cargo de la Catedra de Fisica Matematomaatmientos a los que
habria que afadir los correspondientes a su dotgedgrafo. De esta
formacion surge el genio inventor de la navegacigubmarina,
solucionando la hasta entonces irresoluble técmea coordinar la
horizontalidad de un barco sumergido y su estaullical tiempo que
alumbro la incégnita de la respiracion de la ddia@n un espacio cerrado.
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Sus avances cientificos y técnicos dispusierorapel/o Real en primera
instancia, sufriendo sin embargo el menosprecisugeriores que llegaron
a afirmar aquello de que “no iba un oficial de larMa Espafola a
descubrir lo que no habian conseguido, a pesarudeesfuerzos, los
ingleses”.

El submarino Isaac Peral, prototipo y primer bugukemarino del mundo
capaz de lanzar torpedos en inmersion y ser pragalgor energia
eléctrica, ademas de las enunciadas anteriormérgepbotado el 8 de
septiembre de 1888 en el Arsenal de La Carraca adizC En
consecuencia, este afio se cumple el 125 anivedareste trascendental
acontecimiento de caracter mundial protagonizado gste cartagenero.
Conmemoraciones de esta naturaleza se dan pozdargd de las décadas
en nuestro municipio, sin que se sepa de prevalguna tanto por parte
del Ayuntamiento de Cartagena como de la Comunlatdnoma para
honrar su memoria, su ingenio y la aportacion t&egientifica que
supone su legado. Por citar un ejemplo, la ciudadllavelda conmemoro
el pasado mes de enero, con un millon de eurawadniento del marino
Jorge Juan con el apoyo de la Comunidad Auténoteaciana.

Poco deberia vacilar nuestro ayuntamiento y la Gudad Autbnoma para
poner en valor su memoria a través de la programaite diversos eventos
que tengan una repercusion nacional e internacadris@mpo que pongan
asimismo en valor a la ciudad que le acund, que debstrarse resuelta
para impulsar con otras administraciones, insttues y empresas el justo
recuerdo de Isaac Peral.

La Comunidad Autonoma de Murcia, el Ministerio desféhsa, el
Ministerio de Cultura, la Armada y las fundacionds las empresas
eléctricas en las que trabajé tras su salida dMdana, han de ser
necesariamente invitadas a coparticipar como pagrde los actos que se
programen. Ciclos de conferencias, mesas redomtadclusion en el
Festival de Cine de Cartagena, exposiciones, ediside libros y material
audiovisual, conciertos, desfiles, visitas guiadhsubmarino, impresion
del submarino en rifas y sorteos de loterias, aritess muchas actuaciones,
deberian de guiar la programacion a realizar. Té@mbia propia
Universidad Politécnica de Cartagena deberia decipar, toda vez que el
ingenio de la ingenieria industrial y naval esténeaamente relacionada
con el campo formativo del centro docente univarisitcartagenero.

Por todo ello presento para su debate y aprobacigmocede la siguiente
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MOCION

El Pleno del Ayuntamiento de Cartagena acuerdaaqurecaracter urgente,
el equipo de Gobierno municipal inicie los contach@cesarios con otras
administraciones, instituciones, empresas, cemdmsnsefianza, etc. al
objeto de concretar, asimismo urgentemente, la ranogcion de la

conmemoracion del 125 aniversario de la botadutasdlemarino Isaac

Peral. Las actividades a realizar deben extena@elséargo de todo el ano,
incluyendo en las mismas la promocioén del eventoival nacional e

internacional asi como la prevision de la real@acile actuaciones de
caracter divulgativo, cultural y cientifico-técnjamntre otros.

Por el Equipo de Gobierno interviene@ancejal Delegada del Area de
Cultura, Patrimonio Arqueolégico, Educacion, Mujer y Festejos, D2
Maria Rosario Montero Rodriguez diciendo:

Gracias Senora Presidenta.

Sefor Jaime Molto, yo le agradezco sus recomenuasi@ue seguro que
las ha hecho usted con muy buena intencién y cordacion que tenemos
todos los cartageneros de homenajear a nuestresnpges ilustres, pero
este equipo de gobierno ya estaba trabajando gomtda Armada y otras
instituciones, precisamente, en el asunto del stibog de su celebracion
del ciento veinticinco aniversario. Pero lo primgre hicimos y lo que nos
parecia mas urgente y nos preocupaba mas, es qaebelarino se
empezara a recuperar y restaurar y que el espanmedse fuera a ubicar
también estuviera en las mejores condiciones pEssilyl eso es lo que se
estd haciendo ya. Luego se estd elaborando unapmagconjunto para
homenajear al ilustre cartagenero. Asi que no secppe que ya estamos
trabajando en ello, que no estamos despreocupadascho menos, lo que
pasa es que hasta que no tengamos un programaetorefdborado no
vamos a salir a anunciarlo. Lo primero que vambacer es que se pueda,
el dia ocho de septiembre -y esa es nuestra idten@l submarino y el
espacio donde va a estar ubicado este restaura®opyeda visitar, se
pueda empezar a visitar, eso es lo primero. Despeédran todas las
celebraciones y todo el programa, que estamos relathe, pero, no se
preocupe que cuando lo tengamos lo expondremodaan@nién publica
y se lo comentaremos a ustedes.

Muchas gracias Sefiora Presidenta.
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Sometida a votacion la URGENCIA de la mocion, fueSESTIMADA por
SIETE VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista, lzquierdaidih-Verdes y
Mixto-MC) y DIECINUEVE VOTOS EN CONTRA (Grupo Poar).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

5.8 MOCION QUE PRESENTA D. CAYETANO JAIME MOLTO,
CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL IZQUIERDA UNIDA-
VERDES, SOBRE LA EJECUCCION DEL AVAL DE HANSA
URBANA PARA LA REHABILITACION DEL MONASTERIO DE
SAN GINES DE LA JARA.

La exposicion de la mocion que se somete a la deraiion del Pleno es
la siguiente:

El Ayuntamiento de Cartagena tiene abierto en estamento un
expediente mediante el que pretende adoptar lass administrativos
necesarios para ejecutar la restauracion del MemasBan Ginés de la
Jara.

Desde décadas la sociedad cartagenera, organigacem defensa de
nuestro patrimonio historico artistico municipal,ggupos politicos, han
venido preocupandose y ocupandose en relacion agrgmivo y
preocupante estado de deterioro, expolios inclyidesun bien de interés
cultural con categoria de monumento desde 1992.

Este grupo municipal ha tenido acceso al expedemteurso en el que al
amparo del convenio suscrito con la Sociedad Henlsana sujeto al plan
parcial Novo Cartago, donde esta propiedad municigaedaba
comprometida en sus dos actuaciones previstas dalaseconstructivas:
de seguridad por una parte y de restauracion aitegr otra, a cargo de la
beneficiaria del Plan Parcial aprobado, es de@ndd Urbana, para lo cual
depositoé en forma de garantia un aval por impatésdmillones de euros.

Los informes técnicos existentes, de los servigramicipales vienen
reiteradamente advirtiendo del inclumplimiento deobligacion de Hansa
de abordar primero las medidas de seguridad eBcagpaee eviten el
deterioro y el expolio y, también, de algun modohan llegado a plantear
por alguna técnico municipal la recomendacion dedpdo la permanente
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ida y venida de comunicaciones, con la Concejaidlidbanismo, de Hansa
Urbana, intentando alargar, demorar, entorpeceataoblizar... la garantia
de que el Monasterio de San Ginés pudiese tengrimera instancia una
seguridad plena y en segunda instancia, una réhaliih integral segura,
pues, llegd a afirmar que se deberia ejecutar esle laay informes de
técnicos municipales que plantean que se ejecudgatl Conocemos que
hay asociaciones de defensa del patrimonio y lgiar®ficina del
Defensor del Pueblo advierten y reconocen su alaarestado, que de no
conocer obras urgentes de restauracion pueden aanenuaexistencia.

Conocedores de las advertencias y comunicaciorieSydatamiento a la
Sociedad privada sobre su obligacion de intervenaiégente, de la
existencia de aprobacion de las licencias tantoicipales como de la
Direcciéon General de Bienes Culturales, garantid@asu procedimiento
legal y de su acomodamiento a la actuacion de tearticnico cultural, la
respuesta por parte de Hansa es claramente imsuécidilatoria y
obstaculizadora para sus obligaciones contractuaége nosotros estamos
para cumplir los intereses publicos, que se harplidmy para exigir que
la otra parte cumpla los suyos.

Por ello de acuerdo con la propia calificacion detendentes, suficientes
y eficaces que la Junta de Gobierno Local del Extedimo Ayuntamiento
de Cartagena aprobd a propuesta del Concejal d=l Ae Urbanismo y
Patrimonio el 16 de abril de 2012, atendiendo ate@do de los informes
de inspeccidn y técnicos, del Defensor del PuebltacRegion de Murcia
asi como de las asociaciones en defensa del Patojse precisa que el
Ayuntamiento de Cartagena a traves de su Plenmseigne sobre este
asunto.

De ahi que elevemos a Pleno para su debate y apyobsi procede la
siguiente propuesta de

MOCION

El Pleno del Ayuntamiento de Cartagena insta aipeqde gobierno a
ejecutar la garantia en forma de aval hasta el nimptecesario, para de
oficio acometer con caracter urgente el Plan detalexcion del

Monasterio de San Ginés, ajustado a los procediosede actuacion
técnica aprobados por la Direccibn General de BigBalturales y de
acuerdo con el proyecto realizado por la Sociedaduitectura Trabajos
de Restauracion y Arqueologia” inicialmente previen la cuantia de
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1.581.632,02 euros.

IntervieneD. Joaquin Segado MartinezConcejal Delegado del Area de
Urbanismo, Patrimonio y Medio Ambiente,diciendo:

Gracias Sefora Presidenta.

Efectivamente, en casi todo lo que ha dicho es®yacuerdo: hay un
compromiso por parte del urbanizador del Plan BaB%1 de entregar al
Ayuntamiento no ya la propiedad, que el Ayuntanudattiene desde que
se reparcel6 ese Plan Parcial, sino el Monastehiahilitado. Durante todo
el aflo pasado, practicamente, estuvimos primerstigrsdole a la empresa
para que iniciara unas obras de emergencia queftmsnes técnicos nos
decian que ponia en riesgo no sélo la integridddirdaueble sino,
posiblemente, la integridad fisica de las persapes sin tener que estar
alli, estaban. Por lo tanto, esas obras se leBcodta urgencia de hacerlas
y se le dio un plazo, -no recuerdo de cinco o di@s,- y solicitaron la
licencia y ejecutaron esas obras. Es cierto quandeipracticamente ocho
meses ha habido muy pocas incidencias de entraga,aqgtes eran
practicamente diarias. En el mes de mayo se ipstoparte de la Junta de
Gobierno Local, a la empresa a la ejecucién deyqmto integral de
restauracion, en cumplimiento de los compromisas tgmia adquiridos
con este Ayuntamiento; la empresa planteé un realesreposicion a ese
acuerdo de la Junta de Gobierno, y ese recursepisicion fue resuelto
por el Ayuntamiento en Junta de Gobierno del medidembre, -no
recuerdo exactamente la fecha, pero se resolvicet sentido de inadmitir
ese recurso de reposicion y seguir con el tramdtairastrativo para la
ejecucion de los avales, -esos avales no son sb#ola restauracion del
Monasterio, son los avales del diez por cientoadebra de urbanizacion
del Plan Parcial.- Ese acuerdo habilita a la Geémemdunicipal de
Urbanismo a iniciar la ejecucion subsidiaria corgoaa una parte de esos
avales que la empresa tiene depositados en el &yigito desde el afo
dos mil siete.

La direccion de obra también en el mes de diciembseque realizaron el
proyecto por cuenta de Hansa Urbana, y que es ayeqo objeto de
licencia, nos presentaron en el mes de diciembre asgrito

comunicandonos el inicio “de forma inminente” -cregordar que decia el
papel,- de la obra de restauracion integral. Nosoto que hicimos
inmediatamente después de las fechas navidefassdiigtar a los

servicios técnicos de la Gerencia, que nos realizan informe con una
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visita de inspeccion sobre si se habia iniciadobia y, efectivamente, el
altimo informe técnico, que es de hace tres semammssdice que la obra
se ha iniciado. En cualquier caso, el tramite adnativo de ejecucion
subsidiaria esta terminado, si apreciaramos quateexuna demora
injustificada en la ejecucion de los trabajos, gieEntenemos ya aprobado,
que nos ha llevado tiempo, pero ya tenemos termjnadl tramite
administrativo que no permitiria ejecutar subsidimente con cargo a los
avales.

Por lo tanto, entiendo que estando de acuerdosrioch lo que usted ha
dicho, que no es urgente puesto que ya hemos ddds kos pasos y ahora
mismo, -a dia de hoy,- segun los informes técrseossta trabajando en el
Monasterio. Por tanto no a la urgencia. Gracia®@eresidenta.

Sometida a votacion la URGENCIA de la mocion, fueSESTIMADA por
TRES VOTOS A FAVOR (Grupos Izquierda Unida-VerdeMixto-MC),
DIECINUEVE VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular) y CUATRO
ABSTENCIONES (Grupo Socialista).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

5.9 MOCION QUE PRESENTA D. CAYETANO JAIME MOLTO,
CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL IZQUIERDA UNIDA-

VERDES, SOBRE ADAPTACION Y REORDENACION LEGAL DEL
DESARROLLO Y PLANEAMIENTO URBANISTICO Y
TERRITORIAL DE CARTAGENA.

La exposicion de la mocidon que se somete a la deraiion del Pleno es
como sigue:

La verdad es que el mes de diciembre ha sido urprogsictivo en lo que
son los Tribunales de Justicia de Ultima instanti@n el Tribunal

Constitucional, bien el Tribunal Supremo, han ainitisentencias de
profundo calado, algunas ya historicas porque, agticplar, la que tiene
gue ver con la modificacion de la Disposicion Adi@al Octava de la Ley
del Suelo del afio dos mil uno, mediante la queesprdtegian once mil
hectareas de espacios naturales protegidos, ajostsolamente a los
espacios LIC y ZEPA, la calificacion de esos espanaturales protegidos,
ha conocido el pronunciamiento del propio TribuBahstitucional, que ha
venido a enmendar la plana al propio Tribunal Sopele Justicia de la
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Region de Murcia obligando al debate que hoy tesesngima de la mesa
a nivel regional, sobre ese asunto. También hemoscodo que ha habido
una sentencia importante del Tribunal Supremo etacite al
teletransporte, que no era otra cosa que lo quEspraente se daba con la
calificacion del suelo de los espacios naturaletegidos, que ya no tenian
esa proteccion, pues, se les dotaba de aproveattamigbanistico al ser
calificados como sistemas generales, pudiendopoatas la edificabilidad
gue no se podia hacer en esas zonas a otros dlesateoPlanes Parciales,
desarrollos urbanisticos en ese mismo municipio.

Logicamente esa situacion, que también tiene que oo otras
manifestaciones del Tribunal Supremo, que debedamgomirar muy de
cerca, en relacion a la consideracion de lo qua afieracion de la trama
urbana y la alinealidad de las calles, que ha teraterencia en el nimero
veintidés de la calle Caridad, pero que tiene nsictas interpretaciones
en el Casco Historico de Cartagena. Son tres sgatemuy importantes,
gue deberiamos tener muy presente.

La sentencia 91/2011 de la Sala de Lo Contencicsmidistrativo del
Tribunal Superior de Justicia de Murcia, ratificgaa el Tribunal Supremo
a través de la inadmision del Recurso de Casacitarpuesto por la
Comunidad Auténoma de Murcia, exige que los sustogrbanizables con
proteccion especifica no pueden ser dotados deregiramiento para ser
adscritos a sectores urbanizables. Con ello sa euie el denominado
teletransporte pueda aplicarse al suelo protegidpidiendo de facto la
practica especulativa sobre el suelo a protegea guperacion de las
evaluaciones de impacto en zonas urbanizables aawmsecuencia del
mayor aprovechamiento urbanistico.

El reciente Plan General Municipal de OrdenaciérCdetagena presenta
un total de 278,4 millones de metros cuadradosrdeqrion especifica
que desagrega en 89,8 millones de agricola, 16B@eas de ambiental,

1,5 millones de costas, 6,7 millones de geomorfo&2,39 millones de

paisaje y 12,9 millones de ramblas. Los recientesnynciamientos

judiciales impide que puedan confundirse como sigiegenerales previsto
en la Ley del Suelo de la Regién de Murcia en ttswos 98.5 y 102.

Igualmente, y tras mas de once afios, el Tribunatstitacional ha
declarado nula la Disposicion Adicional octava Tekto Refundido de la
Ley del Suelo de la Region de Murcia que preteagliatar los limites de
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los Espacios Naturales Protegidos a los definidosioc Lugares de
Importancia Comunitaria.

Dicha pretension afectaba a la configuracion estadd en la disposicion
adicional tercera y anexo de la Ley 4/92 de 30utle de Ordenacion y
Proteccion del Territorio de la Region de Murciae gfectaba a espacios
del municipio como Calblanque, Monte de las Ceniz&efia del Aguila,
Espacios Abiertos e islas del Mar Menor, La Mue@apo Tifioso e islas e
islotes del litoral mediterraneo.

La justicia por una parte y la economia por otrdaks la erratica y
disparatada aventura que el PP ha promovido erdoasiécadas y que ha
significado el aupar la especulacion como modelon@mico, la
perversion del sistema politico que se puso asicgey el arrastre hacia
el abismo al conjunto de la sociedad, que hoy pmgesaca del festin con
paro, pobreza y pérdida de derechos sociales.

Seguros de que a las sanciones judiciales lesréaglds ciudadanas,
hemos no obstante de actuar al objeto de revisaa@ones que pudieran
estar afectadas por dichas sentencias, y de qavsdbilidades de que el
desarrollo de la ejecucion del Plan General de @cién Urbana lo sea
sobre bases no sujetas a derecho.

De ahi que elevemos a Pleno para su debate y apyobsi procede la
siguiente propuesta de

MOCION

El Pleno del Ayuntamiento de Cartagena acuerdaetjigobierno
Municipal, de acuerdo con las sentencias 91/2011 Tdéunal
Superior de Justicia ratificada por el Tribunal ®upo, revise,
determine y repare los aprovechamientos urbansstievivados de
la aplicacion del articulo 98 de la Ley 2/2004ti@ampo que en su
caso reclame y exija de la Comunidad Autonomadpaesabilidad
patrimonial a que hubiera de hacer frente.

Corrija puntualmente el PGOU de Cartagena al obgetoque el
desarrollo del planeamiento no pueda prever la rgasen de
aprovechamiento urbanistico del suelo con protecespecifica.
Inste a la Comunidad Autbnoma a clarificar de ndevdelimitacion
de los espacios naturales protegidos que afectanualcipio de
Cartagena de acuerdo con el contenido de la seatdacTribunal
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Constitucional, adoptando cuantas medidas seansasepara su
ordenacion y en su caso reparacion.

IntervieneD. Joaquin Segado MartinezConcejal Delegado del Area de
Urbanismo, Patrimonio y Medio Ambiente,diciendo:

Gracias Sefora Presidenta.

Empiezo por lo mismo que ha empezado usted: laad@ibdn de nulidad
de la disposicion adicional octava del Texto Refdodle la Ley del Suelo,
no afecta al término municipal de Cartagena, pugst aqui no se han
modificado los limites de los espacios naturalesegidos en ningdn caso
y, he de decir mas, este Ayuntamiento nunca haitswlo la modificacion
de esos limites de espacios naturales protegidasotids tenemos
aprobado un POR definitivamente y varios POR anitezion y en ningun
caso, ninguna alegacion del Equipo de GobiernAglehtamiento ha ido
en el sentido de reduccién de los limites de egacas muy al contrario,
lo que siempre hemos abanderado desde aqui soréiasas medidas de
proteccion, y enlazo con un debate que evidentaransentencias estan
para acatarlas pero también se puede no estar emmgnte de acuerdo, y
yo hay una cosa de las que usted ha dicho comeannagro que creo que
no lo es: el hecho de vincular determinadas zonagpgedan ser de interés
y olvidémonos de si es un espacio natural protegida zona que tenga un
interés publico, yo si soy -y es una opinion peasopartidario de poder
asignarle o vincularlas a un desarrollo urbanistion la idea de que la
obtencion por parte de la administracion de esé e interés publico
pudiera ser gratuita y, ademas, el propietario hrasicveces y en los
espacios protegidos de Cartagena la mayoria somepag fincas
familiares que proceden de siglos de herencias ggmson tan pequeiitas
porque se van partiendo- en un espacio naturalegidt, estamos
condenando al propietario a que nunca pueda obt@ngdn minimo
aprovechamiento de su pequeia parcela, y lo esteomaenando por un
interés publico: el interés de la proteccion natuy@iga pues vamos
permitirle via legal que puedan obtener un minip@aechamiento y que
ese suelo pase a ser de titularidad puablica! A anceptualmente no me
parece mal, pero es cierto que habia una sentgueiahora dice que eso
no se puede hacer.

En cualquier caso, tengo que decirle que el Plamefaé de Ordenacion
Urbana de Cartagena, ha sido exquisito con elnttatdo de los suelos
protegidos, y lo ha dicho usted, ha dado ustedat: dnas del cincuenta
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por ciento, bastante mas del cincuenta por cieetosdelo del término

municipal de Cartagena tiene algin grado de prigiechien sea por

rambla... pero la mayoria por espacios naturaletegidos, por proteccion

natural, por proteccion agricola, también, y massetenta y tantos por
ciento del suelo esta libre de cualquier procedmnizador, esa es la
realidad del Plan General de Cartagena, y no asydie de decir con pena
que esa realidad es asi y s6lo ha podido saliretento favorable de los

Concejales del Partido Popular porque otros Patido han visto las

bonanzas de este Plan General, que ha sido algmadodo el mundo,

fruto ademas de un proceso de participacion ciudadge yo creo que
unico. Este Concejal tuvo mas de trescientas reesia@on colectivos

sociales, con colectivos empresariales, con sitaicacon partidos

politicos, con todo el que quiso saber del Plane@#mos reunimos y con
el que no quiso saber lo llamamos para que SupiE®;reunimos con

todos, hubo cuatro mil setecientas alegacionese$s alegaciones se
estimaron muchas, por cierto, de Izquierda Unida b ochenta por

ciento total o parcialmente, qué proceso mas ab@re ese ha habido en
ningun Ayuntamiento de esta region, y el hecho ae estas sentencias
vengan a trastocar algunas actuaciones urbanisticksregion de Murcia,

tengo que decirle que en Cartagena no pensamasoshanalizado la

sentencia en profundidad- y los técnicos lo quedimen, en principio, es

gue no nos vemos afectados.

Por tanto no a la urgencia. Gracias Sefiora Prdaiden
Sometida a votacion la URGENCIA de la mocion, fueSESTIMADA por

SIETE VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista, lzquierdaidih-Verdes y
Mixto-MC) y DIECINUEVE VOTOS EN CONTRA (Grupo Pogau).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

5.10 MOCION QUE PRESENTA D2 MARIA ROSA MATEO PENA,
CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL IZQUIERDA UNIDA-
VERDES, SOBRE FINANCIACION DE PRESTACIONES BASICAS
DE SERVICIOS SOCIALES.

La mocion que se somete a la consideracion debRIsiha siguiente:

El gobierno de la nacién, a través del Minister® $hanidad, Servicios
Sociales e Igualdad, ha anunciado recientementeajaalejar de financiar
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los servicios sociales basicos de atencidon primgue se prestan en los
ayuntamientos.

Se trata en realidad de que el Estado dejara dediar su parte en el “Plan
Concertado de Prestaciones Basicas de Serviciosal&ocpara las
Corporaciones Locales”, un plan que se puso enlraagn 1988 y que ha
estado financiado por las tres administraciones.

La puesta en marcha del Plan Concertado supuseantea fundamental
en la consolidacion de los servicios sociales cderechos fundamentales
de los ciudadanos, asi como en la garantia deaades mismos.

El Plan Concertado es el pilar fundamental de dogicos sociales basicos
gue se prestan en los ayuntamientos, la administranas cercana al
ciudadano, y regula las cuatro prestaciones badeasrvicios sociales:

1) INFORMACION, ASESORAMIENTO, VALORACION Y
ORIENTACION, servicio prestado por las distintasdaes de trabajo
social de los distintos barrios y pedanias, atersdidor trabajadores
sociales, donde se solicitan las distintas ayudaestaciones sociales en
funcion de las necesidades detectadas. Se trataunde cuestion
fundamental, mas aun en la coyuntura econdmicacjalsen la que
vivimos, cuando las familias y los ciudadanos némesmas ayuda y
proteccion por parte de los poderes publicos.

2) AYUDA A DOMICILIO Y APOYO A LA UNIDAD
CONVIVENCIAL (incluido el programa de familia, quehace
aproximadamente dos afios que no se esta financaestle la CARM vy
solamente ha continuado en aquellos ayuntamientes hqan decidido
hacerlo).

La ayuda a domicilio, destinada fundamentalmenperaonas mayores y
personas con discapacidad, ha visto desaparedetodassu presupuesto
para el 2013 en esta region, con la excusa de gpeesta a través de la
dependencia.

3) INSERCION SOCIAL, donde se incluyen los progaande inmigrantes
(también desaparecidos casi por completo), el pmgr de
acompafiamiento e inclusion social, o la gestiorcalmedores sociales,
centros de acogida o pisos tutelados.
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4) VOLUNTARIADO Y COOPERACION SOCIAL, desarrollado
fundamentalmente en los grandes ayuntamientos.

La decision tomada por el gobierno nacional de ddaar su parte de
financiacion del Plan Concertado pone en seriogpelel futuro de los
servicios sociales municipales. La tendencia dea@dn progresiva del
presupuesto indica que para el afio que viene tal@gresupuestaria sera
de O€, en un momento en el que los ciudadanositetesas que nunca el
apoyo de los servicios sociales, y cuando las isalies de ayudas por
emergencia social, destinadas a pagar cuestiosgab&omo comida, luz,
agua, alquiler o medicinas, se ha incrementadme200% a consecuencia
de la crisis economica.

Este hachazo presupuestario saturara todavia nufssgrvicios sociales
de los ayuntamiento espafioles, desbordados desdditimpo por la falta
de recursos, con unos profesionales atados deypienos por no poder
ofrecer casi nada a los usuarios afectados. Tandwasionara que desde
los ayuntamientos no tengan mas remedio que dddvatencion de los
usuarios a Céritas u otras organizaciones socigede por si asfixiadas
ante el aumento de demanda por la falta de compoondie las
administraciones publicas.

Asi, el Ejecutivo de la Nacion ha reducido de form@gresiva su

aportacion al Plan, y ha pasado de destinar 8®mel en 2011 a 27 en
2013. El hecho de que el Estado abandone la fiaaidc de los servicios
sociales municipales, después de estar haciéndokntg 25 afios, no
responde a un criterio de ahorro econdmico, pugstla cantidad que
destinan los PGE al Plan Concertado es insignticgemiendo en cuenta el
nivel de prestaciones que ofrece, sino que endashise trata de una
tendencia ideoldgica para eliminar un sistema bsgcidemocrético de

derechos sociales para los mas desfavorecidosgyesar al concepto de
beneficencia, caritativa-asistencial de tiemposanstitucionales.

Si este abandono de financiacion va a agravar durna situacion de los
maltrechos servicios sociales espafioles, la sd@onaen la Region de
Murcia va a ser todavia mas preocupante. Desde dfaas los continuos
recortes presupuestarios a nivel regional de ttatapartidas relacionadas
con la politica social regional, debilitando fuemrente el sistema. Ademas,
la Region de Murcia es una de las comunidades aom@s con una tasa de
pobreza y exclusion social de las familias de u® 35, por encima de la
media nacional. En estas circunstancias, los carzsl murcianos estaran

Acta sesion ordinaria Pleno de 5 de febrero de 2013 52 /80



condenados a sufrir mas miseria y precariedad leseabocard a una
pobreza segura, limitando su derecho a percibidasyw prestaciones
sociales que les permitan sobrevivir con dignidad.

Por todo ello presento para su debate y aprobacigmocede la siguiente
MOCION

El Ayuntamiento de Cartagena insta al gobierno aenaciéon a que
continle financiando la parte correspondiente alades del Plan

Concertado de Prestaciones Basicas de Serviciosal&ocpara las

Corporaciones Locales para asegurar el manteninieitincionamiento

de los servicios sociales municipales, asi como dpte de la cantidad
suficiente al mismo en funcion del aumento soldags de ayudas para
cubrir necesidades basicas de personas y famdsfavbrecidas.

Por el Equipo de Gobierno interviele Antonio Calderon Rodriguez
Concejal del Area de Atencion Social y Juventudliciendo:

Gracias Senora Presidenta.

Sefora Mateo, cuando hay que defender posicion&wsien ideas con
argumentos que se nos proporcionan, como esta mqueusted nos trae,
y que su Partido va a plantear en todos los ayuetaos de la regién en
los que tenga representacion, pues suele pasam cmorre en esta
ocasion, que los textos que se envian no contierda la informacion

sobre lo que se quiere defender.

Habla usted exclusivamente del Plan concertadopqaiar fundamental
de los servicios sociales basicos y, es ciertogaeite falta decir que este
Plan, que es una norma basica, cuenta tambiénacteyl de Bases de
Régimen Local y la Ley de Servicios Sociales dRégion, medios todos
ellos desde donde se articulan los servicios sxiasi como las
competencias de cada administracion. Algo esto ajukemanda de los
ayuntamientos y a través de la Federacion Espai®ldlunicipios, el
Gobierno de la Nacién estd adaptando, por medioladd.ey de
Racionalizacion y Sostenibilidad de la AdministécLocal, a la realidad
actual, cuya filosofia no es la de eliminar losy®#ws sino la de clarificar
competencias y evitar duplicidades, -por ciert@gipo parlamentario en
el Congreso podia aprovechar para participar exiafworacion en lugar de
criticarlo antes que salga.- Lo que se busca esnithl ambitos de
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competencia asegurando la dotacion presupuestaritlbsd mismos, de
forma que la administracion que desarrolle estegquelaservicio tenga
garantizada su financiacion y, por tanto, redunadeu® mayor beneficio
para el ciudadano que deba ser atendido por losictesr Sociales
Municipales.

Mire usted, mociones y términos como los que seleanpen esta, sélo
sirven para sembrar miedos y dudas, y estamos rtablde algo muy

serio: de servicios sociales. Por lo tanto, yoddipa que dejen de crear
alarmismo en las personas y en especial en esas tados tenemos la
obligaciéon de atender lo mejor posible, porque dadad es que frases
como las que usted ha pronunciado y la voy a mefgatualmente porque a
mi me ha parecido.... “los ciudadanos murcianoar&@stcondenados a
sufrir mas miseria y precariedad y se les avocan&aapobreza segura,
limitando su derecho a recibir ayudas y prestasiopeciales que les
permitan sobrevivir con dignidad”. Me parece quedemsasiado fuerte y
gue sblo sirve para crear alarma.

Para terminar permitane que me refiera a lo qeersicemos, como es la
realidad de nuestro municipio. Le tengo que dege& gste Ayuntamiento
no deriva a ningan usuario ni a Céritas ni a nimgentidad de accion
social, -a quien por supuesto agradecemos su germisponibilidad,- no
las enviamos para “asfixiarlas” como se dice ennscion, muy al
contrario, si se hace alguna derivacion es abondosiccostes de los
servicios que se tienen conveniados con ellos.rl@ei@mbién que segun
los datos de la memoria de los Servicios Sociaésito dos mil doce, de
este Ayuntamiento, el incremento de ayudas murdespde caracter social
otorgadas por los equipos técnicos de evaluaci@m $upuesto un
incremento de un veintiocho con diecisiete portoi@on respecto al afio
dos mil once, que es mucho por supuesto, pero gfaebastante lejos del
doscientos por cien que ustedes dicen en su mdsé@éesta trabajando en
serio, muy en serio, en este importante tema jNuhemos dejado de
pensar en como ser mas eficaces en la atenci@nade desfavorecidos, y
no le guepa ninguna duda que de nuestra ideolagia, este Concejal y la
del Equipo de Gobierno de este Ayuntamiento, tienery claro sus
objetivos, y que en ningun caso, repito, en ningaeo, pasan por la
beneficencia caritativa asistencial de los tiemp@sonstitucionales a los
gue usted se refiere, y creo que esto esta bastame

Por lo tanto no a la urgencia. Gracias Sefiora det.
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Sometida a votacion la URGENCIA de la mocion, fueSESTIMADA por
SIETE VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista, lzquierdaidih-Verdes y
Mixto-MC) y DIECINUEVE VOTOS EN CONTRA (Grupo Pogai).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

5.11 MOCION QUE PRESENTA D. JOSE LOPEZ MARTINEZ,
CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL MIXTO-MOVIMIENTO
CIUDADANO, SOBRE DOTACION DE DESFIBRILADORES EN
TODAS LAS INSTALACIONES DEPORTIVAS MUNICIPALES.

La mocion que se somete a la consideracion debRIsiha siguiente:

El pasado martes 15 de enero, una usuaria del |Bald@éportivo de
Canteras que realizaba gimnasia de mantenimientiocbas instalaciones,
sufri un fallo cardiaco que gracias a la pericalg rapida intervencion de
la monitora y compafieros de grupo, hicieron pogjoie fuera reanimada
hasta la llegada de los medios sanitarios queel®ulitraslado al Hospital
de Santa Lucia, donde quedé ingresada.

Esta incidencia deja al descubierto el peligro qoelleva el que en las
instalaciones deportivas municipales, se carezdanusderial meédico
necesario para tratar este tipo de urgencias.

Para evitar males mayores, es necesario que sa dlithas instalaciones
de desfibriladores que puedan ayudar en casos éegencia como el
ocurrido.

Presentamos mocién a este Pleno Municipal, paradguaanera urgente
se dote a todas las instalaciones deportivas npabés de dichos
desfibriladores, como ya se esta haciendo en oturscipios, y asi evitar
situaciones complicadas, velando por la salud sidéportistas y usuarios.

Interviene elConcejal Delegado de Nuevas Tecnologias, Empleo y
Deportes, D. Diego Ortega Madriddiciendo:

Gracias, Sefora Presidenta.

Antes de nada me gustaria dar las gracias, de fpfhbca y para que
conste en este Pleno en nombre mi Grupo, a lgjadira de la Concejalia
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de Deportes, que el pasado quince de enero, manivey@ la senora que
sufrio el paro cardiaco al que usted hace menciOsLe mocion, senor
Lopez. Sin lugar a dudas la profesionalidad de &atmjadora municipal
fue primordial para que la referida sefiora llegdraospital consciente, al
igual que la rapida intervencion de los servicioédimos del cercano
Consultorio de Canteras y la UCI movil, que selad® al Pabelldn.

Usted sefior LOpez presenta una mocion, supong@mueechando esta
desgracia, para solicitar que instalemos desfttoiles en todas las
instalaciones deportivas municipales y me da larésipn que no conoce
con la suficiente profundidad este tipo de dispasst asi como su
regulacion. Para comenzar déjeme que le indique egte tipo de
dispositivos no son obligatorios en las instalaggondeportivas
municipales, de hecho la norma dice que deberdalamnse en los lugares
donde haya grandes aglomeraciones de persongsagado dia quince de
enero, en el Pabellon de Canteras, cuando ocwstgdseiceso habia doce
personas.

El Ayuntamiento de Cartagena tiene desfibriladoresprdinados y
vigilados por el jefe de los servicios médicos moipales y, de hecho,
tenemos cinco: dos instalados en el Estadio Mualicifartagonova, uno
instalado en el Wssel de Guimbarda y dos, bajoudodia del médico
municipal, que se utilizan en los dispositivos médique se disefian para
las actividades deportivas, que por su tamafo nacede un dispositivo
meédico. Ademas, usted solicita que instalemos loidsfilores pero olvida
una parte muy importante, regulada en el Decrete/2BO7 de la
Comunidad Autbnoma de Murcia, que indica que cueiquersona que no
sea meédico debe tener una acreditacion, otorgadalap&Comunidad
Auténoma, para poder utilizar el dispositivo. Débeer una acreditacion,
debe recibir la formacién necesaria, los dispasstitienen que estar
registrados, pasar sus revisiones e incluso tierehgber un seguro de
responsabilidad civil, que cubra los posibles dagoe eventualmente
pudieran surgir por su utilizacion.

Como Vvé, sefor Lopez, no es tan sencillo como cangesfibriladores, ya
que ellos solos no se utilizan y, ademas, no pugiiearlos cualquier
persona y el régimen de uso de las instalacionasriilas municipales es
altisimo. El Ayuntamiento lo que hace es: por uthoJacumplir con la
legislacion vigente a este respecto, y por otroném a los monitores
deportivos que dan clases a los usuarios para ighaysun problema
puedan realizar la maniobras de reanimacion meetiggan los servicios
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meédicos necesarios, como paso el dia quince de,gndonde aprovecho
de nuevo para agradecer a la trabajadora muniaip@, atendiéo a esta
sefiora, su profesionalidad y su dedicacion.

No a la urgencia. Muchas gracias Sefiora Presidenta.
Sometida a votacion la URGENCIA de la mocién, fueSESTIMADA por
CINCO VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista y Mixto-CM)JECINUEVE

VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular) y DOS ABSTENCIONESrupo
Izquierda Unida-Verdes).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

5.12 MOCION QUE PRESENTA D. JOSE LOPEZ MARTINEZ,
CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL MIXTO-MOVIMIENTO
CIUDADANO, SOBRE COLOCACION DE UNA REPRODUCCION
DEL SUBMARINO PERAL EN SU ANTIGUA UBICACION DEL
PUERTO JUNTO A LA CAMARA DE COMERCIO.

La exposicion de la mocion que se somete a la deraiion del Pleno es
la siguiente:

A la inmensa mayoria de los cartageneros nos lgaaale que por fin se dé
inicio al proceso de restauracion y posterior ekp@s bajo condiciones
idoneas de conservacion, del submarino del ilustagino cartagenero
Isaac Peral y Caballero, por la importancia histriarqueoldgica y
emocional del sumergible. Daremos a los resporsal@desste Gobierno y
a las empresas e instituciones que se han implieaddas anteriores
medidas, un espacio de tiempo prudencial para queplan con su
compromiso, aunque es justo informar a los ciudaslgue cuando en este
Pleno se dijo que ya estaba todo resuelto, nore@bsoluto cierto, pues
conocida es la forma en la que este verano el G@nCemercio, don
Mariano Garcia, iba por empresas cartagenerasndiieiento veinte mil
euros para instalar una carpa sobre el Submarirad, Ra el propio muelle,
pues aun en estas fechas pensaban restaurarku en Isi que es peor, no
sabian aun lo que iban a hacer con él.

No es menos cierto, que junto al anterior sentitoiele alegria, a todos se
nos hace dificil ver e identificar el perfil de str® puerto sin recortar en él
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la silueta del Submarino Peral, que con su trasteddejado un singular
hueco en el paseo del muelle.

Para preservar el submarino en buenas condiciopdsabia mas remedio
que retirarlo de la intemperie, de la boria y d®iti®, pero en este caso,
desde Movimiento Ciudadano creemos que si se puepde todo, pues
pensamos que en el anterior emplazamiento del sidmmae deberia
instalar una reproduccion del mismo, para quelledada de los cruceros
o al paso de cuantas personas paseen por el ppaddan conocer la
existencia del primer sumergible con capacidad deiohra en nuestra
ciudad, y que en ella nacio el insigne inventorayino.

Por lo expuesto, presentdOCION al Pleno de este Ayuntamiento, para
gue se apruebe la colocacién en su anterior ubicade una copia del
casco del submarino de Isaac Peral y Caballeropodea ser ejecutada en
fibora de vidrio para abaratar su coste y mantemtaiey que la misma
sirviera para preservar la imagen de nuestro pyerésenara el porqué y
la ubicacién del auténtico submarino como piezaeotpgica en el interior
del Museo Naval.

Interviene la Concejal Delegada del Area de Cultura, Patrimonio
Arqueologico, Educaciéon, Mujer y FestejosP? Maria Rosario Montero
Rodriguez diciendo:

Gracias Senora Presidente.

Mire usted sefior Lopez, no voy entrar en si sedthd de una manera o
de otra porque, el caso es que en este Pleno tamdidijo que ibamos a
hacerlo de la manera que se ha hecho y, de hestdoer el sitio donde le
corresponde y para poder tenerlo restaurado en iciones Yy
perfectamente protegido. Tendra que tener el tiedgoestauracion que
digan los técnicos, que son los expertos que dioé@nto tiene que durar
una restauraciéon. No somos nosotros los que tengo®slecirlo, tienen
gue ser los técnicos que estan trabajando desdauhgmco de tiempo.

Aparte le tengo que decir gue no vamos a ponemunsgopia de fibra de
vidrio ni de ninguna otra cosa porque parece tbater una copia cuando
a doscientos metros vamos a tener el original, hbiestaurado y
conservado, que es el que tienen que visitar tlodo&iristas que vengan a
nuestra ciudad, y que estara perfectamente indicado
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Asi es que no a la urgencia. Gracias.

Sometida a votacion la URGENCIA de la mocion, fueSESTIMADA por
UN VOTO A FAVOR (Grupo Mixto-CM), DIECINUEVE VOTOSEN

CONTRA (Grupo Popular) y SEIS ABSTENCIONES (Gruscialista e
Izquierda Unida-Verdes).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

5.13 MOCION QUE PRESENTA D. JOSE LOPEZ MARTINEZ,
CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL MIXTO-MOVIMIENTO
CIUDADANO, SOBRE RESTAURACION DEL ALUMBRADO
PUBLICO DEL SECTOR NORTE DEL PLAN PARCIAL DE LOS
BELONES.

La exposicion de la mocion que se somete a la deraiion del Pleno es
como sigue:

Una vez mas, pongo en conocimiento de este Plenguejas vecinales,
porque la totalidad del Sector Norte del Plan Rhrde Los Belones se
encuentra sin alumbrado publico desde hace masiedermeses. Como
los Concejales de Urbanismo e Infraestructuras aandien, este sector
incluye las siguientes calles: Rio Segre, Muril@enida de la Fuente, El
Auriga, Espinario, la plaza publica de esa calle Esperanza,
Anunciacion, Santa Clara.

Reconozco, al igual que reconocen los vecinos quenpelen a presentar
la enésima mocidn al respecto, el esfuerzo del fayaiento en solucionar
parcialmente el problema de alumbrado en el SeStor de ese Plan
Parcial, el cual funciona desde hace aproximadamentmes, pero la
carencia de alumbrado en el Sector Norte y loslenwds de inseguridad
gue provoca, confieren caracter de urgencia alleiso de este problema.

Tampoco olvide usted, sefior Segado, que de no Ialkealo alumbrado

los cacos no hubieran podido robar el cableadol@ompunidad que lo

hicieron, por lo que aun somos desde el Ayuntamiems responsables.
Cuando nos entregaron el Plan Parcial todas las luncionaban y todo el
cableado estaba puesto.
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Por lo expuesto, presento mocioén a este Pleno, quagase apruebe con
caracter de urgencia la reposicion del alumbradignidel Sector Norte
del Plan Parcial de Los Belones.

IntervieneD. Joaquin Segado MartinezConcejal Delegado del Area de
Urbanismo, Patrimonio y Medio Ambiente,diciendo:

Gracias, Sefora Presidenta.

Todas las luces funcionaban pero la factura noag@alba. Ahora lo que
hemos conseguido por fin, después de meses y desleuéultitud de
incidencias es, efectivamente, la zona Sur yasst@ntado, el problema
la zona Norte que es donde se sufrieron los robdisersas incidencias,
hemos conseguido que Iberdrola, la semana pasaslaliera el OK para
volver a conectar, -a pesar de que existe una deudaarte de los titulares
de la urbanizacién del Plan Parcial, antes queyehfamiento,- pero nos
van a dejar que el Ayuntamiento asuma a partirhideaalos gastos de luz
de ese alumbrado, aunque siga existiendo la denedébgrdrola vera como
la cobra.

Por lo tanto, no es... si es urgente, pero es quesya practicamente
solucionado, quiero decir, ayer el informe técniedbal del ingeniero que
lleva este asunto es que esta semana cree questarasolucionado, me
dijo: manana o pasado, pero bueno, vamos a det@r sesnana, para
tranquilidad de los vecinos.

Por tanto no a la urgencia. Gracias Sefiora Prdaiden
Sometida a votacion la URGENCIA de la mocién, fueSESTIMADA por

SIETE VOTOS A FAVOR (Grupos Socialista, Izquierdaidih-Verdes y
Mixto-MC) y DIECINUEVE VOTOS EN CONTRA (Grupo Poar).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

5.14 MOCION QUE PRESENTA D. JOSE LOPEZ MARTINEZ,
CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL MIXTO-MOVIMIENTO
CIUDADANO, SOBRE APERTURA DE EXPEDIENTE
SANCIONADOR A LA MERCANTIL CONTENEDORES ASTESA,
S.L.
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La exposicion de la mocion que se somete a la deraiion del Pleno es
la siguiente:

Con fecha de 26 de abril de 2012, un grupo de wecidel Beal,

presentaron en el Ayuntamiento un escrito soporfaolo mas de 300
firmas, manifestando su oposicion a la ampliaciéel gunto de

transformacién de arido limpio y almacenamientocdatenedores que
realiza la mercantil Contenedores Astesa, S.Asarpeblacion y junto a la
via rapida de la Manga, debido al deterioro delimachbiente, por malos
olores, polvo que en muchos casos invade la propigapida mencionada
y ratas, procedentes de los materiales acopiaddlea planta.

A la presentacion de dicho escrito o denuncia, &cantil aludida se
encontraba incursa en la ampliacién de la licedeiactividad, o que al
margen de las supuestas irregularidades que lasogedenuncian hasta el
momento, supondria:

-El aumento de superficie de actividad en mas dé&Qd respecto del
inicial.

-Incremento de emisiones de polvo y particulasvascpara la salud de los
vecinos y peligrosas para el trafico rodado colmea

-El trafico de camiones y maquinaria pesada en ra@snivecinales no
autorizados para ello.

-Solicitud y concesion necesarios de Cambio de descSuelo, ante el
Organo territorial de la Comunidad Autonoma, otdagan su dia por
motivos de interés social.

-Solicitud y autorizacién de la Direccion General @arreteras, para el
transito de camiones y maquinaria pesada por camniecnales.

Yo es cierto que no soy técnico en Medio Ambietde)poco lo era el
sefior Espejo cuando ocupaba el cargo de Directoer@ede Medio
Ambiente, pero usando solamente el sentido conepento los informes
que peritos profesionales han realizado para logmes y viendo in situ y
mediante fotos la altura de las terreras, que anpe&on mucho lo
permitido por la Ley y otras visiones de plastigdsasuras esparcidas por
la zona, les garantizo que eso es poco mas quertadero, un vertedero
gue da beneficios para unos amigos, pero poco uearjvertedero.
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Por la gravedad de lo expuesto presentamos MoaiéteaPleno Municipal
para que de manera inmediata inste a la Concejalisledio ambiente a
paralizar la actividad en dichas instalacionesciami la retirada de los
residuos acumulados y la restitucion de la cubiergetal original;
apertura de expediente sancionador y trasladosdedohos a la Direccion
General de Medio Ambiente de la Consejeria de @uén del Territorio,
Direccion General de Carreteras y Direccion Gerdgdllinas a efectos de
evaluacion de las condiciones de seguridad de gicimaa.

IntervieneD. Joaquin Segado MartinezConcejal Delegado del Area de
Urbanismo, Patrimonio y Medio Ambiente,diciendo:

Gracias, Sefora Presidenta.

La informacién que se ha dado no se correspondéac@alidad, vamos a
decirlo suavemente. El trece de diciembre del as®mdil once, hace ya
mas de un afio, esta empresa solicitd licencia deidad para una
ampliacion de la que tenia licencia en ese momddit@a vez que los
servicios técnicos de Medio Ambiente consideraroie @sa actividad
estaba sometida a autorizacidon ambiental Gnica,rgcuirio al titular de la
actividad para que iniciara ese procedimiento,itelat de la actividad
presento renuncia a esa ampliacion el veinte deemdore de dos mil doce,
y el veintitrés de noviembre de dos mil doce, gendi el Decreto
correspondiente a la aceptacion de esa renuncia.

Con respecto a la licencia de actividad, se concesa licencia para una
planta de recuperacion de residuos de la consfmicgidemolicidn en
Decreto de cinco de junio de dos mil siete, coldatar provisional, y con
una vigencia de cinco afos. La actividad objetoeda licencia fue
sometida a una evaluacion de impacto ambientatyvolbuna declaracion
de impacto ambiental favorable, con fecha doceutie ge dos mil seis,
Boletin Oficial de treinta y uno de julio de dosl seis. La actividad no
dispone de acta de puesta de marcha y funcionamipuésto que no se
han aportado los certificados finales de la instata y por eso se le
abrieron diversos expedientes sancionadores; umzlw@® con una
sancion en el afio dos mil ocho de seiscientos eanasconcluyd con una
sancion, en el afio dos mil once, de diez mil eyrasque usted pide en la
Mocion que es darle traslado a la Direccion GengeaMedio Ambiente,
se hizo simplemente hace dos afos, el siete dedgbdos mil once, se
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requirié a la Direccion General con el objeto denpmbar si la actividad
se ajusta a las condiciones autorizadas.

Recientemente la empresa a solicitado al Ayuntamiana prérroga del
plazo de vigencia de la licencia de actividad, @gtos momentos esta
siendo tramitada, y que con todos los informesitéendara lugar a la
renovacion o a la no renovacién. Yo, desde la resgduilidad de un cargo
publico, no me aventuro a decir que es lo que verflgjar esos informes
técnicos; entiendo que si se cumple con la leghlidgente se podra
conceder, que es el interés de este Ayuntamieotqup lo que usted no ha
dicho es que hay mas de cien familias que viveactimente de esa
empresa, -los que iban a generar en su primer afgoldierno diez mil
puestos de trabajo vienen aqui diciendo “que Jeeciga empresa que da
de comer a mas de cien familias de Cartagena’- thissacomo actuamos
responsablemente, y no de forma irresponsable caotGan otros,
esperaremos que estén todos los informes técrsc@ag® cumple con la
legalidad daremos el OK y renovaremos la licenca attividad
provisional, y si no se cumple pues tendra queacesta empresa con todo
nuestro dolor, pero es asi.

Por tanto no a la urgencia, gracias Sefora Prasiden
Sometida a votacion la URGENCIA de la mocion, fueSESTIMADA por
TRES VOTOS A FAVOR (Grupos Izquierda Unida-VerdeMixto-CM),

DIECINUEVE VOTOS EN CONTRA (Grupo Popular) y CUATRO
ABSTENCIONES (Grupo Socialista).

FUERA DEL ORDEN DEL DIA

5.15 MOCION QUE PRESENTA D. JOSE LOPEZ MARTINEZ,
CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL MIXTO-MOVIMIENTO
CIUDADANO, SOBRE REPOSICION DE LOS DISPENSADORES
DE AGUA EN LAS OFICINAS MUNICIPALES.

La mocion que se somete a la consideracion debRisiha siguiente:
La Sra. Presidente entrevistada por el diario EUSPAn su seccion

DESAYUNOS CON, demostrd, no se si por relajo o gdogoluta carencia
de sensibilidad en sus comentarios, el cuajo depatiaca profesional de
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estos tiempos, con todo su significado tanto deitipml como de
profesional.

Lo hizo al mostrar su forma de entender la gestidanémica municipal,
qgue si bien en primera instancia puede resultareetedora, similar a la
de la marquesa con el chocolate del loro a la tlengecortar gastos, puede
resultar ofensiva por cuanto toma de muestra ueavencion que expone
a los funcionarios municipales al prejuicio dedagladanos.

Resulta paradojico que el chocolate de la alcajdesa que ha suprimido
para salvar las maltrechas arcas municipales,|ssegua en bidones de las
oficinas municipales, el loro los funcionarios yiraporte, una barbaridad
segun dice, 35.000 € al afo, lo que efectivamesteneécho beber para
unos funcionarios.

Habria que ver en que condiciones se negocié atatoncon la empresa
suministradora, pues preguntando a una empresdaisisacamos los
siguientes calculos: Bidén de 19 It. a 4,54 euidéfh o que es igual a
0,23 céntimos el litro. Del mismo modo, si hacenasscéalculos sobre los
1.200 funcionarios de este ayuntamiento, nos daocossultado 122
litros/funcionario/afo, es decir 28 euros al afio gamla funcionario 0 mas
de medio litro de agua al dia por trabajador.

Teniendo en cuenta que el Real Decreto 486/199714d#e abril, por el
que se establecen las disposiciones minimas deidagjly salud en los
lugares de trabajo, y mas concretamente en su ahede titulo Servicios
higiénicos y locales de descanso, en el que sblestaen su punto 1.
Agua potable, lo siguiente:

-“Los lugares de trabajo dispondran de agua potalda cantidad
suficiente y facilmente accesible. Se evitara tail@unstancia que
posibilite la contaminacién del agua potable”.

Y en el apartado 2 , Vestuarios, duchas y retretesu punto 10 reza:
-“Los vestuarios locales de aseos y retretes estas@parados para
hombres y mujeres. No se utilizaran para usosrdasia aquellos para los
gue estén destinados”.

Como decia, teniendo en cuenta este Real Decretangumplimiento del
mismo por parte del Gobierno Municipal, me ratifeaolo expresado sobre
el relajo o inconsciencia de nuestra Presidentea ehdra de hacer
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declaraciones y apuntarse victorias pirricas cargmbk dignos de impulsar
a nuestra regidora a los primeros puestos del &stad

Podia haberse fijado en otros gastos municipatespecreto en dénde se
van los mas de 33 millones de euros que ha fadutadempresa
concesionaria AQUAGEST en el afio 2012, con ciedtosiles de euros
de costes ficticios, gastos sin autorizar y el legio de Sociedades pagado
aparte del 14% del margen de beneficios.

También, en los casi 700.000 m3 de agua potable ded que habran
consumido los servicios municipales en el 2012 lyehge informado de
gue el ayuntamiento no paga nada por ellos. Enspoeezas se le hubiera
ocurrido que no es justo que se facture los 390€)@@ su coste a los
usuarios del servicio privatizado de Cartagena, ug i pagara el
Ayuntamiento, igual ahorraba mas que con el agumsididones de los
funcionarios.

Por lo expuesto y advirtiendo que de no subsanarsituacion pondremos
en conocimiento de la Inspeccion de Trabajo la ahctsituacion,

presentamos MOCION a este Pleno Municipal, parasgueepongan los
dispensadores de agua, mineral o de la red, ens ttak oficinas

municipales.

Interviene elConcejal del Area de Gobierno de Modernizacién deal
Administracion, Régimen Interior, Nuevas Tecnologia, Empleo vy
Deportes, D. José Cabezos Navaryrdiciendo:

Gracias, Sefora Presidenta.

Para empezar ya puede usted llevarnos a la In§pede Trabajo. Este
Ayuntamiento estad trabajando por muchos medios lamomocion de
Cartagena, y para aprovechar la proyeccion delrdede las Mercedes.
Ademas del esfuerzo en publicidad se esta inteathaderlo sobre todo
con gestion. En esa linea estan, por ejemplo, tagpsrsobre el ARQUA,
que prepara informe semanal; la aparicion del Batel Foro Romano -el
viernes en especial Viajeros del Pais- y tambié@neesrevista que a usted
tanto le ha molestado y que se publicé el dia toxenero. Es dificlil
establecer el valor econdmico de esta promociorg pedia pagina en
contraportada de El Pais, debe andar por los dremit euros, -usted no
sale ni pagando, sefor LOpez.- La Alcaldesa havaphado la entrevista
para hablar de Cartagena, del Patrimonio Cultdeal,a Mar de Musicas y
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del Tesoro de las Mercedes, por eso es logico @yanmos recibido
felicitaciones de todo el mundo, porque a todohé&eparecido bueno para
Cartagena y han sabido valorarlo, todos menos ustedun éxito de
promocién y usted nos sale con los bidones de d@savueltas que tiene
qgue haberle dado a la entrevista para ver dondie paeterle el diente, por
no decir el colmillo; usted debe sufrir mucho cas kitulares de los
periodicos. Este fin de semana lo ha pasado jfahado, dos de febrero,
en un periodico local: “Cartagena tras saldar dicilédel afio dos mil
once, el Ayuntamiento planea rebajar su deuda @®mproveedores, cinco
coma un millones de superavit” a usted esto leatfaulido. El dia tres de
febrero: “Un Casco Histérico que gana premios, queaizar, restaurar
edificios, abrir la ciudad al mar, mejorar la maald y apoyar al turismo
ha dado sus frutos, son claves del reconocimien&nacional”. A usted
esto le da salpullidos, y le recuerdo que la aperélh mar en esa nueva
ciudad del afio mil novecientos noventa y nueve, ese decision de
desafectar el muelle de Alfonso Xll, que los pladesfachadas de los
altimos diez afos, con lo cual hemos rehabilitadis e ciento veinte
edificios, que esas casas han traido vida, queraelsgorte mas los
aparcamientos suponen la llave de la accesibiliwald, eso lo ha hecho la
Alcaldesa, la Alcaldesa de Cartagena. jEse esagb ce la Alcaldesa de
Cartagena!, jesa es la gestion de la Alcaldesal @s la vision politica de
la Alcaldesa!, no su miopia y su falta de visiotitmma la Alcaldesa del
Teatro Romano o la Alcaldesa del Puerto de Cultulagecuerdo que si
no hubiésemos desafectado las instalaciones p@guahora mismo no
existiria el Museo Nacional de Arqueologia Subnearijsa es la forma de
gestion de la Alcaldesa! Y vamos a seguir trabajandstamos trabajando
y vamos a llenar de contenido urbanistico el MééineMonte Sacro. Yo,
de verdad, dudo mucho de su cartagenerismo, haglggearse de que la
marca de Cartagena salga en El Pais, como salé “Sureum Corda”.
Creo que es bueno para Cartagena, usted nos skledefensa burda de
los funcionarios ¢Qué usted se acuerda de losoiuagos? ¢ A quien va a
engafar?, ¢a quién va a engafar? Usted que esaduayg persiguiendo
desde que llego a esta Corporaciéon en busca de gatesribo a todos los
funcionarios de la casa ¢ usted los va a defendge?l ldue ha hecho juicio
sumarisimo a muchos funcionarios de esta casal gateha puesto penas
de telediario en este Pleno, con nombres y apslligoyo se lo he
reprochado ¢ Usted los va a defender? jAhora lasbglde agua! Que, por
cierto, aio dos mil diez, fue este Concejal de étata el que tomo esta
decision jy es una buena decision! Porque estadesjuel afio dos mil
ocho y dos mil diez han hecho posible que ahorgat®os las arcas o los
presupuestos municipales como estan a fecha delagimil trece.
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Mire usted, no tengo ningun tipo de duda que ustguh leer pero de
compresion de texto anda usted escasito, porqae dada contraportada
de El Pais el tema de los bidones de agua no ke miagn nifio de siete
afos, y ahi esta su cortedad de miras y su corfamléta, porque no pasa
nada sefior Lopez, reconocer los éxitos del Gobisinson éxitos de
verdad para la ciudad de Cartagena. Lo mismo guedeo pasa nada
cuando el Gobierno tiene que decir publicamentesgulea equivocado, y
tampoco pasa nada porque la oposicion pueda dgwptau Gobierno”:
es bueno para Cartagena y vamos a reconocerlocadignte. No pasa
absolutamente nada, y el éxito de las Mercedes, @dto de la Alcaldesa
de Cartagena, pero es el éxito todos los cartaggengncluido usted sefior
Lopez! Pero a mi me resulta sorprendente, ustedhguanenazado, que ha
denunciado, que extiende sus sospechas permanetgesobre todos los
funcionarios, que se ha querellado usted contfetaetaria General, que
ha extendido las dudas sobre el Jefe de Infraéstas; y lo hace ¢ sabe por
qué lo hace? Porque, seguramente, estos funciermariestan dispuestos a
bailar al son que usted toca, y no le rien susaggé&ste Gobierno, sefior
Lépez, cree en la honradez y el trabajo de la isaemayoria de los
funcionarios de este Ayuntamiento! Y le digo m&s,ssl esfuerzo y sin su
compromiso esta ciudad no hubiera llegado a sefdhqye es.

Por esa razon es sorprendente que ahora, permisiatk se preocupe por
el agua que beben, lo que tiene que hacer, seifp@zl-és dejarles trabajar
en libertad y no bajo la lupa permanente de sospech

Muchas gracias. No a la urgencia.

Sometida a votacion la URGENCIA de la mocion, fueSESTIMADA por

UN VOTO A FAVOR (Grupo Mixto-CM), DIECINUEVE VOTOSEN
CONTRA (Grupo Popular) y SEIS ABSTENCIONES (Grumziglista).

PREGUNTAS

5.16 PREGUNTA QUE PRESENTA JUAN PEDRO TORRALBA
VILLADA, CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA
SOBRE CENTRO DE SALUD DE SAN ANTON, URBANIZACION
MEDITERRANEO Y NUEVA CARTAGENA.
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El Gobierno municipal del PP anuncié en 2005 lastroiccion de un
nuevo centro de salud de San Antén. En 2006, seroados terrenos a la
Comunidad Autdnoma, como paso previo al inicioalebra. Un afio mas
tarde, recogen en su programa electoral el compmuoon los vecinos de
los barrios de San Antén, Nueva Cartagena y latizhaion Mediterraneo
de levantar este centro de salud. No se vuelveblahaobre este tema
hasta 2009 cuando se anuncia el comienzo de latrgoci®n, que
finalmente no se lleva a cabo.

Dos afios después vuelven a acordarse del proyeetseguran en los
medios de comunicacion que Sanidad construira éa 20 citado centro

de salud. Evidentemente no se ha hecho y tampgcaises de que vaya a
hacerse a lo largo de este afio, sobre todo desdpliéscorte del 20,72%
que la Comunidad Autonoma ha hecho en su presupdestste afio para
Cartagena y de que no aparezca siquiera en eldeesto regional.

Esto significa que el proyecto del nuevo centrosdiid de San Anton,
Nueva Cartagena y Urbanizacion Mediterraneo sigueeleaire 8 afios
después de anunciarlo a bombo y platillo en la gzrdocal. Ante esta
situacion, el Grupo Municipal Socialista pide gasponda a la siguiente

PREGUNTA

Con los recortes que ha anunciado la Comunidad ndatd@ para

Cartagena, ¢ podrian explicar qué es lo que vaaa pas el centro de salud
de San Antdn, Urbanizacion Mediterraneo y Nuevatd@ana a corto,

medio y largo plazo?

Responde a las preguntasNicolas Angel Bernal,Concejal Delegado del
Area de Descentralizacion, Participacion Ciudadana,Agricultura,
Sanidad y Consumo.

Gracias, Sefora Presidenta. Evidentemente est@i@i$e va a construir
porque, como usted ha dicho, no figura en el prgssip de la Comunidad
Auténoma, pero me consta el compromiso de la Ceriagjle Sanidad de
hacer el Centro de Salud lo antes posible, en cdarsituaciéon econémica
lo haga posible. Es un compromiso de la Consepgiacomo hay otros
compromisos, de otros Consultorios, adquiridosgb@obierno Municipal

y que, efectivamente, en estos momentos no estama®ndiciones de
llevarlos a cabo, pero que en el momento que sedlpoasi lo haran
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porque normalmente en el Partido Popular y estae@uob cumplimos los
COMpPromisos.

Gracias Senora Presidenta.

5.17 PREGUNTAS QUE PRESENTA D2 ANA BELEN CASTEJON
HERNANDEZ, CONCEJALA DEL GRUPO MUNICIPAL
SOCIALISTA SOBRE CENTRO DE ATENCION A LA INFANCIA
DE NUEVA CARTAGENA.

La concejala de Educacion aseguro en abril delp@$ado que el Centro
de Atencion a la Infancia de Nueva Cartagena absuis puertas para este
curso 2012-2013. Estas declaraciones se hicieasrcansiderar subsanado
el error del equipo de Gobierno de pretender ul@C&Al en una parcela
en la que no cabian las aulas. En ese momentdil lafiemé también que
se habian destinado 500.000 euros de la Comunidé&dindma para la
construccion de la segunda fase del proyecto.

Por todo esto elevamos al Pleno las siguientes:
PREGUNTAS

1- ¢Para cuando tiene prevista el equipo de Gabiarapertura del CAI
situado en la urbanizacion Nueva Cartagena?

2- ¢Cuadles son las razones por las que el CAIl npoldio abrir sus
puertas para este curso 2012-2013?

3- ¢En qué etapa de ejecucion se encuentra larwecriéh de la segunda
fase del CAI?

Responde laConcejal Delegada del Area de Cultura, Patrimonio
Arqueoldgico, Educaciéon, Mujer y FestejosP? Maria Rosario Montero
Rodriguez diciendo:

Gracias, Sefora Presidenta.

Pues mires Para cuando tiene prevista el equipo de Gobierrapértura
del CAI? No le voy a dar una fecha exacta porqua pader realizar la
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apertura tiene que acabar la obra y en cuanto deabbra podremos
realizar esa apertura, pero esperamos que sefrzes de este ano.

¢,Cudles son las razones por las que el CAI no diagabrir sus puertas
para este curso 2012-2013? Pues, evidentementeuepanq estaba
finalizado, y no ha sido finalizado por problemaknanistrativos que se
han ido solucionando y estamos dentro de los plepades.

¢ En qué etapa de ejecucion se encuentra la canétrude la segunda fase
del CAI? Pues esta en el inicio de la segunda fase.

Gracias Senora Presidenta.

5.18 PREGUNTA QUE PRESENTA D2 CARIDAD RIVES
ARCAYNA, PORTAVOZ DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA
DE CARTAGENA, SOBRE FINALIZACION DEL ASFALTADO EN
CALLES DE LA AZOHIA, PERTENECIENTE A LAS OBRAS DE
SANEAMIENTO Y ALCANTARILLADO DE ISLA PLANA'Y LA
AZOHIA DEL PLAN E.

En el Pleno del pasado 20 de julio de 2012 presegalesde el Grupo
Municipal Socialista un ruego para solucionar losbfemas de los vecinos
de las Casas de la Venta en La Azohia.

Estos vecinos llevan desde antes de verano de 20d4,de un afo y

medio, esperando a que finalice la obra de astaldedsus calles, tras ser
levantadas para acometer la red de saneamiento dieniias obras del Plan
E.

Dicho ruego, nos costa porque el concejal de Iasfraeturas solicitd
alguna puntualizacion al Grupo Municipal Socialisteefonicamente, fue
aceptado. Sin embargo, a dia de hoy el problenug sig solucionarse.
Por todo ello elevamos al pleno las siguientes:

PREGUNTAS

¢, Qué problema hay para que dicha obra se finalice e asfaltado
correspondiente?.
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¢, Qué gestiones ha realizado el Gobierno para solacesta actuacion?.

¢, Por qué, si los vecinos pagaron a la empresasioneea las acometidas
al igual que el resto de vecinos de Isla plana YAt@ahia, a dia de hoy sus
calles estan a medio terminar, sin el asfaltadooy as tapas de
alcantarillado sobreelevadas, en espera del adfaltarrespondiente, al
igual que se hizo en las demas calles?.

Responde eConcejal Delegado del Area de Infraestructuras, Ttismo,
Servicios y Transporte y Contratacion,D. Francisco Espejo Garcia
diciendo:

Gracias, Sefora Presidenta.

El problema que hay para que dicha obra se finalme el asfaltado
correspondiente es que las viviendas se encuemnamna zona de
proteccion de rambla, que segun los informes tésnig aun no siendo
técnico, me permito el lujo de trasladarselos. €da cuenta esta es la
rambla y por tanto las Casas de Venta se encueafigatadas por esa zona
de proteccion rambla, que como bien saben usteskFsres de la
oposicion, a pesar de no ser técnicos, Confederddidrografica del
Segura es la que tramita estos permisos.

Por tanto, ¢Qué gestiones ha realizado el Gobigana solucionar esta
actuacion? Bien, basicamente, las razones querdieva hacer el
alcantirallado fueron razones de salubridad e hey@ara los vecinos de la
zona y de esas viviendas y, por tanto, se llevalm esta obra para la
construccion de estas redes de saneamiento eroldaAe Isla Plana para
conducir las aguas fecales hasta los bombeos otieneestos vertidos al
EDAR de Isla Plana y, como digo, por motivos deilsatlad e higiene. El
problema es que encontrandose en esta zona degibotele rambla es a
otro Organismo al que le compete esta autorizacion.

En cualquier caso, los vecinos pagaron las acoata Plan E financio la
obra de saneamiento y, con respecto a las obrasstitado, el
Ayuntamiento estd en contacto con la Confederapena ver si nos es
posible asfaltar esta zona y, en cualquier caggarpa las acometidas, se
conectaron al alcantarillado que se metié en silssagual que al resto de
viviendas, y respecto a las tapas de alcantarillealoviene ver si es
necesario recercar dichas tapas o hormigonarladlenar con zahorra,
para eliminar cualquier problema de seguridad aquitepa existir.
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Gracias Senora Presidenta.

5.19 PREGUNTA QUE PRESENTA D. CAYETANO JAIME
MOLTO, CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL DE IU-VERDES,

SOBRE SEGUIMIENTO DE LA CONCEJALIA AL NUMERO DE

EMPRESAS Y TRABAJADORES SUBCONTRATADOS Y
EMPLEADOS EN LA CONSTRUCCION DE LA PLANTA DE
SKSOL.

El pasado mes de diciembre SKSOL puso la primexdraien el Valle de
Escombreras de la planta que va a construir. Al aasistieron
representantes de la Comunidad Auténoma y del Ayniento de
Cartagena y durante el mismo se hizo publico elptomiso de que en la
construccion de la planta tendria una participa¢cmportante empresas
subcontratadas y trabajadores de la Comarca.

Asimismo, en la reciente presentacion publica dedctbr de Repsol-
Cartagena, que participa activamente en el proyeleoSKSOL, se
reafirmé dicho compromiso ante la Alcaldesa de digama.

Por todo ello presento la siguiente
PREGUNTA

¢, Conoce la Concejalia de Empleo el nUumero de eagpresrabajadores
del municipio que han sido subcontratadas y empkadla fecha en la
ejecucion de la construccion de la planta de SKSOL?

Responde elConcejal Delegado de Nuevas Tecnologias, Empleo y
Deportes, D. Diego Ortega Madriddiciendo:

Muchas gracias.

Sefior Jaime Molto, la Concejalia de Empleo sabehgyeempresas del
municipio trabajando en las obras de SKSOL, puegte le hemos
ofrecido los servicios de intermediacion laborahtgitos que se prestas
desde la Agencia de Desarrollo Local y Empleo dgumamiento;

también sabemos que los propios dirigentes de lprema tienen un
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compromiso de subcontratar empresas del municigio,asi se
comprometieron con la Alcaldesa el dia que losrégr ésta les comenté
esta cuestion, y también sabemos que el Ayuntami@atCartagena no
puede interrogar a las empresas que desarrollamctvidad en el
municipio, ni solicitarle los contratos de los @gzores, ni los certificados
de empadronamiento; podemos darle si nos lo pidgo po pedirselo
nosotros a ellos. Tenemos un compromiso de la eappeincipal y
sabemos gque se estan subcontratando empresas mielpiou y también
sabemos que si SKSOL ha decidido instalarse en weticmpio de
Cartagena es porque el gobierno de la ciudad dexgésra ha creado las
circunstancias necesarias para ello, y no es poiatdad.

Muchas gracias.

5.20 PREGUNTA QUE PRESENTA DONA MARIA ROSA MATEO
PENA, CONCEJALA DEL GRUPO MUNICIPAL DE IU-VERDES,
SOBRE DEVOLUCION DE SUBVENCION CONCEDIDA A LA
FUNDACION CULTURAL MEDIA.

El dia 26 de noviembre de 2012 en la celebraciéPidgmo Ordinario del
Ayuntamiento de Cartagena el concejal de Area deval Tecnologias,
respondia al grupo municipal que represento sobrersds preguntas
referidas a la subvencion de 450.000 euros conaedida Fundacion
Cultural Media ligada al proyecto Conténtpolis @ddde los Contenidos
Digitales, finalmente suspendido.

Interesados por las gestiones del Gobierno enidelacla devolucion de la
mencionada cantidad, al quedar acreditado la indatl de los
compromisos contractuales, el Sr. Nicolas AngelnBeaseguré que en
unos dias contarian con el detalle de gastos yspafgrtuados por la
Fundacién Cultural Media y la cantidad devueltanatalico.
Transcurridos dos meses desde entonces, formusaglaigntes

PREGUNTAS
-¢,Ha recibido ya el Ayuntamiento de Cartagenaificestion documental

acreditativa de los gastos de la Fundacion CultMiediia al amparo del
Proyecto Conténtpolis?
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-¢,Qué cantidad en metélico ha recibido el Ayuntatoiede dicha
Fundacion?

-¢,Que material en su caso ha recibido?

-¢ Existe algun informe técnico municipal analitd® la justificacion de
gastos?

Responde elPortavoz del Equipo de Gobierno, D. José Cabezos
Navarro, diciendo:

Gracias, Sefora Presidenta.

Hemos recibido, cuatrocientos ocho mil, noveciegtosuenta y cinco con
veintitrés céntimos. Hemos recibido la justificacidodocumental
acreditativa y estan siendo analizados cuarenta milicuarenta y cuatro
con setenta y seis céntimos por la IntervencigsyServicios Juridicos de
este Ayuntamiento para darle validez a los mismos.

Gracias Senora Presidenta.

521 PREGUNTA QUE PRESENTA DON JOSE LOPEZ
MARTINEZ, CONCEJAL Y PORTAVOZ DEL GRUPO
MUNICIPAL MIXTO-MC, SOBRE SERVICIOS DE ALCALDIA.

Gracias Seiora Presidente. Miedo me da que mestereseior Cabezos,
gue antes le pregunté por el agua y por poco sajgbcomo que maté a
“El Nani”. El sefior Cabezos es como el del chistenio su padre tiene
una hueveria tiene que saber de Colon”, y no es asi

Los ciudadanos de Cartagena siempre han visto xtvafieza como la
Alcaldesa de Cartagena va acompafiada las mas deedas de dos
escoltas que la siguen discretamente. Nada que decios escoltas,
correctisimos y buenos profesionales, no vaya aserel sefior Cabezos
vaya a poner a la Policia en contra mia, tambiéy éh dia, sin los
peligros del terrorismo etarra casi erradicadondoa jueces, funcionarios
y politicos les han suprimido la escolta en el Raisco; en el afio dos mil
doce, en Cartagena en una ciudad que, como ustrdandice, la apoya
mayoritariamente y donde sus ciudadanos se hanfewstwdo como
pacientes y pacificos, soportando los mismos leences presupuestarias
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de la administracion municipal traducidas en subtlatasas e impuestos y
disminucion de los servicios publicos de toda iadgbmos muchos los
cartageneros que nos preguntamos estas cuestionésyjle traslado:

-¢,Que motivos objetivos tiene la Sra. Alcaldesaa maguir necesitando
escolta?

-¢,A cuanto asciende el coste de los tres funciosapiie protegen a la Sra.
Alcaldesa?

-¢,Hace uso la Sra. Alcaldesa del coche oficial darsus estancias en
Madrid?

- De ser asi, ¢a cuanto asciende el coste deldmade vehiculo y chofer a
la capital de Espafia?

Responde elPortavoz del Equipo de Gobierno, D. José Cabezos
Navarro, diciendo:

Gracias, Sefora Presidenta.

El uso de los recursos de seguridad y coche of&l Alcalde de

Cartagena es el necesario para el ejercicio adealmacus funciones. En
cuanto al coste, esta incluido en el Capitulo pmndJno, de los

Presupuestos municipales, aprobados por el Pldrfgydatamiento.

522 PREGUNTA QUE PRESENTA DON JOSE LOPEZ
MARTINEZ, CONCEJAL Y PORTAVOZ DEL GRUPO
MUNICIPAL MIXTO-MC, SOBRE AQUAGEST.

El pasado 25 de septiembre hicimos publico el domeato de que
algunos de los locales que la concesionaria deliceerde aguas del
Ayuntamiento de Cartagena, Aquagest, ocupa en eggide alquiler en
calle Juan de la Cueva N° 7, son propiedad del defeServicio de
Infraestructuras de nuestro Ayuntamiento. Al segpntado por la prensa
el equipo de gobierno del sucedido, se manifes® sgi realizaria un
seguimiento del caso por parte de la Jefa de PardohEsperanza Nieto.
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Desconociendo que gestiones se han realizado duzatds 4 meses, para
depurar responsabilidades en materia de incomii@aitbi entre su cargo
municipal y sus intereses personales, preguntamos:

-¢,Se ha incoado expediente informativo al respecto?
-De haberse incoado ¢,cuales son las conclusiohessigo?
-¢,Se va a incoar expediente sancionador?

Responde elPortavoz del Equipo de Gobierno, D. José Cabezos
Navarro, diciendo:

El veintiséis de septiembre se solicita por suepque se incoe expediente
al Jefe de Infraestructuras. El once de octubrédasemil doce, hay una
solicitud del Concejal de Infraestructuras al fonario para que se
pronuncie sobre dos cuestiones: el alquiler de éesia en local de su
propiedad y, en caso afirmativo, influencia de dielnrendamiento en sus
funciones como Jefe del Area de Infraestructuras.

Un segundo punto, se solicita a AQUAGEST sobré&gihnen del alquiler
del local propiedad de Don José Padial.

El veintiuno de octubre, hay una contestacion solecitud del Concejal,
aclaracion de porcentajes de propiedad de los dscedferidos; la no
implicacion de interferencia, influencia de dichoeadamiento en las
atribuciones y ejercicio de sus funciones comoifurario.

El cinco de noviembre, hay una contestacion de AGHAT informando
de la situacion del alquiler de locales en Cartagéssted el veinte de
noviembre solicita de nuevo la informacion, y ehtisiete de diciembre, y
el dia tres de enero hay una solicitud del Conagalnfraestructuras del
informe juridico sobre incompatibilidad o no, endesempefio del puesto
del Jefe de Infraestructuras y el arrendamientiockdes a la concesionaria
del agua.

El dia veintiocho de enero de este afio hay unrmdode los Servicios
Juridicos, dirigido al Concejal de Infraestructuras el que se resuelve la
cuestion planteada en el sentido de que no se ttataactividad
incompatible.
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Por tanto, a la vista del informe juridico y de ¢tasmclusiones de este, no
procede la apertura de expediente disciplinario pamte de Recursos
Humanos.

Gracias Senora Presidenta.

5.23 PREGUNTA QUE PRESENTA DON JOSE LOPEZ
MARTINEZ, CONCEJAL Y PORTAVOZ DEL GRUPO
MUNICIPAL MIXTO-MC, SOBRE AQUAGEST.

El pasado mes de noviembre pregunté al Concejaifoeestructuras, Sr.
Espejo, por la fecha en la que tenia previsto reania Comision de
Seguimiento y Control de la Concesionaria del $&vMunicipal de
Aguas, Aquagest. A la pregunta se me contestogute pel Sr. Espejo que
lo haria en el pasado mes de Diciembre, cosa gha sacedido y estamos
ya en otro mes y en otro afio.

¢ Tiene el Sr. Espejo intencion de reunir en mesaati@jo a la Comisién
de Seguimiento y Control del Servicio de Aguas?

-¢, Nos puede dar una fecha concreta para dich&nearpasaremos otro
afo en blanco con respecto al descontrol de la€3mtaria?

Responde eConcejal Delegado del Area de Infraestructuras, Ttismo,
Servicios y Transporte y Contratacion,D. Francisco Espejo Garcia
diciendo:

Gracias, Sefora Presidenta.

El interés de reunir a la Comision de Seguimien@owtrol del Servicio de
Aguas le aseguro que no es sélo del Concejal dadstfucturas, es un
interés de este Gobierno y, por tanto, hacia sguptta la respuesta es: Si.

¢, Darle una fecha? Mire, no se reunié en el medaientbre, a pesar de
gque yo me comprometi a ello, porque se estan estdli las tarifas
sociales para implantar en este afio. Tarifas ssgigue cubriran a los
desempleados de larga duracion de esta ciudad.tdPbo, estamos
esperando que se terminen los informes juridicodinpates para
implantarla; es mas, tampoco se hizo para podeeeptar la liquidacion
del afio dos mil doce, y que asi ese descontrajweblisted habla, pues, no
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lo sea tanto y, efectivamente, sea un punto deeem@ien el que se
trasmita la informa necesaria para tranquilizarleisted y a aquéllos
guienes le asesoran gque yo entiendo que le asasataporque la verdad
es que no hay mala intencién, ni por este Concejde este Equipo de
Gobierno, en el tema de la concesion del agua.

Por tanto, en breves fechas, cuando este resueltmnea juridico de las
tarifas sociales se reunird la Comision, y se leadauenta del
funcionamiento de la Comisién a todos los grupaslguforman. Respecto
a sus afirmaciones decirle que el afio pasado norf@éo en blanco, fue la
primera vez que se reunio la Comision de Seguimidet Agua desde el
afio noventa y tres y este afio al menos contarenmodas convocatorias.

Gracias Senora Presidenta.
RUEGOS

5.24 RUEGO QUE PRESENTA D2 ANA BELEN CASTEJON
HERNANDEZ, CONCEJALA DEL GRUPO MUNICIPAL
SOCIALISTA, SOBRE OFICINA DE VIVIENDA DE LA
COMUNIDAD AUTONOMA EN CARTAGENA.

Recientemente hemos conocido la decision del Gubieegional de
suprimir el servicio de Informacién y TramitaciorerBonalizada, que
prestaba en el Edificio Foro de la calle Camposaestra ciudad. Este
servicio, que se encarga de tramitar cualquierdpayuda o subvencion a
la compra o rehabilitacion de vivienda, se sup@meuestra ciudad, por lo
gue los cartageneros que lo requieran deberantapolor via telefénica o
internet la informacion requerida, teniendo queplimrse a la ciudad de
Murcia si prefieren la atencidon personalizada. Wewo servicio que el
Gobierno regional elimina en nuestra ciudad. Canseda directa de la
falta de una politica regional en materia de Videnque no establece
nuevos planes ni actuaciones, como si el sectoenesitara de estrategias
de apoyo publico.

Pero ademas, surge la contradiccion de que, pegeeael Gobierno
regional ha vaciado de contenido y casi de presipu@ politica de
vivienda, en los presupuestos municipales la sadi€thsco Antiguo sigue
contemplando las actuaciones previstas el Areaatalflitacion Integral
(A.R.I.) de Santa Lucia. Y sigue anunciandose es Hhoedios de
comunicacion, sin que el Gobierno lo desmienta,ptsibilidad de
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desarrollar un A.R.l en el casco antiguo de nuestrdad. Hechos ambos
para lo que seria necesario dar continuidad a esiagcios en nuestra
ciudad.

Por todo ello elevamos al pleno el siguiente
RUEGO

Que el Gobierno municipal, junto con la Comunidadt®homa, haga
cuantas gestiones sean necesarias para dar cdatnwl servicio
personalizado de Informacion y Tramitacion de Ayugle&Subvenciones a
la Vivienda, que presta la Comunidad Autonoma esstra ciudad.

5.25 RUEGO QUE PRESENTA DONA MARIA ROSA MATEO
PENA, CONCEJAL DEL GRUPO MUNICIPAL IZQUIERDA

UNIDA-VERDES, SOBRE FUNCIONAMIENTO DEL
ALUMBRADO PUBLICO EN TODO EL SECTOR NORTE DE LA

U.A. N° 2 DEL PLAN PARCIAL LOS BELONES.

Interviene elsefior Jaime Molt§ Concejal del Grupo Izquierda Unida-
Verdes, diciendo:

Sefora Presidenta, tiene que ver con Los Beloned fema de la
iluminacion, que entendemos ha sido contestadoepdfoncejal y en
consecuencia lo retiramos.

5.26 RUEGO QUE PRESENTA DON JOSE LOPEZ MARTINEZ,
CONCEJAL Y PORTAVOZ DEL GRUPO MUNICIPAL MIXTO-
MC, SOBRE INCOACION EXPEDIENTE INFORMATIVO

Mediante escrito del Jefe de Recursos Humanos deel&nero, se me
informaba dando respuesta a mi escrito de 3 de®egee el funcionario D.
Diego Salvador Aznar Garcia que desempenia el crgefe del Servicio
de Intervencion del Ayuntamiento de Cartagena,ceade autorizacion
para compatibilizar su cargo publico con actividadvada, teniendo
ademas, asignado un complemento especifico deu863 al mes.

Como quiera que este Grupo Municipal ha tenido ciomento que el
referido funcionario desempefa o realiza actividad@ivadas de
asesoramiento de empresas en materia fiscal, lalmoraable, juridico,
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econdmico financiero, asi como asesoramiento evidedes urbanisticas,
a través de la sociedad Diego Aznar Asesores,cBridomicilio en Plaza
del Par N°15 — 3°, de la que es fundador, y acwrknapoderado con
poder inscrito en el Registro Mercantil, elevamoggo a este Pleno
Municipal, a fin de que se incoe el oportuno expetd informativo por si

el Sr. Aznar estuviera incurso en causa de incabijidad, y hubiera

infringido las normas que rigen dicha materia, @lsolicitar la oportuna
declaracién de compatibilidad.

Agotado el Orden del Dia se levanta la sesion. Msigacias.

Y no siendo otros los asuntos a tratar, la Prasiddevanta la sesion
siendo las doce horas cuarenta y cinco minutosndindo yo, la
Secretaria, este Acta que firmaran los llamadodgbey a suscribirla de
lo cual doy fe.

Acta sesion ordinaria Pleno de 5 de febrero de 2013 80 /80



